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SUMARTIO

Informe de la Subcomisién de Prevencidén de Discriminaciones y Proteccidn a las
Minorfas sobre su 342 periodeo de sesiones (contlnua01on)

Cuestidn de los derechos humanos.de todas las personas sometidas a cualgquier forma de
detencidn ¢ prisidn y en particular:

b) Cuestién de las personas desaparecidas o cuyo paraderc se¢ desconoce
(contlnuaoion/

Cuestién de los derechios humanos en Chile {continuacién)

La presente acta podrd ser objeto de corrccciones,

Las correcciones a la presente.acta deberdn redactarse en uno de los idiomas de
trabajo. Dichas correcciones deberén presentarse en forma de memorando y, ademds,
incorporarse en un ejemplar del acta. Las correccciones deberdn enviarsc, dentro del
plazo de una semana a contar dc la fecha del presente documento, a la Seccidn de
Edlclon “de los Documentos Oficiales, despacho E,.6108, Palacio de las Naciones, Ginebra.

Las correcciones de las actas de las sesiones de cste perfodo de sesmones se
rounirén ‘en un documento tnico que sc publicard poco después de concluido el periodo
de sesiones.
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Se abre la séSIén a las 10,%0 horas,

INFORME DE LA SUBCOMISION DE PREVENCEON DE DISCRIMINACIONES Y PROTECCION A LAS
MINORIAS SOBRE SU 34¢ PERIODO DE SESIONES (tema 20 del programa) (continuacidn),
(E/CN.4/1512, cap.-IA, proyectos de resolucién I, IT y IIT; E/CN.4/1982/L.28;-
E/CN.4/1982/L.31; E/ON,4/1982/L.46)

1, E1 PRESIDENTE invita a los miembros de la Comisién a pronunciarse sobre los
proyectos de resolucién presentados en relacidn con el tema 20 del programa.

2. El Sz, PACE (Secretario de la Comisién) precisa que las consecuencias finan-
cieras de los proyectos de resolucidn presentados por la Subcomisidn figuran en el
anexo II del documento E/CN.4/1512, en los pérrafos 3y 4, 13 y 14y 17 a 19,
respectivamente.

3. La Sra, ODIO BENITO (Costa Rica) presenta el proyecto de resolucién E/CN.4/1982/
L.28 relativo al informe de la Subcomisidn sobre su 342 periodo de sesiones. El
predmbulo del proyecto recuerda la resolucidn 36/135 de la Asamblea General y la
grave preocupacidn. expresada por muchas delegaciones en cuanto a la situacidn de los
derechos humanos en ‘la sociedad contemporénea, preocupacién compartida por la
Subcomisién en su resolucidén 12 (XXXIV). En el proyecto de resolucién E/CN.4/1982/
L.28, la Comisién pide a la Subcomisidén que defina las atribuciones que ha de
comprender el mandato de un Alto Comisionado de las Naciones Unidas para los Derechos
Humanos y que presente sus propuestas a la Comisidén en su 399 periodo de sesiones.
Decide ademds reanudar la consideracidén de la cuestidn del establecimiento de un
puesto dé Alto Comisionado en relacidn con el tema "Ulterior promocidén y fomento de
los derechos humanos y las libertades fundamentales, etc.". :

4., Gambia, Noruega, Panami ¥ el Senegal se han sumado a la lista de autores del -
proyecto de resolucidn. o ‘

5. El Sr, CALERO RODRIGUES (Brasil) presenta ¢l dccumento E/CN,4/1982/L.46, que
es una enmienda al proyecto de resolucién E/(N.4/1982/L.28. E1 representante del
Brasil reconoce que el principal objeto del proyecto de resolucidn es pedir a la
Subcomisién que defina el mandato de un Alto Comisionado para los Derechos Humanos.
Sin embargo, el pArrafo 1 de la parte dispositiva va més alld por cuanto, al hacer
suya la resolucidn 12 (XXXIV) de la Subcomisién, los miembros de la Comisién apro-
barfan la idea misma de la creacidén de un Alto Comisionado, cuestidén muy controver-
tida que sblo ha sido estudiada de manera muy vaga per la Comisidén. Algunas dele-
gacilones son partidarias de esta idea por principio, otras se oponen igualmente por
principio; algunas ven en el Alto Comisionado una especie de superdiplombtico, otras
solamente un funcionario més, y otras, por Gltimo, un esforzado caballero cuya sola
presencia mejorarfa la situacidén de los derechos humanos en el mundo entero. Por
lo tanto, los miembros de la Comisién deben llegar de antemano a un consenso sobre
el concepto mismo de este cargo antes de examinar cualquier tipo de consecuencia.

6. El Brasil no estd seguro de que la Subcomisién sea el érgano indicado para
definir el mandato del Alto Comisionado, en el sentido de que parece tener desde ahora
una idea concreta de- su. funcidén y se corre el riesgo de que no considere ciertos
aspectos negativos de la cuestibéng sin embargo, no parece haber otro drgano al que

la Comisién podrfa confiar esta misién., E1l Sr. Calero Rodrigues estima que la
Comisibén debe por lo menos dar ciertas directrices a la Subcomisidn en cuanto a la
forma en gque esta deberfa definir el mandato del Alto Comisionado.
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7. El proyecto de enmienda E/CN.4/1982/L.46 es producto de mGltiples contactos que
la delegacién del Brasil ha mantenido con otros miembros de la Comisidén sin llegar, -
no obstante, a un acuerdo total. Por su parte, el Sr. Calero Rodrigues estd conven-.
cido de que la Conisidn no debe tomar actualmente una decisibdn acerca de la creacidn
de un puesto de Alto Comisionado y que la aprobacidén del proyecto E/CN 4/1982/L 28
seria s8lo una victoria pirrica ya que podria obstaculizar el propio funcionamiento
del nuevo sistema que trata de establecer. En su proyecto de ermienda, la delega-
¢idn del Brasil propone agregar al predrbulo del proyecto de reoolu01on E/CN 4/1982/
L.28 un nuevo pérrafo en el que se reconozca la conveniencia de que las decisiones.
de lmportan61a relativas a la proteccidn de los derechos hunanos se adopten sobre

1a base de un consenso, suprimir el Gltimo pérrafo del predmbulo y el pérrafo 1 de
la parte dispositiva, cuya aprobaolon sancionarfa la idea de la creacién de un puesto
de Alto Comisionado y por Gltimo modificar el pérrafo 2 de la parte dispositiva a
fin de dar a la Subcomisidén un cierto nlmero de directrices en cuanto a la defini-
cibén del mandato del Alto Comisionado. La Subcomisibn deberia basarse en primer
lugar en la Carta de las Naciones Unidas, ya que algunas delegaciones oponen razones
de carfcter constitucional a la creacidn del puesto previsto. Deberfa luego consi-
derar los instrumentos internacionales pertinentes adoptados bajo los auspicios de
las Naciones Unidas, pues es sobrce la basc de estos instrumentos cdmo podréd precisar
las funciones que sc¢ pueden atribuir al cargo. Por Gltimo, deberfa basarse en la
préctica del sistema de las Naciones Unidas, que ha evolucionado con los afios. BEs
preferible pedirle que formule un "primer estudic" scbre las atribuciones que "podri"
comprender el mandato: en efecto, es posible que dicho estudio se vuelva a remitir

a la Subcomisidén tras haber sido examinado por la Comisidn y, por otra parte, no se
ha aprobado todavia la idea misma de crear el pucsto de Alto Comisionado.

8. La delegacién del Brasil sigue oponiéndose a la idea de establecer un puesto -

de Alto Comisionado para los Derechos Humanos, pero no es imposible. que cambie su
decisién, Por el momento, lo finico due desea es que se realice un estudio imparcial
de las caracterfsticas de tal puesto., Por ello, espera que los coautores del proyecto
de resolucidn E/CN 4/1982/1.28 y los demds miembros de la Comisién acojan favora-
blemente su proyecto de enmienda, :

9., La Sra, CAQ PINNA (Italia), hablando en nombre de los autores del proyecto de
resolu01on.E7bN 47?@82/L 28, declara que se han esforzade por conciliar los dos
textos pero que la enmienda propuesta por la delegacibn del Brasil sobrepasa el
alcance limitado del proyecto de resolucién inicial., Como se indica en los dos .
primeros pérrafos del prefmbulo, la preocupacién de los autores es responder a las
Giltimas peticiones expresadas por la fisanblea General y por la Subcomisidn, y el
proyecto de resolucién tiene sobre todo un carédcter de procedimiento. El cuarto
punto del proyecto de enmienda del Brasil suscita graves dificultades, pues se
refiere a la prictica del sistema de las Naciones Unidas para la promacién y .la
proteccidn de los derechos humanos, lo que limita el alcance del proyecto y no
responde a la necesidad de fortalecer el papel de las Naciones Unidas en la esfera
de la proteccidén de los derechos humanos. Ademds, dicho texto contradice la primera
enmienda propuesta por el Brasil., Por otra parte, los autores no ven por qué la
Subcomisidén deberia realizar un "primer" estudio sobre las atribuciones que "podri"
comprender el mandato. :

10, Los autores estén convencidos de que el estudio realizado por la Subcomisidn
darfa a la Comisién en su 399 perfodo de sesiones un punto de partida Gtil para
aplicar la resolucién 36/135 de la Asamblea General, aprobada por consenso.
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11. En consecuencia, los autores piden a la delegacién del Brasil que no insista
en mantener su proyecto de enmienda. Sin embargo, por espiritu de transaccién,
proponen que se aprueben los tres primeros puntos del proyecto de enmienda si la
delegacién del Brasil responde favorablemente a su llamamiento.

12, El Sr. CA@ERO RODRIGUES (Brasil) lamenta no poder aceptar esta propuesta y
decide mantener su proyecto de enmienda.

13. E1 Sr, MAKSIMOV (Repfiblica Socialista Soviética de Bielorrusia), presentando

el proyecto de resolucién E/CN.4/1982/1.31, declara que este texto se refiere al
informe de la Subcomisidn sobre su 342 perfodo de sesiones y es resultado de prolon-
gadas consultas: celebradas con numerosas delegaciones., Tiene por objeto principal
pedir a la Subcomisidn que en el cumplimiento de sus funciones y deberes se guie

por las decisiones de la Comigidn, del Consejo Econbmico y Social y de la Asamblea
General que definen su mandato, y dar a la Subcomisidén directrices para la realiza-
cién de sus trabajos. Bl proyecto ticene asimismo en cuenta las observaciones expre-
sadas durante el examen del informe de la Subcomisidn y pide a esta Gltima que tome
nota de las observaciones formuladas en esa ccasidn (pérrafo 2 de la parte disposi-
tiva).. Por Gltimo, los coautores formulan algunas recomendaciones concretas para
reforzar la eficacia de los trabajos de la Subcomisién (pérrafos 3 y 4 de la parte
dispositiva),

14. E1 Sr, Maksimov expresa su agradecimiento a las delegaciones que han partici-
pado en la.elaboracién de este proyecto y espera que serd recibido favorablemente
por todos los miembros de la Comisidn.

15. El Sr, HUTTON (Australia), hablando a tftulo de coautor del proyecto de reso-
lucidn E/bN.4/I§82/L.31, declara que su objetivo es evidente y que su texto describe
con precisién las ideas expresadas sobre la Subcomisién durante el debate relativo
al tema 20 del programa. El proyecto de resolucidn es equilibrado por cuanto, por
una parte, se reconoce en su justo valor los trabajos efectuados por la Subcomisidn
¥s; por otra, le pide gue se ajuste a su mandato, Es importante mencionar asimismo
en uno de los plrrafos del proyecto las reservas expresadas por ciertos miembros

de la Comisidn en cuanto a la manera en que se designan los suplentes en la
Subcomisidn, '

16. - El proyecto de resolucién E/CN.4/1982/L.31 constituye una continuacién légica
de la resolucién 17 (XXXVII). Esta fue aprobada por consenso el afio anterior y

el Sr. Hutton espera que los miembros de la Comisidén adopten la misma actitud en
el presente caso, :

17. El Sr, JERKIC (Yugoslavia), volviendo al proyecto de enmienda del Brasil
(E/CN,4/1982/1.465, propone agregar en cl cuarto punto del proyecto de enmienda
las palabras "y .los. conceptos contenidos de la resolucidn 32/150 de la Asamblea
General" antes de las palabras "as{ como la préctica...".

18. El Sr. CALERO RODRIGUES (Brasil) estd de acuerdo con la idea que inspira la
subemmienda de Yugoslavia,., Sin embargo, la delegacidn del Brasil no puede aceptar
que se incorpore a su propia emnmienda, porque, sujeta a controversia, podria obstacu-
lizar su aceptacidén., En consecuencia, el Sr. Calero Rodrigues pide que se vote
separadanente sobre la propucsta de Yugoslavia,
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19, E1 PRESIDENTE invita a los micmbros de la Comisién a pronunciarse en primer
lugar sobre los proyectos de resolucidn cuya aprobacidn propone a la Comisidn la
Subcomisibén de Prevencién de Discriminaciones y Proteccidén a las Minorfas
(E/CN;4/1512, capitulo I, A, proyectos de resolucién I, II y III),

Proyectq de resolucién I: Egtudio del problema de la discriminacidn contra las
| poblaciones indigenas

20, E1 Sr. CALERO RQQBIGUES.(Brasil) pide que se someta a votacidn el proyecto de
resolucién. Explicando su voto antes de la votacidén, recuerda que, para su dele-
gacidén, serfa prematuro crear un mecanismo especial antes que el Relator Especial
haya concluido su estudio del problema de la discriminacidén contra las poblaciones
indf{genas. Ademds, duda- de la. legalidad de la peticidn que se hace a los gobiernos
de que envien informacién todos los afios. La delegacién del Brasil se abstendrd de
votar sobre este proyecto de resolucidn.

21, DPor 35 votos comtra minguno y.-7 abstenciones, gueda aprobado el proyecto de
resolucidn L.

Proyecto de resolucidn IT: Cuestién de la csclavitud y la trata de esclayos en
todas sus pricticas y manifestaciones, incluidas las
pricticas esclavizadoras del apartheid y del
colonialismo

22, Bl Sr, SALAH BEY (Argelia) pide que se vote scparadamente sobre el pdrrafo 1
del proyecto de resolucidn,

23, Por 24 votos contra 6 y 10 abstenciones, se mantiene el pArrafo 1 del proyecto
de resolucion.

24, EL PRESIDENTE anuncia que se ha pedido votacién separada sobrc el pérrafo 5 del
proyecto de resolucidn.

25. Por 30 _votos contra 7 y-5 abstenciones, se mantienc el pérrafo.’ del proycecto
de resolucidn II.- ’ '

26, Por 34 votos contra ninguno y 9 abstenciones, gueda aprobado el proyecto de
resolucidén IT-en su- totalidad,

Proyecto de rcsolucién III: La explotacidén del trabajo de los nifiog

27. Queda aprobado-el proyecto de resolucidn TII sin ser sometido a votacidn.

28, E1 Sr. BYKOV (Unién de Repfiblicas Socialistas Soviéticas), explicando su voto
antes de la votacién scbre el proyecto de resolucién E/CN.4/1982/L.28, declara que

su delegacidén votard contras este texto por varias razones. Para la Unién Soviética,
la creacidén del puesto de Alto Comisionado de las Naciones Unidas para los Derechos
Humanos seria incompatible con la Carta de las Nacioncs Unidas y, en ¢l plano juri-
dico, no contribuiria a fortalecer la cooperacién internacional en la esfera de los
derechos humanos., fdemds, este proyecto de resolucién contradice la resolucidn 36/155
de la Asamblea General, a la que pretende remitirse. FEn efecto, es a la Comisidn,

v no a la Subcomisién, a quien la Asamblea Genecral ha pedido que examine la cuestidn,
La Asamblea ha pedido que la cuestidn se examince en relacién con el tema del programa
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titulado "Ulterior promocidn y fomento de los derechos humanos y libertades funda-
nentales, con inclusién de la cuestidn del programa y los métodos de trabajo de la
Comisién: distintos enfoques y medios posibles dentro del sistema de las Waciones
Unidas para nejorar el goce efectivo de los derechos humanos y las libertades funda-
mentales - Thstituciones nacionales de promocidn y proteccidn de los derechos
humanos". La fAsamblea ha pedido asimismo que el examen se efectle teniendo en cuenta
las opiniones expresadas por los Estados Miembros de la Organizacidn en el trigésimo
sexto periodo de sesiones de la iLsamblea, y sc¢ sabe que, vprecisamente, se han expre-
sado opiniones divergentes a ese respecto. Por Gltimo, los autores del prosyecto de
resolucibén no han tratado de elaborar un texto de transaccidn, lo que limita la
libertad de eleccidn de los miembros de la Comisidn.

29. h_peticidén de la representante de Italia, se procede a votacidn nominal sobre
la subenmlendaApropuesta verbalmente por Yugoslavia a la enmienda del Brasil
contenlda cn el documento E/CN,4/1982/L.46.

30. Efectuado el sorteo por el Presidente, corresponde votar cn primer lugar
al, Togo. |

Votos a favors: Argeliay Argentina, Brasil, Bulgaria, Cuba, Etiopfa, India,
Pakistén, Polonia, Replblica Arabe Siria, Replblica
Socialista Soviética de Bielorrusia, Uganda, Unidn de
Replblicas Socialistas Soviéticas, Yugoslavia.

Votos en contra: Alemania, Replblica Federal de, Canadé, Costa Rica, Dinamarca,
Estados Unidos de América, Francia, Gambia, Italia, Japdn,
Panamid, Reino Unido de Gran Bretafa e Irlanda del Norte,
Senefal

Abstenciones: fustralia, China, Chipre, Fiji, Filipinas,; Ghana, Grecia,
Jordania, México, Palses Bajos, Perl, Rwanda, Togo, Uruguay,
Zaire, Zambia, Zimbabwe,

%1. Por 14 votos contra 12 y 17 abstenciones, la Comisidén aprueba la subenmienda
propuesta oralmente por Yugoslavia a la enmienda del Brasil contenida en el
documento B/CN,4/1982/1,, ¢6

32. A peticidn de la representante de Italia, se procede a votacidén nominal sobre
la_enmienda del Brasil (E/CN.4/1982/1,46), modificada por la subenmienda de

53. Lfectuado el sorteo por el Presidente, corresponde votar en primer lugar a
Alemania, Reptblica Federal de.

Votos a favor: Argelia, Argentina, Brasil, Bulgaria, Cuba, China, Etiopia,
Grecia, India, Pakistén, Polonia, Replblica Arabe Siria,
Repfiblica Socialista Soviética de Bielorrusia, Uganda,
Unién de Repiblicas Socialistas Soviéticas, Yugoslavia.

Votos en contra: Alemania, RepOblica Federal de, Australia, Canadéd, Costa Rica,
' Dinamarca, Estados Unidos de América, Francia, Gambia, Italia,
Japbn, México, Paises Bajos, Panand, Reino Unido de Gran
Bretafia ¢ Irlanda del Norte, Senegal,

Abstenciones: Chipre, Fiji, Filipinas, Ghena, Jordania, Perd, Rwanda, Togo,
Uruguay, Zaire, Zambia, Zimbabwe,
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34. Por 16 votas contra 15 y-12 abstenciones, queda aprobada la enmienda del Brasil
(E/CN . 4/1982/1,.46) . modificada por la subenmiende de Yugoslavia.

35. A peticidn del representante del Sencgal, se procede a vota01on nomlnal sobre
el prqygcto de resolu01on E/CN.4/1982/L.28, en su forma enmendada,

36, EfectuadOJel'sorteo por el Pregidente, corresponde votar en prlmer lugar a
fustralia,

Votos a favors: Alenania,; RepGblica Federal de, fustralia, Brasil, Canadd,
Costa Rica, China, Dinamarca, Estados Unidos de América,
Fiji, Francia, Gambia, Ghana, Grecia, Italia, Japén,
Jordania, México, Pakistdn, Pafises Bajos, Panami, Perd,
Reino Unido de Gran Bretaflia e Irlanda del Norte, Rwanda,
Senegal, Uganda, Uruguay, Yugoslavia, Zaire, Zambia,

Votos _en contra:s Bulgaria, Cuba, Etiopfa, Filipinas, Polonia, Repiblica
Arabe Siria, Reptblica Socialista Soviética de Bielorrusia,
Unidén de RepUblicas Socialistas Soviéiticas,

Abstenciones: Argelia, Argentina, Chipre, India, Togo, Zimbabwe.

37. Pox 29 votos contra 8 y 6 abstenciones, queda aprobado el proyecto de reso-
lucidn E/CN.4/1982/L.28, en su forma ennendada.

E;gyecto de_resolucién B/CN.4/1982/L.31

38. Queda aprobado_cl proyecto de resolucidn E/CN,4/1982/L,31 sin ser sometido a
votacidn.

CUESTION DE LOS DERECHOS HUMANOS DE TODAS LAS PERSONAS SOMETIDAS A CﬁALQUIER FORMA
DE DETENCION O PRISION Y EN PARTICULAR:

b) CUESTION DE LAS PERSONAS DESAPARECIDAS O CUYO PARADERO SE DESCONOCE (toma 10
del nr0ﬂrama) (continuacién) (E/CN.4/1982/L.17; E/CN.4/1982/L. 19)

59. E1 PRESTDENTE invita a los nmiembros de la Comisidn a pronunciarse sobre el
proyecto de resolucién E/CN 4/1982/L 17 y seflala a su atencidn las consecuencias
financieras (E/CN.4/1982/1.19).

40. El Sr. MARTINEZ (Argentina) declara que su delegacidn se asociard al consenso
sobre este proyecto de resclucidn, que tiende a prorrogar por un nuevo perfodo de

un afio el mandato del Grupo de Trabajo sobre desapariciones forzadas-o . -involuntarias
de personas. La Argentina cooperard sin reservas, con el Grupo de Trabajo, en la
medida en que, actuando con discrecidn, orientc sus trabajos exclusivamente hacia
las cuestiones de orden humanitario y la ayuda a las personas desaparecidas o cuyo
paradero sc desconoce. '

41. Queda aprobado el proyecto de resolucidn E[CN 4/1082/L 17 sin ser: sometido a
votacidn,
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CUESTION DE LOS DERECHOS HUMANOS EN CHILE (tema 5 del programa) (E/CN.4/1982/L.37;
E/CN.4/1982/L.43)

Proyecto_de resolucién E/ON,4/1982/L.37

42, El Sr. GONZALEZ DE LEON (Méx1oo) presenta el proyecto dé résolucidn E/CN 4/1982/'
L.,537 en nombre de 10S autores (Argelia, Cuba, Dinamarca, Francia, Grecia, México,

 Pafses Bajos y Yugoslavia),

43, En la opinién de algunos, aprobar resoluciones sobre la situacién de los dere-
chos humanos en Chile en la Asamblea General o en 1la Comisién es una cuestién de
rutina, ya que el poder militar de Santiago contindGa haciendo su voluntad. Otros,

en cambio, se admiran de que la Asamblea General y la Conisidn se ocupen tanto de
Chile. A ello, el representante de México responde que la Comisién tiene el deber

de proclamar que después de ocho afios de poder militar el Gobierno de Chile continfa
oponiéndose a los mecanismos establecidos para la proteccidn de los derechos humanos,
¥y se obstina en no cumplir las obligaciones gque se derivan de los instrumentos inter-
nacionales que ha firmado. La posicién de Chile no tiene més paralelo que la de
Sudéfrica.

44, La presentacién de una enmienda al proyecto de resolucidbn E/CN.4/1982/L.§7 s8lo
darfa lugar a discusiones estériles:; tratar de convencer a la Comisién dec que renun-
cie a dedicar un tema especial a Chile, y pedirle que se limite a examinar la situa-
cibn en ese pals en su relacidn o”eneral con el tema 12, seria una iniciativa moti-

vada por razones polfticas. Se permitirfia asf a las autoridades de Santiago demos-
trar que los mecanismos creados en la esfera de los derechos humanos se desintegran

¥y que la situacién gue se examina en su pafs ha mejorado o ya no existe.

45. El Sx. MARTINEZ (Argentina), presentando una mocidn de ordén, pide que el
representante > de México se limite al contenido del proyecto de resoclucidn que
presenta, ¥y que no se refiera a enmiendas de las que no se tiene conociniento hasta

el momento.

46, El Sr. GONZALEZ DE LEON (México), refiriéndose al articulo 50 del roglamento,
pide que se cierre el debate sobre el proyecto de resoluecidbn E/CN 4/1982/L 37 ¥y que
se someta a votacidn,

47. E1 Sr. GIAMBRUEQ.(Uruguay) sefiala gque su delegacidn ha presentado una enmienda,
v que desea comentarla. Sugiere que la Comisidn vote en primer lugar sobre csta
enmienda, y luego sobre el proyecto,

48, El Sr., GONZALEZ DE LEON (Méxioo) objeta que no se ha distribuido el texto de
esta emmienda, y que nadie lo conoce, como ha observado el representante de la
Argentina.,

49. El Sr. PAGE (Sooretario de la Conisién) seflala que la vispera, a las 23,32 horas,
la delegacidén del Uruguay comunicé a la Secretaria la cnmienda siguiente al proyecto
de resolucidn E/CN 4/1982/L 37: al final del pérrafo 8 de la parte dispositiva,
suprimir el punto final y agregar -la frase siguiente: "bajo el tema titulado
"Cuestibén de la violacién de los derechos humanos y las libertades fundamentales

en cualquier parte del mundo, y en particular en los pafises y territorios coloniales
y dependienteg"",
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50, - Ei-Si, -HEREDEIA-PEREZ- {Cuba)y-refiriéndose. al articulo. 52.del.reglamento, . recuerda
que no se puede examinar una enmienda-si-el.textd nd.ha.sido.distribuido a los miem-
bras de la Comisién por lo menos 24 horas antes. La enmienda del Uruguay no se ha
presentado dentro de este plazo. Sugiere, por lo tants, que el Presidente someta a
votacién la mocidn de clausura del debate presentada por el representante de Méx1co,
de conformldad con el artfculo 50.

51. E1 Sr. MARTINEZ (Argentina) observa que todavia no se ha abierto el debate, y
que es preciso determinar si la enmienda presentada es o no una enmienda de fondo,

52. E1 Sz, GIAMBRUNO (Uruguay) destaca que la enmienda de su delegacidn no es una'
enmienda de fondos no se trata de modificar el texto del proyecto de resdlu~ '
cibn E/CN 4/1982/L.37, sino simplemente de precisar el tftulo del tema en relacidn
con el cual se examinaréd la cuestidén de los derechos humanos en Chile. No siendo
una. enmienda de fondo, el artlculo 52 del reglamento no es pertinente.

53. El Sr, SALAH-BEY (Argelia) recuerda que el Presidente habfa anunciado que se
votarfa sobre el proyecto de resolucidn E/CN 4/1982/L 327 en.la actual sesiéng por

lo tanto, las delegaciones que deseaban presentar enmiendas tuvieron tiempo sufi;
ciente, Ademds, la enmienda del representante de Uruguay es manifiestamente una
enmienda de fondo. K1 Sr. Salah Bey recuerda que el afio anterior su delegacién se
pronuncid sobre una, cuestidn andloga, al declarar que no se justificaba "normalizar"
el examen de la. situacién en Chile porque no se habfa producido en ese pafs un
progreso..que justificase un trato més favorable, Apoya -los puntos de vista expre-
sados. por los representantes de México y Cuba, ¥y pldp que se vote sobre el proyecto
de resolu016n. '

54. E1 Sr. MOBENO-SALCEDS (Flllplnas) observa _que la Comisidn acaba de aprobar por
vota01on, “"hace unos instantes, una enmienda presentada algunos minutos antes.

Serfa inconsecuente  si al decidir el cierre del debate se negase a examinar la
enmienda del Uruguay. TLa delegacién de Filipinas votard contra el cierre del
debate. ' ' '

55. El Sr, MARTINEZ (Argentina) observa que el proyecto de resolucibén E/ON,4/1982/
L.37 acaba de ser presentado por el representante de México, y que las delegaciones
tienen derecho a comentarlo y a presentar emmiendas, sin que se lo impida el cierre
del debate. '

56. E1 Sr. GIAMBRUNO (Uruguay) propone que la Comisién vote para determlnar si la
enmienda de su delegacién es o no una, ennlenda de fondo.

57. E1 Sr. GONZALEZ DE LEON (México) pide que se vote sobre la mocién de clausura
que ha presentado de conformidad con el articulo 50 del reglamento, en vista de que
no se puede recibir la enmiénda del Uruguay de conformldad con el artlculo 52.

58. 'El_§£,.MARTINEZ,(Argentlna) objeta que la Com;slon no puede votar al mismo
tiempo sobre dos propuestas diferentes en relacién con dos diferentes articulos
del reglamento.

59. El PRESIDENTE tenlendo en cuenta la ObJeClon del representante de la Argentlna,
declara que someteré a votacidn en primer lugar la mocidn, de cierre del debate
presentada por la delegacidn de Mex1oo, vy luego la cuestidn de la receptibilidad

de la emmienda de la delegacién del Uruguay.
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60. Por 20 votos contra 6 y 14 abstenciones, gqueda aprobada la mocidn de clausura
del debate presentada por la delegacidn de México.

61, En vista de que varias delegaCLOnes piden aclaraciones, el Sr. PACE (Seoretarlo
de la Comisidn) precisa que la mocién presentada por la delega01on de México consiste
en decidir que el proyecto de enmienda presentado por la delegacibn del Uruguay no se
puede recibir porque no ha sido distribuido de conformidad con el articulo 52 del
reglamento de la Comisidn, que prescribe que las enmiendas de fondo se examinen

s81lo 24 horas después de haberse distribuido el texto.

62. E1 Sr. BIKOV (Unién de Repfiblicas Socialistas Soviéticas) declara que su dele-
gacibn votard contra la mocidn presentada por la delegacidn de Méxicog en efecto,
adoptar esta mocibn equivaldrfa a cambiar el reglamento, en el que el plazo

de 24 horas prescrito se aplica no a la distribucidén de los proyectos de enmienda
sino al envio de tales proyectos a la Secretarfa. No es posible valerse del regla-
mento para presentar una mocidn de ese tipo, que podria crear un precedente peligroso,

63. .Tras celebrar consultas con el Presidente, el Sr. GONZALEZ DE LEON (México)
indica que retira su mocién.

64. El Sr. GIAMBRUNO (Uruguay) presenta su proyecto de enmienda. Consiste en’
agregar al fin del pArrafo 8 de la parte dispositiva del proyecto de resclucién
E/CN 4/1982/L.37 1la frase siguiente: "bajo el tema titulado YCuestién de la viola-
cién de los derechos humanos y las libertades fundamentales en cualquier parte del
mundo, y.en particular en los paises y territorios coloniales y dependientes"".

El representante del Uruguay declara que este proyecto de enmienda tiene dos obje-
tivos. En primer lugar, destacar que la situacidén de los derechos humanos en Chile
no- es comparable a la situacién en Sudéfrica, contrariamente a lo que se ha dicho

a la Comisién. En segundo lugar, propiciar un -acercamiento con’ "1 Gobierno chileno
a fin de gue d8 nuevas muestras de cooperacidn,.como hizo al aceptar lo que ninglin
otro pafs ha aceptado, la creacidén de un grupo de trabajo especial sobre la situa-
cidn en ese pais, grupo que estuvo en Chile y ha presentado varios informes.

El Sr. Giambruno insiste en que su proyecto de emmienda no es una enmienda de fondo,

65. El Sr., SALAH-BEY (Argelia), explicando su voto, declara gue la presentacidn

de la enmienda demuestra que se refiere al fondo. Esta enmienda trata de hacer
retroceder la cuestidén de los derechos humanos en Chile del lugar importante que
ocupa actualmente., La delegacidn de Argelia se opone a esta iniciativa pues crearia
un peligroso precedente para. otras situaciones que ocupan asimismo un lugar predo-
minante en los trabajos de la Comisidn, tales como la situacién en Israel y la
situacidn en Suddfrica. Por lo tanto, la delegacién de Argelia votard contra el
proyecto de enmlenda.

66, E1 Sr. BIKOV (Unidn de Repfiblicas Socialistas Soviéticas) declara que del
informe del Relator Especial se desprende claramente que la situacidén de los dere-
chos humanos en Chile, lejos de mejorar, ha empeorado; el proyecto de resolucidn
E/CN.4/1982/L.37 se ha preparado teniendo en cuenta esta situacién. La situacién
de los derechos humanos en Chile exige una mayor atencidn por parte de la conunidad
internacional y, por otra parte, la Comisién ha recibide instrucciones de la
Agamblea General en este sentido. Suprimir el tema del programa especialmente
dedicado a la situagibén de los derechos humanos en Chile equivaldria a alentar al
Gobierno de Chile,. que podrfa continuar violando impunemente los derechos humanos.
La delegacidn soviética votard contra el proyecto de enmienda del Uruguay.
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67. El Sr. BENDIX (Dinamarca) votard contra el proyecto de enmienda porque el cuadro
de la situacibn que ha presentado el Relator Especial eg més sombric que nunca y las

autoridades chilenas no han dado pruebas de ningln tipo de cooperacién, a diferencia

de- otros palses cuya situacién ha sidc objeto de un examen especial por parte de

la Comisidn, ) '

68, E1 Sr., GUISTETTE (Francia) declara que la delegacién de Francia votard contra’
el proyecto de ermmienda, pues considera que la eliminacién del tema del programa -
especialmente dedicado a la situacién de los derechos humanos en Chile constituye
una, importarte medida de fondo, que no podrfa justificarse enla -situacidn actual.
En efecto, serfa preciso que mejorase la situacién y que el Gobierno de Chilé diera
pruebas de alghn tipo de cooperacidén, lo que no ha sucedido. Debe destacarse que
s¢ han tomado medidas tendientes a que el estudio del caso de Chile vuelva al proce-
dimiento normal, como por ejemplo la sustitucidn del Fondo de las Naciones Unidas
para Chile por el Fondo Voluntario de las Naciones Unidas para las victimas de la
tortura en cualquier parte del mundo, pero que, sin embargo, el Gobierno de Chile
no ha mostrado espiritu de cooperacidén., La enmienda constituirfa un aliento para
el Gobierno chileno,

69. E1 Sr., SOLA VILA (Cuba) declara que la delegacidén de Cuba votard contra el
proyecto de enmmienda porque el infovme que tiene ante si la Comisidn denota un

empeorariento de la situacién y el Gobierno de Chile nunca ha dado muestras de

cooperacidn, inclusive con respecto al Grupo Especial.

70. El Sr, JESS JANI (Zimbabwe) declara que, teniendo en cuenta las flagrantes
violaciones de los derechos humanos de que se da cuenta en el informe, la delega-
cién de Zimbabwe votard ¢ontra el proyecto  de enmienda,

71. E1 Sr. LLNG (RepGblica Federal de Alemania) declara que, si bien su delega-
cidn no comparte todas las afirmaciones formuladas por la delegacidén del Uruguay
en la presentacidn del proyecto de enmienda y continfia preocupéndose por las viola~
ciones de los derechos humanos en Chile y conden&ndolas, considera que no es justo
elegir a un pals determinado para examinar especialmente su caso, aflo tras aflo,

Por lo tanto, votard a favor del proyecto de enmienda,

72, El Sr., BEAULNE (Canad4) nota con pesar que, segin el Relator Especial, la
situacidn de los derechos humanos en Chile ha cmpeorado en ciertos aspectos, pero
estéd convencido de que para obtencr resultados positivos, debe evitarse la poli-
tizacidn del debate, trdtese del pals de que se trate., Considera que para estos
fines lo mis importante es restablecer el didlogo con el Gobierno de Chile y, por
lo tanto, votard en favor del proyecto de enmienda,

75. A peticibén del representante de Filipinas, sc procede a votacidn nominal
sobre la enmienda presentada por la delegacién del Uruguay.

Votos a favor: Alemania, RepGblica Federal de, Argentina, Australia,
Brasil, Canad4, Estados Unidos de América, Fiji, Filipinas,
Japbn, Jordania, Paklistén, Panami, Uruguay.

Votos en contra: Argelia, Bulgaria, Cuba, Chipre, Dinamarca, Etiopia,
Francia, Gambia, Ghana, Grecia, México, Palses Bajos,
Polonia, RepGblica Socialista Soviética de Bielorrusia,
Rwanda, Senegal, Togo, Uganda, Unidn de RepGblicas
Socialistas Soviéticas, Yugoslavia, Zambia, Zimbabwe.
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Abstenciones: Costa Rica, China, India, Italia, Perf, Reino Unido de Gran
Bretafia e Irlanda del Norte, Zaire,

74. Por : 22vvotosrcohtra 13 y 7 abstenciones, quedavrechazada la _cnmienda.

5. A petlolén del representante de Filipinas, s¢ procede a votac1on nomlnal
sobre el proyecto de resolucidn E/CN., 4/1982/1..37.

76. Efectuado el sorteo por el Pre51dentbq corresponde votar en primer lugar
al Zalre.

Votos a favor: Alemania, Replblica Federal de, Argelia, Australia, Bulgaria,
Canadé, Cuba, Chipre, Dinamarca, Etiopfa, Francia, Gambia,
Ghana, Grecia, India, Italia, México, Pafises Bajos, Polonia,
Reino Unido de Gran Bretafla e Irlanda del Norte, Reptblica .
Socialista Soviética de Bielorrusia, Rwanda, Senegal, Togo,
Uganda, Unidén de Replblicas Socialistas Soviéticas,
Yugoslavia, Zambia, Zimbabwe,

Votos en contra: Argentina, Brasil, Estados Unidos de América, Flllplnas,
Pakistén, Uruguay.

Abstencioness Costa Rica, China, Fiji, Japdén, Jordania, Panamé, Pexd,
Zaire.

77. . Por 28 votos contra 6 y 8 abstenciones, gqueda aprobado el proyecto de resolu-'

cién E/CN.4/1982/T..37.

Se levanta la sesién a las 13.3%0 horas.






