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CARTA DE FECHA 11 DE JUNIO DE 2002 DIRIGIDA AL SECRETARIO
GENERAL DE LA CONFERENCIA POR EL REPRESENTANTE
PERMANENTE DE LOS PAISES BAJOS ANTE LA CONFERENCIA DE
DESARME, POR LA QUE SE TRANSMITE UN RESUMEN DE LA
REUNION OFICIOSA ABIERTA SOBRE UN TRATADO POR EL QUE SE
PROHIBA LA PRODUCCION DE MATERIAL FISIBLE PARA ARMAS
NUCLEARES U OTROS ARTEFACTOS NUCLEARES EXPLOSIVOS,
CELEBRADA EN GINEBRA EL 7 DE JUNIO DE 2002

Tengo e honor de transmitirle un resumen de la reunion oficiosa abierta sobre la cuestion
de la prohibicion de la produccion de material fisible para armas nucleares y otros artefactos
nucleares explosivos, organizada en Ginebrael 7 de junio de 2002 por la delegacion del Reino de
los Paises Bagjos en |la Conferencia de Desarme.

El nimero total de participantes en esa reunion fue superior a100. Asistieron alareunion
mas de 40 paises, asi como representantes de las organizaciones no gubernamentales (ONG), de
algunas organizaciones internacionales y del OIEA en Viena.

En su introduccion, € Dr. Barnaby -destacado cientifico nuclear y antiguo director del
Instituto Internacional de Estocolmo parala Investigacion de la Paz (SIPRI)- hizo hincapié en la
necesidad de un tratado de esa clase. El Tratado de prohibicién completa de los ensayos
nucleares (TPCE), ademés de ser un instrumento eficiente de no proliferacion, fijaun limite
cualitativo a desarrollo de las armas nucleares. El tratado por el que se prohibe la produccion de
material fisible para armas nucleares y otros artefactos nucleares explosivos establecera un limite
cuantitativo ala produccién de material fisible. Por consiguiente, ese tratado aportara una
contribucion importante alano proliferacion y constituira el siguiente avance esencia hacia el
desarme nuclear. También contribuird areducir el peligro del terrorismo nuclear.

L as deliberaciones celebradas pusieron de manifiesto la necesidad de una mejor
comprension del tema. Entre las cuestiones planteadas durante €l debate figuraban las relativas a
los riesgos de proliferacion del plutonio y €l uranio altamente enriquecido, la proteccion fisicade
las existencias de material fisible, lareelaboracion, lafabricacion de mezclas de 6xidos (MOX),
los usos semimilitares tales como la propulsion naval, el terrorismo nuclear y la posibilidad de
fabricar |a denominada "bomba sucia’ a partir del uranio altamente enriquecido.
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L os participantes alentaron ami delegacion a proseguir estalabor. Mi delegacion tiene la
intencién de organizar a mediados de septiembre la préxima reunion sobre | as cuestiones
sustantivas.

Le agradeceria se sirva publicar la presente carta y las adiciones ala misma como
documento oficial de la Conferencia de Desarmey distribuirla a todos |os Estados miembros de
la Conferenciay alos Estados no miembros que participan en su labor.

(Firmado): Chris C. Sanders
Embajador
Representante Permanente de |os Paises Bajos
ante la Conferencia de Desarme
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DOCUMENTO NO OFICIAL SOBRE LA PROHIBICION DE
LA PRODUCCION DE MATERIAL FISIBLE PARA ARMAS
NUCLEARESY OTROSARTEFACTOSNUCLEARES
EXPLOSIVOS: UN PASO ESENCIAL HACIA EL
DESARME NUCLEAR Y LA NO PROLIFERACION

Presentado por la Mision Permanente de |os Paises Bajos ante la
Conferenciade Desarme en Ginebra el 7 de junio de 2002

La prohibicion de la produccion de materia fisible para armas nucleares y otros artefactos
nucleares expl osivos constituye un paso esencial hacia el desarme nuclear y lano proliferacion.

Durante varios afos la Asamblea General de las Naciones Unidas ha adoptado por
consenso una resolucion en laque se pide el comienzo inmediato de |as negociaciones en la
Conferencia de Desarme sobre ese tratado. Aunque el mandato de esas negociaciones
(CD/1299) se remonta a 1995, las negociaciones alin no se han iniciado a causa del
estancamiento en la Conferencia de Desarme.

Nuestra primeray principal prioridad consiste, y seguira consistiendo, en lograr un
consenso respecto de un programa de trabajo de la Conferencia de Desarme, que constituye un
instrumento fundamental y el Unico foro de negociaciones multilaterales sobre el desarme.
Muchos Presidentes de la Conferencia han realizado esfuerzos considerables por llegar aun
consenso. Sin embargo, es de lamentar que sus esfuerzos no hayan permitido alcanzar los
resultados deseados.

Mientras la Conferencia de Desarme no |legue a un consenso sobre su programa de trabajo
€S, anuestro juicio, importante y necesario abordar de manera constructiva las importantes
cuestiones del desarme nuclear y lano proliferacion. Teniendo presente ese objetivo, laMision
Permanente de |os Paises Bgjos ante |la Conferencia de Desarme organizara una serie de
reuniones oficiosas, abiertas ala participacion de todos y de carécter informativo y educativo,
sobre la cuestion del material fisible para armas nucleares y otros artefactos nucleares
explosivos.

Lafinalidad que persigue estalabor es preparar mejor a las delegaciones en Ginebra para
llevar a cabo en la Conferencia de Desarme |as negociaciones propiamente dichas sobre un
tratado que prohiba la produccion de material fisible para armas nucleares y otros artefactos
nucleares explosivos.

Ello se llevara a cabo mediante sesiones informativas y educativas, acompafadas de una
deliberacion y un intercambio de puntos de vista de los participantes en dicha labor. Los temas
de esas reuniones seran de caracter general y se referiran a cuestiones rel acionadas con esas
negoci aciones.

L as reuniones estan abiertas a todos |os Estados miembros de la Conferencia de Desarme,
asi como alos Estados que participan en su labor en calidad de observadores. Ocasionamente se
invitara también a expertos, por egiemplo del OIEA, de entidades cientificas y de organismos no
gubernamentales, a participar y contribuir a estalabor.
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Lalabor se organizara de manera enteramente transparente. La Mision Permanente de los
Paises Bgjos ante |la Conferencia de Desarme facilitara a todas | as del egaciones interesadas
breves resimenes de |as cuestiones examinadas en |as reuniones.

La asistencia alas reuniones informal es organizadas por |la Misién Permanente de los
Paises Bgjos ante la Conferencia de Desarme o la participacion en |as deliberaciones no afectara
en modo alguno ala posicion nacional de los asistentes respecto del programa de trabajo de la
Conferenciaen genera ni respecto de | as negociaciones futuras sobre un tratado que prohibala
produccion de material fisible para armas nucleares u otros artefactos nucleares explosivos en
particular.
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CONTEXTO EN EL QUE DEBE EXAMINARSE LA CUESTION
RELATIVA A LA PROHIBICION DE LA PRODUCCION DE
MATERIAL FISIBLE PARA ARMASNUCLEARES

Su papel en laproliferaciéon nuclear, e desarme nuclear v € terrorismo nuclear

Por Frank Barnaby

Cuando hace diez afios termind la guerra fria se dio generalmente por sentado que
disminuiria considerablemente laimportancia atribuida por |os lideres politicos alas armas
nucleares, y muchos confiaban en que se realizarian rdpidos progresos en la esfera del desarme
nuclear con miras alaabolicion de las armas nucleares. El primer paso en esa direccion seriaun
Tratado de prohibicion completa de |os ensayos nucleares (TPCE), seguido de cercade una
prohibicion de la produccién de material fisible para armas nucleares.

Desgraciadamente, eso no ocurrio. En realidad, las armas nucleares figuran nuevamente
en laagenday vuelven atener laimportancia que cobraron en € punto algido de laguerrafria.
Asi, segun filtraciones ala prensa, en la Declaracién de Politica Nuclear de los Estados Unidos,
ultimada a finales de 2001, se describe €l papel que desempefiaran las armas nucleares bien
entrado e futuro no ya como parte de una politica de disuasion nuclear, sino como parte de la
estrategia bélica de los Estados Unidos de América. Segun parece, e Pentagono esta elaborando
planes contingentes para utilizar armas nucleares contra objetivos situados en siete 0 més paises,
entre ellos China, € Iran, € Irag, Libia, Rusiay Siria.

Y en marzo de 2002 el Ministro de Defensa britanico anunci6, por primeravez en la
historia de ese pais, que podrian utilizarse armas nucleares britanicas paralanzar un primer
ataque contralos paises que utilicen armas biol gicas o quimicas contra fuerzas britanicas o
contra objetivos situados en el Reino Unido. Tanto el Gobierno estadounidense como el
Gobierno britanico han renunciado alas garantias de seguridad dadas de no utilizar armas
nucleares contra | os paises que no poseen tales armas ni son aliados de una Potencia poseedora
de armas nucleares.

Esas nuevas politicas han sido adoptadas pese a " compromiso inequivoco” de eliminar
totalmente sus armas nucleares suscrito por los Estados Unidos de Américay el Reino Unido, asi
como por otros Estados poseedores de armas nucleares reconocidos (China, Franciay Rusia) en
la Conferencia de Examen del Tratado sobre lano proliferacion celebrada el afio 2000.

Ciento ochentay siete paises han ratificado el TNP, con lo que éste se ha convertido en el
tratado multilateral de control de los armamentos nucleares mas exhaustivo de cuantos existen
sobre lamateria

¢Como podrialograrse un desarme nuclear de gran alcance?

Resultadificil lograr un desarme nuclear de gran a cance por procedimientos distintos de
un programa escalonado de medidas, que, segun consideran muchos, debera ser un programa
basado en plazosfijos. El programa debera aspirar ante todo aimpedir tanto la proliferacion
nuclear horizontal (la difusién de las armas nucleares alos paises que alin no las poseen) como la
proliferacion nuclear vertical (el aumento del nimero y lamejora de la calidad de las armas
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nucleares que se encuentran en los arsenales de las Potencias nucleares). Seguidamente debera
proceder alareduccion de los arsenal es de |l as Potencias poseedoras de armas nucleares, hasta
alcanzar eventualmente el punto cero.

Ello requeririalas medidas principales siguientes:
1) Lostratadosen vigor, los mas importantes de |os cual es son:
- € Tratado START | de 1991y el Tratado START Il de 1993;
- € Tratado sobre los misiles antibalisticos de 1972 (Tratado ABM);

- @ Tratado parala eliminacion de los misiles de alcance intermedio y de acance
menor (Tratado INF);

- €l Tratado sobre lano proliferacién nuclear de 1968 (TNP);
- ¢ Tratado de prohibicion completa de los ensayos nucleares de 1996 (TPCE);

- los cuatro tratados por los que se crean zonas libres de armas nucleares (en la
AméricaLatina[1967], en el Pacifico Sur [1985], en el Sudeste Asidtico [1995],
y en Africa[1996], y

2) Lasmedidas que han de negociarse, en particular:

- nuevas reducciones de |os arsenales nucleares tacticos y estratégicos de los
Estados Unidos y la antigua Unién Soviética por debajo de los niveles
negociados hasta |a fecha bilateralmente o anunciados unilateralmente;

- reducciones de los arsenales nucleares del Reino Unido, Franciay China
mediante negociaciones multilateral es;

- lanormalizacion de las politicas de exportacion nuclear de los proveedores
nucleares cuya aplicacion debera tener fuerza obligatoriay prever sanciones, de
preferencia en un tratado;

- untratado por e que se prohiba ser el primero en utilizar armas nucleares,
ratificado por todas las Potencias nucleares;

- ¢ fortalecimiento del sistemainternaciona de salvaguardias nucleares, y
- laprohibicion de la ulterior produccion de materia fisible para armas nucleares.

Delos tratados existentes, €l Tratado START Il aln tiene que ser ratificado por los Estados
Unidos de América, aunque cabe afirmar que no lo sera durante la Presidencia Bush, si esquelo
es algun dia; los Estados Unidos seretiraran del Tratado ABM en junio de 2002; y el TPCE,
fatalmente debilitado por la negativa de los Estados Unidos a ratificarlo, alin tiene que entrar
en vigor.
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Se supone generalmente que la proxima medida negociada de control de los armamentos
nucleares serd un tratado multilateral que prohibala ulterior produccion de material fisible para
armas nucleares (denominado con frecuencia Tratado de cesacion de la produccion de material
fisible, 0o TCPMF) y que las negociaciones se celebraran en la Conferencia de Desarme en
Ginebra

Conversaciones bilateral es entre los Estados Unidos y Rusia

Lainmensa mayoria de las 30.000, aproximadamente, armas nucleares en el mundo
contemporaneo son estadounidenses o rusas (véase el cuadro infra). Los demés paises con armas
nucleares -China, Francia, Reino Unido, India, Israel y Pakistan- cuentan con unas 1.200 armas
de esa clase en sus arsenal es nucleares.

Aungue la Administracion Bush ha anunciado que esta dispuesta a reducir el nimero de
sus armas nucleares instal adas, mantiene miles de armas nucleares en sus arsenales basicos y
proyecta desarrollar nuevas armas nucleares, en particular una cabeza nuclear capaz de penetrar
profundamente en latierray destruir objetivos subterraneos endurecidos tales como blocaos de
hormigon, asi como un nuevo misil balistico intercontinental que se instalara en 2020 y un nuevo
bombardero que sera operacional en 2040. Al dar laespalda al TPCE, los Estados Unidos tal vez
hayan puesto de manifiesto su intencion de reanudar 10s ensayos nucleares. También se habla de
instalar cabezas nucleares en misiles antibalisticos como parte del programa estadounidense de
Defensa Nacional contralos Misiles. La presion para utilizar misiles antibalisticos dotados de
cabezas nucleares aumentara a medida que fracasen |os ensayos con misiles antibalisticos
convencional es para destruir blancos.

Estos nuevos avances tienen por objeto revitalizar las fuerzas nucleares estadounidenses
mediante lainclusion de una nueva triada de capacidades nucleares que conjuguen los ataques
ofensivos nucleares y convencionales con defensas antimisiles y una infraestructura de armas
nucleares. Ello pone de manifiesto que la Administracion Bush considera que las armas
nucleares formaran parte integrante de las fuerzas militares estadounidenses durante los
préximos 50 afios por 10 menos.

L os estadounidenses han anunciado oficialmente que desearian reducir €l nimero de sus
armas nucleares estratégicas instaladas, que actual mente ascienden a unas 7.000 cabezas
nucleares, lamayoria de las cuales se encuentran en estado de alerta para ser lanzadas con un
preaviso de 15 minutos, aunas 1.700 y 2.200 armas nucleares estratégicas instaladas.

En lareunion en la cumbre entre Bush y Putin, celebrada del 23 a 26 de mayo de 2002, los
rusos y los estadounidenses convinieron en concertar un Tratado parareducir € nimero de
cabezas nucleares estratégicas instaladas aunas 1.700 y 2.200 para el afio 2012. Setratade una
reduccion considerable en €l actual nimero de unas 6.000 con que cuenta cada parte.

Con todo, el Tratado suscita graves objeciones. No existe requisito alguno para
desmantelar |as cabezas retiradas; cada parte puede volver a nivel de fuerza que elijaa partir del
ano 2012; cada parte puede retirarse del Tratado presentando un preaviso de 90 dias; no existe
control alguno sobre las armas nucleares tacticas; y no existen compromisos respecto de la
verificacion del Tratado. Ademas, una preguntaimportante essi laDumarusay €l Senado de
los Estados Unidos ratificaran el Tratado.
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Es probable que los Estados Unidos y Rusia retengan un arsenal completo de armasy
componentes que les permitiran instalar rgpidamente otras 16.000 armas nucleares
aproximadamente si adoptan |a decision politica pertinente.

Dificilmente puede decirse que se trata de un tratado de desarme nuclear. Es mas bien un
acuerdo paralimitar el nimero de armas nucleares instaladas que se mantienen en estado de
alerta. Esto es, por supuesto, algo que proporciona satisfaccion. Dado €l actual alto nivel de
confianza entre los Estados Unidos y Rusia, muchos observadores sostienen que podrian haber
reducido irreversiblemente sus arsenal es nucleares en un grado mucho mayor.

Las proximas iniciativas

Parece evidente que la Administracion Bush no ve sentido alguno en negociar tratados
multilaterales. Esa Administracion muestra preferencia por lasiniciativas unilaterales. El Gnico
tratado multilateral que la Administracion Bush trata realmente de mantener es el Tratado sobre
lano proliferacion. También desea que se negocie una prohibicion de la ulterior produccion de
material fisible paraarmas nucleares. Ello permite abrigar alguna esperanza de que dicha
prohibicion se negociara a su debido tiempo.

Lo gue ha sucedido hastala fecha

El concepto de un Tratado de cesacion de la produccién de material fisible (TCPMF) se
remontaal final de la segunda guerramundial hace 56 afios, |0 que convierte adicho Tratado en
la primera medida oficialmente propuesta para el control de las armas nucleares. Un TCPMF
formaba parte del Plan Baruch de los Estados Unidos. Posteriormente fue propuesto por €
Presidente Dwight Eisenhower en su discurso "Atomos paralapaz" pronunciado en la Asamblea
Genera de las Naciones Unidas € 8 de diciembre de 1953, en que dijo que los Estados Unidos
tratarian de lograr algo mas que una mera reduccion o eliminacion de los material es atomicos
parafines militares.

En el decenio de 1960-1970, cuando se celebraban las negociaciones sobre un TNP, se
incluy6 la prohibicién de la produccién de material fisible parafines militares en un grupo de
medidas, junto con un TPCE, reducciones de |os arsenal es nucleares de | as Potencias poseedoras
de armas nucleares y la gestion internacional del control y el almacenamiento de plutonio.

Con posterioridad a 1978 la Asamblea General aprob6 regularmente resoluciones en las que se
pediala prohibicion de la produccion de material fisible para armas nucleares, aunque las
posibilidades de progreso eran escasas mientras duraba la guerra fria.

Con laterminacion de laguerrafriay e reconocimiento de la necesidad de redlizar
progresos en el control de los armamentos, laidea recibio por derecho propio un impulso
importante del Presidente Bill Clinton. En el discurso pronunciado ante la Asamblea General
en septiembre de 1993 & Presidente dijo: "Tomaremos nuevas medidas de control de los
materiales para armas nucleares. Al crecer |os arsenales mundiales de plutonio y de uranio
altamente enriquecido, aumenta el peligro del terrorismo nuclear paratodos los paises.
Presionaremos paralograr un acuerdo internacional que prohiba para siempre la produccién de
esos materiales destinados aarmas”. El fuerte apoyo estadounidense parecia conferir a esa
prohibicion un caracter realistay acanzable.

En 1993 |la Asamblea General recomendd, en su resolucion 48/75L, lanegociacion de un
tratado no discriminatorio, multilateral y verificable internacional y efectivamente que prohibiera
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la produccion de material fisible para armas nucleares y otros artefactos nucleares explosivos.
En laresolucién se pide a "Organismo Internacional de Energia Atémica que preste asistencia
parael examen de los mecanismos de verificacion de ese tratado”, pero no se especifica cud ha
de ser e papel desempefiado por € Organismo. El tratado a que se refiere laresolucion
prohibiriala produccion, pero en ellanada se dice acerca de | as existencias de material fisible.
La resolucion fue aprobada por consenso.

Seguin se define en laresolucion de la Asamblea General de las Naciones Unidas, un
tratado por e gue se prohiba la produccion de material fisible abarcariala produccion de
plutonio apto para armas (plutonio que contiene mas del 93% del isdtopo de plutonio 239), de
uranio altamente enriquecido apto para armas (uranio enriquecido hasta més del 90% de
uranio 235), y de uranio 233 para armas nucleares u otros artefactos nucleares explosivos, o que
no esté sujeto alas salvaguardias internacional es.

El 25 de enero de 1994 |os miembros de la Conferencia de Desarme en Ginebra
convinieron en nombrar un Coordinador Especial encargado de "recabar las opiniones de sus
miembros sobre |os acuerdos més adecuados para negociar” un TCPMF. Aungue se contaba con
el apoyo para que la negociacion de un TCPMF se llevase a cabo en la Conferencia de Desarme,
el Coordinador Especial -el Embajador canadiense Gerald E. Shannon- pronto se percat6 de que
una cuestion politicadecisivaera el alcance del TCPMF. ¢Incluiriadicho Tratado la produccion
anterior, asi como la produccion ulterior, de material fisible para armas nucleares?

S0lo e 23 de marzo de 1995 pudo el Embajador Shannon notificar el consenso sobre el
mandato de negociacion parala prohibicion del material fisible y € establecimiento de un
Comité ad hoc encargado de "negociar un tratado no discriminatorio, multilateral y verificable
internacional y eficazmente que prohiba la produccién de material fisible para armas nucleares u
otros dispositivos nucleares explosivos'. No se resolvio la dificultad relacionada con la
definicion del alcance de la prohibicidn, pero la aprobacion del mandato fue posible gracias aun
compromiso (algunos dirian que gracias a una evasiva).

Al decir del Embajador Shannon, "durante las consultas cel ebradas, muchas delegaciones
expresaron su preocupacion acerca de diversas cuestiones relacionadas con el material
fisionable, incluido € ambito apropiado parala convencién. Algunas delegaciones expresaron la
opinidn de que este mandato solamente permitiria considerar en el Comité la produccion futura
de material fisionable. Otras del egaciones opinaban que el mandato no solamente permitiria
considerar la produccion futura de material fisionable, sino también la pasada. Aun hubo otras
gue opinaron que no solamente se deberia considerar |a cuestion de la produccién de material
fisionable (pasada o futura) sino también otras cuestiones tales como la administracion de ese
material. Las delegaciones convinieron que el mandato parala creacién del Comité ad hoc no
impide que las delegaciones planteen ante é cualquiera de las cuestiones sefialadas para su
examen".

La Conferencia de Desarme no realizé nuevos progresos en |las deliberaciones sobre
un TCPMF hasta después de |os ensayos de armas nucleares realizados por laIndiay el Pakistan
en 1998. Hasta entonces varios miembros de la Conferencia de Desarme, pertenecientes
principalmente alos paises no alineados, deseaban que la negociacion de un TCPMF estuviese
vinculada con el examen de un calendario escalonado del desarme nuclear. Las Potencias
nucleares se han negado invariablemente a aceptar dicho vinculo.
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Al final de su periodo de sesiones de 1998 |a Conferencia de Desarme establecié un
Comité ad hoc encargado de emprender la negociacion de un TCPMF. El Comité estuvo
presidido por el Sr. Mark Moher, Embajador del Canada. El Comité solo estuvo reunido durante
las ultimas tres semanas del periodo de sesiones.

Obstaculosaun TCPMFE

La Conferencia de Desarme no pudo adoptar una decision sobre la necesidad de volver a
convocar el Comité en 1999. Entre |os principal es obstacul os que se oponian ala negociacion
del Tratado de que se trata figuraban los conflictos acerca de la manera de abordar |a cuestion de
los arsenal es militares existentes de material fisible y acercade lareacion entreun TCPMF y €
desarme nuclear, en particular por 1o que se refiere a un programa escalonado de desarme
nuclear.

Laactitud delaIndia, e Pakistan e Israel, todos ellos Potencias poseedoras de armas
nucleares, ante la negociacion de un TCPMF es, por supuesto, muy importante. El Pakistan ha
anunciado que esta dispuesto a celebrar negociaciones sobre un TCPMF en la Conferencia de
Desarme, pero desea que se incluyala cuestion de las existencias. Los cinco Estados poseedores
de armas nucleares reconocidos, la India e Israel desean que | as existencias queden excluidas.
Israel accedié a que comenzaran las negociaciones, pero sefial 6 que "se reservaba su posicion
sobre el contenido sustancial™ de |as cuestiones negociadas.

Actualmente (junio de 2002), un obstacul o importante (si no el mas importante) para el
comienzo de las negociaciones sobre un TCPMF es la actitud de China. Seguin parece, otros
miembros de la Conferencia de Desarme que exigian € establecimiento de un vinculo entre
un TCPMF y un programa escal onado de desarme nuclear han abandonado sus exigencias.

China afirma resueltamente que debe negociarse en la Conferencia de Desarme un tratado
sobre la prevencién de la carrera de armamentos en €l espacio ultraterrestre. Asimismo,
manifestd que no accedera ala convocacion del Comité ad hoc encargado de negociar
un TCPMF a menos que se establ ezca también un comité ad hoc encargado de negociar un
tratado sobre el espacio ultraterrestre. China desea asimismo gue se establezca un tercer comité
ad hoc de la Conferencia de Desarme para examinar €l desarme nuclear, y que |os tres comités
realicen su labor simultaneamente.

Si Chinarenunciaraa vinculo entre un TCPMF y la prevencion de la carrera de
armamentos en el espacio ultraterrestre, no habria razon alguna que impidierainiciar
rapidamente las negociaciones sobre un TCPMF.

Ventajas de un TCPMF

En resumidas cuentas, un TCPMF resulta necesario para:

- reanudar |las negociaciones sobre nuevas medidas de control de los armamentos
nucleares y desarme, ya que sin un tratado de esa clase no es probable ni mucho menos
gue se realicen progresos en la esferadel control de los armamentos 'y el desarme;

- gercer e control sobre la difusion de las armas nucleares alos paises que no poseen
tales armas,
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- adentar € control del material fisible destinado alafabricacion de armas nucleares o
explosivos nucleares,

- incrementar la cantidad de material fisible para armas sujeto alas salvaguardias
internacionales;

- megorar laeficaciade las politicas de exportacion nuclear; y
- reducir €l riesgo del terrorismo nuclear.

Cabe sefidar que casi todo €l plutonio, incluso el producido en reactores nucleares civiles,
podria utilizarse para producir armas nucleares efectivas. Las existencias totales de plutonio
parafines civiles, separadas de |os elementos del combustible agotado del reactor de potenciay
mantenidas en los depdsitos de plutonio, ascienden actualmente a unas 300 tonel adas, cantidad
suficiente para producir por lo menos 60.000 armas nucleares, es decir, dos veces méas que las
que se encuentran actualmente en |os arsenales nucleares. Por consiguiente, una cuestion
fundamental es st un TCPMF debe abarcar de alguin modo la cuestion relativa al plutonio para
fines civiles.

Por ultimo, un TCPMF eficaz reduciria el acceso al material fisible impidiendo la
produccion de otro material de esa clase destinado a armas nucleares e incrementaria la cantidad
de material fisible apto para armas sujeto alas salvaguardias internacionales. Ambos factores
harian mas dificil ladesviacion ilegal de material fisible paralafabricacion de armasy
explosivos nucleares. Con ello se reduciria el riesgo de la proliferacion nuclear y del terrorismo
nuclear.

Cuadro

L os arsenales nucleares

Pais Nljmgro de armas nu_cl eares
(estratégicas y tacticas) instaladas
Estratégicas Técticas Total
Estados Unidos 7.200 1.670 8.870
Rusia 5.600 3.600 9.200
China 281 120 401
Francia 288 60 348
Reino Unido 85 0 185
India unas 35
Israel unas 200
Pakistan unas 36
Total unas 20.000"

" Comprenden 1.200 cabezas nucleares en misiles antibalisticos instaladas

arededor de Moscu.

™ Ademés, existen méas de 10.000 armas en reserva, principamente en los
Estados Unidos de Américay Rusia.




