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51° periodo de sesiones

DI CTAMEN

Conuni caci 6n N° 449/ 1991

Pr esent ada por: Barbarin Mjica
Victim: Su hijo, Rafael Mjica
Est ado Parte: Republ i ca Dom ni cana

Fecha de |l a comunicacién: 22 de julio de 1990 (conuni caci 6n inicial)
Ref er enci as: Deci si ones anteri ores:

- Decision del Relator Especial adoptada de
conform dad con el articulo 91, transmtida
al Estado Parte el 13 de agosto de 1991
(no se ha publicado conb docunent 0)

- (Decisién sobre adm sibilidad de
fecha 18 de marzo de 1993)

Fecha de aprobaci 6n
del di ctanen: 15 de julio de 1994

El Comté de Derechos Humanos aprobé el 15 de julio de 1994 su dictanen,
emtido a tenor del parrafo 4 del articulo 5 del Protocolo Facultativo,
respecto de |la conunicaci 6n N° 449/1991. E texto del dictanmen figura en e
anexo del presente docunento.

[ Anexo]

* Se divul ga por decision del Comté de Derechos Humanos.

GE. 94- 18491 (9)
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Anexo
DI CTAMEN DEL COM TE DE DERECHOS HUMANGCS EM TI DO A TENOR DEL PARRAFO 4
DEL ARTI CULO 5 DEL PROTOCOLO FACULTATI VO DEL PACTO | NTERNACI ONAL DE
DERECHOS CI VILES Y POLI TI COS - 51° PERI ODO DE SESI ONES

respecto de la

Conuni caci 6n N° 449/ 1991

Present ada por: Barbarin Mjica
Victim: Su hijo, Rafael Mjica
Est ado Parte: Republ i ca Dom ni cana

Fecha de | a conunicaci6n: 22 de julio de 1990

Fecha de | a deci si 6n
sobre adni sibilidad: 18 de nmarzo de 1993

El Comité de Derechos Humanos, creado en virtud del articulo 28 del Pacto
I nt ernaci onal de Derechos Civiles y Politicos,

Reuni do el 15 de julio de 1994,

Habi endo concl uido el exanmen de | a comuni caci 6n N° 449/1991, presentada
por el Sr. Barbarin Mjica en nonbre de su hijo, Rafael Mjica, con arreglo
al Protocolo Facultativo del Pacto |Internacional de Derechos Cviles y
Politi cos,

Habi endo tenido en cuenta toda |a informaci 6n que | e han presentado por
escrito el autor de |l a conunicacio6n y el Estado Parte

Aprueba el siguiente dictanen a tenor del parrafo 4 del articulo 5 de
Protocol o Facul tativo.

1. El autor de | a comunicacion es Barbarin Mjica, ciudadano de |la
Republ i ca Dom nicana y dirigente sindical residente en Santo Dom ngo.
Presenta | a conuni caci 6n en nonbre de su hijo, Rafael Mjica, ciudadano
domi ni cano naci do en 1959 que desapareci 6 en mayo de 1990. El autor al ega
que el Estado Parte violo, en relacion con su hijo, los articulos 6 y 7, el
parrafo 1 del articulo 9 y el parrafo 1 del articulo 10 del Pacto

I nt ernaci onal de Derechos Civiles y Politicos.
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Los hechos expuestos por el autor
2.1. E autor es un conocido dirigente sindical. Su hijo Rafael Mjica,

trabaj ador portuario en el puerto de Santo Domi ngo, fue visto por ultim vez
por sus fam liares al anochecer del 5 de mayo de 1990. (Qras personas |lo
vieron entre las 8.00 de la tarde y la 1.00 de |la nadrugada en el restaurante
"El Aplauso", proximo al local del Sindicato de Arrinmp Portuario, al que
estaba afiliado; hay testigos que afirman que después tond un taxi en el que
vi aj aban otros individuos no identificados.

2.2. El autor sostiene que en |as semanas precedentes a | a desaparici 6n de
su hijo, Rafael Mjica habia recibido anenazas de nmuerte de mlitares de la
Di recci 6n de Bi enes Nacionales, en particular del capitan Manuel de JesUs
Morel y de dos de sus asistentes, conocidos por |os apodos de "Martin" y
"Brinquito" que, al parecer, |o anenazaron por sus presuntas inclinaciones
conuni st as.

2.3. E 31 de nmayo de 1990, el autor, sus famliares y sus am gos pidieron
| a apertura de una investigaci 6n por |a desaparicion del Sr. Mjica; e
representante donini cano de |a Asociaci 6n Anericana de Juristas dirigi 6 una
carta en ese sentido al Presidente Bal aguer; al parecer el autor no recibid
respuesta a esa carta. Al nes de |a desaparici 6n de Rafael Mjica,
apar eci eron dos cadaveres decapitados y nutilados en otro barrio de la
capital, proxinp a la zona industrial de Haina y a |la playa de Haina.

Tem endo que uno de | os cadaveres fuera el de su hijo, el autor pidio la
autopsia, que se llevd a cabo el 22 de junio de 1990. Aunque |a autopsia no
permitid |la identificacion de las victims, es seguro que Rafael Mjica no
era uno de ellos, ya que su piel era oscuray la de las victimas no lo era
("no se trata del Sr. Rafael Mjica Melenciano, ya que éste, seguln sus
famliares, es de tez oscura"). E 6 de julio de 1990, |la Procuraduria
CGeneral de la Republica facilitd al autor el resultado de | a autopsia.

2.4, E 16 de julio de 1990, el autor pidi6, por conducto de su abogado, a
M nisterio Pablico Principal en Santo Dom ngo que investigara |a posible
partici paci 6n del capitéan Mrel y de sus asistentes en |a desaparici6n de su
hijo. El autor no especifica si la peticion prosper6 entre el 23 de julio
de 1990, fecha de su conunicaci 6n al Conité de Derechos Humanos, y coni enzos
de 1994.

2.5. El autor sostiene que, en virtud de las |eyes de |a Republica
Dom ni cana, no se di spone de recursos en casos de desaparici 6n forzada o
i nvol untaria de personas.

La denunci a
3. Se al ega que | os hechos descritos constituyen una violaci 6n de | os

articulos 6 y 7, del parrafo 1 del articulo 9 y del parrafo 1 de
articulo 10 del Pacto.
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Deci sién del Conmité sobre adm sibilidad

4.1. Durante su 47° periodo de sesiones el Conité exam no |la adm sibilidad
de I a comuni caci 6n. (Cbservd con preocupaci 6n la falta de cooperaci 6n de
Estado Parte y sefial 6 que no se habia refutado |a afirnmaci 6n del autor de
gue en caso de desaparici 6n de personas no se dispone de recursos efectivos
en el pais. En tales circunstancias el Comité considerd que se habian
cunplido los requisitos del apartado b) del parrafo 2 del articulo 5 de
Protocol o Facul tativo.

4.2. En cuanto a la denuncia del autor en virtud del parrafo 1 de

articulo 10, a juicio del Comté no estaba fundanentada y guardaba

rel aci 6n con | o que podria haber ocurrido hipotéticanente a Rafael Mjica
después de su desaparicion el 5 de mayo de 1990. A este respecto, el Conmté
I1egd a la conclusi én de que el autor no podia invocar el articulo 2 de
Protocol o Facul tativo.

4.3. En lo referente a |l as denuncias del autor en virtud de | os

articulos 6 y 7y del parrafo 1 del articulo 9, el Comté consider6 que
estaban fundadas a efectos de la admisibilidad. Por lo tanto, el 18 de marzo
de 1993 el Conmité declar6 adm sible |Ia conmunicaci 6n en cuanto que al parecer
pl ant eaba cuestiones rel aci onadas con los articulos 6, 7 y 9 del Pacto.

Se pidi6 en especial al Estado Parte que presentara informaci 6n acerca de |os
resultados de la investigaci 6n sobre | a desaparicion del Sr. Mjica y que
enviara copia de toda | a docunentaci 6n rel aci onada con el caso.

Exanen de la cuestién en cuanto al fondo

5.1. E plazo fijado para el Estado Parte con arreglo al parrafo 2 de
articulo 4 del Protocolo Facultativo venci6 el 10 de novienbre de 1993.
No se ha recibido conunicaci 6n del Estado Parte en cuanto al fondo de |a
cuesti 6n a pesar del recordatorio que se le dirigi6 el 2 de nayo de 1994.

5.2. El Comté observa con pesar y preocupaci 6n que el Estado Parte no ha
cooperado ni en relacién con la adm sibilidad ni con el fondo de | a cuestidn
Esta inmplicito en el parrafo 2 del articulo 4 del Protocolo Facultativo y en
el articulo 91 del reglamento que un Estado Parte debe investigar a fondo, de
buena fe y dentro de los plazos fijados todas |as denuncias de viol aci ones
del Pacto que se hagan contra él, y que debe transmitir al Comté toda |la

i nformaci 6n de que disponga. El Estado Parte no ha cunplido estas

obl i gaciones. Por lo tanto, debe prestarse debido crédito a |l as denuncias
del autor en |la nmedida en que han sido fundanent adas.

5.3. H autor alega que se ha violado el parrafo 1 del articulo 9 del Pacto.
Aunque no hay pruebas de que Rafael Mjica fuera realnente detenido o

encarcel ado el 5 de mayo de 1990 o después de esta fecha, el Comté recuerda
que, con arreglo a | a decision sobre admi sibilidad, se pidié al Estado Parte
que esclareciera estas cuestiones; el Estado Parte no |l o ha hecho. El Comté
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seflal a, ademas, la afirmaci 6n de que Rafael Mjica habia recibido anenazas de
nuerte de algunos mlitares de la Direccion de Bi enes Nacionales en |as
senmanas anteriores a su desaparicio6n; tanpoco el Estado Parte ha refutado
esta i nformaci 6n.

5.4, La prinmera frase del parrafo 1 del articulo 9 garantiza que todo

i ndividuo tiene derecho a la libertad y a | a seguridad personal es.

El Comté en su jurisprudencia anterior ha afirmdo que este derecho puede

i nvocarse no sol amente en el contexto de la detenci6n y el encarcel amento, y
gue si se interpretara en el sentido de pernmitir a | os Estados Partes

tol erar, condonar o hacer caso omi so de | as anenazas hechas por autori dades
contra la libertad y | a seguridad de personas que no estén detenidas bajo su
jurisdiccion, las garantias que ofrece el Pacto perderian su eficacia 1/.
Teni endo en cuenta | as circunstancias del caso, el Comté llega a la

concl usi 6n de que el Estado Parte no ha garantizado el derecho a la libertad
y la seguridad personal de Rafael Mjica, en violacién del parrafo 1 de
articulo 9 del Pacto.

5.5. En relacio6n con la presunta violacion del parrafo 1 del articulo 6, el
Comité recuerda su Cbservaci 6n general 6 [16] sobre el articulo 6, que entre
otras cosas afirma que | os Estados Partes deben tomar nedi das concretas y
eficaces para evitar |a desaparici6n de individuos y establ ecer servicios y
procedi m entos eficaces para que un 6rgano inparcial apropi ado investigue a
fondo | os casos de personas desapareci das en circunstanci as que puedan

i mplicar una violacioén del derecho a | a vida.

5.6. El Conmité sefiala que el Estado Parte no ha negado: a) que

Raf ael Mbjica ha desapareci do de hecho y que su paradero sea desconoci do
desde | a noche del 5 de mayo de 1990, y b) que su desaparici on se debiera a
i ndi vi duos pertenecientes a las fuerzas de seguridad del Gobierno. En tales
circunstancias, el Comté considera que | a Republica Dom nicana no protegio
con eficacia el derecho a la vida estipulado en el articulo 6, habida cuenta
en particular de que en este caso la victima ya habia reci bi do anenazas de
nmuerte de al gunos mlitares.

5.7. Las circunstancias de | a desaparici 6n de Rafael Mjica incluidas |as
anenazas que se le hicieron, inducen a pensar nuy justificadamente que fue
torturado o sonetido a tratos crueles e i nhumanos. El Estado Parte no ha
presentado al Comité informaci 6n al guna que permita elimnar esa hipoétesis.
Consciente del caréacter de | as desapariciones forzadas o involuntarias, el
Conmité cree poder |llegar a la conclusi é6n de que | as desaparici ones de
personas van i nseparabl enente unidas a tratos que representan una viol aci 6n
del articulo 7 del Pacto.

1/ Véanse | os dictanenes del Conité sobre | as comuni caci ones
Nos. 195/1985 (Del gado Paez c. Col onbia), adoptado el 12 de julio de 1990,
parrs. 5.5y 5.6; 314/1988 (Bwalya c. Zanbia), adoptado el 14 de julio

de 1993, parr. 6.4; y 468/1991 (A 6 Bahanonde c. Quinea Ecuatorial), adoptado
el 20 de octubre de 1993, parr. 9.2.
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6. El Comté de Derechos Hunenos, actuando de conform dad con e

parrafo 4 del articulo 5 del Protocolo Facultativo del Pacto |Internaciona
de Derechos Civiles y Politicos, considera que | os hechos que tiene

ante si revelan una violaci 6n por el Estado Parte del parrafo 1 de
articulo 6, del articulo 7 y del parrafo 1 del articulo 9 del Pacto.

7. Con arreglo al parrafo 3 del articulo 2 del Pacto, el Estado Parte tiene
la obligaci6n de facilitar al autor un recurso efectivo. El Comté insta a
Estado Parte a que investigue a fondo | a desaparici 6n de Rafael Mjica, que
Ileve ante la justicia a | os responsabl es de su desaparici 6n y que pague una
i ndemmi zaci 6n adecuada a su famlia.

8. El Comté desea recibir, en un plazo de 90 dias, infornmaci6n sobre
cual qui er nmedi da que pudi era adoptar el Estado Parte respecto de este
di ct anmen.

[ Aprobado en espafiol, francés e inglés, siendo la inglesa |la version
original. Se publicard ulteriornente en arabe, chino y ruso conmo parte de
informe anual del Comté a |la Asanbl ea CGeneral.]



