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Primera parte
ORGANIZACION Y TRABAJOS DE LA SEPTIMA REUNION
A. Introduccion

1.  Enlos parrafos 1 y 2 del articulo 11 de la Convencion sobre la prohibicion del empleo,
almacenamiento, produccion y transferencia de minas antipersonal y sobre su destruccion se
dispone lo siguiente: "Los Estados Partes se reuniran periédicamente para considerar cualquier
asunto en relacion con la aplicacion o la puesta en practica de esta Convencion", inclusive:

a)  El funcionamiento y la situacion de esta Convencion;

b)  Los asuntos relacionados con los informes presentados de conformidad con las
disposiciones de esta Convencion;

c¢) Lacooperacion y la asistencia internacionales segun lo previsto en el articulo 6;
d) El desarrollo de tecnologias para la remocion de minas antipersonal;
e) Las solicitudes de los Estados Partes a las que se refiere el articulo 8; y

f)  Las decisiones relativas a la presentacion de solicitudes de los Estados Partes, de
conformidad con el articulo 5.

Las reuniones subsiguientes a la Primera Reunion de los Estados Partes "seran convocadas
anualmente por el Secretario General de las Naciones Unidas hasta la Primera Conferencia de
Examen".

2. Enla Primera Conferencia de Examen celebrada del 29 de noviembre al 3 de diciembre
de 2004, los Estados Partes convinieron en convocar anualmente, hasta la Segunda Conferencia
de Examen, una reunion de los Estados Partes que normalmente tendria lugar en el

segundo semestre del afio, y celebrar la Sexta Reunion de los Estados Partes en Croacia

del 28 de noviembre al 2 de diciembre de 2005. En la Sexta Reunion, los Estados Partes
convinieron en celebrar la Séptima Reunion en Ginebra del 18 al 22 de septiembre de 2006.

3. Con el fin de preparar la Séptima Reunion, de conformidad con la practica establecida, en
la reunion del Comité Permanente sobre la situacion general y el funcionamiento de la
Convencion celebrada en mayo de 2006 se presentd un programa provisional, un programa de
trabajo provisional, un proyecto de reglamento y un proyecto de estimacion de los costos.
Teniendo en cuenta las deliberaciones de esa reunion, los Copresidentes del Comité Permanente
sobre la situacion general y el funcionamiento de la Convencion consideraron que para los
Estados Partes esos documentos eran generalmente aceptables para ser sometidos a la Séptima
Reunion para su aprobacion.

4. A fin de recabar opiniones sobre cuestiones sustantivas, el Presidente designado convocd
reuniones oficiosas en Ginebra los dias 17 de julio y 4 de septiembre de 2006, a las que invitd a
todos los Estados Partes y organizaciones interesadas.
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5. Laapertura de la Séptima Reunion de los Estados Partes estuvo precedida el 18 de
septiembre de 2006 por una ceremonia en que hicieron uso de la palabra la Sra. Teresa Gambaro,
Secretaria del Parlamento para Relaciones Exteriores y Representante Especial para Desminado
de Australia, el Embajador Anton Thalmann, Secretario de Estado Adjunto, Departamento
Federal de Relaciones Exteriores de Suiza, y la Sra. Song Kosal, superviviente de una mina
terrestre y defensora de los jovenes.

B. Organizacion de la Reunion

6. La Séptima Reunion fue inaugurada el 18 de septiembre de 2006 por la

Sra. Dijana Plestina de Croacia, en nombre del Presidente de la Sexta Reunion de los Estados
Partes. La Sra. Plestina presidio la eleccion del Presidente de la Séptima Reunion de los Estados
Partes. La Conferencia eligio Presidenta por aclamacion a la Embajadora Caroline Millar de
Australia, de conformidad con el articulo 5 del reglamento.

7.  Enla sesion de apertura, se dio lectura a un mensaje dirigido a la reunion en nombre del
Secretario General de las Naciones Unidas. Ademas, hicieron uso de la palabra las siguientes
personas: Sr. Philip Spoerri, Director de Derecho Internacional y Cooperacion del Comité
Internacional de la Cruz Roja; Sra. Margaret Arach Orech, Embajadora de la Campafia
internacional de prohibicion de las minas terrestres, y Sr. Cornelio Sommaruga, Presidente del
Centro Internacional de Desminado Humanitario de Ginebra.

8.  En la primera sesion plenaria, celebrada el 18 de septiembre de 2006, la Séptima Reunion
aprobo el programa, que figura en el anexo I del presente informe. En esa misma ocasion, se
aprobo el reglamento, que figura en el documento APLC/MSP.7/2006/3", los gastos estimados
para la convocacion de la Séptima Reunidn, que figuran en el documento APLC/MSP.7/2006/4,
y su programa de trabajo, que figura en el documento APLC/MSP.7/2006/2".

9.  También en la primera sesion plenaria, el Afganistan, Bélgica, Eslovenia, Guatemala,
el Japon, Jordania, Suiza y la Republica Unidad de Tanzania fueron elegidos por aclamacion
Vicepresidentes de la Séptima Reunion.

10. La Reunion confirm6 por unanimidad el nombramiento del Sr. Jiirg Streuli de Suiza como
Secretario General de la Reunion. También se tomo nota del nombramiento por el Secretario
General de las Naciones Unidas del Sr. Tim Caughley, Director de la Subdivision de Ginebra del
Departamento de Asuntos de Desarme de las Naciones Unidas, como Secretario Ejecutivo de la
Reunion, y del nombramiento por el Presidente, del Sr. Kerry Brinkert, Director de la
Dependencia de Apoyo para la Aplicacion de la Convencion, como Subcoordinador Ejecutivo.

C. Participacion en la Reunion

11. Noventa y seis Estados Partes participaron en la Reunioén: Afaganistan, Albania,
Alemania, Angola, Argelia, Argentina, Australia, Austria, Bangladesh, Barbados, Belarus,
Bélgica, Benin, Bosnia y Herzegovina, Brasil, Bulgaria, Burkina Faso, Burundi, Camboya,
Camerun, Canad4, Chad, Chile, Chipre, Colombia, Congo, Cote d'Ivoire, Croacia, Dinamarca,
Ecuador, El Salvador, Eslovaquia, Eslovenia, Espafia, Estonia, Filipinas, Francia, Ghana, Grecia,
Guatemala, Guinea-Bissau, Haiti, Honduras, Hungria, Irlanda, Italia, Jamaica, Japén, Jordania,
Kenya, la Republica Yugoslava de Macedonia, Lesotho, Letonia, Lituania, Madagascar, Malasia,
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Malawi, Malta, Mauritania, México, Monaco, Mozambique, Nicaragua, Nigeria, Noruega,
Nueva Zelandia, Paises Bajos, Paraguay, Pera, Portugal, Qatar, Reino Unido de Gran Bretafa e
Irlanda del Norte, Republica Checa, Republica de Moldova, Republica Democratica del Congo,
Republica Unida de Tanzania, Rumania, Rwanda, Santa Sede, Senegal, Serbia, Sudafrica, Sudan,
Suecia, Suiza, Tailandia, Tayikistan, Trinidad y Tabago, Ttnez, Turquia, Ucrania, Uganda,
Venezuela, Yemen, Zambia y Zimbabwe.

12.  Un Estado que habia ratificado o se habia adherido a la Convencion, sin que para ¢l
hubiese entrado en vigor aun, particip6 en calidad de observador, conforme a lo dispuesto en el
parrafo 4 del articulo 11 de la Convencion y el parrafo 1 del articulo 1 del reglamento de la
Reunion: Brunei Darussalam.

13. También asistieron en calidad de observadores dos Estados signatarios que ain no habian
ratificado la Convencion, de conformidad con el parrafo 4 del articulo 11 de la Convencién y del
parrafo 1 del articulo 1 del reglamento de la Reunion: Indonesia y Polonia.

14. Otros 25 Estados que no son partes en la Convencidn participaron en la Reunién como
observadores de conformidad con el parrafo 4 del articulo 11 de la Convencion y el parrafo 1 del
articulo 1 del reglamento de la Reunién: Arabia Saudita, Armenia, Azerbaiyan, Bahrein, China,
Cuba, Egipto, Emiratos Arabes Unidos, Finlandia, India, Iraq, Jamahiriya Arabe Libia,
Kazajstan, Kirguistan, Libano, Marruecos, Mongolia, Myanmar, Nepal, Oman, Pakistan, Palau,
Republica Arabe Siria, Singapur y Sri Lanka.

15. De conformidad con el parrafo 4 del articulo 11 de la Convencion y los parrafos 2 y 3 del
articulo 1 del reglamento, asistieron en calidad de observadores las siguientes organizaciones e
instituciones internacionales, organizaciones regionales, entidades y organizaciones no
gubernamentales (ONG): Centro Internacional de Desminado Humanitario de Ginebra, Comité
Internacional de la Cruz Roja, Campafia Internacional para la Prohibicion de las Minas
Terrestres, Comision Europea, Departamento de Asuntos de Desarme de las Naciones Unidas,
Federacion Internacional de Sociedades de la Cruz Roja y de la Media Luna Roja, Fondo de las
Naciones Unidas para la Infancia, Instituto de las Naciones Unidas de Investigacion sobre el
Desarme, Liga de los Estados Arabes, Oficina de Coordinacion de Asuntos Humanitarios,
Orden Soberana y Militar de Malta, Organizacion del Tratado del Atlantico Norte, Organizacion
de los Estados Americanos, Organizacion para la Seguridad y la Cooperacion en Europa,
Programa de las Naciones Unidas para el Desarrollo, y Servicio de Actividades relativas a las
Minas de las Naciones Unidas.

16. De conformidad con el parrafo 4 del articulo 11 de la Convencion y el parrafo 4 del
articulo 1 del reglamento, las siguientes organizaciones asistieron a la Reunion en calidad de
observadores: Centro de Recuperacion de la Universidad de Granfield, Cleaved Ground
Demining y Fundacion suiza de actividades relativas a las minas, Instituto Internacional de Oslo
de Investigaciones sobre la Paz, Fondo Fiduciario Internacional de Desminado y Asistencia a las
Victimas de las Minas, Centro de Informacion sobre Actividades relativas a las Minas
(Universidad James Madison).

17. En el documento APLC/MSP.7/2006/INF.2 figura la lista de todas las delegaciones que
asistieron a la Séptima Reunion.
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D. Trabajos de la Reunion

18. Durante la Séptima Reunion se celebraron ocho sesiones plenarias del 18 al 22 de
septiembre de 2006 y una sesion oficiosa el 20 de septiembre de 2006. En la primera sesion y la
primera parte de la segunda, se intercambiaron opiniones sobre el tema 10 del programa.

Las delegaciones de 19 Estados Partes, 5 Estados observadores y 4 organizaciones observadoras
formularon declaraciones durante el intercambio de opiniones o distribuyeron sus declaraciones
escritas de caracter general.

19. En las sesiones plenarias tercera a octava, se examind la situacion general y el
funcionamiento de la Convencion, en particular los progresos realizados y los problemas
pendientes para alcanzar los objetivos de la Convencion y en la aplicacion del Plan de Accion de
Nairobi 2005-2009. A este respecto, la Reunion acogié con beneplacito el Informe de Ginebra
sobre los avances logrados en 2005-2006, que figura en la segunda parte de este informe, como
importante medio para apoyar la aplicacion del Plan de Accion de Nairobi, mediante la medicion
de los progresos logrados en el periodo comprendido entre el 2 de diciembre de 2005 y el 22 de
septiembre de 2006 e hizo hincapié en las actividades prioritarias para los Estados Partes, los
Copresidentes y el Presidente de la Convencion en el periodo comprendido entre la Séptima y la
Octava Reunion de los Estados Partes.

20. Enla octava sesion plenaria, se tomo nota del informe del Director del Centro
Internacional de Desminado Humanitario de Ginebra sobre el funcionamiento de la Dependencia
de Apoyo para la Aplicacién de la Convencion, que figura en el anexo V del presente informe.
Los Estados Partes expresaron su agradecimiento al Centro por la positiva contribucion de la
Dependencia al respaldar los esfuerzos de los Estados Partes para aplicar la Convencion.

21. En la misma sesion, los Estados Partes volvieron a reconocer el valor y la importancia que
tiene el Comité de Coordinacion para el eficaz funcionamiento y la aplicacion de la Convencion
y para trabajar de manera abierta y transparente. Ademas, se volvid a sefialar la labor realizada
por los Estados Partes interesados por conducto del Programa de Patrocinio, que sigue
permitiendo una representacion amplia en las reuniones relativas a la Convencion.

22. En la misma sesion, se examinaron cuestiones relativas a la presentacion de informes con
arreglo al articulo 7 de la Convencion. Se alent6 a todos los Estados Partes a poner renovado
empefio y asegurar que los informes se presenten como es preciso remitiéndolos a la Subdivision
de Ginebra del Departamento de Asuntos de Desarme de las Naciones Unidas. Ademas, los
Estados Partes tomaron nota de las mejoras realizadas por el Departamento de Asuntos de
Desarme de las Naciones Unidas al permitir el acceso a los informes por Internet.

23. También en la octava sesion, se examind la cuestion de la presentacion de solicitudes con
arreglo al articulo 5 de la Convencién. La Presidenta inform¢ a los asistentes de que no se le
habia notificado que ningun Estado deseara hacer una solicitud de ese tipo en la Séptima
Reunion. Se tomd nota de ello.

24. En la misma sesion, se examino la cuestion de la presentacion de solicitudes con arreglo al
articulo 8 de la Convencion. La Presidenta informo a los asistentes de que no se le habia
informado que ningun Estado deseara hacer una solicitud de ese tipo en la Séptima Reunion.

Se tomo nota de ello.
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25. En la sesion oficiosa, se examinaron las propuestas de la Presidenta, el Canadé y
Guatemala, que figuran en los anexos II, Il y IV de este informe, relativas a cuestiones de
procedimiento en relacion con el examen de solicitudes de prorroga con arreglo al articulo 5 de
la Convencion.

E. Decisiones y recomendaciones

26. En sutltima sesion plenaria, de conformidad con las consultas celebradas por los
Copresidentes del Comité Permanente sobre la situacion general y el funcionamiento de la
Convencidn, se convino en fijar las fechas de las reuniones del Comité Permanente de 2007
del 23 al 27 de abril y se determin6 que los siguientes Estados Partes actuarian como
Copresidentes y Correlatores del Comité Permanente hasta el final de la Octava Reunion de los
Estados Partes:

i)  Remocién de minas, educacion sobre el peligro de las minas y tecnologias para las
actividades relativas a las minas: Chile y Noruega (Copresidentes); Canada y Pert
(Correlatores);

1)  Asistencia a las victimas y reinsercion socioeconomica: Austria y Sudan
(Copresidentes); Camboya y Nueva Zelandia (Correlatores);

iii)  Destruccion de las existencias de minas: Argelia y Estonia (Copresidentes); Lituania
y Serbia (Correlatores);

iv)  Situacion general y funcionamiento de la Convencion: Argentina e Italia
(Copresidentes); Alemania y Kenya (Correlatores).

27. También en su ultima sesion plenaria, los Estados Partes recordaron las obligaciones
establecidas en el articulo 5 de la Convencion y debatieron un proceso para la preparacion,
presentacion y examen de solicitudes para la prorroga de los plazos que impone el articulo 5,
como se resefa en el documento APLC/MSP.7/2006/L.3. Los Estados Partes recordaron su
determinacion conforme a la Medida N° 27 del Plan de Accion de Nairobi de procurar que pocos
o ningn Estado Parte se sientan obligados a solicitar una prorroga. También recordaron que la
Convencidn permite que los Estados Partes soliciten una prorroga de su plazo para la destruccion
de las minas antipersonal si no estuvieran en condiciones de cumplirlo. Se admitié que hay
Estados Partes que, pese a haber hecho lo posible por cumplir, necesitaran una prérroga. Habida
cuenta de esto, los Estados Partes decidieron:

i)  Reafirmar su obligacion de velar por la destruccion de las minas antipersonal en
zonas minadas de conformidad con el articulo 5 de la Convencion y lo establecido en
la Medida N° 27 del Plan de Accién de Nairobi,

i1)  Establecer un proceso para la preparacion, presentacion y examen de solicitudes para
la prorroga de los plazos que impone el articulo 5;

i)  Que se aliente a los Estados Partes solicitantes, conforme sea necesario, a recurrir a
la Dependencia de Apoyo para la Aplicacion de la Convencidn para preparar sus
solicitudes;
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v)

Vi)

vii)

vii)

Xi)

xii)

xiii)

Que los Estado Parte que estén en condiciones de hacerlo ayuden a los Estados a
cumplir las obligaciones del articulo 5 de conformidad con el parrafo 4 del articulo 6
de la Convencion, sefialando la pertinencia de la Medida N° 44 del Plan de Accion
de Nairobi a este respecto;

Seguir trabajando en la elaboracion de un modelo voluntario de solicitud de prorroga
como se ilustra en el documento APLC/MSP.7/2006/L.4 que se propone como base
para facilitar la preparacion y el examen de las solicitudes de prorroga, con miras a
su finalizacion antes de la conclusion de las reuniones entre periodos de sesiones

de 2007, de manera que permita su aplicacion voluntaria hasta su aprobacion oficial
en la Octava Reunion de los Estados Partes;

Alentar firmemente a los Estados Partes que soliciten una prorroga para el
cumplimiento del articulo 5 a que anexen a sus solicitudes sus planes nacionales de
desminado;

Alentar a los Estados Partes que soliciten una prorroga para el cumplimiento del
articulo 5 a que presenten su solicitud al Presidente a méas tardar nueves meses antes
de la Reunion de los Estados Partes o la Conferencia de Examen que deba tomar una
decision al respecto

Que el Presidente, al recibir una solicitud de prorroga, debera notificar su
presentacion a los Estados Partes y ponerla libremente a disposicion, conforme a la
practica de transparencia de la Convencion;

Que el Presidente y los Copresidentes y Correlatores de los Comités Permanentes
deberan preparar juntos un examen de la solicitud que contenga entre otras cosas:
precisiones sobre elementos requeridos al Estados solicitante y recibidos de ¢€l, los
planes de desminado para el periodo de prorroga y las necesidades de carencias de
recursos y de asistencia;

Que al preparar el examen, el Presidente y los Copresidentes y Correlatores de los
Comités Permanentes y el Estado Parte solicitante deberan cooperar plenamente para
esclarecer cualquier cuestion y determinar las necesidades;

Que al preparar el examen, el Presidente, los Copresidentes y los Correlatores, en
estrecha consulta con el Estado solicitante, deberan cuando sea apropiado, recabar el
asesoramiento de expertos en desminado y en cuestiones juridicas y diplomaticas,
recurriendo a la Dependencia de Apoyo para la Aplicacion de la Convencion para
recibir apoyo;

Que el Presidente, en nombre de los Copresidentes y los Correlatores, debera
presentar el examen a los Estados Partes con suficiente antelacion a la Reunion de
los Estados Partes o la Conferencia de Examen que se vaya a celebrar antes del
vencimiento del plazo del Estado solicitante;

Alentar a todos los Estado Parte que estén en condiciones de hacerlo a proporcionar
fondos adicionales, con fines especificados, al Fondo Fiduciario de la Dependencia
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de Apoyo para la Aplicacion de la Convencion, con objeto de sufragar los costos que
entrafie el proceso de prorroga para el cumplimiento del articulo 5.

28. Los Estados Partes también decidieron adoptar el modelo de declaracion del documento
APLC/MSP.7/2006/L.5, tal como figura en el anexo IV como instrumento voluntario para
notificar el cumplimiento de las obligaciones del articulo 5.

29. En la misma sesion, recordando el ofrecimiento hecho por Jordania en la Sexta Reunion de
acoger y presidir la Octava Reunion de los Estados Partes, se convino en designar Presidente de
la Octava Reunion a Su Alteza Real el Principe Mired Raad Zeid de Jordania, y se decidié
celebrar la Octava Reunion en Jordania del 18 al 22 de noviembre de 2007.

F. Documentacion

30. Enelanexo VI del presente informe figura la lista de documentos presentados en la
Séptima Reunion, que se pueden consultar en todos los idiomas oficiales en el Sistema de
Archivo de Documentos de las Naciones Unidas (http://documents.un.org).

G. Aprobacion del informe final y clausura de la Reunion

31. En su tltima sesion plenaria, celebrada el 22 de septiembre de 2006, la Reunion aprobo su
proyecto de informe, que figura en los documentos APLC/MSP.7/2006/CRP.2 a
APLC/MSP.7/2006/CRP.2/Add.1, en su forma oralmente enmendada, que se publicard como
documento APLC/MSP.7/2006/5.
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Segunda parte

EL LOGRO DE LOS PROPOSITOS DEL PLAN DE ACCION
DE NAIROBI: INFORME SOBRE LA MARCHA DE LOS
TRABAJOS DE GINEBRA 2005-2006

INTRODUCCION

1. El Plan de Accion de Nairobi, aprobado por los Estados Partes en la Primera Conferencia
de Examen, establece un marco general para el periodo 2005-2009 para lograr un avance
importante en la tarea de poner fin, para todos y para siempre, al sufrimiento causado por las
minas antipersonal. De este modo, se ofrece orientacion a los Estados Partes sobre el
cumplimiento de las obligaciones que les impone la Convencion.

2. El Informe sobre la marcha de los trabajos de Ginebra (Informe de Ginebra) tiene por
objeto supervisar y sostener la aplicacion del Plan de Accidén de Nairobi evaluando los avances
logrados entre las reuniones sexta y séptima de los Estados Partes'. En él se destacan también
esferas de trabajo prioritarias para los Estados Partes, los Copresidentes y el Presidente entre las
Reuniones de los Estados Partes Séptima y Octava. Se ha realizado a partir del Informe de
Zagreb sobre los avances logrados (Informe de Zagreb) y es el segundo de una serie de informes
anuales sobre los avances logrados que han de elaborarse antes de la Segunda Conferencia de
Examen de 2009.

I. UNIVERSALIZACION DE LA CONVENCION

3. Desde la Sexta Reunion de los Estados Partes (REP6), han depositado sus instrumentos
de ratificacion Ucrania, el 27 de diciembre de 2005, Haiti, el 15 de febrero de 2006, las

Islas Cook, el 15 de marzo de 2006, y Brunei Darussalam, el 24 de abril de 2006. En la
actualidad, 151 Estados han depositado sus instrumentos de ratificacion, de aceptacion, de
aprobacion o de adhesion, y la Convencion ha entrado en vigor para 150 de ellos®. (Véase el
anexo I, segunda parte, del documento APLC/MSP.7/2006/5.)

4. Todavia hay cuarenta y cuatro (44) Estados que no han ratificado la Convencion o que no
se han adherido a ella. Algunos de estos Estados producen, utilizan, transfieren y/o conservan
grandes existencias de minas antipersonal, y algunos estan estudiando la posibilidad de
desarrollar nuevos tipos de esas minas. Por ejemplo, la Campana Internacional para la
Prohibicién de las Minas Terrestres (ICBL) ha senalado que, desde la REP6, tres Estados que no
son partes -Federacion de Rusia, Myanmar y Nepal- han utilizado minas antipersonal. Algunos
Estados que no son partes y estan afectados por las minas podrian, si se adhiriesen a la
Convencidn, sacar partido de sus disposiciones en materia de cooperacion y asistencia. Ademas,

! En concreto, este informe se refiere al periodo comprendido entre el 2 de diciembre de 2005 y
el 22 de septiembre de 2006.

2 La Convencion entra en vigor para Brunei Darussalam el 1° de octubre de 2006.
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entre esos 44 paises hay 3 Estados que firmaron la Convencion: Indonesia, Islas Marshall y
Polonia.

5. Desde la REP6, los Estados Partes han alentado a los Estados que no son partes a que se
adhieran a la Convencion. El Presidente de la REP6 escribi6 a todos los Estados que no son
partes animandolos a ratificar la Convencién o a adherirse a ella lo antes posible. El Canada,
ademas de coordinar el Grupo de Contacto en pro de la Universalizacion, entabld dialogos entre
sus militares y los de la India y el Pakistan. Al margen de la REP6 y de las reuniones de los
Comités Permanentes, Nueva Zelandia y Jordania organizaron unas conversaciones sobre la
universalizacion regional en Asia y el Pacifico y el Oriente Medio, respectivamente.

Otros Estados Partes han planteado periédicamente a Estados que no son partes el tema de la
ratificacion de la Convencion o de la adhesion a ella.

6. La Campana Internacional para la Prohibicion de las Minas Terrestres (ICBL) organizo
seminarios para jovenes en Egipto y el Libano, envio delegaciones a Brunei, Egipto, la India y el
Libano, y encabez6 una delegacion enviada a Polonia. Su campana en el Nepal fue muy
importante para convencer al Gobierno de ese pais y a los grupos maoistas de que debian incluir,
en un codigo de conducta acordado durante las conversaciones de paz de mayo de 2006, un
compromiso de no utilizar minas. El Comité Internacional de la Cruz Roja (CICR) promovio6 la
adhesion a la Convencion, especialmente entre los Estados signatarios y los paises del Asia
meridional. Las Naciones Unidas declararon, en su Estrategia interinstitucional sobre
actividades relativas a las minas para el periodo 2006-2010, que seguiran abogando por la
adhesion plena a la Convencion. La Dependencia de Apoyo para la Aplicacion de la
Convencion (DAA) del Centro Internacional de Desminado Humanitario de Ginebra, y el
Director de este Centro, facilitaron a los Estados Partes la informacion necesaria para ayudarles a
decidir con conocimiento de causa si aceptaban la Convencion.

7. El compromiso de la Union Europea (UE) de apoyar la destruccion de las minas
antipersonal almacenadas por Ucrania fue fundamental para facilitar la adhesion de este pais a la
Convencién. Se pidio a la UE que interviniera en favor de la adhesion a la Convencion de
Finlandia y Polonia, sus tnicos Estados miembros que aun no la han ratificado o no se han
adherido a ella. La Organizacion de Estados Americanos (OEA) sigui6 teniendo un papel
protagonista en lo concerniente a la universalizacion. La Asamblea General de la OEA aprobd,
el 6 de junio de 2006, una resolucion en la que insta a aquellos de sus Estados miembros que ain
no han ratificado la Convencion, o considerado adherirse a ella, a que lo hagan.

8.  Los Estados Partes y otros actores, como la ICBL y sus organizaciones afiliadas, el CICR,
las Naciones Unidas y la Asamblea General de la OEA, han abogado por que se ponga fin a la
utilizacion, almacenamiento, produccion y transferencia de minas antipersonal por agentes
armados no estatales. Suiza ha seguido fomentando un debate sobre la funcion de los Estados en
la aplicacion de la Medida N° 46 del Plan de Accion de Nairobi. Varios Estados Partes y el
Servicio de Actividades Relativas a las Minas de las Naciones Unidas manifestaron su apoyo al
Llamamiento de Ginebra, o contrajeron compromisos financieros con esta organizacion, por los
esfuerzos que realizo para lograr la cooperacion de los agentes armados no estatales y para
promover la adhesion de estos agentes a las normas de la Convencion. Desde la REP6, otros han
firmado la Escritura de Compromiso de adhesion a una prohibicion total de las minas
antipersonal y cooperacion en la accion contra las minas del Llamamiento de Ginebra.

En relacion con una de estas firmas, un Estado Parte observo con preocupacion que el
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llamamiento de Ginebra no seguia el parrafo 17 del Informe de Zagreb, que establece lo
siguiente:

"También en este contexto, dado que los derechos y las obligaciones consagrados en
la Convencion y los compromisos previstos en el Plan de Accion de Nairobi se aplican a
los Estados Partes, algunos Estados Partes opinan que cuando se contemple la
participacion de agentes no estatales armados, los Estados Partes interesados deberian ser
informados al respecto, y seria necesario que dieran su consentimiento para que tenga lugar
dicha participacion.”

9. A pesar de estos avances, agentes armados no estatales de diez Estados (Burundi,
Colombia, Guinea-Bissau, India, Iraq, Myanmar, Nepal, Pakistan, Federacion de Rusia y
Somalia) han vuelto a utilizar las minas antipersonal o artefactos explosivos improvisados desde
la REP6, segtin informa la ICBL. El CICR record6 a los Estados Partes que, a fin de preservar a
los civiles de los destructores efectos de las minas antipersonal, era imprescindible desde el
punto de vista humanitario velar por que los combatientes de todos los bandos de un conflicto
armado, sea intencional o no, respetaran las normas de la Convencion. El CICR también recordo
las disposiciones de los Convenios de Ginebra de 1949 y de sus Protocolos adicionales de 1977,
en virtud de los cuales la aplicacion del derecho internacional humanitario "no surtira efectos
sobre el estatuto juridico" de las Partes en un conflicto.

Prioridades para el periodo previo a la Octava Reunion de los Estados Partes

10. En materia de universalizacion, los Estados Partes deben pasar de los compromisos a los
hechos, de conformidad con las Medidas Nos. 1 a 8 del Plan de Accion de Nairobi,
especialmente teniendo en cuenta la magnitud de los retos pendientes. Seria conveniente seguir
dialogando con los Estados que no son partes en funcion de cada caso, y a la espera de que se
adhieran a la Convencion, deberia animarseles a participar como observadores en las reuniones
relacionadas con ella y a aplicar voluntariamente sus disposiciones. Si bien cabe considerar que
el cumplimiento voluntario de las disposiciones de la Convencion constituye un primer paso
hacia la ratificacion o la adhesion, no deben utilizarse estas medidas para aplazar la adhesion
oficial.

II. DESTRUCCION DE LAS EXISTENCIAS DE
MINAS ANTIPERSONAL

11. Desde la REP6, Ucrania -que dispone de reservas de minas antipersonal- ha ratificado la
Convencion. La Repiblica Democratica del Congo y Letonia han comunicado haber
cumplido sus obligaciones de destruccion de existencias. Por lo tanto, 12 Estados han indicado
que sus obligaciones de destruir sus existencias de minas antipersonal estan aun pendientes, a
saber: Afganistan, Angola, Belaras, Burundi, Chipre, Etiopia, Grecia, Guyana, Serbia, Sudan,
Turquia y Ucrania. Uno de estos Estados Partes indico durante la reunion del Comité
Permanente de Destruccion de Reservas celebrada en mayo de 2006 que quiza solicitaria una
prorroga del plazo para destruir sus existencias. Sin embargo, la Convencion no autoriza tales
prorrogas. Los plazos que deben observar los Estados Partes para la destruccién completa de sus
existencias de conformidad con el articulo 4 se encuentran en el anexo II de la segunda parte del
documento APLC/MSP.7/2006/5.
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12. Ciento treinta y nueve (139) Estados que han ratificado la Convencion o se han adherido a
ella carecen de existencias de minas antipersonal, bien porque nunca las han tenido, bien porque
han completado sus programas de destruccion. Los Estados Partes han destruido mas

de 38 millones de minas almacenadas. No obstante, un pequeio nimero de Estados Partes aun
no ha cumplido sus obligaciones de destruccion y debe hacer frente a varias dificultades.

13.  Algunos Estados Partes salen de afos de conflicto y en ocasiones desconocen el nimero de
minas antipersonal almacenadas en las zonas sometidas a su jurisdiccion. En algunos casos, esos
Estados Partes no controlan dichas zonas. En el caso de dos Estados Partes, la destruccion de
gran numero de minas del tipo PMF1 sigue siendo un problema. Para algunos, la enorme
cantidad de minas que deben destruirse plantea dificultades. Ademas, para los 12 Estados Partes
que aun no han cumplido sus obligaciones de destruccion representa un problema tener que
destruir sus existencias "lo antes posible".

14. Dos Estados Partes (Etiopia y Guyana), no han cumplido aun la obligacion de informar del
nimero y tipo de minas antipersonal almacenadas bajo su jurisdiccion o control. Bhutén,

Cabo Verde, Gambia, Guinea Ecuatorial y Santo Tomé y Principe no han presentado ningtin
informe inicial conforme al articulo 7 para confirmar la suposicion de que no cuentan con
existencias de minas.

15. Los Estados Partes siguieron debatiendo su compromiso de informar, de manera conforme
con el articulo 7 y de modo extraoficial, acerca del descubrimiento de existencias desconocidas
una vez vencidos los plazos de destruccion. Asimismo, reafirmaron la necesidad de destruir
estas mimas como prioridad urgente (Medida N° 15 del Plan de Accion de Nairobi). Se sugirid
que el actual formato del Formulario G era suficiente para estas situaciones.

16. Si bien recae sobre cada Estado Parte la responsabilidad de destruir las existencias de
minas antipersonal, la Convencion establece que los demads paises deben ayudar. En la mayoria
de los casos, a los Estados Partes les bastan sus propios recursos para cumplir las obligaciones
dimanantes del articulo 4. Sin embargo, volvi6 a sefialarse que la comunidad de la Convencion
debe responder a las peticiones de asistencia técnica y de otro tipo, de conformidad con el
parrafo 6 del articulo 5 de la Convencidn, y con arreglo a los compromisos adquiridos en virtud
de las Medidas Nos. 13 y 14 del Plan de Accion de Nairobi.

17. En el Informe de Zagreb se menciona la necesidad de lograr una mayor concienciacion
acerca de la necesidad de destruir las existencias de minas pertenecientes a los agentes armados
no estatales que se han comprometido a prohibir la utilizacion, produccion y transferencia de
minas antipersonal. El Llamamiento de Ginebra informé de que uno de los signatarios de la
Escritura de Compromiso habia destruido las reservas de minas antipersonal del

Séahara Occidental. En otro caso, el Llamamiento de Ginebra informo de la existencia de
reservas de minas antipersonal y de la correspondiente peticion de ayuda para destruirlas.

El Llamamiento de Ginebra, el Grupo Danés de Remocion de Minas y el Programa de las
Naciones Unidas para el Desarrollo (PNUD) estan evaluando la situacion.

Prioridades para el periodo previo a la Octava Reunion de los Estados Partes

18. Todos los Estados Partes deben respetar los plazos que se les han impuesto. Los Estados
Partes que gocen de un nivel de desarrollo econémico relativamente alto deberian tomar la
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delantera y destruir sus existencias lo antes posible. El resto de los Estados Partes que estan
cumpliendo obligaciones dimanantes del articulo 4 deberian establecer un plan claro que les
permita cumplir los plazos fijados. Los siete Estados Partes que no han presentado los informes
de existencias exigidos en el articulo 7 deberian hacerlo.

ITII. LIMPIEZA DE ZONAS MINADAS

19. Guatemala, la ex Republica Yugoslava de Macedonia y Suriname anunciaron
oficialmente el cumplimiento de sus obligaciones dimanantes del articulo 5. Con esto se eleva a
siete el numero de Estados Partes que han comunicado el cumplimiento de estas obligaciones.
Todavia hay 45 Estados Partes que han indicado no haber cumplido aun las obligaciones de
destruccion de minas establecidas en el articulo 5: Afganistan, Albania, Angola, Argelia,
Argentina, Bosnia y Herzegovina, Burundi, Camboya, Chad, Chile, Chipre, Colombia, Congo,
Croacia, Dinamarca, Ecuador, Eritrea, Etiopia, Francia, Grecia, Guinea-Bissau, Jordania,
Malawi, Mauritania, Mozambique, Nicaragua, Niger, Pert1, Reino Unido de Gran Bretaiia e
Irlanda del Norte, Republica Democratica del Congo, Rwanda, Senegal, Serbia, Sudén,
Swazilandia, Tailandia, Tayikistan, Tunez, Turquia, Uganda, Vanuatu, Venezuela, Yemen,
Zambia y Zimbabwe. Los plazos para que estos Estados Partes destruyan o aseguren la
destruccion de las minas antipersonal colocadas en las zonas minadas, de conformidad con el
articulo 5, se encuentran en el documento APLC/MSP.7/2006/5, parte 11, apéndice III.

20. Serecord6 que, de conformidad con el articulo 5 de la Convencidn, los Estados Partes
deben "esforzarse en identificar todas las zonas bajo (su) jurisdiccion o control donde se sepa o
se sospeche que hay minas antipersonal" y comprometerse a "destruir o asegurar la destruccion
de todas las minas antipersonal colocadas en las zonas minadas que estén bajo (su) jurisdiccion o
control, lo antes posible, y a més tardar en un plazo de diez afios a partir de la entrada en vigor de
(la) Convencidn para (determinado) Estado Parte". Se sefialé que la Convencion no incluye
ninguna disposicion que exija a cada Estado Parte buscar minas en cada metro cuadrado de su
territorio. La Convencion si exige en cambio que se destruyan todas las minas antipersonal de
las zonas minadas que un Estado Parte haya tratado de identificar por todos los medios.
Asimismo, se observd que términos empleados a menudo, como "libre de minas", "libre de
impacto" y "a salvo de minas", no figuran en la Convencion y no equivalen a obligaciones
previstas en ella.

21.  Se hizo hincapié en que la limpieza de todas las zonas minadas de conformidad con el
articulo 5 forma parte del planteamiento general global de la Convencion de poner fin al
sufrimiento y las muertes causadas por las minas antipersonal, "para todos y para siempre"”.
La remocion de minas antipersonal puede tener efectos humanitarios, favorecer el desarrollo,
contribuir al logro del objetivo de desarme de la Convencion y ayudar a la consolidacion de la
paz y al fomento de la confianza.

22. A pesar de las aclaraciones hechas durante la REP6, es evidente que en 2006 sigue
existiendo ambigiiedad en cuanto a la remocion de minas. En la reunion de mayo de 2006 del
Comité Permanente de Remocion de Minas, Divulgacion de los Riesgos que Implican las Minas

3 "Plan de Accidn de Nairobi", (APLC/CONF/2004/5, Tercera parte), Introduccion.
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y Tecnologias para las Actividades Relativas a las Minas, al menos dos Estados Partes
describieron su situacion tras el cumplimiento de las obligaciones dimanantes del articulo 5
como "libre de impacto" o "sin nuevas victimas", expresiones ambas que ni figuran en la
Convencidén ni son compatibles con las obligaciones que ésta impone. Al menos un Estado Parte
manifesto su intencion de llevar a cabo un marcado permanente de los campos de minas.

Esto quiere decir que el marcado no seria una medida provisional y que las minas antipersonal
que se encuentran en esas zonas no serian destruidas como requiere la Convencion.

23. Ante la urgente necesidad de cumplir las obligaciones dimanantes del articulo 5, los
Copresidentes del Comité Permanente de Remocion de Minas, Divulgacion de los Riesgos que
Implican las Minas y Tecnologias para las Actividades Relativas a las Minas y otras personas
destacaron la importancia el parrafo 4 del Plan de Accion de Nairobi y las grandes esperanzas
depositadas en la aplicacion satisfactoria del articulo 5. Recordaron que el cumplimiento de los
plazos para la limpieza de las zonas minadas es la dificultad mas importante que debe sortearse
antes de la Segunda Conferencia de Examen. Conseguirlo requerird grandes esfuerzos por parte
de los Estados Partes afectados por las minas y de quienes puedan ayudarles. Recordaron que,
en las Medidas Nos. 17 y 27 del Plan de Accion de Nairobi, los Estados Partes convinieron en
"[redoblar] y [acelerar] los esfuerzos por asegurar el cumplimiento més cabal y expedito
posible de las obligaciones de desminado que impone el parrafo 1 del articulo 5 en el

periodo 2005-2009" y "[procurar] que pocos o ninglin Estado Parte se sientan obligados a
solicitar una prorroga conforme al procedimiento establecido en los parrafos 3 a 6 del articulo 5
de la Convencion".

24. Los Copresidentes del Comité Permanente de Remocion de Minas, Divulgacion de los
Riesgos que Implican las Minas y Tecnologias para las Actividades Relativas a las Minas
alentaron a todos los Estados Partes que estaban cumpliendo las obligaciones dimanantes del
articulo 5 a arrojar luz, en mayo de 2006, sobre los planes nacionales de desminado, los
avances realizados, el trabajo pendiente, y los factores que puedan impedir el pleno
cumplimiento de las obligaciones en un periodo de diez anos. Treinta y cinco (35) de los 45
Estados Partes en cuestion ofrecieron informacion, en ocasiones con mayor claridad que nunca.
Sin embargo, de esos Estados Partes fueron pocos los que dijeron disponer de un plan para el
cumplimiento de sus obligaciones dentro de los plazos fijados. Algunos subrayaron que el
cumplimiento del plazo de diez afios dependia de la disponibilidad de los recursos necesarios.

25. De los 45 Estados Partes que han indicado que aun deben cumplir las obligaciones del
articulo 5 de la Convencion, 9 han facilitado detalles sobre sus planes o programas nacionales de
desminado que se ajustan a las obligaciones previstas en el articulo 5 y al plazo de diez afios
establecido en la Convencion. Cinco (5) Estados Partes han informado detalladamente acerca de
planes/programas nacionales de desminado que no se ajustan a las obligaciones previstas en el
articulo 5 y/o al plazo de diez anos establecido en la Convencién. Once (11) Estados Partes han
proporcionado informacion detallada sobre los planes o programas nacionales de desminado de
los que no se sabe si se ajustan o no a las obligaciones del articulo 5 o al plazo de diez afios
establecido en la Convencion. Ocho (8) Estados Partes han indicado que estd en curso de
preparacion un plan o programa nacional de desminado o que se esta recopilando la informacion
necesaria para prepararlo. Doce (12) Estados Partes no han facilitado detalles sobre un plan o
programa nacional de desminado. Varios Estados Partes deben adoptar medidas inmediatas para
preparar y ejecutar programas nacionales de desminado con miras a cumplir sus plazos. Puede
consultarse un cuadro sobre la situacion de los planes o programas de desminado en el anexo IV



APLC/MSP.7/2006/5
pagina 16

de la segunda parte del documento APLC/MSP.7/2006/5. También puede consultarse un
resumen sobre la claridad a la hora de aplicar el articulo 5, distribuido en la reuniéon de mayo
de 2006 del Comité Permanente de Remocion de Minas, Divulgacion de los Riesgos que
Implican las Minas y Tecnologias para las Actividades Relativas a las Minas, en el documento
APLC/MSP.7/2006/MISC.2, que fue presentado en la REP7 por los Copresidentes del Comité,
Jordania y Eslovenia.

26. Durante 2006 se han producido importantes avances en el modo de concebir la
identificacion de zonas minadas. En concreto, el Centro Internacional de Desminado
Humanitario de Ginebra y las Naciones Unidas han elaborado férmulas de gestion de riesgos que
se centran en técnicas de maximizacion para liberar rdpidamente zonas anteriormente
consideradas sospechosas, lo cual permite un despliegue mas eficiente de los equipos de
remocion de minas en las zonas minadas. En un programa de las Naciones Unidas relacionado
con las minas, gracias a estos métodos se determind que el 50% de las zonas sospechosas no
contenian minas. En Camboya se han implantado métodos para cancelar fiablemente zonas
sospechosas de presentar peligro. Algunas organizaciones no gubernamentales (ONG) estan
llevando a cabo nuevos estudios para cancelar grandes zonas en las que antes se creia que habia
minas antipersonal. Estos avances sugieren que las dificultades de muchos Estados Partes
pueden ser menores de lo que se creia, y que los esfuerzos por dar cumplimiento a las
obligaciones de la Convencion pueden llevarse a cabo de manera mas eficaz. También dejan
suponer que quiza en algunos estudios sobre los efectos de las minas se haya sobreestimado la
magnitud del problema.

27. Enlareunion de mayo de 2006, los Copresidentes y Correlatores del Comité Permanente
de Remocion de Minas, Divulgacion de los Riesgos que Implican las Minas y Tecnologias para
las Actividades Relativas a las Minas iniciaron un debate sobre las posibles solicitudes de
prorroga de los plazos fijados para el cumplimiento de las obligaciones dimanantes del
articulo 5. Se abordaron cuestiones como los plazos, el alcance y modelo de las solicitudes de
prorroga, los procedimientos de examen y el proceso de adopcion de decisiones. Se siguiod
trabajando en este asunto con miras a que se adoptara alguna medida en la REP7.

28. LaICBL y el UNICEF informaron de que en la actualidad hay cada vez mas programas de
remocion de minas que incluyen un componente de enlace con la comunidad, a fin de reducir el
riesgo que suponen para los civiles las zonas minadas que atin no han sido limpiadas como se
pedia en el Informe de Zagreb. Las entidades encargadas de la remocion de minas consideran
cada vez mas los aspectos de enlace con la comunidad como un componente estandar de los
programas que llevan a cabo en tres Estados Partes (Bosnia y Herzegovina, Etiopia y
Mauritania). También se ha llevado a cabo alguna actividad de enlace con la comunidad en diez
Estados Partes (Afganistan, Albania, Angola, Burundi, Camboya, Croacia, Mozambique,
Republica Democratica del Congo, Sudéan y Tailandia). También se observé que algunos
Estados Partes, como Camboya y el Senegal, han realizado esfuerzos concretos por preparar
proyectos de enlace con la comunidad como parte de los programas de consolidaciéon de la paz 'y
desarrollo.

29. ElI UNICEF, en colaboracion con el Centro Internacional de Desminado Humanitario de
Ginebra, elaboro 12 guias que contienen consejos, herramientas y directrices destinados a los
Estados Partes y otros interesados con el fin de llevar a cabo programas de educacién sobre los
riesgos relacionados con las minas, de conformidad con las Normas internacionales para las
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actividades relativas a las minas. El CICR, con el apoyo de la Federacion Internacional de
Sociedades de la Cruz Roja y de la Media Luna Roja, esta reduciendo las consecuencias de las
minas y otros restos explosivos de guerra mediante actividades preventivas relacionadas con las
minas, que comprenden, ademas de la reunion de datos sobre incidentes y educacion sobre los
riesgos de las minas, alternativas seguras para las comunidades hasta que la limpieza se lleva

a cabo.

30. Segun la ICBL y el UNICEF, en varios Estados Partes donde las comunidades pueden
estar en situacion de riesgo no tuvo lugar ninguna actividad de educacion sobre los riesgos de las
minas. Se observo que, a pesar de que en el apartado 1) del parrafo 1 del articulo 7 se obliga a
los Estados Partes a facilitar informacion sobre "Las medidas adoptadas para advertir de forma
inmediata y eficaz a la poblacion sobre todas las [zonas minadas]", la informacion es a menudo
insuficiente y, en algunos casos, ni siquiera existe.

31. Se emprendieron importantes iniciativas sobre tecnologias para las actividades relativas
a las minas, de conformidad con las directrices del Plan de Accion de Nairobi relativas al
derecho de los Estados Partes a participar, como se indica en el parrafo 2 del articulo 6, "en el
intercambio mas completo posible de equipo, material e informacién cientifica y técnica en
relacion con la aplicacion de (1a) Convencion". Una de estas iniciativas fue el seminario
tecnologico para técnicos que trabajan sobre el terreno, organizado en febrero de 2006 por el
Servicio de Actividades Relativas a las Minas y el Centro Internacional de Desminado
Humanitario de Ginebra. Croacia acogi6 en abril de 2006 un simposio en el que

participaron 26 Estados y organizaciones internacionales. Asimismo, Bélgica convoco una
reunion del grupo de expertos sobre tecnologias de remocion de minas al margen de la reunion
de mayo de 2006 del Comité Permanente de Remocion de Minas, Divulgacion de los Riesgos
que Implican las Minas y Tecnologias para las Actividades Relativas a las Minas.

32. Los expertos en tecnologia para las actividades relativas a las minas extrajeron, de la labor
realizada en 2006, diversas conclusiones. En primer lugar, la dificultad principal es lograr
introducir en los programas nacionales de desminado la tecnologia actual mas adecuada en
cantidad suficiente, siendo la realidad econdmica el factor restrictivo mas importante.

En segundo lugar, cuando se introduce una nueva tecnologia, suele suceder que no se presta la
atencion debida a la formacion, a los costos en funcion de la vida 1til, a las modificaciones que
deben efectuarse en las estructuras orgénicas o en el programa de mantenimiento, ni a la revision
de los procedimientos operativos estandar. En tercer lugar, muchos programas nacionales de
desminado, siempre que sean adaptables, estén bien gestionados y dispongan de un plan claro,
podrian salir beneficiados de la introduccion de nuevas tecnologias. Por tltimo, suele existir
informacion para convencer a las entidades encargadas de las actividades relativas a las minas de
las ventajas de utilizar maquinas y nuevas tecnologias, pero esta informacion no esta publicada o
no es de acceso general.

Prioridades para el periodo previo a la Octava Reunion de los Estados Partes

33. Los Estados Partes que estan cumpliendo el articulo 5 que atin no lo hayan hecho deberian
actuar de conformidad con las Medidas Nos. 17 a 22 del Plan de Accidon de Nairobi para
identificar las zonas minadas que estén bajo su jurisdiccion o control, formular planes nacionales
en linea con las obligaciones de la Convencion y avanzar en la aplicacion de estos planes.
Asimismo, estos Estados deben tomar medidas para reducir significativamente el riesgo a las
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poblaciones y dar a conocer sus prioridades y necesidades de asistencia a otros Estados Partes y
a las organizaciones internacionales y ONG. Los Copresidentes del Comité Permanente de
Remocion de Minas, Divulgacion de los Riesgos que Implican las Minas y Tecnologias para las
Actividades Relativas a las Minas deberian poner de manifiesto la necesidad de que el
cumplimiento del articulo 5 se haga con un alto grado de transparencia. Los Estados Partes que
puedan hacerlo deberian seguir acatando la obligacion de prestar asistencia para la remocion de
minas y para la educacion destinada a reducir los riesgos que suponen las minas de conformidad
con el parrafo 2 del articulo 6 de la Convencion. Asimismo, los Estados Partes deberian
colaborar para establecer métodos practicos que les ayuden a presentar y estudiar las solicitudes
de prorroga contempladas en el articulo 5.

IV. ASISTENCIA A LAS VICTIMAS

34. El informe final de la Primera Conferencia de Examen constituy6 un marco bien definido
para el desarrollo de la asistencia a las victimas. Tres declaraciones son especialmente
pertinentes: los Estados Partes hicieron hincapié en "la opinidon generalizada de que la tarea de
asistir a las victimas de las minas terrestres no deberia excluir a ninguna persona lesionada o
discapacitada por otros motivos". Afirmaron que "la asistencia a las victimas de las minas
terrestres deberia considerarse como parte de los servicios generales de salud publica y sociales y
de las estructuras de proteccion de los derechos humanos de un pais". También destacaron que
"la prestacion de asistencia adecuada a los sobrevivientes de las minas terrestres debe

considerarse en el contexto mas amplio del desarrollo y el subdesarrollo".

35. En el informe también se recalco que habia que hacer mas hincapié en el cumplimiento de
las responsabilidades respecto de las victimas de las minas terrestres por parte de los 24 Estados
Partes que han indicado ser responsables en ultima instancia de un nimero significativo de
sobrevivientes de las minas terrestres. Estos Estados Partes son: Afganistan, Albania, Angola,
Bosnia y Herzegovina, Burundi, Camboya, Chad, Colombia, Croacia, El Salvador, Eritrea,
Etiopia, Guinea-Bissau, Mozambique, Nicaragua, Perti, Reptiblica Democratica del Congo,
Senegal, Serbia, Sudan, Tailandia, Tayikistan, Uganda y Yemen. Como se sefiala en el Plan de
Accion de Nairobi, "estos Estados Partes son los que tienen la mayor responsabilidad de actuar,

pero también las mayores necesidades y expectativas de asistencia".

36. Orientados por las conclusiones de la Primera Conferencia de Examen y las

Medidas Nos. 29 a 39 del Plan de Accion de Nairobi, los Copresidentes del Comité Permanente
de Expertos en Asistencia a las Victimas y Reintegracion Socioecondmica siguieron trabajando
para asistir a los 24 Estados Partes pertinentes a establecer objetivos para el cumplimiento de sus
responsabilidades en materia de asistencia a las victimas en el periodo de 2005 a 2009.

Se desplegaron esfuerzos especiales para superar la siguientes dificultades:

4 "Examen del funcionamiento y estado de la Convencién sobre la prohibicion del empleo,
almacenamiento, produccion y transferencia de minas antipersonal y sobre su destruccion",
APLC/CONF/2004/5, segunda parte, parrs. 66 y 67.

> "Plan de Accidn de Nairobi", APLC/CONF/2004/5, tercera parte, parr. 5.
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1)  Pocos de los 24 Estados Partes pertinentes han respondido con objetivos
especificos, cuantificables, asequibles, pertinentes y de duracion determinada
en 2005, y algunos no han cumplido con puntualizar lo que se sabe 0 no se
sabe acerca de la situacion de la asistencia a las victimas;

i1)  En algunos casos los funcionarios de los servicios de desminado dirigieron los
esfuerzos por establecer objetivos de asistencia a las victimas con poco
contacto con los responsables de los servicios sociales y de salud; y

iii)  En algunos casos en la preparacion de los objetivos de asistencia a las victimas
no se tuvieron en cuenta los planes nacionales mas amplios.

37. Los Copresidentes reconocieron que para superar estas dificultades habia que trabajar
intensamente, sobre una base nacional, con cuantos Estados Partes pertinentes fuera posible, sin
dejar de apoyar de alguna forma a estos 24 Estados Partes. Los Copresidentes invitaron a

los 24 Estados Partes pertinentes a proporcionar actualizaciones sobre sus esfuerzos en la
reunion de mayo de 2006 del Comité Permanente, y dieciséis (16) de ellos asi lo hicieron.
Gracias a la asistencia proporcionada por Suiza, la Dependencia de Apoyo para la Aplicacion de
la Convencion amplid sus servicios para ofrecer apoyo al proceso a estos Estados Partes.

El apoyo al proceso ha incluido reuniones individuales con funcionarios pertinentes para elevar
el nivel de concienciacion y estimular la coordinacién interministerial. Otro componente fue la
extension a organizaciones internacionales y otras entidades pertinentes. Y, en su caso, se
organizaron seminarios interministeriales para reunir a las partes pertinentes para analizar y
consolidar mejoras en los objetivos y la evolucion de los planes. La Dependencia de Apoyo para
la Aplicacion efectud visitas de apoyo especializado al Afganistan, Albania,

Bosnia y Herzegovina, Croacia, Guinea-Bissau, Serbia, Tayikistan y el Yemen en 2006.
Proporciond alguna forma de asesoramiento a los 24 Estados Partes pertinentes.

38. El proposito del apoyo al proceso es permitir que los Estados Partes con buenos objetivos
puedan elaborar buenos planes, ayudar a aquellos que tienen objetivos poco definidos a elaborar
objetivos mas completos, y asistir a los menos comprometidos en la elaboracion de objetivos y
planes en 2005, a que se comprometan a ello. Se han logrado progresos significativos en el
fortalecimiento de los objetivos y en la elaboracion o revision de planes en el Afganistan,
Albania, Guinea-Bissau, Tayikistan y el Yemen, con la participacion de los ministerios
pertinentes y otras partes en 2006. Los ministerios pertinentes estan elaborando y aplicando
planes de accidn en otros Estados Partes pertinentes, en particular en Tailandia y Uganda.

39. Los esfuerzos de los Copresidentes por adelantar la planificacion nacional y el
establecimiento de objetivos mediante la coordinacion interministerial han revelado que se
trata de tareas dificiles para los Estados Partes. Las respuestas de los 24 Estados Partes al
cuestionario de los Copresidentes de 2005 han revelado una falta de comunicaciéon y de
coordinacién entre los ministerios y los demas interesados. El Afganistan, en su calidad de
Copresidente, y dando el ejemplo, puso en marcha una iniciativa para mejorar la coordinacioén
interministerial para producir objetivos mas especificos, cuantificables, asequibles, pertinentes y
de duraciéon determinada y un plan de accion nacional para satisfacer las necesidades de los
sobrevivientes de las minas terrestres y de otras personas con discapacidades. El plan fue
elaborado en un seminario organizado en agosto en 2006, que contd con participantes de los
ministerios pertinentes y del sector de los discapacitados. El Afganistan se propone compartir
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esta experiencia con los Estados pertinentes. Tayikistan también elabor6 un plan de accion
durante un seminario interministerial en abril de 2006.

40. Enrespuesta a la Medida N° 29 del Plan de Accidon de Nairobi, en que se pide en parte un
mejor tratamiento de urgencia a las victimas de las minas terrestres, los Copresidentes del
Comité Permanente de Expertos en Asistencia a las Victimas y Reintegracion Socioeconémica,
en consulta con varias organizaciones no gubernamentales e internacionales, elaboraron siete
puntos clave para los primeros en acudir a socorrer a los heridos y para el personal paramédico,
relativos a la prestacion de los primeros auxilios a las personas heridas por minas: consiste en
medidas fundamentales de primeros auxilios que pueden ayudar a toda una comunidad en
relacion con lesiones producidas por cualquier causa. Los Copresidentes recomendaron que sus
siete puntos clave se incluyesen en programas de educacion sobre el peligro de las minas, en su
caso, como manera eficiente de promover su uso. El CICR publicé un manual titulado First Aid
in Armed Conflicts and in Other Situations of Violence (Primeros auxilios en conflictos armados
y en otras situaciones de violencia) cuyo objetivo es mejorar la atencion a las victimas de las
minas y de los conflictos armados en situaciones de emergencia por parte de quienes primero
acudan a atenderlas.

41. Enrespuesta a la Medida N° 32 del Plan de Accion de Nairobi, en que se pide apoyo para
la reintegracion econémica de las victimas de las minas, los Copresidentes apoyaron un estudio
de Handicap International para determinar practicas idoneas para la integracion econémica de los
sobrevivientes de las minas y otras personas con discapacidades, con especial hincapié en el
acceso a la financiacion y el uso de los microcréditos. Los resultados del estudio fueron
presentados a la REP7.

42. En 2006, la Campaiia Internacional para la Prohibicion de las Minas Terrestres, con el
apoyo de Suiza y de la Red de Sobrevivientes de las Minas Terrestres, produjo dos informes,
titulados Providing Comprehensive and Efficient Prosthetic and Orthotic Services in low-income
settings (Prestacion de servicios protésicos y ortopédicos eficientes en situaciones de bajos
ingresos) y Supporting Prosthetic and Orthotic Services in low-income settings (Apoyo a los
servicios protésicos y ortopédicos en situaciones de bajos ingresos). Estos contribuyeron a la
Medida N° 30 del Plan de Accion de Nairobi, en que se alienta a las organizaciones
especializadas en la rehabilitacion fisica a elaborar directrices para la aplicacion de programas
en materia de protesis y ortopedia.

43. Con la asistencia de Australia, el Grupo de Trabajo para la Asistencia a las Victimas de la
Campafia Internacional para la prohibicion de las minas terrestres, mediante sus organizaciones
afiliadas, Standing Tall Australia y Handicap International, produjo un informe titulado Victim
Assistance in 2005: Overview of the Situation in 24 States Parties (Asistencia a las victimas

en 2005: panorama general de la situacion en 24 Estados Partes). Se trata del segundo informe
anual de una serie destinada a verificar el avance en la consecucion de los objetivos de
asistencia a las victimas (Medida N° 37 del Plan de Accion de Nairobi).

44. En concordancia con las Medidas Nos. 38 y 39 del Plan de Accion de Nairobi, en que se
pide a los Estados Partes y a las organizaciones pertinentes que sigan velando por la integracion
efectiva de las victimas de las minas en la labor de la Convencidn y por una contribucion
efectiva en todas las deliberaciones de los profesionales y funcionarios de los servicios de salud,
rehabilitacion y sociales, por lo menos nueve Estados Partes incluyeron a especialistas en
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asistencia a las victimas de que se trata en sus delegaciones a las reuniones de mayo de 2006 de
los Comités Permanentes y por lo menos 11 sobrevivientes de minas terrestres participaron en
esas reuniones, incluidos 2 que eran miembros de delegaciones de Estados Partes.

45. Desde la REP6, se han realizado esfuerzos por fortalecer el marco normativo que protege y
garantiza el respeto de los derechos de las personas con discapacidades, incluidos los
sobrevivientes de minas terrestres, a través de la participacion de muchos Estados y
organizaciones interesadas en el actual proceso de redaccion de una convencidn internacional
sobre los derechos de las personas con discapacidades.

Prioridades para el periodo previo a la Octava Reunion de los Estados Partes

46. No obstante los progresos logrados desde la REP6, los Estados Partes necesitan
familiarizar mejor con los compromisos contraidos con arreglo al Plan de Accion de Nairobi y la
labor del Comité Permanente a los funcionarios y expertos pertinentes que trabajan en relacion
con la cuestion de la discapacidad a nivel nacional. Debe fortalecerse la participacion en la labor
de la Convencion de los expertos en atencion de la salud, rehabilitacion y derechos de los
discapacitados. Los Estados Partes y las organizaciones pertinentes deben desplegar més
esfuerzos para velar por que los sobrevivientes de las minas terrestres participen efectivamente
en la planificacion nacional y contribuyan a las deliberaciones que los afectan.

47. Los Estados Partes deben velar por el uso eficiente y efectivo de los recursos, en particular
cuando la capacidad y los recursos para desarrollar y aplicar objetivos y planes nacionales sean
limitados. Es esencial una mejor colaboracion entre los centros de remocion de minas y los
ministerios y otras entidades clave pertinentes en el sector de los discapacitados.

V. OTRAS CUESTIONES ESENCIALES PARA LOGRAR LOS
OBJETIVOS DE LA CONVENCION

A. Cooperacion y asistencia

48. El Grupo de Contacto sobre la Movilizacion de los Recursos centr6 sus esfuerzos en 2006
en un uso eficiente y efectivo de los recursos en todos los aspectos de la aplicacion de la
Convencion. Sobre la base de las deliberaciones de la REP6 y de mayo de 2006, Noruega,
Coordinador del Grupo de Contacto, celebro consultas con agentes operacionales clave.

Un mensaje inequivoco de estas consultas fue que para mantener un nivel de financiacion
elevado, los interesados exigiran la confirmacion de que las inversiones estan redundando
efectivamente en adelantos concretos en el cumplimiento de las obligaciones de la Convencion,
de que mas terrenos van quedando exentos de minas, de que hay menos nuevas victimas y una
asistencia mas efectiva a las victimas.

49. Entre las cuestiones clave identificadas por el Grupo de Contacto sobre la Movilizacion de
los Recursos desde la REP6 se incluyen las siguientes:

1)  En los anteriores estudios sobre la repercusion de las minas terrestres es posible que
se haya exagerado o malinterpretado la amplitud geografica del problema de las
minas. Por lo tanto, debe atribuirse prioridad a inversiones que armonicen o
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actualicen los datos de los estudios existentes con la realidad, mediante el uso de
instrumentos para determinar la superficie efectiva de las zonas donde es necesario
proceder a la remocion de minas.

ii)  Las inversiones en capacidad de remocion deben centrarse siempre en la capacidad
de los Estados Partes de cumplir con las obligaciones dimanantes del articulo 5.

iii)  Las inversiones en asistencia a las victimas deben centrarse en la capacidad
inmediata para salvar vidas en zonas afectadas por minas y en el apoyo a largo plazo
a los sobrevivientes. Esas inversiones deben medirse en términos de los periodos de
vida de los sobrevivientes. Deben centrarse en el fortalecimiento de las capacidades
existentes en materia de salud y rehabilitacion.

iv)  Las inversiones en capacidad para la remocion de minas y la asistencia a los
sobrevivientes deben efectuarse de manera que se fortalezcan las estructuras locales
y las instituciones nacionales existentes y nacientes, antes que establecer entidades
de remocion de minas financiadas desde el exterior. Esto es esencial para garantizar
la propiedad nacional y facilitar un uso mas eficiente de los recursos. A la sociedad
civil local le incumbe la tarea esencial de determinar estos recursos y vigilar que los
operadores nacionales e internacionales respondan de sus actividades.

v)  Las inversiones en materia de remocion de minas deben basarse en la premisa de que
cada Estado Parte dedicado al cumplimiento de las obligaciones contraidas con
arreglo al articulo 5 se encuentra en una situacion singular. Las actividades deben
idearse fundamentalmente para satisfacer circunstancias tinicas. Aunque se deberan
emplear directrices generales para elevar a un méximo la seguridad y el rendimiento,
¢éstas no deberan adoptarse en perjuicio de respuestas locales idoneas.

50. En diciembre de 2005 y mayo de 2006 el Canada y el Centro Internacional de Desminado
Humanitario de Ginebra organizaron didlogos sobre la relacion entre la remocion de las minas
y el desarrollo, de conformidad con la Medida N° 47 del Plan de Accidon de Nairobi, para alentar
a la comunidad internacional de desarrollo a que asuma una funcién mucho mas amplia en la
accion relacionada con las minas. En la reunion de mayo se llegd a la conclusion de que deberia
establecerse un mecanismo permanente para sostener los esfuerzos para integrar la accion
relativa a las minas y la cooperacion para el desarrollo cuando fuera viable y apropiado.

En consecuencia, se establecié el Grupo de Contacto sobre la integracion de las actividades de
lucha contra las minas y el desarrollo. El objetivo inmediato del Grupo consiste en elaborar
directrices e instrumentos practicos para facilitar la integracion de la accion relativa a las minas y
el desarrollo, complementando asi la accion de los mecanismos dedicados existentes. El Canada,
el Reino Unido de Gran Bretafia e Irlanda del Norte, el Centro Internacional de Desminado
Humanitario de Ginebra y el PNUD promovieron la relacion entre la remocion de minas y el
desarrollo en el programa de trabajo del Comité de Asistencia para el Desarrollo (CAD) de la
Organizacion de Cooperacion y Desarrollo Econdémicos (OCDE) en 2007 y 2008. Estos
esfuerzos tienen por objeto fortalecer las directrices de politica y practicas para los miembros del
CAD relativas a la inclusion de la lucha contra las minas en las politicas relativas a la seguridad
y el desarrollo.
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51.  Guatemala, en su calidad de Copresidente del Comité Permanente sobre la situacion
general y el funcionamiento de la Convencion, destaco la cooperacion multipartidaria, en
concordancia con la Medida N° 50 del Plan de Accion de Nairobi, en que se estipula que habra
que empefiarse en encontrar fuentes nuevas y no tradicionales de apoyo para las actividades de
aplicacion de la Convencion. Guatemala destaco el valor de la cooperacion entre: a) un Estado
Parte dedicado a cumplir el articulo 5; b) un Estado Parte que ha desarrollado capacidad gracias
a su experiencia en la aplicacion del articulo o que esté dispuesto a ofrecer recursos humanos o
materiales necesarios para su aplicacion; c¢) un donante; y d) una organizacion internacional o
regional capaz de facilitar cooperacion. La Organizacion de los Estados Americanos y los
Estados Partes en el continente americano han demostrado un protagonismo en materia de
cooperacion multipartidaria, mas recientemente mediante su asistencia a Suriname en el
cumplimiento de sus obligaciones con arreglo al articulo 5.

52.  Se volvi6 a sefialar la importancia de un enfoque doble de la cooperacion en materia de
asistencia a las victimas. Ese enfoque entrafia la asistencia prestada a través de las
organizaciones especializadas que dirigen su ayuda especificamente a los sobrevivientes de
minas terrestres y otros heridos de guerra en la forma de enfoques integrados en los que la
cooperacion para el desarrollo procura garantizar los derechos de todas las personas con
discapacidades, incluidos los sobrevivientes de minas terrestres. Aunque muchos Estados Partes
han proporcionado informacion sobre aquéllos, muy poco se ha dicho sobre esfuerzos favorables
en ultima instancia a los sobrevivientes de minas terrestres que se estén realizando mediante la
cooperacion para un desarrollo integrado.

53. La Direccion de Asistencia para el Desarrollo de la OCDE ha reafirmado que las
actividades de destruccion de existencias pueden reconocerse como asistencia oficial para el
desarrollo (AOD). No obstante, pocos Estados Partes han proporcionado asistencia a quienes la
necesitan para la destruccion de existencias.

Prioridades para el periodo previo a la Octava Reunion de los Estados Partes

54. El Grupo de Contacto sobre la Movilizacion de los Recursos deberia seguir desarrollando
un programa de trabajo centrado mas especificamente en la eficiencia y la eficacia en materia de
la lucha contra las minas. El Grupo de Contacto debe seguir orientandose por las necesidades
sobre el terreno y velar por que en los didlogos a este respecto se oigan todas las opiniones.

55. Deben realizarse esfuerzos de seguimiento en relacion con diversos puntos contenidos en
las Medidas Nos. 40 a 50 del Plan de Accion de Nairobi que no han recibido suficiente atencion
desde la Primera Conferencia de Examen. Los Estados Partes deben velar por que la remocion
de minas y la asistencia a las victimas sean parte de los planes de desarrollo nacionales y, en su
caso, de los documentos de la estrategia de lucha contra la pobreza, del Marco de Asistencia de
las Naciones Unidas para el Desarrollo, y de las estrategias de asistencia a los paises. Deben
poner de relieve el progreso en el desarrollo de capacidades nacionales. Y deben aclarar como
los Estados Partes integrantes de los 6rganos de formulacion de decisiones de las organizaciones
multilaterales para el desarrollo pueden apoyar a Estados Partes que necesitan de asistencia para
cumplir con sus obligaciones con arreglo al articulo 5 y otras obligaciones.
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B. Transparencia e intercambio de informacion

56. Después de la REP6, han presentado informes Letonia y Vanuatu. Asi, siete Estados
Partes todavia no han proporcionado un informe inicial con arreglo al articulo 7: Bhutan, Cabo
Verde, Etiopia, Gambia, Guinea Ecuatorial, Guyana y Santo Tomé y Principe®.

57. Por lo que se refiere al cumplimiento de lo dispuesto en el parrafo 2 del articulo 7 de la
Convencidn, todos los Estados Partes presentaron informes con arreglo al articulo 7 en 2006
salvo los siguientes 43 Estados Partes: Andorra, Antigua y Barbuda, Bahamas, Barbados,
Botswana, Camerun, Comoras, Costa Rica, Djibouti, Dominica, Eritrea, Fiji, Filipinas, Gabon,
Ghana, Granada, Guinea, Islas Salomoén, Jamaica, Kiribati, Liberia, Malawi, Mali, Nauru,
Nigeria, Niue, Panama, Papua Nueva Guinea, Republica Centroafricana, Republica Dominicana,
Saint Kitts y Nevis, Samoa, San Marino, Santa Lucia, San Vicente y las Granadinas, Serbia,
Seychelles, Sierra Leona, Sudafrica, Timor-Leste, Togo, Uganda y Uruguay. Al 22 de
septiembre de 2006, la tasa general de presentaciéon de informes en 2006 ascendia al 66%’.

58. Enla REP6 se insisti6 una vez mas en que la presentacion de informes con arreglo al
articulo 7 era especialmente importante para los Estados Partes que estan cumpliendo
obligaciones fundamentales o que han retenido minas antipersonal por los motivos previstos en
el articulo 3 de la Convencion. En este sentido, al 22 de septiembre de 2006 la situacion era la
siguiente:

1)  Los 12 Estados Partes que, al término de la REP6, atin tenian que destruir sus
existencias de acuerdo con lo dispuesto en el articulo 4 presentaron informes de
transparencia en 2006 correspondientes al afio civil anterior, salvo los siguientes
Estados Partes: Etiopia, Grecia, Guyana y Serbia.

i1)  Los 45 Estados Partes que al término de la REP6 aun tenian que limpiar zonas
minadas de acuerdo con lo dispuesto en el articulo 5 presentaron informes de
transparencia en 2006 correspondientes al afio civil anterior, salvo los siguientes
Estados Partes: Congo, Eritrea, Etiopia, Malawi, Niger, Republica Democratica del
Congo, Serbia y Uganda.

iii)  Los 76 Estados Partes que al término de la REP6 no habian informado atun de que
habian promulgado leyes en cumplimiento de las obligaciones dimanantes del
articulo 9 presentaron informes de transparencia en 2006 correspondientes al afio
civil anterior, con la excepcion de los siguientes Estados Partes: Angola,

Antigua y Barbuda, Bahamas, Barbados, Bhutan, Burundi, Cabo Verde, Chipre,

6 Ucrania ha de presentar un informe de transparencia inicial en cuanto sea viable y, en cualquier
caso, a mas tardar el 28 de noviembre de 2006, Haiti a mas tardar el 28 de enero de 2007, las
Islas Cook a més tardar el 28 de febrero de 2007 y Brunei Darussalam a mas tardar el 30 de
marzo de 2007.

7 La tasa de presentacion de informes de transparencia se calcula dividiendo el namero de
Estados Partes que presentan efectivamente un informe en determinado afio entre el nimero de
Estados Partes que debian presentar un informe en determinado afio.
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Comoras, Dominica, Eritrea, Etiopia, Fiji, Gaboén, Gambia, Ghana, Granada,
Guinea Ecuatorial, Guyana, Islas Salomoén, Letonia, Liberia, Maldivas, Nauru, Niue,
Qatar, Republica Dominicana, Saint Kitts y Nevis, San Marino, Santa Lucia,

Santo Tomé y Principe, Suddn, Timor-Leste, Turkmenistan y Venezuela.

iv)  Los 75 Estados Partes que al término de la REP6 habian comunicado que habian
retenido minas por las razones que permite el articulo 3 presentaron informacion de
transparencia sobre esta cuestion en 2006, con la excepcion de los siguientes Estados
Partes: Botswana, Camerun, Djibouti, El Salvador, Eritrea, Honduras, Malawi, Mali,
Republica Democratica del Congo, Serbia, Sudafrica, Togo y Uruguay. Dos Estados
Burundi y Republica Democratica del Congo indicaron que estaba pendiente una
decision relativa a las minas retenidas de conformidad con lo dispuesto en el
articulo 3. En el anexo V de la segunda parte del documento APLC/MSP.7/2006/5
figura informacidn actualizada sobre el nimero de minas retenidas y transferidas por
razones permitidas.

59. Enla REP6, los Estados Partes enmendaron el modelo para la presentacion de informes,
para que, mediante el Formulario D, se pudiese proporcionar voluntariamente informacion
adicional a la minima necesaria sobre las minas retenidas con arreglo al articulo 3, de
conformidad con la Medida N° 54 del Plan de Accion de Nairobi. Nueve (9) Estados Partes
usaron el modelo enmendado de presentacion de informes para proporcionar dicha informacion.
Los Copresidentes del Comité Permanente sobre la situacion general y el funcionamiento de la
Convencion invitaron a los Estados Partes que habian retenido minas con arreglo al articulo 3 a
que utilizaran este formulario. Diecisiete (17) Estados Partes lo hicieron en la reunién del
Comité Permanente. En el anexo V de la segunda parte del documento APLC/MSP.7/2006/5 se
ofrece un panorama general de la informacion adicional presentada a titulo voluntario de la
segunda parte del documento.

60. Los Estados Partes deben compartir informacion mas alld del minimo necesario mediante
el Formulario J del modelo para la presentacion de informes con arreglo al articulo 7. Desde la
Sexta Reunion de los Estados Partes, los siguientes 44 Estados Partes han usado el Formulario J
como medio de informacién voluntaria: Afganistan, Albania, Alemania, Angola, Argentina,
Australia, Austria, Bélgica, Bosnia y Herzegovina, Burundi, Camboya, Canada, Chad, Chile,
Chipre, Colombia, Croacia, Dinamarca, Ecuador, Eslovaquia, Espafia, Estonia, Francia, Grecia,
Guinea-Bissau, Irlanda, Italia, Lituania, Mozambique, Noruega, Nueva Zelandia, Paises Bajos,
Perti, Reptiblica Democratica del Congo, Rwanda, Senegal, Sudafrica, Sudan, Suecia, Tailandia,
Tayikistan, Turquia, Yemen y Zimbabwe. De éstos, los siguientes 30 Estados usaron el
Formulario J para informar sobre la asistencia para la atencion y la rehabilitacion, y la
reintegracion social y econdmica, de las victimas de minas: Afganistan, Albania, Alemania,
Angola, Australia, Austria, Bosnia y Herzegovina, Burundi, Camboya, Canada, Chad, Colombia,
Croacia, Ecuador, Espaia, Francia, Guinea-Bissau, Mozambique, Nueva Zelandia, Paises Bajos,
Perti, Reptiblica Democratica del Congo, Senegal, Sudan, Suecia, Tailandia, Tayikistan, Turquia,
Yemen y Zimbabwe.

61. Los Copresidentes del Comité Permanente sobre la situacion general y el funcionamiento
de la Convencion facilitaron un intercambio de opiniones y experiencias sobre la aplicacion de
los articulos 1, 2 y 3 de conformidad con la Medida N° 55 del Plan de Accion de Nairobi el 12 de
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mayo de 2006. Tres Estados Partes se expresaron sobre los articulos 1, 2 6 3. Dos Estados
Partes compartieron opiniones sobre otros aspectos de la aplicacion.

62. Desde la REP6 Polonia facilité voluntariamente un informe de transparencia,
compartiendo informacion sobre todas las cuestiones pertinentes mencionadas en el articulo 7.
Asimismo, Marruecos facilitd voluntariamente parte de la informacién que se pide en el
articulo 7, si bien no presentd informacion sobre sus existencias de minas antipersonal.

63. De conformidad con la Medida N° 58 del Plan de Accion de Nairobi, algunos Estados
Partes, organizaciones regionales o de otro tipo organizaron a titulo voluntario conferencias y
seminarios tematicos y regionales para promover la aplicacion de la Convencion. Ademas de los
ya mencionados, Trinidad y Tabago organizé en junio de 2006 un seminario sobre el papel de la
comunidad caribena en el cumplimiento de los objetivos de la Convencion. La Argentina 'y

el CICR organizaron en agosto de 2006 un seminario sobre derecho internacional humanitario,
que incluyo entre sus objetivos la promocion de la aplicacion del Plan de Accidon de Nairobi.

Prioridades para el periodo previo a la Octava Reunion de los Estados Partes

64. Los Estados Partes deben seguir mejorando, o mejorar, segun sea apropiado, su aplicacion
de las obligaciones con arreglo al articulo 7, en particular aquellos que estan destruyendo sus
existencias de minas, aquellos que estan limpiando las zonas minadas, aquellos que han decidido
retener minas antipersonal de conformidad con lo dispuesto en el articulo 3 y los que estan
adoptando medidas conforme al articulo 9.

C. Prevencion y represion de las actividades prohibidas
y facilitacion del camplimiento

65. Desde la REP6, cinco Estados Partes mas (Albania, Chad, Croacia, Pert1 y Senegal),
incluido uno que habia indicado anteriormente que estimaba que las leyes existentes eran
suficientes, informaron de que habian aprobado legislacion en cumplimiento de las
obligaciones dimanantes del articulo 9. Un Estado Parte -Grecia- informo6 de que consideraba
que la legislacion vigente era suficiente. Ahora son 51 los Estados que han informado de que
han promulgado legislacion en el contexto de las obligaciones con arreglo al articulo 9.

Otros 26 Estados Partes informaron de que estimaban que las leyes vigentes eran suficientes.
Setenta y cuatro (74) Estados que han ratificado la Convencion o que se han adherido a ella
todavia no han informado de que hayan aprobado legislacion en el contexto de las obligaciones
dimanantes del articulo 9 o de que consideren que las leyes existentes son suficientes. Ninguno
de los cuatro Estados que han ratificado la Convencion o que se han adherido a ella
recientemente han informado de medidas adoptadas de conformidad con el articulo 9. En el
anexo VI de la segunda parte del documento APLC/MSP.7/2006/5 se presenta un cuadro general
de la aplicacion del articulo 9.

66. Desde la REP6 los Estados Partes han mantenido el compromiso de trabajar conjuntamente
para facilitar el cumplimiento conforme a la Convencion. Ademads, desde la REP6, ninglin
Estado Parte ha solicitado a una Reunion de los Estados Partes aclaraciones con arreglo al
parrafo 2 del articulo 8 ni ha propuesto la convocatoria de una Reunién Extraordinaria de los
Estados Partes de conformidad con el parrafo 5 del articulo 8. Asimismo, el Departamento de
Asuntos de Desarme de las Naciones Unidas ha seguido encargandose, en nombre del Secretario
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General, de preparar y actualizar una lista de nombres, nacionalidades y otra informacion
pertinente de expertos calificados designados para las misiones de determinacién de los hechos
autorizadas de conformidad con el parrafo 8 del articulo 8. Desde la REP6, 21 Estados Partes, a
saber, Alemania, Argentina, Bolivia, Burkina Faso, Chile, Chipre, Croacia, El Salvador, Espaiia,
Guyana, Italia, Kenya, la ex Republica Yugoslava de Macedonia, Panama,

Republica Democratica del Congo, Republica de Moldova, Togo, Turquia, Ucrania, Zambia y
Zimbabwe han proporcionado informacion actualizada para la lista de expertos.

Prioridades en el periodo anterior a la Octava Reunion de los Estados Partes

67. Recordando el compromiso contraido por los Estados Partes conforme a las

Medidas Nos. 59 a 62 del Plan de Accion de Nairobi, los Estados Partes deberan elaborar y
adoptar medidas legislativas, administrativas y de otro tipo de conformidad con el articulo 9 de
la Convencion. Los Estados deberan incluir sanciones penales para las actividades prohibidas,
integrar las prohibiciones y requisitos de la Convencion en su doctrina militar, e informar acerca
de estas cuestiones de conformidad con lo dispuesto en el articulo 7. Desde la Primera
Conferencia de Examen, pocos Estados Partes han informado acerca de la adopcion de esas
medidas. Los Estados Partes que necesiten asistencia en esta esfera deberan recurrir al apoyo del
CICR vy de otras entidades.

D. Apoyo a la aplicacion

68. Desde la REP6 el Comité de Coordinacion se ha reunido seis veces para preparar y
evaluar los resultados del Programa de Trabajo entre periodos de sesiones y para coordinar los
asuntos relativos a la labor de los Comités Permanentes con los trabajos de la Reunion de los
Estados Partes. El Comité de Coordinacion sigui6 funcionando de manera abierta y transparente,
publicando resumenes sobre cada sesion en el sitio web del Centro Internacional de Desminado
Humanitario de Ginebra.

69. Respecto al Programa de Trabajo entre periodos de sesiones, las reuniones de los
Comités Permanentes celebradas en mayo de 2006 contaron con la asistencia de mas

de 550 delegados registrados, representantes de 97 Estados Partes, de 18 Estados que no son
partes y muchas organizaciones internacionales y no gubernamentales. En estas reuniones se
celebraron debates sobre la aplicacion de las disposiciones clave de la Convencion y sobre la
tarea de velar por que la cooperacion y la asistencia en el marco de la Convencion siguieran
siendo eficaces. Esas reuniones contaron nuevamente con el apoyo del Centro Internacional de
Desminado Humanitario de Ginebra. Se facilitaron servicios de interpretacion gracias a las
contribuciones voluntarias de la Comision Europea y del Canada.

70. En 2006, la Dependencia de Apoyo a la Aplicaciéon del Centro Internacional de
Desminado Humanitario de Ginebra sigui6 prestando asistencia a los Estados Partes en la
aplicacion de las obligaciones y los objetivos de la Convencion. La Dependencia apoyo al
Presidente, al Presidente Designado, a los Copresidentes, a los Coordinadores del Grupo de
Contacto, al Grupo de Donantes del Programa de Patrocinio y varios Estados Partes con
iniciativas para alcanzar los objetivos trazados en el Plan de Accion de Nairobi. Ademas,
mediante el asesoramiento profesional, y los servicios de apoyo e informacion, la Dependencia
presto asistencia a determinados Estados Partes para hacer frente a las diversas dificultades
planteadas por la aplicacion.
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71. Las actividades permanentes de la Dependencia se han asegurado gracias a las
contribuciones voluntarias aportadas desde la REP6 por los siguientes Estados Partes: Albania,
Alemania, Australia, Bélgica, Burundi, Canad4, Chile, Chipre, Eslovenia, Estonia, Filipinas,
Hungria, Irlanda, Italia, Lituania, Malasia, Malta, México, Nigeria, Paises Bajos, Sudafrica y
Turquia. La Dependencia mejord sus servicios en 2006 ofreciendo apoyo al proceso de
asistencia a las victimas en relacion con los esfuerzos de coordinacion interministerial de los
Estados Partes que han indicado ser responsables de un ntimero significativo de sobrevivientes
de las minas terrestres, gracias a la financiacion proporcionada por Suiza.

72.  El Departamento de Asuntos de Desarme de las Naciones Unidas, Australia y Suiza, con la
asistencia de la Dependencia de Apoyo a la Aplicacion, se encargaron de los preparativos
necesarios para la Séptima Reunion de los Estados Partes. Los Estados Partes continuaron
recurriendo a los Grupos de Contacto sobre la universalizacion, la presentacion de informes
con arreglo al articulo 7 y la movilizacion de recursos. Como se ha sefialado, el Canada
establecio un nuevo Grupo de Contacto sobre la vinculacion de la accidn relativa a las minas y el
desarrollo con miras a un tratamiento mas centrado de los diversos aspectos del Plan de Accion
de Nairobi.

73. El Programa de Patrocinio sigui6 siendo un importante instrumento para garantizar la
participacion en las reuniones de la Convencion de los Estados Partes que normalmente no
pueden hacerse representar en esas reuniones por expertos o funcionarios pertinentes. Con miras
a las reuniones de mayo de 2006 de los Comités Permanentes, el Grupo de Donantes del
Programa invit6 a 42 Estados Partes a solicitar el patrocinio de hasta 64 delegados encargados de
facilitar actualizaciones sobre la aplicacion de la Convencidn. Treinta y cinco representantes

(29 Estados Partes) fueron patrocinados para asistir a las reuniones de mayo. El Grupo de
Donantes del Programa invité a 45 Estados Partes a solicitar el patrocinio para no menos

de 69 para que pudieran asistir a la REP7. Cuarenta y siete representantes de 32 Estados Partes
fueron patrocinados para asistir la REP7.

74. El patrocinio de los delegados de los Estados Partes también contribuy6 a la aplicacion de
la Medida N° 39 del Plan de Accion de Nairobi, en que se recomienda incluir a profesionales de
la salud y de servicios sociales en las deliberaciones. Nueve (9) Estados Partes pertinentes
aceptaron el ofrecimiento de apoyo del Grupo de Donantes en las reuniones de mayo de 2006.
Y 16 Estados Partes pertinentes aprovecharon el ofrecimiento de apoyo del Grupo de Donantes
para la participacion de un profesional de esa categoria en la REP7.

75. El Programa de Patrocinio también ha contribuido a los objetivos de la universalizacion.

El Grupo de Donantes ofrecio patrocinar la participacion de diez Estados que no eran partes en la
las reuniones de mayo de 2006 de los Comités Permanentes y de diez Estados que no eran partes
en la REP7. Cinco Estados que no eran partes aceptaron este ofrecimiento en mayo de 2006, y
cada uno expuso una actualizacion de sus opiniones sobre la Convencion en la reunion de 8 de
mayo del Comité Permanente sobre la situacion general y el funcionamiento de la Convencion.
Cuatro Estados que no eran partes aceptaron este ofrecimiento para la REP7.

76. La continuidad de las actividades del Programa de Patrocinio fue garantizada en 2006
gracias a las contribuciones aportadas al Programa de Patrocinio por los siguientes Estados
Partes desde REP6: Australia y Bélgica.
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ESTADOS QUE HAN RATIFICADO LA CONVENCION

O QUE SE HAN ADHERIDO A ELLA

Fecha de aceptacion

Fecha de entrada

Estado - .
oficial en vigor

Afganistan 11 de septiembre de 2002 | 1° de marzo de 2003
Albania 29 de febrero de 2000 1° de agosto de 2000
Alemania 23 de julio de 1998 1° de marzo de 1999
Andorra 29 de junio de 1998 1° de marzo de 1999
Angola 5 de junio de 2002 1° de enero de 2003
Antigua y Barbuda 3 de mayo de 1999 1° de noviembre de 1999
Argelia 9 de octubre de 2001 1° de abril de 2002
Argentina 14 de septiembre de 1999 | 1° de marzo de 2000
Australia 14 de enero de 1999 1° de julio de 1999
Austria 29 de junio de 1998 1° de marzo de 1999
Bahamas 31 de julio de 1998 1° de marzo de 1999
Bangladesh 6 de septiembre de 2000 | 1° de marzo de 2001
Barbados 26 de enero de 1999 1° de julio de 1999
Belarus 3 de septiembre de 2003 1° de marzo de 2004
Bélgica 4 de septiembre de 1998 | 1° de marzo de 1999
Belice 23 de abril de 1998 1° de marzo de 1999
Benin 25 de septiembre de 1998 | 1° de marzo de 1999
Bhutan 18 de agosto de 2005 1° de febrero de 2006
Bolivia 9 de junio de 1998 1° de marzo de 1999
Bosnia Herzegovina 8 de septiembre de 1998 | 1° de marzo de 1999
Botswana 1° de marzo de 2000 1° de septiembre de 2000
Brasil 30 de abril de 1999 1° de octubre de 1999
Brunei Darussalam 24 de abril de 2006 1° de octubre de 2006
Bulgaria 4 de septiembre de 1998 | 1° de marzo de 1999
Burkina Faso 16 de septiembre de 1998 | 1° de marzo de 1999
Burundi 22 de octubre de 2003 1° de abril de 2004
Cabo Verde 14 de mayo de 2001 1° de noviembre de 2001
Camboya 28 de julio de 1999 1° de enero de 2000
Camerun 19 de septiembre de 2002 | 1° de marzo de 2003
Canada 3 de diciembre de 1997 1° de marzo de 1999
Chad 6 de mayo de 1999 1° de noviembre de 1999
Chile 10 de septiembre de 2001 | 1° de marzo de 2002
Chipre 17 de enero de 2003 1° de julio de 2003
Colombia 6 de septiembre de 2000 | 1° de marzo de 2001
Comoras 19 de septiembre de 2002 | 1° de marzo de 2003
Congo 4 de mayo de 2001 1° de noviembre de 2001
Costa Rica 17 de marzo de 1999 1° de septiembre de 1999
Cote d'lIvoire 30 de junio de 2000 1° de diciembre de 2000
Croacia 20 de mayo de 1998 1° de marzo de 1999
Dinamarca 8 de junio de 1998 1° de marzo de 1999
Djibouti 18 de mayo de 1998 1° de marzo de 1999
Dominica 26 de marzo de 1999 1° de septiembre de 1999

Ecuador

29 de abril de 1999

1° de octubre de 1999
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Estado Fecha de a?eptacién Fecha de.entrada
oficial en vigor

El Salvador 27 de enero de 1999 1° de julio de 1999
Eritrea 27 de agosto de 2001 1° de febrero de 2002
Eslovaquia 25 de febrero de 1999 1° de agosto de 1999
Eslovenia 27 de octubre de 1998 1° de abril de 1999
Espafia 19 de enero de 1999 1° de julio de 1999
Estonia 12 de mayo de 2004 1° de noviembre de 2004
Etiopia 17 de diciembre de 2004 | 1° de junio de 2005

Fiji 10 de junio de 1998 1° de marzo de 1999
Filipinas 15 de febrero de 2000 1° de agosto de 2000
Francia 23 de julio de 1998 1° de marzo de 1999
Gabon 8 de septiembre de 2000 | 1° de marzo de 2001
Gambia 23 de septiembre de 2002 | 1° de marzo de 2003
Ghana 30 de junio de 2000 1° de diciembre de 2000
Granada 19 de agosto de 1998 1° de marzo de 1999
Grecia 25 de septiembre de 2003 | 1° de marzo de 2004
Guatemala 26 de marzo de 1999 1° de septiembre de 1999
Guinea 8 de octubre de 1998 1° de abril de 1999

Guinea Ecuatorial

16 de septiembre de 1998

1° de marzo de 1999

Guinea-Bissau 22 de mayo de 2001 1° de noviembre de 2001
Guyana 5 de agosto de 2003 1° de febrero de 2004
Haiti 15 de febrero de 2006 1° de agosto de 2006
Honduras 24 de septiembre de 1998 | 1° de marzo de 1999
Hungria 6 de abril de 1998 1° de marzo de 1999
Irlanda 3 de diciembre de 1997 1° de marzo de 1999
Islandia 5 de mayo de 1999 1° de noviembre de 1999
Islas Cook 15 de marzo de 2006 1° de septiembre de 2006
Islas Salomén 26 de enero de 1999 1° de julio de 1999

Italia 23 de abril de 1999 1° de octubre de 1999
Jamaica 17 de julio de 1998 1° de marzo de 1999
Japon 30 de septiembre de 1998 | 1° de marzo de 1999
Jordania 13 de noviembre de 1998 | 1° de mayo de 1999
Kenya 23 de enero de 2001 1° de julio de 2001
Kiribati 7 de septiembre de 2000 | 1° de marzo de 2001

la ex Republica Yugoslava de Macedonia

9 de septiembre de 1998

1° de marzo de 1999

Lesotho

2 de diciembre de 1998

1° de junio de 1999

Letonia 1° de julio de 2005 1° de enero de 2006
Liberia 23 de diciembre de 1999 | 1° de junio de 2000
Liechtenstein 5 de octubre de 1999 1° de abril de 2000
Lituania 12 de mayo de 2003 1° de noviembre de 2003
Luxemburgo 14 de junio de 1999 1° de diciembre de 1999
Madagascar 16 de septiembre de 1999 | 1° de marzo de 2000
Malasia 22 de abril de 1999 1° de octubre de 1999
Malawi 13 de agosto de 1998 1° de marzo de 1999
Maldivas 7 de septiembre de 2000 | 1° de marzo de 2001
Mali 2 de junio de 1998 1° de marzo de 1999
Malta 7 de mayo de 2001 1° de noviembre de 2001
Mauricio 3 de diciembre de 1997 1° de marzo de 1999
Mauritania 21 de julio de 2000 1° de enero de 2001
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Fecha de aceptacion

Fecha de entrada

Estado . . .
oficial en vigor

México 9 de junio de 1998 1° de marzo de 1999
Mobnaco 17 de noviembre de 1998 | 1° de mayo de 1999
Mozambique 25 de agosto de 1998 1° de marzo de 1999
Namibia 21 de septiembre de 1998 | 1° de marzo de 1999
Nauru 7 de agosto de 2000 1° de febrero de 2001
Nicaragua 30 de noviembre de 1998 | 1° de mayo de 1999
Niger 23 de marzo de 1999 1° de septiembre de 1999
Nigeria 27 de septiembre de 2001 | 1° de marzo de 2002
Niue 15 de abril de 1998 1° de marzo de 1999
Noruega 9 de julio de 1998 1° de marzo de 1999
Nueva Zelandia 27 de enero de 1999 1° de julio de 1999
Paises Bajos 12 de abril de 1999 1° de octubre de 1999
Panama 7 de octubre de 1998 1° de abril de 1999
Papua Nueva Guinea 28 de junio de 2004 1° de diciembre de 2004
Paraguay 13 de noviembre de 1998 | 1° de mayo de 1999
Pert 17 de junio de 1998 1° de marzo de 1999
Portugal 19 de febrero de 1999 1° de agosto de 1999
Qatar 13 de octubre de 1998 1° de abril de 1999

Reino Unido de Gran Bretana e Irlanda del Norte

31 de julio de 1998

1° de marzo de 1999

Reptiblica Centroafricana 8 de noviembre de 2002 1° de mayo de 2003
Republica Checa 26 de octubre de 1999 1° de abril de 2000
Repuiblica de Moldova 8 de septiembre de 2000 | 1° de marzo de 2001
Reptiblica Democratica del Congo 2 de mayo de 2002 1° de noviembre de 2002
Reptiblica Dominicana 30 de junio de 2000 1° de diciembre de 2000
Reptiblica Unida de Tanzania 13 de noviembre de 2000 | 1° de mayo de 2001
Rumania 30 de noviembre de 2000 | 1° de mayo de 2001
Rwanda 8 de junio de 2000 1° de diciembre de 2000
Saint Kitts y Nevis 2 de diciembre de 1998 1° de junio de 1999
Samoa 23 de julio de 1998 1° de marzo de 1999
San Marino 18 de marzo de 1998 1° de marzo de 1999

San Vicente y las Granadinas

1° de agosto de 2001

1° de febrero de 2002

Santa Lucia

13 de abril de 1999

1° de octubre de 1999

Santa Sede 17 de febrero de 1998 1° de marzo de 1999
Santo Tomé y Principe 31 de marzo de 2003 1° de septiembre de 2003
Senegal 24 de septiembre de 1998 | 1° de marzo de 1999
Serbia 18 de septiembre de 2003 | 1° de marzo de 2004
Seychelles 2 de junio de 2000 1° de diciembre de 2000
Sierra Leona 25 de abril de 2001 1° de octubre de 2001
Sudafrica 26 de junio de 1998 1° de marzo de 1999
Sudan 13 de octubre de 2003 1° de abril de 2004
Suecia 30 de noviembre de 1998 | 1° de mayo de 1999
Suiza 24 de marzo de 1998 1° de marzo de 1999
Suriname 23 de mayo de 2002 1° de noviembre de 2002
Swazilandia 22 de diciembre de 1998 | 1° de junio de 1999
Tailandia 27 de noviembre de 1998 | 1° de mayo de 1999
Tayikistan 12 de octubre de 1999 1° de abril de 2000
Timor-Leste 7 de mayo de 2003 1° de noviembre de 2003
Togo 9 de marzo de 2000 1° de septiembre de 2000
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Fecha de aceptacion

Fecha de entrada

Estado . .
oficial en vigor

Trinidad y Tabago 27 de abril de 1998 1° de marzo de 1999
Thnez 9 de julio de 1999 1° de enero de 2000
Turkmenistan 19 de enero de 1998 1° de marzo de 1999
Turquia 25 de septiembre de 2003 | 1° de marzo de 2004
Ucrania 27 de diciembre de 2005 | 1° de junio de 2006
Uganda 25 de febrero de 1999 1° de agosto de 1999
Uruguay 7 de junio de 2001 1° de diciembre de 2001
Vanuatu 16 de septiembre de 2005 | 1° de marzo de 2006
Venezuela 14 de abril de 1999 1° de octubre de 1999
Yemen 1° de septiembre de 1998 | 1° de marzo de 1999
Zambia 23 de febrero de 2001 1° de agosto de 2001
Zimbabwe 18 de junio de 1998 1° de marzo de 1999
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2007 2008 2009 2010

2003 2004 2005 2006
Estado Parte M|A|M|J|J|A|S|0|N|D E|F|M|A|M|J|J|A|S|O|N|D E|F|M|A|M|J|J|A|S|O|N|D E|F|M|A|M|J|J|A|S|O|N|D E|F|MAM J] J]A| S|OIN|D| E{ F[MJA|M]| J| T|A| S|OIN|D] E| F[M[A[M] J| J| A| S|OIN|D| E| FIM| A|M

Afganistan

Angola | |

Belartis

Burundi

Chipre |||||||||

Etiopia

Grecia

Guyana |

Serbia

Sudan

Turquia |

Ucrania
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2009

2010

2011

2012

2013

2014

2015

2016

Afganistan
Albania
Argelia
Angola
Argentina
Bosnia y Herzegovina
Burundi
Camboya
Chad

Chile
Colombia
Congo
Croacia
Chipre

Rep. Dem. del Congo
Dinamarca
Ecuador
Eritrea
Etiopia
Francia
Grecia
Guinea Bissau
Jordania
Malawi
Mauritania
Mozambique
Nicaragua
Niger

Pera
Rwanda
Senegal
Serbia
Sudéan
Swazilandia
Tayikistan
Tailandia

Tinez
Turquia
Uganda
Reino Unido
Vanuatu
Venezuela
Yemen
Zambia
Zimbabwe
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Apéndice IV

SITUACION DE LOS PLANES Y PROGRAMAS DE DESMINADO'

Estados Partes que han facilitado
informacion detallada sobre planes
programas les de desminad

Estados Partes que han facilitado
informacion detallada sobre planes
programas les de desminad

Estados Partes que han facilitado
informacion detallada sobre los planes
y programas nacionales de desminado

pero que no han establecido claramente

Estados Partes que han indicado que estan
realizando actividades con miras a
establecer un plan o programa nacional de

Estados Partes que no han facilitado
informacion detallada sobre planes o

comp:atnbles con las obllga.cmne-s del (!ue {10 son compz,mbles con las su compatibilidad con las obligaciones desminado o para obtener la informacion programas les de d inad
articulo 5 y el plazo de diez afios obligaciones del articulo 5 o el plazo P . ~ .
. < . - . P del articulo 5 o el plazo de diez afios necesaria para hacerlo
fijado por la Convencién de diez aiios fijado por la Convencién fii .
ijado por la Convencién
Plazo para el Plazo para el Plazo para el Plazo para el Plazolpara
Fecha de desminado Fecha de desminado Fecha de desminado Fecha de desminado Fecha de desmeina do
Estado Parte | entrada en fijado con | Estado Parte | entrada en fijado con | Estado Parte | entrada en fijado con | Estado Parte | entradaen fijado con | Estado Parte | entradaen fijado con
vigor arreglo al vigor arreglo al vigor arreglo al vigor arreglo al vigor
articulo 5 articulo 5 articulo 5 articulo 5 arre glo al
articulo 5
Afganistan 1° de marzo | 1° de marzo de | Bosnia y 1°de marzo | 1°de marzo |Colombia 1° de marzo |1°de marzo |Angola 1° de enero 1° de enero Burundi 1° de abril 1° de abril
de 2003 2013 Herzegovina | de 1999 de 2009 de 2001 de 2011 de 2003 de 2013 de 2004 de 2014
Albania 1° de agosto | 1° de agosto de | Camboya 1° de enero 1° de enero Croacia 1°de marzo |1°de marzo |[Argelia 1° de abril 1° de abril Congo 1°de 1°de
de 2000 2010 de 2000 de 2010 de 1999 de 2009 de 2002 de 2012 noviembre noviembre
de 2001 de 2011
Chile 1° de marzo | 1° de marzo de | Chad 1°de 1°de Dinamarca 1°de marzo |[1°de marzo |Argentina 1° de marzo 1°de marzo |Grecia 1° de marzo 1° de marzo
de 2002 2012 noviembre noviembre de 1999 de 2009 de 2000 de 2010 de 2004 de 2014
de 1999 de 2009
Chipre 1° de julio 1° de julio Eritrea 1° de febrero | 1° de febrero |Ecuador 1° de octubre | 1° de octubre |Francia 1° de marzo 1°de marzo | Niger 1°de 1°de
de 2003 de 2013 de 2002 de 2012 de 1999 de 2009 de 1999 de 2009 septiembre septiembre
de 1999 de 2009
Jordania 1°de mayo |1° de mayo Tailandia 1° de mayo 1° de mayo Etiopia 1° de junio 1° de junio Reino Unido |1°de marzo |1°de marzo |Republica 1°de 1°de
de 1999 de 2009 de 1999 de 2009 de 2005 de 2015 de 1999 de 2009 Democratica |noviembre noviembre
del Congo de 2002 de 2012
Mozambique 1° de marzo | 1° de marzo de Guinea-Bissau |1° de 1°de Senegal 1°de marzo  |1°de marzo |Rwanda 1°de 1°de
de 1999 2009 noviembre noviembre de 1999 de 2009 diciembre diciembre
de 2001 de 2011 de 2000 de 2010
Nicaragua 1°de mayo |1°de mayo de Malawi 1°de marzo |[1°de marzo |Sudan 1° de abril 1° de abril Serbia 1° de marzo 1° de marzo
de 1999 2009 de 1999 de 2009 de 2004 de 2014 de 2004 de 2014
Zambia 1° de agosto | 1° de agosto de Mauritania 1°de enero | 1° de enero Swazilandia | 1° de junio 1° de junio Tulnez 1° de enero 1° de enero
de 2001 2011 de 2001 de 2011 de 1999 de 2009 de 2000 de 2010
Zimbabwe 1° de marzo |1° de marzo de Pertt 1° de marzo | 1° de marzo Turquia 1°de marzo | 1° de marzo
de 1999 2009 de 1999 de 2009 de 2004 de 2014
Tayikistan 1° de abril 1° de abril Uganda 1° de agosto | 1° de agosto
de 2000 de 2010 de 1999 de 2009
Yemen 1° de marzo |1° de marzo Vanuatu 1°de marzo | 1° de marzo
de 1999 de 2009 de 2006 de 2016
Venezuela 1° de octubre | 1° de octubre
de 1999 de 2009

! Por "Estados Partes que han facilitado informacion detallada sobre planes y programas nacionales de desminado” se entiende aquellos que han aportado claridad en sus informes relativos al articulo 7 presentando un plan nacional de
desminado o informacion actualizada al Comité Permanente de Remocion de Minas, Divulgacion de los Riesgos que Implican las Minas y Tecnologias para las Actividades Relativas a las Minas sobre las medidas que estan adoptando para
cumplir las obligaciones dimanantes del articulo 5.
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Apéndice V

MINAS ANTIPERSONAL QUE LOS ESTADOS PARTES HAN COMUNICADO QUE HAN
RETENIDO O TRANSFERIDO POR LAS RAZONES PERMITIDAS CON ARREGLO AL
ARTICULO 3, Y RESUMEN DE LA INFORMACION ADICIONAL FACILITADA

POR ESOS ESTADOS PARTES
Cuadro 1

Minas antipersonal retenidas de conformidad con el articulo 3'

Minas retenidas

Estado Parte 2005 2006 Informacion adicional facilitada voluntariamente por los Estados Partes

Afganistan 1.076 | 1.887 | El Afganistan indico que, ademas de las 1.076 minas que comunicé en 2005, el Centro de Accidn contra las
Minas de Afganistan (UNMACA) retuvo 505 minas mas de una destruccion de reservas en noviembre
de 2005 y el Organismo de Capacitacion en Vigilancia y Evaluacion, un antiguo asociado en la ejecucion
del Programa de Actividades relativas a las Minas para el Afganistan (MAPA), entreg6 al UNMACA
en 2005, una vez concluido su programa de capacitacion, otras 306 minas que habia utilizado con ese fin.

Argelia 15.030 | 15.030

Angola 1.390 | 1.460

Argentina 1.680 | 1.596 | La Argentina informé de que la Armada retenia minas para sus actividades de capacitacion en destruccion

de minas antipersonal, en concreto para formar a los ingenieros de Infanteria de Marina sobre las técnicas
de destruccion. La creacion de un programa de capacitacion anual propiciara la destruccion de las 610
minas que sigue reteniendo la Armada antes de 2012. En 2005, la Armada utiliz6 70 minas con fines de
capacitacion. El Ejército retiene minas para elaborar un vehiculo de control remoto que detecte y manipule
minas y explosivos. La elaboracion del vehiculo comenzo el 1° de marzo de 2004 y se encuentra en su
punto medio. Actualmente se encuentra en la fase de ensamblaje. Durante 2005 no se destruyeron minas
para ese proyecto.

El Instituto de Investigaciones Cientificas y Técnicas de las Fuerzas Armadas también retiene minas
para realizar pruebas en materia de destruccion de artefactos sin estallar y minas. En 2005 se
destruyeron 14 minas en las instalaciones de prueba.

" En el presente cuadro figuran inicamente los Estados Partes que en 2006 o anteriormente no han informado, con arreglo al articulo 7, de que el
numero de minas antipersonal que retienen de conformidad con el articulo 3 es cero (0).
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Minas retenidas

Estado Parte 2005 2006 Informacion adicional facilitada voluntariamente por los Estados Partes

Australia 7.395 | 7.266 | Australia informo de que los niveles de existencias se examinarian y evaluarian periddicamente, que s6lo
habia retenido una cantidad razonable para fines de formacion y que las existencias en exceso se destruirian
de forma continua. Ademas, Australia inform6 de que la Escuela de Ingenieros Militares estaba a cargo de
la formacion.

Bangladesh 15.000 | 14.999

Belarts 6.030 | 6.030

Bélgica 4.176 | 3.820 | Bélgica inform6 de que en 2005, en la Escuela de Ingenieros, se utilizaron 18 minas para la formacion de
oficiales, suboficiales y soldados en materia de destruccion de artefactos explosivos y que 338 minas se
utilizaron para la formacion de unidades de combate de ingenieros en materia de desminado y
concienciacion sobre el peligro de las minas.

Benin 30

Bhutén’

Bosnia y Herzegovina® | 2.755 [ 17.471

Botswana*

Brasil 16.125 | 15.038 | El Brasil informé de que las minas retenidas se destinaban a actividades de capacitacion para que las
Fuerzas Armadas del Brasil pudieran participar adecuadamente en las actividades internacionales de
desminado. Ademas, indicéd que el Ejército del Brasil habia decidido retener esas minas antipersonal para
dar formacion a equipos de desminado hasta 2019.

Bulgaria 3.676 | 3.676 | Bulgaria inform6 al Comité Permanente sobre la situacion general y el funcionamiento de la Convencion de

que, hasta la fecha, las minas retenidas se habian utilizado para capacitar a los cientificos ingenieros que
participaban en misiones en el extranjero, estudiar el efecto destructivo de las minas y crear tecnologias de
deteccion de minas PFM.

? Bhutéan no ha presentado todavia un informe de transparencia de conformidad con el articulo 7 de la Convencion.

? En 2005, Bosnia y Herzegovina sefialé que 433 minas notificadas con arreglo al articulo 3 carecian de espoleta y que el nimero total de las minas
previstas en el articulo 3 era mayor que el que se habia comunicado anteriormente debido a que incluia las minas en poder de las empresas de
desminado que no se habian notificado anteriormente.

* En su informe de 2001, Botswana indico que retendria una "pequefia cantidad" de minas. Desde entonces no ha facilitado informacién actualizada.
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Estado Parte

Minas retenidas

2005

2006

Informacion adicional facilitada voluntariamente por los Estados Partes

Los especialistas ingenieros, oficiales y suboficiales de las Fuerzas Armadas de Bulgaria reciben
capacitacion sobre cuestiones relacionadas con la identificacion, remocion y destruccion de minas
antipersonal en la Escuela de Oficiales, la Universidad Militar Nacional y las Dependencias de Ingenieros
de las Fuerzas Armadas de Bulgaria.

La capacitacion esta orientada hacia la sensibilizacion sobre los aspectos tacticos y técnicos de las minas, la
sensibilizacion y las técnicas de aplicacion para el desminado, durante las operaciones de mantenimiento de
la paz, de los campos de minas existentes tras las operaciones militares y la desactivacion de minas
individuales y minas antipersonal utilizadas como componentes de artefactos explosivos improvisados.

Burundi®

Camertn®

3.154

Canada

1.907

1.857

El Canada informo de que retenia minas antipersonal activas para estudiar el efecto de una explosion en el
equipo, capacitar a los soldados en los procedimientos utilizados para quitar la espoleta a ese tipo de minas
y demostrar los efectos de las minas terrestres. Por ejemplo, las minas activas permiten determinar si los
trajes, botas y blindajes protegen adecuadamente al personal de remocion de minas. Esas minas son
utilizadas por el centro de investigacion del Departamento de Defensa situado en Suffield (Alberta) y por
diversos centros de capacitacion militar en todo el territorio del Canada. El Departamento de Defensa
Nacional representa la Ginica fuente de minas antipersonal que la industria del Canada puede utilizar para
probar el equipo.

Las labores de investigacion, desarrollo, ensayo y evaluacion de minas antipersonal realizadas por el
Canada en 2005 no tuvieron fines destructivos. Las reservas existentes se utilizaron para probar equipo de
deteccion de minas, en concreto dos detectores de metal a peticion de los usuarios finales. El Canada prevé
probar otros dos detectores de metal y utilizar minas activas para probar equipo de proteccion personal

en 2006.

El Canada inform6 también de que habia transferido 135 minas antipersonal del Afganistan para entrenar a
los soldados canadienses con las minas antipersonal con que se estaban enfrentando actualmente en el
Afganistan. Se destruyeron 50 minas antipersonal (M14) para no sobrepasar el limite de 2.000 minas
antipersonal establecido por el Ministro de Defensa Nacional.

* En sus informes de 2005 y 2006, Burundi indicé que estaba pendiente una decision sobre las minas que retenia.

% En su informe de 2005, el Camerun notificé las mismas 3.154 minas con arreglo al articulo 4 y al articulo 3.
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Estado Parte

Minas retenidas

2005

2006

Informacion adicional facilitada voluntariamente por los Estados Partes

Cabo Verde’

Chilée®

5.895

4.574

Chile notificé que las minas antipersonal que retenia estaban bajo el control del Ejército y la Armada.

En 2005 se organizaron cursos de capacitacion sobre la deteccion, remocion y destruccion de minas
antipersonal para desminadores; 25 de ellos participaron en un primer curso organizado en la Escuela de
Ingenieros Militares del Ejército y 10 participaron en un segundo curso organizado en la Unidad de
Desminado de Arica. Se llevo a cabo un curso de capacitacion sobre desminado humanitario para la unidad
de desminado de la Armada. En 2005 se destruyo un total de 29 minas retenidas durante las actividades de
fomento de la capacidad de 43 desminadores.

Chile prevé utilizar otras 300 minas en 2006 para sus actividades de capacitaciéon. Estas comprenden cursos
de deteccion, remocion y destruccion de minas antipersonal para los Batallones de Ingenieros de Azapa 'y
Punta Arenas y un curso de desminado para el Batallon de Ingenieros de Atacama.

Colombia

886

886

Congo

372

372

Croacia

6.400

6.236

Croacia informé de que en 2005, durante el ensayo y evaluacion de maquinas de desminado en el poligono
de pruebas de Cerovec, CROMAC-CTDT Ltd. utiliz6 y destruyd 164 minas. Esas minas se utilizaron para
probar las maquinas siguientes: excavadora "MT-01", herramientas de trabajo y maquina "MINE-WOLF",
herramientas de trabajo y maquina "M-FV 1200", maquina "M-FV 2500/580", maquina "MVR-01",
maquina "MV-10" y excavadora "ORKA". Croacia calculd que en 2006 necesitaria 175 minas
antipersonal.

Chipre

1.000

1.000

Chipre informé al Comité Permanente sobre la situacion general y el funcionamiento de la Convencion de
que la Guardia Nacional utilizaba las minas que retenia para formar a los reclutas. Esa formacion
comprende las técnicas de localizacion, reconocimiento, remocion y destruccion de minas antipersonal.
Una vez concluida la formacion, todas las minas antipersonal se recopilan y mantienen en almacenes
especialmente disefiados. Chipre indicd que las minas podrian utilizarse para probar nuevos medios y
sistemas de localizacion y deteccion de minas antipersonal.

7 Cabo Verde no ha presentado todavia un informe de transparencia de conformidad con el articulo 7 de la Convencién.

® En una nota verbal de 29 de junio de 2006, Chile indico que habia destruido 1.292 minas anteriormente retenidas en virtud del articulo 3, lo cual
redujo el niamero total de minas que retiene a 4.574.
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Minas retenidas

Estado Parte 2005 2006 Informacion adicional facilitada voluntariamente por los Estados Partes

Republica Checa 4.829 | 4.829 | Aunque en 2005 no se utilizaron minas para actividades de capacitacion y no existe un plan de accion
especifico sobre como utilizar las minas retenidas, en principio se utilizan para capacitar a las unidades de
ingenieros y desminadores en la deteccion y destruccion de minas antipersonal.

Republica Democratica

del Congo’

Dinamarca 1.989 60 | Dinamarca notifico que se habian eliminado los alambres trampa y dispositivos de alambre trampa de las
minas Claymore danesas y se habian sustituido por detonadores eléctricos. Ahora solo se puede activar las
minas deliberadamente. Dinamarca informé de que las minas que ha retenido se utilizan con los siguientes
fines: una demostracion de los efectos de las minas antipersonal que se ofrece a todos los reclutas durante
su formacion; durante la formacion de unidades de ingenieros para la realizacion de tareas internacionales,
los instructores en materia de informacion sobre el peligro de las minas reciben entrenamiento en la
manipulacion de minas antipersonal; y en la capacitacion de las unidades de remocion de municiones, se
utilizan minas antipersonal en el entrenamiento para desmantelar municiones.

Djibouti 2.996

Ecuador 2.001 | 2.001

El Salvador 96 96

Guinea Ecuatorial "

Eritrea'" 9

Etiopia"

Francia 4.455 | 4.216 | Francia informo de que las minas que retenia se utilizaban para los siguientes fines: 1) probar dispositivos

de deteccion de minas, incluido el denominado "Mine Picker", un robot detector de minas creado por
Pegase Instrumentation y el sistema MMSR-SYDERA; 2) evaluar la amenaza de las minas antipersonal;
3) probar botas protectoras contra minas antipersonal; 4) probar dispositivos de remocion de minas,

y 5) probar artefactos destructivos, entre ellos un artefacto de explosion controlado por radio destinado a
destruir las municiones sin estallar, incluidas las minas, in sifu 0 en un agujero destinado a tal fin.

? En su informe de 2006, la Reptblica Democratica del Congo indicé que estaba pendiente una decision sobre las minas que retenia.

' Guinea Ecuatorial todavia no ha presentado un informe de transparencia con arreglo al articulo 7 de la Convencién.

""En su informe de 2005, Eritrea indico que las minas que retenia con arreglo al articulo 3 eran inertes.

"2 Etiopia todavia no ha presentado un informe de transparencia con arreglo al articulo 7 de la Convencién.
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Estado Parte

Minas retenidas

Informacion adicional facilitada voluntariamente por los Estados Partes

2005 | 2006

Alemania 2.496 | 2.525 | Alemania inform6 al Comité Permanente sobre la situacion general y el funcionamiento de la Convencidn
de que, desde que se comenzo a trabajar con las reservas de minas antipersonal en el Centro Técnico 91 de
las Fuerzas Armadas Federales (FAF), unas 550 minas retenidas se habian utilizado principalmente para
ensayar medidas de proteccion de los vehiculos de las FAF y probar y evaluar equipo de remocion con
asistencia mecanica para las FAF y la comunidad del Programa Internacional de Ensayo y Evaluacion de las
Técnicas de Desminado Humanitario.

Grecia 7.224

Guinea- Bissau"

Guyana"

Honduras" 815 | Honduras informo al Comité Permanente sobre la situacion general y el funcionamiento de la Convencion
de que 11 minas de tipo M-4 habian sido destruidas durante la instruccién en 2005. Los planes para el uso
de las minas retenidas incluyen: la instruccion de personal de ingenieria para apoyar la labor de remocion
de minas en paises afectados por minas y capacitacion para hacer frente a la presencia notificada de minas
en Honduras.

Irlanda 85 77

Italia 806 806

Japon 6.946 | 5.350 |Japon informé de que consumid 1.596 minas durante el periodo de que se informa para la educacion y la
instruccion sobre la deteccion y la remocion de minas, y para el desarrollo de detectores y equipo de
desminado.

Jordania 1.000 | 1.000

Kenya'® 3.000

Letonia'’ 21| 1301

3 En sus informes presentados en 2004 y 2005, Guinea-Bissau indico que retendria un nimero muy limitado de minas antipersonal.

' Guyana todavia no ha presentado un informe de transparencia con arreglo al articulo 7 de la Convencién.

5 En 2005 Honduras no facilitd informacion actualizada. En 2004 Honduras notificé 826 minas retenidas.

16 En 2005 Kenya no facilité informacion actualizada. En 2004 Kenya notifico 3.000 minas retenidas.

"7 La informacion fue facilitada voluntariamente por Letonia en 2005 en un informe presentado antes de su adhesion a la Convencién.
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Minas retenidas

Estado Parte 2005 2006 Informacion adicional facilitada voluntariamente por los Estados Partes

Luxemburgo 956 956

Malawi' 21

Mali" 600

Mauritania™ 728 728 | Mauritania inform¢ al Comité Permanente sobre la situacion general y el funcionamiento de la Convencion
de que de las 728 minas retenidas, 85 obran en poder de centros de instruccion y 643 se usaran para
actividades de instruccion, asi como una vez que se hayan destruido las minas que se encuentran en los
centros de instruccidn.

Moldova, Republica 249 249 | La Republica de Moldova inform6 al Comité Permanente sobre la situacion general y el funcionamiento de

21
de

la Convencion de que puesto que no posee la capacidad para desarrollar técnicas de deteccion, remocion o
destruccion de minas, todas las minas antipersonal retenidas eran usadas exclusivamente para preparar al
personal militar de los Batallones de Ingenieria y de Mantenimiento de la Paz de las Fuerzas Armadas de
Moldova, asi como de los Batallones de Infanteria. No se destruyé minas durante las actividades de
instruccion. La instruccion ha estado a cargo del Departamento de Apoyo de Ingenieria del Ministerio de
Defensa.

En el periodo del 1° de enero de 2005 a 31 de abril de 2006, 38 desminadores y 600 soldados fueron
instruidos en el "Centro de Instruccion de Bulboaca" del Ministerio de Defensa. Estos 38 desminadores
fueron preparados especificamente para su participacion en misiones de mantenimiento de la paz y de
estabilizacidn en el extranjero. Once de ellos fueron destacados directamente a realizar actividades de
desminado y remocion de minas en el Iraq como parte de las Fuerzas Internacionales de Estabilizacion.

'8 En sus informes presentados en 2005, Malawi indico que las minas retenidas declaradas con arreglo al articulo 3 eran en realidad minas simuladas.

' El nimero de minas notificadas en el Informe Final de la Primera Conferencia de Examen para 2004 fue de 900 pero incluia 300 minas antitanque.
Por lo tanto, el nimero efectivo de minas antipersonal retenidas por Mali es de 600.

20 En sus informes presentados en 2005 y 2006, las minas notificadas por Mauritania con arreglo al articulo 3 también se notificaron con arreglo al

articulo 4.

2L E1 4 de septiembre de 2006, la Republica de Moldova indico que entre el 19 de mayo y el 8 de junio de 2006 habia destruido 249 de las minas
antipersonal anteriormente retenidas con arreglo al articulo 3.
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Estado Parte

Minas retenidas

2005

2006

Informacion adicional facilitada voluntariamente por los Estados Partes

En julio de 2006, se empleara a otros nueve desminadores en el Iraq con los mismos propoésitos.

Siempre que en el futuro inmediato se imparta instruccion no convencional (como los programas
simuladores de minas antipersonal y otros programas de informatica pertinentes) en lugar de la
convencional, el Gobierno ha decidido muy recientemente destruir en 2006 toda las minas terrestres
retenidas.

Mozambique

1.470

1.319

Namibia

6.151

3.899

Paises Bajos

3.176

2.878

Los Paises Bajos informaron al Comité Permanente sobre la situacion general y el funcionamiento de la
Convencion de que los programas de instruccion para los que se usan las minas retenidas consisten en la
formacion de todo el personal militar sobre el peligro de las minas, sobre como actuar en una zona minada
y qué hacer para salir de ella con seguridad. Esta formacién es parte fundamental de toda instruccion
militar en los Paises Bajos, y se intensifica antes de todo desplazamiento de las tropas. Cada afio unos
7.000 efectivos militares reciben la instruccion inicial de concienciacion. Ademas, cada afio se adiestra a
450 ingenieros militares sobre como desarmar o destruir minas antipersonal, desminar campos minados y
otras zonas minadas. Ademas, los Paises Bajos indicaron que retenian minas para fines de desarrollo
técnico. La investigacion realizada esta destinada al desarrollo de tecnologias de deteccion y desminado
nuevas y mejores, asi como de minas de simulacidon. Los Paises Bajos todavia no disponen de esas minas
de simulacidn, pero se proyecta sustituir parte de las minas actualmente retenidas por simulaciones donde
sea posible.

Nicaragua

1.040

1.021

Nicaragua inform¢ de que se destruyd un total de 19 minas durante la instruccion en el periodo de que se
informa. Cinco minas PPMI-SR11 fueron destruidas en noviembre de 2005 durante un curso de desminado
con fines humanitarios. Ademas, 14 minas PMN fueron desactivadas, al retirarse sus partes explosivas
(carga y detonador), con la intencion de usarlas para la instruccion y la verificacion de detectores usados en
la primera linea de operaciones. Estas minas pueden considerarse destruidas o inutilizables, puesto que las
partes retiradas fueron destruidas y ya no es posible restablecer su capacidad técnica para que funcionen
como minas antipersonal.

Niger

146

146

Peru

4.024

4.012

Portugal

1.115

1.115

Rumania

2.500

2.500
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Minas retenidas

Estado Parte 2005 2006 Informacion adicional facilitada voluntariamente por los Estados Partes

Rwanda™ 101 101

Santo Tomé y

Principe™

Serbia 5.000

Eslovaquia 1.427 | 1.427

Eslovenia 2.994 | 2.993 | Una (1) mina fue destruida durante el periodo de que se informa por el 14° Batallon de Ingenieria de las
Fuerzas Armadas de Eslovenia por razones educacionales.

Sudafrica 4.388 | 4.433 | Sudafrica indic6 que de las 4.323 minas antipersonal retenidas por el equipo Defence-Tek, en 2005 se
emplearon 6 para fines de desarrollo y técnicas de formacion. La Direccion de Desactivacion de Bombas e
Investigacion de la Dependencia de Explosivos del Servicio de Policia de Sudafrica (SAPS) ha retenido
otras 116 minas antipersonal. La SAPS ha informado de que se han vaciado todas las minas POMZ 2M, a
excepcion de la Shrapel N° 2. Las series PRB y J-69 se han desactivado. Las minas antipersonal Shrapel
N° 2 s6lo pueden iniciarse con cables de detonacion. La SAPS utilizo tres minas antipersonal para
formacion y neutraliz6 una con fines didacticos. Sudafrica ha informado de que se han retenido mas minas
con arreglo al articulo 3 al haber concluido la investigacion de algunos delitos.

Espana 2.712 | 2.712 | Espaiia sefial6 que de las 4.000 minas antipersonal retenidas con arreglo al articulo 3, se habian
utilizado 1.288 para fines de investigacion y formacion en materia de técnicas de remocion de minas en el
Centro Internacional de Remocion de Minas.

Sudan™ 5.000 | 10.000

Suriname 150 150

Suecia 14.798 | 14.402 | Suecia inform6 de que en 2005 se habian utilizado 56 minas de tipo Truppmina 10, 328 minas sin espoleta
y 331 minas de tipo Trampmina 49 B para la instruccion del personal.

22 Rwanda indic6 que las 101 minas notificadas con arreglo del articulo 3 se habian recuperado de campos minados para ser retenidas con fines de

formacién.

3 Santo Tomé no ha presentado todavia un informe de transparencia con arreglo al articulo 7 de la Convencion.

 En su informe presentado en 2006, el Sudan notificé por primera vez las minas antipersonal retenidas por el Gobierno de Unidad Nacional (5.000) y
por el Gobierno del Sudan Meridional (5.000).
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Estado Parte

Minas retenidas

Informacion adicional facilitada voluntariamente por los Estados Partes

2005 | 2006

Tayikistan 255 225 | En 2005, Tayikistan destruyo 30 minas durante la instruccion para la remocion de minas y demoliciones
destinada a los equipos de reconocimiento y de desminado manual. Las minas destruidas fueron, a
saber, 10 PMN, 10 POMZ 2 y 10 OMZ-72. En 2006 se destruiran mas minas para la instruccion de 150
funcionarios del programa nacional de lucha contra las minas y el adiestramiento de 12 perros detectores de
minas.

Tanzania, Republica 1.146 | 1.146 | La Republica Unida de Tanzania informo al Comité Permanente sobre la situacion general y el

Unida de funcionamiento de la Convencion de que se han retenido 369 minas antipersonal para la instruccion de las
tropas y 777 para el proyecto APOPO. En este proyecto se adiestra a ratas olfateadoras a detectar
explosivos. Se cuenta con unas 250 ratas detectores de minas, criadas y adiestradas por 77 funcionarios,
que han organizado 18 equipos de ratas detectoras de minas, que se usan actualmente en diversas
operaciones en Mozambique.
El proyecto APOPO ha usado 44 de las 777 retenidas, de modo que la Reptblica Unida de Tanzania retiene
actualmente 1.102 minas antipersonal. Habida cuenta de que los paises de la Region de los Grandes Lagos
se han empefiado en utilizar ratas detectoras de minas en sus esfuerzos de desminado humanitario,
el Gobierno prevé incrementar el nimero de ratas adiestradas para detectar minas, para atender la demanda
de esos paises.

Tailandia 4970 | 4.761

la ex Republica 4.000 0

Yugoslava de

Macedonia®®

Togo™®

Tlnez 5.000 | 5.000

Turquia 16.000 | 15.150

% La ex Republica Yugoslava de Macedonia indicé que el 10 de julio de 2006 destruyo sus 4.000 minas anteriormente retenidas con arreglo al

articulo 3.

%6 En 2005 el Togo no facilité informacién actualizada. En 2004 el Togo notifico 436 minas retenidas.
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Minas retenidas

Estado Parte 2005 2006 Informacion adicional facilitada voluntariamente por los Estados Partes

Uganda 1.764 Uganda informo al Comité Permanente sobre la situacion general y el funcionamiento de la Convencion de
que se habian retenido minas para actualizar la instruccion en materia de deteccion, remocion y destruccion
de minas y para impartir instruccion de actualizacion a los ingenieros castrenses que llevan a cabo
actividades de neutralizacion de municiones explosivas. Ademas, se organizo un curso preparatorio de
formacion de tres semanas de duracion para la deteccion y remocion de minas y la neutralizacion de
municiones explosivas con fines humanitarios para 20 ingenieros castrenses adjuntos a la Oficina del
Primer Ministro/Centro de Remocion de Minas.

Reino Unido de Gran 1.937 | 1.795

Bretaia e Irlanda del

Norte

Uruguay”’

Venezuela 4.960 | 4.960

Yemen 4.000 | 4.000

Zambia 3.346 | 3.346

Zimbabwe 700 Zimbabwe inform6 de que las minas retenidas se utilizarian durante el entrenamiento de tropas y

desminadores de Zimbabwe para la identificacion, deteccion, manipulacion, neutralizacion y eliminacion de
las minas sembradas en los campos minados de Zimbabwe.

?7 En 2005 el Uruguay no facilito informacion actualizada. En 2004 el Uruguay notificé 500 minas retenidas.
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Cuadro 2

Minas antipersonal que segiin se informa se han transferido de conformidad con el articulo 3"

Estado Mma.s Informacion adicional
transferidas

Canada 135 Transferidas del Afganistan para fines de formacion y desarrollo.

Italia 8 No ha habido transferencias fuera del territorio italiano. Estas ocho minas han sido transferidas al Centro
Comun de Investigacion de la Comision Europea en Ispra (Italia).

Mozambique 151 151 Minas pertenecientes al PAD fueron destruidas, a raiz de la conclusion del Programa Acelerado de
Desminado en junio de 2005.

Nicaragua 60 46 minas transferidas por el Ejército de Nicaragua a UTC para su empleo con perros detectores de minas
y 14 minas inertes transferidas al Cuerpo de Ingenieros para calibrar los detectores de minas e impartir
formacion a las dependencias de remocion de minas.

Tayikistan 80 Transferidas de las instalaciones de almacenamiento de las Estructuras de Fuerza de la Republica de

Tayikistan a las dependencias de ingenieria del Ministerio de Defensa en diciembre de 2005. Estas minas
fueron reveladas y eliminadas por los Ministerios de Seguridad, Defensa e Interior como resultado de la
lucha contra el delito.

? Este cuadro incluye unicamente a los Estados Partes que han informado de las minas transferidas de conformidad con el articulo 3 desde la Sexta
Reunion de los Estados Partes.
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Apéndice VI
SITUACION DE LAS MEDIDAS JURIDICAS ADOPTADAS DE CONFORMIDAD CON EL ARTICULO 9

Estados Partes que han informado de que han cumplido con los requisitos

legislativos del articulo 9

Estados Partes que todavia no han informado de que hayan adoptado legislacion
en el contexto de las obligaciones con arreglo al articulo 9, o de que las leyes

existentes son suficientes

A. Estados Partes que han informado de que han adoptado legislacion en el contexto de

las obligaciones del articulo 9

= Albania = Estonia = Nueva Zelandia

= Alemania = Francia = Pert

= Australia = Guatemala = Reino Unido

= Austria * Honduras = Republica Checa
= Belarus = Hungria = San Vicente y las
= Bélgica = Islandia Granadinas

= Belice = Italia = Senegal

= Bosniay Herzegovina = Japon = Seychelles

= Brasil = Liechtenstein = Sudafrica

= Burkina Faso = Luxemburgo = Suecia

= Camboya = Malasia = Suiza

= Canada = Mali * Trinidad y Tabago
= Chad = Malta = Turquia

= Colombia = Mauricio * Yemen

= Costa Rica = Modnaco = Zambia

= Croacia = Nicaragua = Zimbabwe

= El Salvador = Niger

= Espafia = Noruega

B. Estados Partes que han informado de que consideran que las leyes existentes son

suficientes en el contexto de las obligaciones del articulo 9

* Andorra = Jordania .
= Argelia = Kiribati .
= Bulgaria = Lesotho .
= Dinamarca = Lituania .
= Eslovaquia = Macedonia, la ex .
= Eslovenia Republica Yugoslava de =
= Grecia = Meéxico .
* Guinea-Bissau = Moldova .
= Irlanda = Paises Bajos .

Papua Nueva Guinea
Portugal

Republica Centroafricana
Rumania

Samoa

Santa Sede

Tanzania

Tayikistan

Thnez

Afganistan
Angola
Antigua y Barbuda
Argentina’
Bahamas
Bangladesh
Barbados
Benin
Bhutan
Bolivia
Botswana
Brunei Darussalam
Burundi
Cabo Verde
Camerun
Chile

Chipre
Comoras
Congo

Céte d'Ivoire
Djibouti
Dominica
Ecuador
Eritrea
Etiopia

Fiji

Filipinas
Gabon
Gambia
Ghana
Granada
Guinea
Guinea Ecuatorial
Guyana
Haiti

Islas Cook
Islas Salomon
Jamaica
Kenya
Letonia
Liberia
Madagascar
Malawi
Maldivas
Mauritania
Mozambique
Namibia
Nauru
Nigeria

Niue
Panama

Paraguay

Qatar

Reptiblica Democratica
del Congo
Reptiblica Dominicana
Rwanda

Saint Kitts y Nevis
San Marino

Santa Lucia

Santo Tomé y
Principe

Serbia

Sierra Leona
Sudan

Suriname
Swazilandia
Tailandia
Timor-Leste

Togo
Turkmenistan
Ucrania

Uganda

Uruguay

Vanuatu
Venezuela

"' La Argentina indicé que el Gobierno tomaba medidas de prohibicion del uso, almacenamiento, produccion y transferencia de minas antipersonal, en particular en sus fuerzas armadas
mediante un cambio de las ordenanzas y doctrina militares. Ademas el 4 de septiembre de 2006, la Argentina informé de que la nueva Comision para la aplicacion del derecho
internacional humanitario presentaria un nuevo proyecto de ley que complementaria la legislacion existente en materia de sanciones penales.
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Anexo I
PROGRAMA DE LA SEPTIMA REUNION

(Aprobado en la primera sesion plenaria, celebrada
el 18 de septiembre de 2006)

Apertura oficial de la Reunion.

Eleccion del Presidente.

Breves mensajes pronunciados por Jody Williams, ganadora del Premio Nobel de la Paz, el
Presidente del Comité Internacional de la Cruz Roja, el Presidente del Consejo de
Fundacion del Centro Internacional de Desminado Humanitario de Ginebra y el Secretario
General de las Naciones Unidas, o en su nombre.

Aprobacion del programa.

Aprobacion del reglamento.

Aprobacion del presupuesto.

Eleccion de los Vicepresidentes de la Reunion y de otros integrantes de la Mesa.

Confirmacion del Secretario General de la Reunidn.

Organizacion de los trabajos.

Intercambio general de opiniones.

Examen de la situacion general y el funcionamiento de la Convencion:

a)
b)
c)
d)

Limpieza de zonas minadas;

Asistencia a las victimas;

Destruccion de las existencias de minas antipersonal;
Universalizacion de la Convencion;

Otros asuntos esenciales para cumplir los objetivos de la Convencion:
i)  Cooperacion y asistencia,

i1)  Transparencia e intercambio de informacion;

iii)  Prevencion y represion de las actividades prohibidas y facilitacion del
cumplimiento;

iv)  Apoyo a la aplicacion.
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12. Debates oficiosos sobre asuntos relacionados con la aplicacion del articulo 5.

13. Examen de los asuntos relacionados con los informes presentados en virtud del articulo 7.
14. Examen de las solicitudes presentadas en virtud del articulo 5.

15. Examen de las solicitudes presentadas en virtud del articulo 8.

16. Fecha, duracion y lugar de la proxima Reunion de los Estados Partes.

17.  Otros asuntos.

18. Examen y aprobacion del documento final.

19. Clausura de la Séptima Reunion de los Estados Partes.
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Anexo I1

MEDIDAS EN FAVOR DE LA PLENA APLICACION DEL ARTICULO 5

1.  Enlaprimera Conferencia de Examen los Estados Partes reafirmaron sistematicamente su
determinacion de cumplir las obligaciones de remocion de las minas antipersonal que impone el
articulo 5. Afirmaron en particular que "procuraran que pocos o ningun Estado Parte se sientan
obligados a solicitar una prorroga conforme al procedimiento establecido en los parrafos 3 a 6
del articulo 5 de la Convencion" (medida 27 del Plan de Accion de Nairobi).

2. Ahora bien, la Convencion permite que los Estados Partes soliciten una prérroga del plazo
para la destruccion de las minas antipersonal si no estan en condiciones de cumplirlo (parrafo 3
del articulo 5). Los plazos para el desminado de 45 Estados Partes venceran a partir de 2009 vy,
pese a que estan haciendo lo posible por cumplir esos plazos, puede que algunos soliciten una
prorroga.

3.  Los Estados Partes han subrayado la necesidad de que se garantice un proceso eficaz y
eficiente de tramitacion de esas solicitudes. Este proceso deberia realizarse en cooperacion y de
forma transparente, conforme al espiritu de la Convencion, y debe contribuir a conseguir la plena
aplicacion de la Convencion.

4. Los primeros plazos para cumplir con el articulo 5 venceran antes de la fecha probable de
la Conferencia de Examen de 2009. Por tanto, es posible que haya que tomar decisiones sobre
prorrogas en la Reunion de los Estados Partes de 2008, en el caso de que alguno de los Estados
Partes cuyo plazo vence en 2009 presente una solicitud a ese efecto. Los Estados Partes que
soliciten una prorroga tendran que empezar a preparar sus solicitudes aun antes para cumplir las
obligaciones que impone el articulo 5. Por consiguiente, es necesario precisar los elementos
esenciales del proceso de prorroga, y tomar las decisiones pertinentes, en la séptima Reunién de
los Estados Partes. Esta medida, que no extiende, no modifica ni amplia las obligaciones
dimanantes de la Convencion, permitira disponer de un sistema operacional en el momento de la
Reunion de 2008.

5. Como han observado los Estados Partes, la labor relativa a un proceso de prorrogas no
debe considerarse como una alternativa al cumplimiento de las obligaciones del articulo 5.

Mas bien, establecer este proceso es admitir de forma pragmatica que hay Estados Partes que,
pese a haber hecho lo posible, necesitaran una prorroga, y los Estados Partes tienen que estar
preparados para responder oportunamente a esa solicitud. Todas las poblaciones afectadas por
las minas antipersonal, los Estados Partes y la Convencion se beneficiaran de los esfuerzos que
se hagan para cumplir las obligaciones de desminado del articulo 5. Ademas, una prérroga no es
un derecho automatico y solo se concedera sobre la base de una decision fundamentada de los
Estados Partes.

Contenido y formato de las solicitudes de prorroga

6. La Convencion establece algunas directrices claras para el contenido de las solicitudes de
prorroga en el parrafo 4 del articulo 5:

"4.  Cada solicitud contendra:
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a)  La duracion de la prorroga propuesta;
b)  Una explicacion detallada de las razones para la prorroga propuesta, incluidos:

1)  Lapreparacion y la situacion del trabajo realizado al amparo de los
programas nacionales de desminado;

i1)  Los medios financieros y técnicos disponibles al Estado Parte para
destruir todas las minas antipersonal; y

iii)  Las circunstancias que impiden al Estado Parte destruir todas las minas
antipersonal en las zonas minadas;

c) Las implicaciones humanitarias, sociales, econdmicas y medioambientales de
la prorroga; y

d)  Cualquiera otra informacidn en relacion con la solicitud para la prorroga
propuesta."

7. Se alienta encarecidamente a los Estados Partes a que expliquen de qué manera el periodo
de prorroga contribuird al cumplimiento de las obligaciones previstas en el articulo 5. Con este
fin, se les anima vivamente a que suministren informacion sobre su plan nacional de desminado
para el periodo de prorroga, incluidos los recursos necesarios. Ademas, los Estados Partes
interesados aceptaron proporcionar informacion sobre las aportaciones que ellos mismos han
hecho para el cumplimiento de las obligaciones que les impone el articulo 5 (medida 22 del
Plan de Accion de Nairobi).

8.  Incumbe al Estado Parte solicitante proporcionar toda la informacion pertinente a su
solicitud, y puede pedir para ello la asistencia necesaria. Los Estados Partes deberian recurrir a
la Dependencia de Apoyo para la Aplicacion de la Convencidn si fuese necesario para preparar
su solicitud. Los Estados Partes que estén en condiciones de hacerlo deberian ayudar a los
Estados que soliciten una prorroga para cumplir las obligaciones del articulo 5, de conformidad
con el articulo 6.4 de la Convencidn (también se refiere a este particular la medida 44 del Plan
de Accion de Nairobi). Se alienta encarecidamente a las organizaciones internacionales y no
gubernamentales a prestar asistencia cuando estén en condiciones de hacerlo.

9.  Las consultas realizadas por el Presidente revelaron un firme apoyo a la elaboracion de un
modelo comun de solicitud de prorroga, para ayudar a los Estados Partes solicitantes a satisfacer
los requisitos de informacion descritos en el parrafo 4 del articulo 5. Ello estaria en consonancia
con el precedente de la decision de los Estados Partes de adoptar un modelo comun para facilitar
la comunicacion de la informacion requerida en virtud del articulo 7. El Presidente expresa su
reconocimiento por la labor realizada por el Canada para elaborar un modelo.
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Se propone que la Séptima Reunion de los Estados Partes:
i) Examine un modelo voluntario para facilitar las solicitudes de prorroga; y

ii)  Aliente firmemente a los Estados Partes que soliciten una prorroga para el
cumplimiento del articulo 5 a que anexen a sus solicitudes los planes
nacionales de desminado.

Presentacion de las solicitudes de prorroga

10. De conformidad con el parrafo 3 del articulo 5 de la Convencion, los Estados Partes podran
"presentar una solicitud a la Reunién de los Estados Partes o a la Conferencia de Examen...".

En realidad esta disposicion deja poco margen a los Estados Partes para cumplir con su
obligacion de evaluar las solicitudes conforme al parrafo 5 del articulo 5. Segun el nimero de
solicitudes que se presenten el mismo afio, los Estados Partes pueden tener que evaluar al mismo
tiempo varias solicitudes en una Reunién o en una Conferencia de Examen. La presentacion por
anticipado de las solicitudes facilitaria este trabajo de evaluacion porque permitiria esclarecer
todas las cuestiones antes de estas reuniones. Ademas, contribuiria a que pudieran tratarse con la
debida atencion otras cuestiones vitales en la Reunion o la Conferencia de Examen.

11.  Los Estados Partes también podrian necesitar tiempo para determinar y aclarar los
problemas relacionados con la solicitud, incluidas las necesidades de recursos del Estado Parte
solicitante. A su vez, este ultimo podria utilizar esa labor para revisar su solicitud antes de que
se someta a la votacion de los Estados Partes. Esta labor se realizaria en el espiritu de
cooperacion de la Convencidn y proporcionaria a los Estados Partes una base mas firme para
tomar decisiones fundamentadas. Ademas, deberia contribuir a que los Estados Partes
solicitantes cuenten con estrategias claras para alcanzar sus objetivos durante el periodo de
prorroga.

Se propone que la Séptima Reunion de los Estados Partes:

Aliente a los Estados Partes que soliciten una prorroga para el cumplimiento del
articulo 5 a que presenten su solicitud al Presidente a mas tardar nueve meses antes
de la Reunion de los Estados Partes o la Conferencia de Examen que deba tomar una
decision al respecto.

Examen y evaluacion de las solicitudes de prorroga

12.  De conformidad con el parrafo 5 del articulo 5, la Reunion de los Estados Partes o la
Conferencia de Examen evaluari las solicitudes de prorroga. Los Estados Partes deben
determinar si el periodo de prérroga solicitado es apropiado. Este mismo parrafo 5 del articulo 5
establece que los Estados Partes deberan hacerlo "teniendo en cuenta el parrafo 4

(del articulo 5)...". Un examen de las solicitudes puede ayudar a los Estados Partes a cumplir
con esta obligacion. Ademas, ese examen daria al Estado Parte solicitante la oportunidad de
aclarar algunos aspectos de su solicitud, incluida la especificacion de los recursos necesarios.
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Se propone que la Séptima Reunion de los Estados Partes acuerde lo siguiente:

i)  El Presidente, al recibir una solicitud de prorroga, debera notificar su
presentacion a los Estados Partes y ponerla libremente a disposicion,
conforme a la practica de transparencia de la Convencion;

ii)  El Presidente y los Copresidentes y Correlatores de los Comités
Permanentes deberan preparar juntos un examen de la solicitud que
contenga entre otras cosas: precisiones sobre elementos requeridos al
Estado solicitante y recibidos de él, los planes de desminado para el
periodo de prorroga y las necesidades y carencias de recursos y de
asistencia;

iili) Al preparar el examen, el Presidente y los Copresidentes y Correlatores de
los Comités Permanentes y el Estado Parte solicitante deberan cooperar
plenamente para esclarecer cualquier cuestion y determinar las
necesidades;

iv) Al preparar el examen, el Presidente, los Copresidentes y los Correlatores
deberan recabar el asesoramiento de expertos en desminado y en
cuestiones juridicas y diplomaticas, recurriendo a la Dependencia de
Apoyo para la Aplicacion de la Convencion para adquirir los
conocimientos técnicos necesarios y recibir otras formas de apoyo;

v)  El Presidente, en nombre de los Copresidentes y los Correlatores, debera
presentar el examen a los Estados Partes con suficiente antelacion a la
Reunion de los Estados Partes o la Conferencia de Examen que se vaya a
celebrar antes del vencimiento del plazo del Estado solicitante.

Decision sobre una solicitud de préorroga

13. Los Estados Partes, después de examinar la solicitud de prérroga, deberan "decidir por
mayoria de votos de los Estados Partes si se concede", de conformidad con el parrafo 5 del
articulo 5. Este proceso de recepcion, evaluacion y decision respecto de las solicitudes de
prorroga, debera aplicarse al examen de las solicitudes presentadas de conformidad con el
parrafo 6 del articulo 5.

Costos

14. Si este proceso de examen, evaluacion y decision respecto de las solicitudes de prérroga
impone costos suplementarios a la Dependencia de Apoyo para la Aplicacion de la Convencion,
¢éstos se sufragaran mediante contribuciones voluntarias de los Estados Partes. A este respecto
los Estados Partes deberian recordar su compromiso de financiar las acciones antiminas, de
conformidad con la medida 45 del Plan de Accion de Nairobi.
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Se propone que la Séptima Reunion de los Estados Partes:

Aliente a todos los Estados Partes que estén en condiciones de hacerlo a
proporcionar fondos adicionales, con fines especificados, al Fondo Fiduciario de la
Dependencia de Apoyo para la Aplicacion de la Convencion, con objeto de sufragar
los costos que entraiie el proceso de prorroga para el cuamplimiento del articulo 5.

Declaracion de cumplimiento de las obligaciones del articulo 5

15. Las declaraciones de los Estados Partes de que han cumplido satisfactoriamente las
obligaciones del articulo 5 son un elemento clave de la aplicacion eficaz de este articulo.

Las declaraciones hechas hasta ahora difieren en cuanto a la forma, el contenido y el lugar de
presentacion. Esta creciente disparidad de las declaraciones podria crear incertidumbre sobre el
cumplimiento de esta obligacion central de la Convencion. La utilizacion de un formato basico
para las declaraciones de cumplimiento de las obligaciones del articulo 5 podria proporcionar a
todos los Estados Partes mayor claridad y certidumbre en lo que se refiere al cumplimiento del
objetivo del articulo 5, es decir, la destruccion de todas las minas antipersonal colocadas en las
zonas minadas identificadas bajo su jurisdiccion o control. Se alienta a los Estados Partes a
utilizar el proyecto de declaracion preparado por Guatemala y el CICR como base para el estudio
de una declaracion normalizada en la séptima Reunion de los Estados Partes.

Se propone que la Séptima Reunion de los Estados Partes:

Adopte una declaracion normalizada como instrumento voluntario para
notificar el cumplimiento de las obligaciones del articulo 5.
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Anexo III

FORMULARIO MODELO PROPUESTO PARA AYUDAR A LOS ESTADOS
PARTES QUE SOLICITEN UNA PRORROGA EN RELACION

CON EL ARTICULO 5
ESTADO PARTE:
PUNTO DE
CONTACTO: (Nombre, organizacion, teléfono, fax, correo electronico)
Antecedentes

De conformidad con el articulo 5.1, cada Estado Parte "se compromete a destruir, o a
asegurar la destruccion de todas las minas antipersonal colocadas en las zonas minadas que estén
bajo su jurisdiccion o control, lo antes posible, y a mas tardar en un plazo de diez afios, a partir de
la entrada en vigor de esta Convencion para ese Estado Parte". Con este parrafo esta relacionada
la disposicion del articulo 5.3, que estipula lo siguiente: "Si un Estado Parte cree que sera
incapaz de destruir o asegurar la destruccion de todas las minas antipersonal a las que se hace
mencion en el parrafo 1 dentro del periodo establecido, podra presentar una solicitud a la Reunion
de Estados Partes o a la Conferencia de Examen con objeto de que se prorrogue hasta un maximo
de otros diez afos el plazo para completar la destruccion de dichas minas antipersonal". En el
articulo 5.4 se precisa el contenido de estas solicitudes. El presente modelo fue preparado para
ayudar a los Estados Partes, que podran utilizarlo voluntariamente para proporcionar la
informacion pertinente en su solicitud de prérroga del plazo.

Formulario A: Duracion de la prérroga propuesta

En el articulo 5.4 a) se establece que cada solicitud contendra... la duracion de la prérroga
propuesta.

Fecha de entrada en vigor

Fecha diez aiios después de la entrada en vigor

Fecha de vencimiento propuesta del periodo de pr()rroga*

* . . , , y . . 7
La fecha de vencimiento propuesta deberia ser la del periodo minimo necesario, pero no podra
distar mas de diez afios de la fecha indicada en la segunda linea.

Sirvanse adjuntar el plan nacional de desminado para el periodo de prorroga
solicitado, con inclusion de pormenores sobre la forma en que se espera conseguir los
avances indicados en el cuadro D.1. Se deberian dar detalles sobre las
instituciones/organismos responsables de preparar, aprobar y aplicar el plan nacional de
desminado, los recursos que se utilizaran, el costo de esos recursos y una indicacion de los
avances anuales previstos.




Formulario B: Explicacion detallada de las razones para la prorroga propuesta

i)  Preparacion y situacion del trabajo realizado al amparo de los programas nacionales de desminado

El articulo 5.4 b) 1) establece que cada solicitud contendra una explicacion detallada de las razones para la prérroga propuesta,
incluidas la preparacion y la situacion del trabajo realizado al amparo de los programas nacionales de desminado.

Cuadro B.1: Preparacion del trabajo realizado al amparo de los programas nacionales de desminado; identificacion de las zonas que estan bajo la
Jurisdiccion o control del Estado Parte donde se sabia que habia, o se sabe que hay, minas antipersonal

Nota: Los Estados Partes, en particular los que tienen muchas zonas minadas, tal vez deseen presentar la informacion detallada requerida en los
cuadros B.1 a B.4 en otro formulario, como anexo a la solicitud de prorroga. Los Estados Partes tal vez deseen anexar un mapa de las zonas minadas.

Nombre de la zona que esta

bajo la jurisdiccion o control
del Estado Parte donde se sabia
que habia, o se sabe que hay,
minas antipersonal’

Medios utilizados para
identificar y registrar el
lugar como zona donde se
sabia que habia minas
antipersonal’

Fecha de identificacion
del lugar como zona
donde se sabia que habia
minas antipersonal

Localizacion
de la zona®

Superficie total que esta bajo la
jurisdiccion o control del Estado Parte
donde se sabia que habia, o se sabe que
hay, minas antipersonal®

Total

! Debe utilizarse una linea para cada zona que esta bajo la bajo la jurisdiccion o control del Estado Parte donde se sabia que habia, o se sabe que hay,

minas antipersonal.

? Los medios pueden consistir en: estudios generales, estudios sobre la repercusion de las minas terrestres, estudios técnicos, utilizacion de mapas

existentes, etc.

3 o ’ .
Deben indicarse las coordenadas geograficas si se conocen.

4 . g ,
Puede indicarse en metros cuadrados, hectareas, etc.
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Cuadro B.2: Situacion de los trabajos realizados para destruir o asegurar la destruccion de todas las minas antipersonal en las zonas que estdan bajo
la jurisdiccion o control del Estado Parte donde se sabia que habia minas antipersonal

Nota: Los Estados Partes, en particular los que tienen muchas zonas minadas, tal vez deseen presentar la informacion detallada requerida en los
cuadros B.1 a B.4 en otro formulario, como anexo a la solicitud de prorroga. Los Estados Partes tal vez deseen anexar un mapa de las zonas minadas.

Nombre de la zona que esta Superficie total donde el Estado Parte | Medios utilizados para destruir o Numero de Numero de otros
bajo la jurisdiccion o control destruy6 o asegur6 la destruccion de | asegurar la destruccion de todas las | minas artefactos explosivos
del Estado Parte donde se sabia | todas las minas antipersonal que se minas antipersonal que se habian antipersonal destruidos®
que habia, o se sabe que hay, habian colocado® colocado y garantizar la calidad’ destruidas
minas antipersonal’

Total Total Total

* Debe utilizarse una linea para cada una de las zonas indicadas en el cuadro B.1.

% Puede indicarse en metros cuadrados, hectareas, etc. Deben utilizarse las mismas unidades del cuadro B.1.

7 Puede darse una descripcion de las normas aplicadas para desminar una determinada zona y las medidas que se tomaron para garantizar la calidad.

¥ Si bien la Convencién so6lo se aplica a las minas antipersonal, los Estados Partes tal vez deseen informar sobre otros artefactos encontrados y
destruidos en las campafias nacionales de desminado.

8¢ eurded
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Cuadro B.3: Trabajo restante para destruir o asegurar la destruccion de todas las minas antipersonal en las zonas que estan bajo la jurisdiccion o
control del Estado Parte donde se sabe que hay minas antipersonal

Nota: Los Estados Partes, en particular los que tienen muchas zonas minadas, tal vez deseen presentar la informacion detallada requerida en los

cuadros B.1 a B.4 en otro formulario, como anexo a la solicitud de prorroga. Los Estados Partes tal vez deseen anexar un mapa de las zonas minadas.

Nombre de la zona que
esta bajo la jurisdiccion o
control del Estado Parte
donde se sabia que habia,
o0 se sabe que hay, minas

Zona donde el Estado
Parte todavia tiene que
destruir o asegurar la
destruccion de todas las
minas antipersonal que se

Zona donde se sabe que todavia
hay minas antipersonal,

que tienen el perimetro
marcado, estan vigiladas y
protegidas por cercas o de otra

Zona donde se sabe que todavia
hay minas antipersonal, que no
tienen el perimetro marcado, no
estan vigiladas ni protegidas por
cercas o de otra forma, para

Fecha estimada para
destruir o asegurar la
destruccion de todas las
minas antipersonal
colocadas en esa zona

antipersonal’ habian colocado"® forma, para asegurar la eficaz | asegurar la eficaz exclusion de
exclusion de los civiles los civiles
Total Total Total
Observaciones:

? Debe utilizarse una linea para cada una de las zonas indicadas en el cuadro B.1 donde todavia no se han destruido todas las minas antipersonal.

10 T , o . . .
Puede indicarse en metros cuadrados, hectareas etc. Deben utilizarse las mismas unidades de los cuadros anteriores.

6§ eurded
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Cuadro B.4: Zonas que estan bajo la jurisdiccion o control del Estado Parte donde se sospecha que hay minas antipersonal

Nota: Los Estados Partes, en particular los que tienen muchas zonas donde se sospecha que hay minas antipersonal, tal vez deseen presentar la
informacion detallada requerida en los cuadros B.1 a B.4 en otro formulario, como anexo a la solicitud de prorroga. Los Estados Partes tal vez deseen
anexar un mapa de las zonas minadas.

09 eurded

Nombre de la zona
que esta bajo la
jurisdiccion o control
del Estado Parte
donde se sospecha
que hay minas
antipersonal"'

Superficie estimada de
la zona que esta bajo
la jurisdiccion o
control del Estado
Parte donde se
sospecha que hay
minas antipersonal'?

Motivos para
sospechar que en
esta zona puede
haber minas
antipersonal

Zona donde se sospecha
que hay minas
antipersonal, que tienen el

Zona donde se sospecha
que hay minas antipersonal,
que no tienen el perimetro

perimetro marcado, estan
vigiladas y protegidas por
cercas o de otra forma,
para asegurar la eficaz
exclusion de los civiles"

marcado, no estan vigiladas
ni protegidas por cercas o
de otra forma, para asegurar
la eficaz exclusion de los
civiles'

Fecha estimada para
determinar si
efectivamente hay zonas
minadas dentro de la zona
que esta bajo la
jurisdiccion o control del
Estado Parte donde se
sospecha que hay minas
antipersonal

Total

Total

Total

" Debe utilizarse una linea para cada una de las zonas que estan bajo la jurisdiccion o control del Estado Parte, donde se sospecha que hay minas

antipersonal.

12 puede indicarse en metros cuadrados, hectéreas etc.

13 . . 7
Puede indicarse en metros cuadrados, hectareas etc.

14 . . ,
Puede indicarse en metros cuadrados, hectareas etc.
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Cuadro B.5: Estructura nacional de planificacion

Tipo de estructura de
planificacion

Fecha de creacion

Ministerio responsable

Numero de funcionarios

Responsable de definir las prioridades de
las acciones de desminado (Si/No)

19 eurded
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ii)  Medios financieros y técnicos de que dispone el Estado Parte para destruir todas las minas antipersonal

El articulo 5.4 b) ii) establece que cada solicitud deberéd contener una explicacion detallada de las razones para la prorroga propuesta,
incluidos los medios financieros y técnicos disponibles al Estado Parte para destruir todas las minas antipersonal (en las zonas minadas que
estan bajo su jurisdiccion o control).

Cuadro B.6.1: Medios financieros puestos a disposicion desde la entrada en vigor para realizar los trabajos previstos en los programas nacionales de
desminado

9 eurded

$/900¢/L'dSIN/O1dV

Afo®

Recursos financieros puestos a disposicion
por el Estado Parte

Recursos financieros puestos a disposicion
por agentes distintos del Estado Parte

Totales

| Observaciones:

Cuadro B.6.2: Recursos financieros necesarios y/o disponibles para realizar los trabajos previstos en los programas nacionales de desminado durante
el periodo comprendido en la solicitud de prorroga

Afo'®

Recursos financieros asignados por el
Estado Parte

Recursos financieros asignados por
agentes distintos del Estado Parte

Totales

| Observaciones:

'S Debe utilizarse una columna para cada afio, desde el afio de entrada en vigor de la Convencion para el Estado Parte hasta el presente aio.

16 Debe utilizarse una columna para cada afio, desde el primero hasta el ultimo afio del periodo de prorroga propuesto.



Cuadro B.6.3: Organizaciones nacionales especializadas en la remocion de minas empleadas en el programa de desminado del Estado Parte para la
destruccion de todas las minas antipersonal desde la entrada en vigor

Nombre de la Tipo de organizacion | Numero de Numero de equipos de | Situacion de los Informacion
organizacién encargada | de remocion de minas'’ | organizaciones desminado equipos (operacional, |suplementaria
de la remocion de no operacional)
minas

Total Total
Observaciones:

Cuadro B.6.4: Organizaciones nacionales especializadas en la remocion de minas que se prevé participaran en el programa de desminado durante el
periodo comprendido en la solicitud de prorroga

Nombre de la Tipo de organizacion de | Numero de Numero de equipos de | Situacion de los Informacion
organizacion encargada | remocion de minas'® organizaciones desminado equipos (operacional, |suplementaria
de la remocion de no operacional)
minas

Total Total

Observaciones:

7 Por ejemplo, civil, militar, sin fines de lucro, comercial, etc.

8 por ejemplo, civil, militar, sin fines de lucro, comercial, etc.
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Cuadro B.6.5: Organizaciones nacionales especializadas en la eliminacion de artefactos explosivos empleadas en el programa de desminado desde la

.19
entrada en vigor

Nombre de la Tipo de Numero de Numero de equipos de eliminacion | Situacion de los equipos Informacion

organizacion organizacion® organizaciones de artefactos explosivos (operacional, no operacional) |suplementaria
Total Total

Observaciones:

Cuadro B.6.6: Organizaciones nacionales especializadas en la eliminacion de artefactos explosivos que se prevé participaran en el programa de
. , . . . 21
desminado durante el periodo comprendido en la solicitud de prorroga

Nombre de la Tipo de Numero de Numero de equipos de eliminacion | Situacion de los equipos Informacion

organizacion organizacion®? organizaciones de artefactos explosivos (operacional, no operacional) | suplementaria
Total Total

Observaciones:

' Si bien la Convencion solo se aplica a las minas antipersonal, la utilizacion y disponibilidad de organizaciones especializadas en la eliminacién de

artefactos explosivos es pertinente porque aumenta considerablemente la capacidad de desminado cuando se emplea en este trabajo.

2 Por ejemplo, civil, militar, sin fines de lucro, comercial, etc.

! Véase la nota a pie de pagina 20.

22 por ejemplo, civil, militar, sin fines de lucro, comercial, etc.

9 eurded
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Cuadro B.6.7: Personal internacional con conocimientos especializados en la eliminacion de artefactos explosivos contratado para trabajar en los
. . , . . . , 23
programas nacionales de desminado durante el periodo comprendido en la solicitud de prorroga

Nombre de la Tipo de Numero de Numero de equipos de eliminacion | Situacion de los equipos Informacion

organizacion organizacion®* organizaciones de artefactos explosivos (operacional, no operacional) | suplementaria
Total Total

Observaciones:

B Véase la nota a pie de pagina 20.

2 por ejemplo, civil, militar, sin fines de lucro, comercial, etc.

69 eurded
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Cuadro B.7: Existencia en inventario de equipo de remocion de minas para realizar los trabajos previstos en los programas nacionales de desminado
durante el periodo comprendido en la solicitud de prorroga
Fecha de Organizacion responsable | Tipo de detector Numero total de Porcentaje utilizable | Informacion suplementaria
adquisicion del inventario detectores
Total Total
Fecha de Organizacion responsable | Tipo de equipo de Conjuntos de equipo | Porcentaje utilizable | Informacién suplementaria
adquisicioén del inventario proteccion personal de proteccion personal
Total Total
Fecha de Organizacion responsable | Tipo de equipo mecanico | Numero de equipos Porcentaje utilizable | Numero de |Informacion
adquisicion del inventario operadores | suplementaria
Total Total
Fecha de Organizacion responsable | Numero de unidades Numero de unidades | Perfil de edad de los | Informacion suplementaria
adquisicioén del inventario caninas de deteccion de | caninas de deteccion | perros
explosivos operacionales |de explosivos en
adiestramiento
Total Total

Observaciones:
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iili)  Circunstancias que impiden al Estado Parte destruir todas las minas antipersonal en las zonas minadas

El articulo 5.4 b) iii) establece que cada solicitud debera contener una explicacion detallada de las razones para la prorroga propuesta,

incluidas las circunstancias que impiden al Estado Parte destruir todas las minas antipersonal en las zonas minadas.

Cuadro B.8: Circunstancias que pueden obstaculizarla destruccion

Pueden incluir: la magnitud inicial de la tarea; la falta de control sobre zonas que estin bajo la jurisdiccion del Estado Parte; factores ambientales o
climaticos, factores geogrdficos, dificultades técnicas inhabituales, nivel de recursos financieros puestos a disposicion por el Estado Parte; nivel de
recursos financieros puestos a disposicion por agentes distintos del Estado Parte en respuesta a llamamientos hechos por el Estado Parte;

el establecimiento oportuno de programas nacionales de desminado.

Circunstancia

Comentarios sobre la circunstancia

Medida en que puede impedir al Estado Parte destruir todas las minas
antipersonal en las zonas minadas

L9 eurded
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Formulario C: Las implicaciones humanitarias, sociales, econémicas y medioambientales de la prérroga propuesta

El articulo 5.4 c) establece que cada solicitud debera contener las implicaciones humanitarias, sociales, econdmicas y
medioambientales de la prorroga propuesta.

Cuadro C.1: Implicaciones humanitarias - victimas

Pueden incluir: el numero de personas muertas o heridas por minas antipersonal.

~ 1
Afo:

Civiles heridos

Civiles muertos

Militares heridos

Militares muertos

Total

Cuadro C.2: Implicaciones humanitarias - refugiados y desplazados dentro del pais

Pueden incluir: el numero estimado de refugiados y desplazados dentro del pais que no pueden volver porque hay zonas que estan bajo la jurisdiccion
o control del Estado Parte donde se sabe o se sospecha que hay minas antipersonal.

Refugiados Desplazados dentro del pais Total

Observaciones:

! Debe utilizarse una columna para cada afio, desde el afio de entrada en vigor de la Convencion para el Estado Parte hasta el presente afio.
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Cuadro C.3: Implicaciones sociales y economicas

Pueden incluir: el numero estimado de personas y comunidades afectadas actualmente; una estimacion del costo economico que representa la pérdida

de terrenos productivos, el impacto en los objetivos nacionales de desarrollo.

Implicaciéon

Estimacion

Base para esta estimacion

Informacién suplementaria

Observaciones:

Cuadro C.4: Implicaciones medioambientales

Zona minada

Implicacion

Informacion suplementaria

69 eurded
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Formulario D: Otra informacion en relacion con la solicitud de prorroga

El articulo 5.4 d) establece que cada solicitud debera contener cualquier otra informacion que se relacione con la solicitud de
prérroga.

Puede incluir: la planificacion ario por ario de las zonas que se sospecha estan minadas que seran despejadas mediante estudios técnicos y acciones de
desminado, la planificacion afio por afio de las zonas minadas o que se sospeche estan minadas que tendran el perimetro marcado, estaran vigiladas y
protegidas por cercas o de otra forma, para asegurar la eficaz exclusion de los civiles hasta que sean destruidas todas las minas antipersonal que se
habian colocado, la planificacion ario por aiio de los terrenos productivos que serdan despejados; una estimacion del beneficio economico derivado de
la limpieza de terrenos productivos; una estimacion del numero de comunidades que seguiran afectadas en cada zona.

Cuadro D.1: Avances previstos durante el periodo comprendido en la prorroga propuesta

= 1
Afio

Cuadro D.2: Previsiones de los recursos necesarios durante el periodo comprendido en la prorroga propuesta

Afio

Prevision total de los recursos necesarios

Asignaciones financieras del Estado Parte

Necesidades de recursos de instituciones financieras internacionales

Necesidades de recursos financieros de otros agentes externos

El articulo 6.1 establece lo siguiente: "En el cumplimiento de sus obligaciones conforme a esta Convencion, cada Estado Parte tiene
derecho a solicitar y recibir asistencia de otros Estados Partes, cuando sea factible y en la medida de lo posible". El articulo 6.4 estipula
que "Cada Estado Parte que esté en condiciones de hacerlo, proporcionard asistencia para las labores de limpieza de minas y actividades
relacionadas con ella".

1 I ~ . .
Debe utilizarse una columna para cada uno de los afios cubiertos por la prorroga propuesta.
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Anexo IV

PROPUESTA DE DECLARACION VOLUNTARIA DE CUMPLIMIENTO
DE LAS OBLIGACIONES PREVISTAS EN EL ARTiCULO 5

Presentada por Guatemala
Antecedentes

1. Las declaraciones de los Estados Partes en el sentido de que han cumplido las obligaciones
previstas en el articulo 5 son una medida clave para el éxito de ese articulo. Las declaraciones
formuladas hasta la fecha varian en cuanto a su forma, contenido y lugar de presentacion.

La gran variedad de declaraciones de cumplimiento podria crear incertidumbre en cuanto al
cumplimiento de esta obligacion fundamental de la Convencion. Un modelo bésico de
declaracion de cumplimiento de las obligaciones del articulo 5 podria proporcionar més

claridad y certeza a todos los Estados Partes de que se han cumplido los objetivos previstos en el
articulo 5, a saber, la destruccion de todas las minas antipersonal colocadas en las zonas minadas
que estén bajo su jurisdiccion o control.

2. Ladeclaracion de cumplimiento ha sido redactada por Guatemala y el CICR. Se propone
que la Séptima Reunioén de los Estados Partes adopte este modelo de declaracion voluntaria
como medio para informar sobre el cumplimiento de las obligaciones previstas en el articulo 5
por los Estados Partes.

Propuesta de declaracion voluntaria de cumplimiento

[Estado] declara que ha destruido [ha asegurado la destruccion de] todas las minas
antipersonal en las zonas bajo su jurisdiccion o control en donde se ha sabido o sospechado que
habia minas antipersonal, de conformidad con el articulo 5 de la Convencion. [Estado] declara
que ha dado cumplimiento a su obligacion el [fecha].

En el caso de que después de esa fecha se descubran zonas minadas anteriormente
desconocidas, [Estado]:

i)  Comunicar la existencia de esas zonas minadas de conformidad con su obligacion
prevista en el articulo 7 y podré transmitir voluntariamente esa informacion por
cualquier otro medio oficioso, como el Programa de Trabajo entre periodos de
sesiones, incluidas las reuniones del Comité Permanente;

i1)  Asegurard la eficaz exclusion de civiles, de conformidad con el articulo 5; y

iii)  Destruira o asegurara la destruccion de todas las minas antipersonal en esas zonas
minadas con caracter urgente, y comunicara a otros Estados Partes sus necesidades
de asistencia, segin proceda.
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Anexo V

INFORME SOBRE EL FUNCIONAMIENTO DE LA DEPENDENCIA
DE APOYO PARA LA APLICACION DE LA CONVENCION,
NOVIEMBRE DE 2005 A SEPTIEMBRE DE 2006

Antecedentes

1.  Enla Tercera Reunion de los Estados Partes (REP3), celebrada en septiembre de 2001, los
Estados Partes suscribieron el documento del Presidente sobre el establecimiento de una
Dependencia de Apoyo para la Aplicacion de la Convencion (DAA) y encomendaron al Centro
Internacional de Desminado Humanitario de Ginebra (CIDHG) el mandato de establecer la
DAA. Ademas, la REP3 alent6 a los Estados que estaban en situacion de hacerlo a que aportaran
contribuciones voluntarias en apoyo de la Dependencia. Asimismo, previa consulta con el
Comité de Coordinacion, los Estados Partes confiaron al Presidente de la REP3 el mandato de
ultimar un acuerdo entre los Estados Partes y el CIDHG sobre el funcionamiento de la
Dependencia. El 28 de septiembre de 2001 el Consejo de Fundacion del CIDHG aceptd6 ese
mandato.

2. El 7 de noviembre de 2001 se ultimé un acuerdo entre los Estados Partes y el CIDHG
sobre el funcionamiento de la Dependencia. En dicho acuerdo se sefiala en particular que el
Director del CIDHG presentara por escrito a los Estados Partes un informe sobre el
funcionamiento de la DAA y que dicho informe abarcara el periodo comprendido entre dos
reuniones de los Estados Partes. El presente informe se ha preparado para abarcar el periodo
comprendido entre la Sexta Reunion de los Estados Partes (REP6) y la Séptima Reunioén de los
Estados Partes (REP7).

Actividades

3. ElPlan de Accion de Nairobi, aprobado por los Estados Partes en la Primera Conferencia
de Examen, el 3 de diciembre 2004, complementado por el informe de Zagreb sobre los avances
logrados, sigui6 aportando a la DAA una orientacion clara y amplia en relacion con las
prioridades de los Estados Partes. Desde la REP6, la DAA ha apoyado al Presidente, a los
Copresidentes, a los Coordinadores del Grupo de Contacto y al Coordinador del Programa de
Patrocinio con material tematico de reflexion para ayudarlos en su empefio por cumplir con las
prioridades establecidas en la REP6. Gracias a ello, el Comité de Coordinacion pudo celebrar
con ¢€xito un retiro de un dia de duracion el 30 de enero de 2006, fecha en que se elaboro el
marco general para la labor entre periodos de sesiones de 2006.

4.  La DAA proporciono6 apoyo permanente al Presidente, a los Copresidentes, a los
Coordinadores del Grupo de Contacto y al Coordinador del Programa de Patrocinio en el
cumplimiento de los objetivos que se fijaron para 2006. Ello entrafi¢ la facilitacion de
asesoramiento y apoyo, asistencia para la preparacion y el seguimiento de las reuniones de los
Comités Permanentes de mayo de 2006, y la formulacion de recomendaciones al Grupo de
Donantes del Programa de Patrocinio sobre el establecimiento de un vinculo mas estrecho entre
la administracion del patrocinio (facilitacion de la asistencia) y el apoyo a contribuciones
sustantivas efectivas (facilitacion de la participacion).
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5. Ciertos Copresidentes y Coordinadores del Grupo de Contacto propusieron una vez mas
iniciativas ambiciosas y la DAA respondi6 en consecuencia. Por ejemplo, los Copresidentes del
Comité Permanente de Expertos en Asistencia a las Victimas procuraron complementar los
esfuerzos de sus predecesores ayudando a los 24 Estados Partes mas pertinentes en sus esfuerzos
interministeriales por mejorar el establecimiento de objetivos concretos de asistencia a las
victimas. Gracias a la financiacion para proyectos proporcionada por Suiza, la DAA cre6

el cargo provisional de especialista en asistencia a las victimas para ofrecer apoyo a

estos 24 Estados Partes en el proceso de asistencia a las victimas.

6.  En 2006, el proceso de asistencia a las victimas entrafid la celebracion de reuniones
individuales con funcionarios de los ministerios pertinentes para concienciarlos acerca de la
cuestion y estimular la coordinacion interministerial, la divulgacion a otras organizaciones y la
organizacion de talleres interministeriales para reunir a todas las partes pertinentes para debatir y
consolidar las mejoras respecto de los objetivos y el desarrollo de los planes. En 2006, la DAA
efectuo visitas, en el contexto del proceso de asistencia, al Afganistan, Albania, Bosnia y
Herzegovina, Croacia, Guinea-Bissau, Serbia, Tayikistan y el Yemen, y proporcion6 alguna
forma de asesoramiento a los 24 Estados Partes pertinentes.

7.  En el mandato de la DAA se establece en parte que la logica de la dependencia se basa en
que el apoyo proporcionado por la DAA es "decisivo para que todos los Estados Partes
continuaran siendo directamente responsables de la gestion y direccion del proceso de aplicacion
del Tratado y siguieran participando debidamente en ese proceso". Sobre esta base, la DAA
examina continuamente de qué manera puede apoyar las necesidades de aplicacion y de
participacion de los Estados Partes que tienen necesidades especiales. En 2006, se determind
que un grupo de Estados Partes con necesidades especiales era el de los Estados pequefios.
Muchos de estos Estados Partes hacen frente a dificultades singulares en materia de aplicacion
en relacion con su tamafio y sus recursos limitados, y tropiezan con dificultades para lograr un
nivel practico de participacion en la aplicacion general de la Convencion. En respuesta a ello, la
DAA redact6 una Estrategia para Estados pequeiios (Small States Strategy) en virtud de la cual la
DAA trabaja para que todos los Estados pequefos puedan determinar y poner en practica formas
pragmaticas, 16gicas y economicas de apoyar la aplicacion y la participacion. La fase I de la
aplicacion de la Estrategia para Estados pequefios entrafio el apoyo de la DAA a Trinidad y
Tabago para convocar un taller, los dias 29 y 30 de junio de 2006, sobre el papel de la
Comunidad del Caribe en el logro de los objetivos de la Convencion'.

8.  La facilitacion de asesoramiento e informacion a los distintos Estados Partes sobre
cuestiones relativas a la aplicacion seguia siendo un aspecto principal de la labor de la DAA.

En particular, debido tal vez a la prioridad que han atribuido los Estados Partes a la aplicacion
del articulo 5 durante el periodo de 2005 a 2009, 1a DAA ha recibido un niumero creciente de
solicitudes de asesoramiento y apoyo en relacion con las obligaciones en materia de remocion de
minas enunciadas en este articulo. Las respuestas de la DAA han incluido el apoyo a un Estado
Parte en la organizacion de un taller técnico sobre la aplicacion del articulo 5 y preparativos para
una visita de apoyo a otro Estado Parte, programada para octubre de 2006. La DAA también
respondid a muchas otras solicitudes de apoyo para la aplicacion cada mes, ademds de responder

l , . .
Véase www.apminebanconvention.org/smallstates.
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a las peticiones de informaciéon de Estados no partes, de los medios de informacion, y de
organizaciones y particulares interesados.

9.  La DAA brind6 su apoyo sustantivo e institucional tradicional al Presidente designado de
la Séptima Reunion de los Estados Partes, trabajando en estrecha colaboracion con el
Departamento de Asuntos de Desarme de las Naciones Unidas. Ademas, la DAA brindaba su
apoyo al probable huésped y presidente de la Octava Reunion de los Estados Partes, en parte
acogiendo durante un periodo de una semana en junio de 2006 a un experto del Reino Hachemita
de Jordania.

10. La DAA sigui6 reuniendo un gran nimero de documentos pertinentes para el Centro de
Documentacion de la Convencion, que la DAA mantiene como parte de su mandato.
Actualmente el Centro de Documentacion sobre las minas antipersonal contiene mas

de 5.000 registros, y los Estados Partes y otros agentes interesados siguen recurriendo a €l

como importante fuente de informacion sobre la Convencion. Ademas, en 2006 la DAA siguio
ampliando el contenido del sitio web del CIDHG en relacion con la Convencion y su aplicacion®.

11. En 2006, la DAA fue abordada por entidades interesadas en otros sectores, deseosas de
aprender de la experiencia en materia de apoyo a la aplicacion en el contexto de la Convencion
sobre la prohibicion de las minas antipersonal. En este contexto, se han formulado preguntas y
se ha proporcionado informacion o se han presentado exposiciones a los interesados en el
Programa de Accion sobre las armas pequefias y ligeras, la Convencion sobre las armas
biologicas, el Protocolo V de la Convencion sobre ciertas armas convencionales (CAC) y el
proyecto de Convencion sobre los derechos de las personas con discapacidad.

Disposiciones financieras

12.  De conformidad con el documento del Presidente sobre el establecimiento de una
Dependencia de Apoyo para la Aplicacion de la Convencion (DAA) y el acuerdo concertado
entre los Estados Partes y el CIDHG, este ultimo creé a finales de 2001 un Fondo Fiduciario
Voluntario para las Actividades de la DAA. Dicho Fondo tiene por objeto financiar las
actividades en curso de la DAA, y los Estados Partes se esfuerzan por asegurar los recursos
financieros necesarios.

13. De conformidad con el acuerdo alcanzado entre los Estados Partes y el CIDHG, el Comité
de Coordinacion fue consultado acerca del presupuesto de la DAA para 2006°. El presupuesto
de la DAA para 2006 fue distribuido a todos los Estados Partes por el Presidente de la REP6,
conjuntamente con un llamamiento en favor de aportaciones voluntarias.

14. De conformidad con el acuerdo concertado entre los Estados Partes y el CIDHG, los
estados financieros de 2005 del Fondo Fiduciario Voluntario fueron objeto de una auditoria

2 7 . .
Veéase Www.apmlnebanconventlon.org.

? Los gastos de infraestructura basicos (por ejemplo, servicios generales, recursos humanos,
contabilidad y gestion de conferencias) de la DAA estan sufragados por el CIDHG, razén por la
cual no se incluyen en el presupuesto de la DAA.
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independiente (a cargo de PriceWaterhouseCoopers). La auditoria indic6 que el estado
financiero del Fondo Fiduciario Voluntario habia sido preparado adecuadamente de conformidad
con las politicas contables pertinentes y la legislacion suiza aplicable. El estado financiero
verificado, que indicaba que los gastos correspondientes a 2005 ascendian a 434.925 francos
suizos, fue remitido a la Presidencia, al Comité de Coordinacion y a los donantes.

Contribuciones al Fondo Fiduciario Voluntario de la DAA*
1° de enero de 2005 a 6 de septiembre de 2006

Contribuciones recibidas | Contribuciones recibidas
en 2005 en 2006°
Albania 1.000
Alemania 10.850
Australia 38.572 123.084
Austria 70.840
Bélgica 23.094 38.493
Bosnia y Herzegovina 2.560
Burundi 600
Canada 57.137 53.660
Chile 24.300 18.150
Chipre 2.700
Eslovenia 6.496
Estonia 1.500
Filipinas 1.300
Hungria 12.700 12.500
Irlanda 53.100
Islandia 1.300
Italia 61.600
Lituania 5.345
Luxemburgo 23.100
Malasia 2.642
Malta 750
México 12.300
Nigeria 2.460 3.630
Noruega 108.962
Paises Bajos 7.000 32.000
Republica Checa 38.010
Sudafrica 5.305
Turquia 1.200 1.250
Total 544.380 315.910

4 . . .
Todas las contribuciones se expresan en francos suizos.

> Al 6 de septiembre de 2006.
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Anexo VI
LISTA DE DOCUMENTOS DE LA SEPTIMA REUNION
DE LOS ESTADOS PARTES
Signatura Titulo Presentado por

APLC/MSP.7/2006/1° Programa provisional Copresidentes del Comité
Permanente sobre la
Situacion General y
Funcionamiento de la
Convencion

APLC/MSP.7/2006/2 Programa de trabajo provisional Copresidentes del Comité
Permanente sobre la
Situacion General y
Funcionamiento de la
Convencion

APLC/MSP.7/2006/3" Proyecto de reglamento de la Séptima Copresidentes del Comité

Reunion de los Estados Partes Permanente sobre la

Situacion General y
Funcionamiento de la
Convencion

APLC/MSP.7/2006/4 Gastos estimados para la convocacion de la | Secretaria

Séptima Reunion de los Estados Partes en la
Convencion sobre la prohibicion del empleo,
almacenamiento, produccion y transferencia
de minas antipersonal y sobre su destruccion

APLC/MSP.7/2006/L.1 y
Corr. 1

Informe sobre el funcionamiento de la
Dependencia de Apoyo para la Aplicacion de
la Convencion, noviembre de 2005 a
septiembre de 2006

Director del Centro
Internacional de Desminado
Humanitario de Ginebra

APLC/MSP.7/2006/L 2,
Add.1y Add. 2

El logro de los propdsitos del Plan de Accion
de Nairobi: Informe sobre la marcha de los
trabajos de Ginebra 2005-2006

Presidente designado

APLC/MSP.7/2006/L.3

Medidas en favor de la plena aplicacion del
articulo 5

Presidente

APLC/MSP.7/2006/L.4

Convencion sobre la prohibicion del empleo,
almacenamiento, produccion y transferencia
de minas antipersonal y sobre su destruccion.
Formulario modelo propuesto para ayudar a
los Estados Partes que soliciten una prérroga
en relacion con el articulo 5

Canada

APLC/MSP.7/2006/L.5

Propuesta de declaracion voluntaria de
cumplimiento de las obligaciones previstas
en el articulo 5

Guatemala

APLC/MSP.7/2006/R.1
(espafiol, francés e inglés
unicamente)

Lista de expertos cualificados. Presentada
por los Estados Partes en virtud del parrafo 9
del articulo 8 de la Convencion sobre la
prohibicion del empleo, almacenamiento,
produccioén y transferencia de minas
antipersonal y sobre su destruccion

Secretaria
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Signatura Titulo Presentado por
APLC/MSP.7/2006/INF.1 | List of States Parties that have submitted Secretaria
(inglés tinicamente) their reports to the Secretary-General of the

United Nations in accordance with Article 7

of the Convention
APLC/MSP.7/2006/INF.2 | An Action Plan to Universalise and Presidente
(inglés tinicamente) Implement the Mine Ban Convention
APLC/MSP.7/2006/INF.3 | Lista de participantes Secretaria
(espafiol, francés e inglés
unicamente) y Corr.1
(inglés nicamente)
APLC/MSP.7/2006/CRP.1 | Requests for Observer Status in accordance | Presidente
(inglés tinicamente) with Rule 1.4
APLC/MSP.7/2006/CRP.2 | Proyecto de documento final Secretaria
y Add.1
APLC/MSP.7/2006/MISC.1 | Lista provisional de participantes Secretaria

(espafiol, francés e inglés
unicamente)

APLC/MSP.7/2006/MISC.2
(inglés unicamente)

Information provided by States Parties on the
implementation of Article 5 in the context of
questions posed by the Co-Chairs of the
Standing Committee on Mine Clearance,
Mine Risk Education and Mine Action
Technologies

Eslovenia y Jordania

APLC/MSP.7/2006/MISC.3
(inglés nicamente)

Declaration of Completion

La ex Republica Yugoslava
de Macedonia

APLC/MSP.7/2006/MISC.4
(inglés tinicamente)

Turkey's Views on Universalisation of the
Mine Ban Convention and the
Complementary Role of Non-governmental
Organisations

Turquia

Los documentos citados estan disponibles en todos los idiomas oficiales en el Sistema de Archivo de
Documentos de las Naciones Unidas, en el sitio web http://documents.un.org y en el sitio web oficial de
la Convencion incorporado en el sitio web de la Oficina de las Naciones Unidas en Ginebra,
http://www.unog.ch/disarmament/.




