91a. SESION PLENARIA

Celebrada en ‘Flushi'ng Meadow, Nueva York,
el martes 23 de septiembre de 1947, a las 15 horas

Presidente: Sr, O. Aranua (Brasil),

20. Debate sobre el informe de la Mesa de
la Asamblea General y aprobacién del
programa provisional (documento A/
392) (continuacion)

Ii] PRESIDENTE (traducido del inglés): Tiene la
palabra el representante de Yugoeslavia.

Sr. Lrontic (Yugoeslavia) (traducido del
inglés): La delegacién de Yugoeslavia apoya la
propuesta presentada en la 90a. sesidén plenaria
por el Sr. Vishinsky, relacionada con el programa
y se opone a la inscripcién del tema 5. de la lista
suplementaria de temas, (documerito A/369) en
el programa del segundo periodo de sesiones de
la Asamblea. Este tema 5, comprende dos propo-
siciones idénticas presentadas por los Gobiernos
de Argentina, Bolivia, Costa Rica, Papama, Para-
guay, la Repuiblica Dominicana, Uruguay y Hon-
duras, proposiciones que han sido |lamadas “su-
gestiones” para la revisién del Tratado de Paz
con Italia, |

La delegacion de Yugoeslavia toma esta actitud
por las razones siguientes: el Articulo 107 de la
Carta establece claramente el principio de que
ninguna accién ejercida como resuliado de los
tratados de paz de la segunda guerra mundial
podrd ser afectada por las disposiciones de la
Carta ya que los paises interesados son respon-
sables de los tratados de paz. En consecuencia,
los términos del Tratado de Paz con Italia no
pueden ser discutidos en este foro, Hasta donde
fué necesaric, posible y equitativo, log signatarios
del Tratado de.Paz, al concertarlo, examinaron
detenidamente todas las finalidades y la verdadera
situacidn de las partes interesadas, incluso Italia,
y asi se.declar6 expresamente en el predmbulo
del Tratado. Todas las medidas que se tomen en
relacion con el Tratado de Paz son de la exclusiva
competencia de las partes contratantes.- '

Iistimo que no es necesarie que-ingista en este
asunto después del muy elocuente discurso pre-
nunciado por el representante de Etigpia en L.
ultima sesién. No creo necesario hablar aqui de
la injusticia después de tantos discyrsos pronun-
ciados por representantes de paises que eran
Miembros de la Sociedad de las Naciones cuando
Ltiopia fué invadida por Italia, y despuds de
tantos discursos de representantes de Estados
Miembros de las Naciones Unidas durante la
segunda guerra mundial.

Iiste cambio en la forma de pensar y de sentir
de nuestros aliados en la guerra, no modifica la
forma en que entendemos Ia justicia. A este res-
pecto, solo deseo declarar una vez mis que jamas
nuestras acciones responden a un dnimo de ven-
ganza,

La delegaciéon de Yugoeslavia también estima
que el tema 45 no puede ni debe ser inscrito en
el programa de la Asamblea General, por muchas
razones.

Iste tema es idéntico a la cuestion griega que
fué objeto de una encuesta por parte de la Comi-
sion Investigadora de los Incidentes ocurtidos en
las Fronteras de Grecia, establecida por el Con-

sejo de Seguridad. Esta encuesta demuestra que,
en el fondo, la cuestion de Grecia existe sélo por
la presencia de tropas extranjeras en Greeia y a
causa de la ingerencia sistematica del Reino
Unido y de los Estados Unidos de América en
los asuntos internos de Grecia desde 1944,

IEsta encuesta muestra que el régimen no demo-
critico instituido por la intervencién extranjera
en 1944, que se ha sostenido en el poder desde
entonces, ha sido la causa de una guerra econd-
mica y de una guerra civil, Finalmente, la en-
cuesta pruebz que la Gnica solucin del problema
griego consiste en evacuar las tropas extranjeras
de territorio griego y poner un fin a la ingerencia
extranjera. Isto permitiria al pueblo de Grecia
organizar su pais conforme a sus necesidades y
deseos, con toda libertad e independencia. Una
Grecia democritica e independiente seria, en con-
traposicién al actual Gobierno griego, un factor
de paz y de cooperacion entre las naciones balcé-
nicas.

H

Esta cuestion figuré en el programa del Con-
sejo de Seguridad hasta el IE de septiembre de
1947; en esa fecha fué retirada del programa
como consecuencia de una propuesta de la dele-
gacion de los Estados Unidos de América. Debe
tenerse en cuenta que fué retirada, no porque
fuese imposible encontrar una solucién compatible
con los intereses de la nacién griega, sino al con-
trario, porque la delegacién de los Iistados Unidos
de América no deseaba que se encontrara tal
solucién,

La proposicion actual de la delegacion de los
Estados Unidos de América, de inscribir esta
cuestion en el programa de la Asamblea General
es considerada por la delegaciéon de Yugoeslavia
como unha maniobra, un golpe dirigido al Consejo
de Seguridad y una tentativa de llegar a una
solucidn que en forma alguna tendria relacion con
la solucion del problema fundada en los hechos
establecidos y conforme a los intereses de la paz.

Por las razones expuestas, la delegacion de
Yugoeslavia se opuso a esta propuesta de la dele-
gacion de los Estados Unidos de América en el
Consejo de Seguridad, aun cuando puntualizd, y
lo vuelve a hacer, que no teme una discusion
pablica del aspecto fundamental de la cuestién
griega.

La oposicion de la delegacion de Yugoeslavia
nace de una cuestion de principio; es motivada
por la necesidad de fortalecer y no de debilitar
o pasar por alto al Consejo de Seguridad, per la
necesidad de fortalecer y no de debilitar la coope-
racion entre las grandes Potencias, y por la nece-
sidad de solucionar todas las cuestiones impor-
tantes — entre las cuales figura la de Grecia —
conforme a los intereses del pueblo griego y en
intterés de la paz,

De seguir otro camino, como lo hace-la dele-
gacion de los Estados Unidos apoyada ‘por otras
delegaciones, se obtendrian resultados opuestos, es
decir, se debilitaria al Consejo de Seguridad y a
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la cooperacién entre las naciones, en tanto que el
pueblo griego continuaria viviendo en un estado
comparable al de la ocupacidn, a causa de la pre-
sencia de tropas extranjeras y de la ingerencia
continua del extraniiero en sus asuntos. Por las
razones que anteceden, la delegacion yugoeslava
reitera su oposicién a la inscripcion del tema 45
en el programa de la Asamblea Genersl,

La delegacion de los Estados Unidos de Amé-
rica también ha sometido una propuesta relativa
a la creacién de una comisién permanente que
desempefiaria, entre perfodos de sesiones de la
Asamblea General, las funciones de ésta, previstas
en los Articulos 11 y 14 de la Carta, que el jefe
de la delégacidn de los Estados Unidos cit6 expre-
samente en su discurso prcnunciado en el debate
general en la 82a. sesién plenaria.

. La delegacion de Yugoeslavia se opone a la
inscripcion de esta propuesta en el programa por
las razones siguientes:

1) La mencionada cornisién permanente, por
la amplitud de su competencia y las condiciones
en que funcionaria, no seria un organo auxiliar
conforme al Articulo 22 de la Carta, sino un
érgano que asumiria parte de las funciones de
la Asamblea Gener:1 misma;

2) La institucion de esa comisién equivaldria
a la creacion de un nuevo drgano separado de las
Naciones Unidas, ademas de los establecidos en
virtud del Articulo 7 de la Carta.

En consecuencia, la propuesta de la delegacion
de los Estados Unidos de América es contraria a
las disposiciones de la Carta y por esta circuns-
tancia nc puede figurar e el programa de la
Asamblea General.

Las razones que motivaron esta propuesta,
presentada por el jefe de la delegacion de los
Estados Unidos de América en su discurso antes
citado, asi como las circunstancias que conduje-
ron a que fuese formulada, muestran claramente
que la propuesta de crear un nuevo érgano ade-
mas de los ya previstos por¢la Carta, constituye
una tentativa para eludir las garantias y el pro-
cedimiento éstablecido por las disposiciones de la
Carta para el cumplimiento de las funciones de
las Naciones Unidas en lo que concierne a la
Asamblea General y al Consejo de Seguridad, y
para transferir la competenciu de estos dos érgn-
nos a un nuevo Organo que funcionaria entre los
periodos de sesiones de la Asamblea General.

Esta propuesta esti vinculada con las pro-
puestas relativas a la abolicion del principio de
la unanimidad de los miembros permanentes del
Consejo de Seguridad, encaminada a suprimir la
garantia de la objetividad de las decisiones toma-
das por las Naciones Unidas y la garantia pre-
vista en las disposiciones de la Carta.

El principio de la unanimidad de los cinco
.miembros permanentes del Consejo de Seguri-
dad fué requisito esencial para la fundacién de
las Naciones Unidas. El mismo principio de la
unanimidad de los cinco miembros permanentes
del Consejo de Seguridad es condicion fundamen-
tal. para que las Naciones Unidas puedin sobre-
vivir, Sin embargo, esta propuesta, asi como la
propuesta relativa a la convocacion a una confe-
rencia para la abolicion del veto, manifiestamente
tienen el midmo objeto, es decir, crear por medios
tortuosos una nueva organizacion distinta de la
que fué creada por la adopcion de la Carta, el
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26 de junio de 1945, en San Francisco. La nueva
organizacion se convertiria en un instrumento
que, manejade unilateralmente por un Estado o
por un grupo de Estados, pondria inevitable-
mente en peligro la paz internacional.

El PxesipENTE (traducido del inglés): Tiene
la palabra el representante de la China,

El St, Tstanc (China) (traducido del inglés):
Deseo exponer la actitud de la delegacién china
respecto de la cuestion de la independencia de
Corea. En los debates sobre este asunto, en Ia
Mesa de la Asamblea General, mi delegacion
expuso los aspectos juridicos del problema. Es
innecesario que repita los argumentos expuestos
en los debates. Solamente deseo manifestar que
mi delegacién veria con agrado que se discutiera
este tema en el presente periodo de sesiones de
la Asamblea General,

De conformidad con los principios de la Carta,
las Potencias responsables estin todas de acuerdo
en que Corea debe convertirse en una nacion
independiente tan pronto como sea posible, Mas
este resultado ha sido diferido y la cuestion se
encuentra ahora en un callejon sin salida. Nos
parece injusto que ¢l pueblo de Corea sea casti-
gado por actos por los cuales no es responsable,
En el momento presente, las medidas que se adep-
ten respecto a este problema dependen de las
recomendaciones de esta Asamblea.

El Sr. Desos (Francia) (traducido del fran-
cés): El &nimo de la delegacion francesa estd
solicitado por dos sentimientos contradictorios,

El primero, es su simpatia por Italia, expresada
desde esta tribuna por el Sr. Bidault y en la
Mesa de la Asamblea por mi colega el Sr. Jules |
Moch. Esa simpatia nos hace desear de todo
corazon la admision de Italia como Miembro de
las Naciones Unidas.

Sin embargo, también nos anima otro senti-
miento: nuestra conviccién de que los tratados
son sagrados. I'rancia estd profundamente ape-
gada al principio de la estabilidad de los tratados.
Tanto hemos padecido, en el curso de nuestra
historia — y en nuestra historia reciente — a
causa de las violacicnes de tratados, que, ldgica-
mente, tememos que poner en movimiento el en-
granaje de las revisiones prematuras, acarree
gravisimas consecuencias, no soélo para nuestro
pais, sino también para la paz del mundo. :

Ademas, estimamos que, de una manera gene-
ral los tratados no deben ser revisados con impru-
dencia y apresuramiento, es oportuno recalcarlo,
ya que hace pocos dias fué ratificado el Tratado
de Paz con Italia; pero, revisar un tratado cuando
la tinta con que fué firmado apenas se ha secado
como lo declard, si no me equivoco, el represen-
tante de la URSS, constituiria un caso singular.

Mas, dejando a un lado esta consideracion, no
debemos olsidar que la Asamblea es duefia de su
propio programa y que cualquier cuestién puede
y debe serle sometida si la mayoria asi lo pide
Por esto, obedeciendo a nuestro deseo de no ast-
mir una actitud hostil hacia Italia y al mismo
tiempo oponernos a lo que seglin creemos, es el
sentimiento de la mayoria, nos abstendremos de
votar; y repito, esta abstencién es la expresion,
por una parte, de nuestra hostilidad fundamental
respecto de la revision de los tratados y, por otra
parte, la simpatia que ya heémos expresado hacia

Italia.
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Fl PRESIDENTE (#raducido del inglés): Tiene
la palabra el representante del Reino Unido.

Sir Hartley Sutawcross (Reino Unido) (tra-

ducido del inglés): Deseo precisar la posicion del
Gobierno del Reino Unido respecto a estos pun-

tos del programa. En particular, deseo definir la .

posicion de mi pais acerca de la proposicion de
que la Asamblea examine el Tratado de Paz con
Italia.

El Reino Unido jamas ha ocultado que no con-
sidera el Tratado de Paz con Italia como un
acuerdo ideal. Las negociaciones constituyeron,
desgraciadamente, un proceso largo y dificil. Por
otra parte, no excluimos la posibilidad de que,
ulteriormente, Italia desee presentar sus observa-
ciones a las Potencias contratantes o bien a esta
Asamblea, relativas a determinadas disposiciones
del Tratado. Si esto sucédiese, indudablemente la
cuestion recibirfa la atencién que merece. Pero
el Tratado acaba de ser firmado y ratificado, y
creemos tener la obligacién de rhanifestar que, al
igual que el Gobierno francés, dudamos de que
sea favorable para los intereses de Italia o de
cualquiera de las Partes contratantes o aun de las
Naciones Unidas en conjunto, plantear ahora la
cuestién de la revisidn del Tratado ante la Asam-
blea.

No obstante, a pesar de que no estamos dis-
puestos a apoyar la propuesta de que esta cues-
tion sea planteada ante la Asamblea en estos mo-
mentos, nos parece que la Asamblea es compe-
tente, juridicamente, para examinarla si asi lo
estima conveniente. ‘

Como signatarios del Tratado y, por lo tanto,
como partes interesadas, no creemos que nos
asiste el derecho de impedir, con nuestro voto,
una discusién que, sea aconsejable o no, es con-
forme a las atribuciones de la Asamblea. En estas
circunstancias, no creemos que tenga objeto exa-
minar, como otros representantes pretenden ha-
cetlo, la actuacién de Italia en la guerra o la de
otros Estados que trataron de promover esta
cuestion cuando Italia estaba participando -activa-
mente en el conflicto. Segiin nuestra opinion estas
consideraciones no tienen relacién alguna con el
asunto que estamos tratando. Nos limitamos a
declarar que, puesto que el Tratado ha sido con-
cluido, aun cuando lo haya sido con alguna re-
nuencia, no somos partidarios de que se efec-
tie una discusién ahora respecto de su revision.

Por otra parte, no podemos negar a otras
Potencias el derecho de promover la cuestion si
estiman que no pueden compartir nuestro punto
de vista. Por lo tanto, nos abstendremos de votar
sobre este punto.

 Respecto a las otras cuestiones — Corea, Gre-
¢, la propuesta de creacion de una comisién
interina — s6lo deseo decir lo siguiente: aunque,
indudablemente, en el caso' de estas propuestas
existen argumentos de peso en pro y en contra,
argumentos que merecen toda nuestra atencion,
estimamos que la discusion de estas cuestiones
incumbe a la Asamblea, pues son cuestiones de

suma importancia y es legitimo que la Asamblea
las examine,

Cuando llegue el momento oportuno para que
la Asgmblea las discuta, oiremos — espero que sin
prejuicio alguno — todos los argumentos que nos
sean expuestos, cualesquiera que sean sus autores,
¥ procuraremios, en cada caso, tomar una decision
tonforme a nuestra apteciacion del fondo de cada

cuestion, Pero no encontramos, en el derecho
internacional, ni en la Carta, ni en el reglamento
de la Asamblea, razon valida alguna para impedir
con el ejercicio de nuestro derecho de voto, que
la Asamblea examine estas cuestiones detallada-
mente.

El PresipENTE (traducido del inglés): Tiene
la palabra el representante de los Estados Unidos
de América,

El Sr. Avstin (Estados Unidos de América)
(traducido del inglés): La delegacion norteameri-
cana fué la que propuso los dos temas especificos
que se han objetado; es decir: el tema 45 que
dice: “Amenazas a la independencia politica y a
la integridad territorial de Grecia”, cuya inclusion
en el programa de esta Asamblea fué recomen-
dada por la Mesa de la Asamblea General por 12
votos contra 2; y el tema: “Creacion de una
comision interina de la Asamblea General, encar-
gada de los asuntos de la paz y de la seguridad”,
cuya inclusién. en el programa de la Asamblea
fué recomendada por la Mesa de la Asamblea
General por 12 votos contra 2.

No voy a hacer tna resefa del caso griego
puesto que, estoy seguro, todos los miembros de
esta Asamblea estan al corriente de lo que ocurri6
en el Consejo de Seguridad y saben que dichko
Consejo no se ocupa ya de esta cuestion; decidio,
por votacion, eliminar este tema de su orden del
dia a fin de que pudiera ser sometido a la Asam-
blea General.

Las razones por las cuales la delegacion de los
Estados Unidos solicité la inscripcién de estos
dos temas en el programa, son en resumen las
siguientes: la cuestion que ahora examinamos no
se refiere a la medida en que los vecinos de Grecia
han ayudado a las guerrillas a perturbar la paz y
a amenazar la independencia politica y la inte~
gridad territorial de Grecia. No es ¢sa la cuestion
que nos ocupa. Para determinar si este tema debe
ser inscrito o no en el programa, sélo es necesario
reconocer un hecho que es del dominio publico y
que alarma al mundo entero, el cual espera que
las Naciones Unidas podran resolver la situacion
para evitar que una pequefia chispa provogue una
conflagraciéon. No insistiré sobre el particular;
pero, si deseo manifestarles que la mayoria de los
miembros del Consejo de Seguridad han escu-
chado el informe de la Comision Especial que
investigd los hechos sobre el terreno. En ese in-
forme la mayor parte de los miembros de la
«Comisién recomendaron, o sugirieron, que se
adoptaran medidas para establecer tna comision
en (Grecia a fin de que en el porvenir, si se repiten
esov actos que han sido calificados como una
amenaza a la paz mundial, puedan ser reprimidos,
y de que este pequefio pais pueda defendersg y
gozar de una verdadera independencia,

Esta es, desde luego, una de las finalidades de
las Naciones Unidas. No puedo concebir un caso
que con mayor razOn pueda figurar en el pro-
grama de la Asamblea General que el da Grecia,
Después de las grandes promesas hechas a todo
<l mundo y. contenidas en la Carta, la Asamblea
General no puede limitarse a. ser un mero espec-
tador mientras uno de los pequefios Miembros de
las Naciones Unidas se encuentra en peligro de
ser atacado desde el exterior. La doctrina que se
manifiesta en toda la Carta, es indudablemente la
doctrina de la seguridad en virtud de la cual todos
nos hemos comprometido a apoyar tanto a los
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pequefios Estados como a los grandes, contra la

agresion. .
‘Respecto al tema a cuya inclusién 'se¢ opone
Yugoeslavia o sea la propuesta de creacion de
una comisién interina, no hacen falta argumentos
para demostrar que es imposible que la Asamblea
General desempefie las funciones que le corres-
ponden, segun los términos de los Articulos 11,
14 y 10, si se retine solamente una vez al afio,
a menos que convoque a sesiones extraordinarias.
Segun la opinidn de los representantes, Jexiste
algin método mas sencillo y razanable que per-
mita a la Asamblea General cumplir su mision de
coadyuvar a mantener el orden en el mundo, que
la creacion de un organismo que la represente
continuamente en los intervalos entre los periodos
ordinarios de sesiones de la Asamblea General?

Esto es lo que viene a ser en realidad la pro-
puesta, y al formularla hemos precisado que la
intencion de la delegacion norteamericana, su
autora, no es que la comisidon usurpe ninguna de
las atribuciones del Consejo de Seguridad. Algu-
nas personas nos creeran bajo palabra. Si se
establece la comision la experiencia demostrara
que hemos expuesto la cuestion con exactitud,

El PresipENTE (traducido del inglés): Tiene
la palabra el representante del Ecuador.

Sr. DUurRAN BaALLEN (Ecuador) (traducido del
inglés): Solo deseo decir una palabra respecto al
informe de la Mesa de la Asamblea :General. En
él se indica que la delegacion del Ecuador retird
su propuesta relativa a la inclusion del tema de
la revision del Tratado de Paz con Italia.

Puesto que nuestra-intencion no fué expuesta
claramente en el informe, deseo manifestar que lo
que ocurrié en ia Mesa de la Asamblea General
fué que por haber votado la Comisién primera-
mente sobre el tema propuesto por Argentina y
Honduras y haberlo aprobado, nosotros estima-~
mos inutil que se pusiera a votacion el tema pro-
puesto por nosotros ya que su finalidad era practi-
camente la misma que la del tema aprobado. En
consecuencia, votaremos a favor de la proposicion
aprobada por la Mesa de la Asamblea General.

En los debates en la Mesa de la Asamblea
General, se expresaron algunas dudas acerca de
la concordancia entre la redaccién de este punto,
“Revisién del Tratado de Paz con Italia a fin de
que las Potencias interesadas acepten tomar en
consideracién las enmiendas de los términos del
Tratado actual”, y el PreAmbulo de la Carta de
las Naciones Unidas, por lo que la delegacion del
Ecuador desea se tome nota de que el Ecuador
estima, como lo ha expresado en ocasiones ante-
riores, que la revisién de tratados no es en forma
alguna contraria a la Carta de las Naciones Uni-
das, cuyo Articulo 14 contiene disposiciones
suficientemente amplias para incluir ¢l caso de la
revision de tratados.

Todos recordamos la*explicacion dada sobre
este punto por el Senador Vendenberg, represen-
tante de los Estados Unidos de Ameérica en la
Conferencia de San Francisco.! Ademads, la Carta,
a este respecto, no solamente conservé sino que
mejord la doctrina contenida en el Articulo 19
del Pacto de la Sociedad de las Naciones, El res-
peto de las obligaciones derivadas de los tratados

1 Véanse las actas taquigrificas de 1a 17a. sésidn de la
Comisién (11/2) de la Conferencia de las Naciotes' Uni-
das sobre Organizacién Internacional;
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internacionales excluye evidentemente la posibi-
lidad ‘de que sean enmendados o denunciados
unilateralmente, pero nc de que sean revisados
por medios pacificos y juridicos.

El PrResIDENTE (traducido del inglés): Tiene
la palabra el representante de Chile, :

Sr. SANTA Cruz (Chile) : Sefior Presidente, I
delegacion de Chile desea sefialar que por las
razones que expresd durante la discusién en Iy
Mesa de la Asamblea, y que son las mismas que
acaban de expresar los representantes de Francia
y Gran Bretafia, se abstendrd respecto a la incly-
ii()? del tema referente al Tratado de Paz con

tala.

El PresoENTE (traducido d:l inglés): Espero
que ahora podtemos proceder a votar, y que
ningln otro orador desea tomar la palabra.

Los representantes se servirin tomar nota de
que se ha objetado la inscripcién en el programa
de algunos temas recomendados por la Mesa de
la Asamblea General, Estos temas son: “Proble-
ma de la independencia de Corea”, “Sugestiones
destinadas a los Estados interesados en el Tratado
de Paz con Italia”, y “Amenazas a la indepen-
dencia politica .y a la integridad territorial de
Grecia”. Estos son los tinicos temas que fueron
objeto de objeciones y discusiones y son los temas
60, 46 y 45 respectivamente, del’ documento
A/392. _ |

En vista de que nadie ha objetado los.temas

restantes, entiendo que la .Asamblea General
aprueba su inclusién en el programa.

‘Vamos a poner a votacion la inclusion del tema
60 en el programa. :

Sr. Barros (Yugoeslavia) (traducido del fran-
cés): Pido que se proceda a una votacién nominal,

Se procede a votacién nominal.

Votos a favor: Argentina, Australia, Bélgica,
Brasil, Canada, Chile, China, Colombia, Costa
Rica, Cuba, Dinamarca, Reptiblica Dominicana,
Ecuador, El Salvador, Francia, Grecia, Guatema-
la, Haiti, Honduras, Islandia, India, Iran, Libe-
ria, Luxemburgo, México, Paises Bajos, Nueva
Zelandia, Nicaragua, Noruega, Panami, Para-
guay, Peru, Filipinas, Siam, Suecia, Turquia,
Unién Sudafricana, Reino Unido, Estados Uni-
dos de América, Uruguay, Venezuela. :

Votos en contra: RSS de Bielorrusia, Checoes-
lovaquia, Polonia, RSS de Ucrania, Unién de
Republicas Socialistas, Yugoeslavia.

Abstenciones: Afganistan, FEgipto, Etiopia,
Irak, Libano, Arabia Saudita, Siria.

Ausente: Bolivia.

Por 41 wvotos contra 6 y 7 abstenciones, queds
aprobada la inclusion del tema 60 en el programa.

El PresmeNTE (traducido del inglés): Pongo
a votacién la inclusion del tema 46 en el pro-
grama. S

Por 22 votos contra 8 'y 19 abstenciones, queds
aprobada la inclusidn del tema 46 en el programs.

El PresibENTE (traducido del inglés:) Los
Miembros se serviran votar ahora sobre la inclu-
sion en el programa del tema 45 relativo a las
amenaza$ a la independencia y a la integridad
territorial' de Grecia. ' '

Por 38 wotos contra 6 y 9 abstenciones queds
aprobada.la inclusion del tema 45 en el.programo,
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Il PresENTE (traducido del inglés): El pro-
grama general ha sido aprobado, y deseo someter
al examen. de la Asamblea la recomendacién 1'echa
por la Mesa de la Asamblea General de que se
fije la medianoche del lunes, 29 de septiemtre,
como término del .plazo para la presentacién de
nuevos temas destinados a ser incluidos en el
programa.

Asi queda acordado,

Distribucion de los temas del programa entre
las Comisiones '

El PRESIDENTE (traducido del inglés): Tratare-
mos ahora la Parte III del informe, relativa a la
distribucion de los temas del programa entre las
diversas Comisiones. ¢No hay objeciones a la
aprobacién de la Parte IIT?

Tiene la palabra el representante de Yugoesla-
via. :

Sr. Barros (Yugoeslavia) (traducido del fran-
¢és): La Mesa de la Asamblea General ha pro-
puesto que se remita a la Sexta Coraision, es de-
cir, a la Comision Juridica, el tema presentado
por la delegaciéon yugoeslava bajo el titulo:
“Recomendaciones que han de hacerse para ase-
gurar la entrega de los delincuentes de guerra,
traidores y quislings a los Estados en cuyo terri-
torios han cometido sus delitos”. Esta decision
ha sido aprobada a pesar de que la delegacion
yugoeslava habia sugerido previamente a la Mesa
que esta cuestién fuese remitida a la Primera
Comision, la Comisién Politica y de Seguridad.
Seglin la interpretacion del reglamento, la delega-
cién yugoeslava no ha tenido ocasion de participar
en los debates sobre esta cuestion en la Mesa
de la Asamblea General. En consecuencia, no ha
podido explicar a la Mesa las razones por las
cuales propuso la inclusién de esta cuestién en el
programa .de la Primera Comision. Esas razones
son las siguientes. ' .

La proposicién de la delegacion yugoeslava. es
esencialmente politica, no tiene caracter juridico.
No se trata de discutir el procedimiento de extra-

dicién, segun el concepto errdneo defendido por -

algunos de los miembros de la Mesa. Nuestra
proposicidén suscita una cuestion capaz de pertur-
bar las buenas relaciones entre las naciones, por-
que no se ha observado una de las declaraciones
fundamentales hechas, durante la guerra, por los
jefes de los Gobiernos de las tres grandes Poten-
Cias. o
En los debates se hizo la objecién de que
nuestra prepuesta requiere la definicion previa
del concepto “delincuente de guerra”. Esta obje-
cién estd mal fundada. El concepto “delincuente
de guerra” ya fué determinado por la resolucién
3 (I) de la Asamblea General, del 13 de febrero
de 1946.1 Tista resolucién confirmé la Declaracién
de Mosclt y reafirmé que la Convencién de La
Haya de 1907, relativa a las leyes y las costum-
bres de la guerra, es considerada como la regla
general que se ha de aplicar en este asunto. En
consecuencia, no se trata de establecer una defini-
¢ibn o un concepto juridico, ptiesto que esa defini-
Cion y ese concepto ya estan establecidos.

La proteccién a.los delincuentes de guerra y el
hecho de no entregarlos a los Gobiernos que los
e trtmat e

! Véanse las Resoluciones aprobadas por la Asamblea
eneral durante la primera parte de su primer periodo

€ sesiones,

|
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reclaman, aun cua.do su culpabilidad sea induda-
ble es un fendmeno que perjudica las buenas rela-
ciones entre las naciones. Si a eso se agrega que,
en alguno§ Estados, es prictica comiin permitir
a los delincuentes de guerra reconocidos oficial-
mente como tales, hasta por la Comisién de Deli-
tos de Guerra, el ejercicio de funciones impor-
tantes, resulta evidente que esta accidon altera la
paz y la seguridad internacionales, Esta amenaza
a la paz es tanto mas grande cuanto que todo el
mundo sabe que se trata de elementos que repre-
sentan el alma de la lucha contra la democracia.
En consecuencia, el apoyo dado a los delincuentes
de guerra significa, en primer lugar, una provoca-
cion politica dirigida contra los pueblos que han
sido victimas de sus crimenes y, por esa misma
razdn, constituye una nueva fuente de perturba-
ciones politicas.

Esta cuestion es de caracter eminentemente
politico; puede provocar perturbaciones politicas
entre los pueblos; es, por lo tanto, una cuestién
que concierne a la paz y las buenas relaciones
entre los pueblos. Tal fué también la opinién que
expresd la Asamblea General sobre esta cuestion
en su periodo de sesiones en Londres. Este pro-
blema fué objeto de debates en la Primera Comi-
sién y, a propuesta de esta Comision, la Asamblea
General adoptd su resolucion 3 (I) del 13 de
febrero de 1946, estableciendo asi un precedente
y fijando una jurisprudencia especial. Segun la
légica la Asamblea General deberia observar su
propia jurisprudencia y no adoptar una decision
contraria. El fondv de la cuestién no ha cambiado
desde febrero de 1946. Al contrario, el tiempo no
ha hecho sino confirmar la opinién de que este
problema es esencialmente politico. La experien-
cia ha demostrado que los Estados que no han
respetado la resolucién adoptada han explotado
la situacién con fines politicos. :

En consecuencia, la delegacién yugoeslava pro-
pone que se remita la cuestion a la Primera Comi-
sion, es decir, a la Comisién Politica y de Seguri-
dad, que redact6 la resoluciéon ya adoptada. Esa
Comisién es la tnica competente para estudiar
en qué medida ha sido aplicada esta resolucidn
y cuales son las consecuencias si no es aplicada.
El fondo de esta cuestion era y sigue siendo de
caracter politico. Pido, por lo tanto, que este
tema sea incluido en el programa de la Primera
Comision, | v

Sir Hartley Smawcross (Reino Unido) (tra-
ducido del inglés) : Este es un asunto en el que yo,
personalmente, y la delegaciéon del Reino Unido
tenemos interés. Estimamos que es un tema que
debe ser tratado con la objetividad que espera-
mos encontrar en la Comision de Asuntos Juri-
dicos. La definicion de delincuente de guerra es
un asunto juridico que debe ser examinado pres-
cindiendo de toda consideracién politica.

No compartimos el criterio de que las opiniones
politicas actuales de un individuo son motivo
suficiente para considerarlo como delincuente de
guerra, Respecto a la extradicion de delincuentes
de guerra claramente definidos, estimamos que
es una cuestion juridica y en parte politica. Juz-
gamos que es necesario examinar objetivamente y
desde un punto de vista juridico, en qué medida
la extradicion de los delincuentes de guerra es
obligatoria y las circunstancias que la motivan,
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Ahora bien, nd niego por un solo instante que,
desgraciadamente, han sido introducidas en esta
cuestién consideraciones de orden: politico; pero
me inclino a creer \que la Asamblea’ estara de
acuerdo conmigo en que ‘el representante. de
Yugoeslavia, que acaba «e hacer uco de la palabra,
es tan capaz de expresar juicios de cardcter juri-
dico como \de caricter politico, y tengo la certeza
de que mi colega, el Sr, Vishinsky, estima que, a
pesar de ser uno de’los jurisconsultos mas desta-
cados del mundo, tiene derecho a expresar, cuando
es necesario, opiniones de caracter politico. Debo
confesar que yo mismo.a veces me permitc ex-
presar juicios de caracter politico. La Asamblea
puede tener la seguridad de 'que si en el examen
ide la cuestiones sometidas a la Sexta Comision,
cabe tener en cuenta consideraciones de caracter
politico, esas consideraciones pueden ser expues-
tas y recibirdn la atencién de la Comision; pero,
al mismo tiempo, es importante que la decisién
final esté fundada en la opinidn de los juristas de
la Comisién y por lo tanto, recomendamos a la
Asamblea, que este tema se mantenga en el pro-
grama de la Sexta Comision.

El PresIDENTE (traducido del inglés): En vista
de que no hay mas oradores inscritos, consideraré
la Parte IIT del documento A /392, “Remision de
los temas del programa a las diversas Comisiones”

92a. SESION PLENARIA -

Celebrada en Flushing Meadow, Nueva York,
el martes 30 de septiembre de 1947, a las 11 horas

Presidente: Sr. O. ArRaNuA (Brasil).

21. Tomia de posesiéon del Sécretario Gene-
‘ral Adjunto a cargo del Departamento
de Servicios Administrativos y Finan-
cieros

El PreSIDENTE (traducido del inglés): De con-
formidad con el procedimiento establecido por la
Asamblea General, el Secretario General Adjunto
presta juramento en sesién piblica de la Asam-
blea General. El Secretario General ha efectuado
un nuevo nombramiento entre el primero y el
segtindo periodo de sesiones de la Asamblea Gene-
ral y le pido ahora que presente al nuevo Secre-
tario Genera! Adjunto a cargo del Departamento
de Servicios Administrativos y Financieros.

A invitacion del Presidente, los Vicepresidentes
de la Asamblea ocupan sus asientos en la tribuna.

El PreSIDENTE (traducido del inglés): Deseo

felicitar al Secretario General pur el acierto que

ha tenido al nombrar al Sr. Price como Secretario
General Adjunto a cargo del Departamento de
Servicios Administrativos y Financieros.

En nombre de la Asamblea, deseo manifestar
al Sr. Price que le deseamos éxito en el desempe-
fio de su dificil e importante cometido. Deseo
manifestarle nuestra confianza en su habilidad y
devocion 'por la causa de las Naciones Unidas.
Ahora voy a invitar al Secretario General Adjun-
to a que repita el juramento que voy a leer.

Sr. Price (Secretario General Adjunto a cargo
del Departamento de Servicios Administrativos y
Financieros (repitiendo el juramento) (itraducido
del inglés): “Me comprometo solemnemente a
ejecutar con toda lealtad, discrecidn y conciencia,
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como aprobada, con' excepcién de la propuesta
formulada por el representante de Yugoeslaviy
la cual sera puesta a votacién por separado.

Procederemos ahota a votar sobre la propuests
del representante de Yugoeslavia, o sea el traslado
del tema 9 de los temas asignados a la Sexta
Comisién ¢n el documento A/392, al programa
de la Primera Comision,

Por 33 wvotos contra 8 y 4 abstenciones, queds
rechazada la propuestq.

El PrESIDENTE (traducido del inglés): Mafiana,
en Lake Success, se reuniran a las 11 horas, las
Comisiones Segunda y Cuarta y la Comision
Especial de la Sede Permanente, y a las 15 horas,
las Comisiones Primera, Tercera, Quinta y Sexta,

Convocaré a la Comision Ad Hoc encargada
de la cuestion de Palestina para pasado mafiana,
Aun tenemos que elegir al Presidente de esa
Comisioén; después de efectuada la eleccién de
Presidente, la Comisién podra elaborar su propio
programa. Aun cuando la Asamblea podria ejer-
cer ahora las funciones de la Comision Ad Hoc
encargada de la cuestion de Palestina y elegir el
Presidente, considero que seria mas prudente
hacerlo pasado mafiana. . |

Se le'z/anfd la sesion a lds 16.30 horas.

las funciones que me sean confiadas como miem-
bro de la administracion internacional de las
Naciones Unidas, desempefiar esas funciones y
regular mi conducta teniendo en cuenta sola-
mente los intereses de las Naciones Unidas; y no
solicitar ni aceptar instrucciones con respecto-al |
cumplimiento de mis deberes, de ningtin Gobierno
ni de ninguna autoridad ajenos a la Organiza-
cion.” :

22, Presentacién de los representantes de
erganismos especializados y de algunos
invitados ' ©

El PreSIDENTE (traducido del inglés): Tengo
el honor de presentar a la Asamblea General los
distinguidos representantes de. organizaciones
cuyo trabajo constituye verdaderamente una parte
integrante de la gran variedad de cometidos que
incumben a'la Asamblea General.

La Corte Internacional de Justicia es uno de
los principales 6rganos de las Naciones Unidas,
pero la sede de la Corte esta tan lejos de nosottos
que no podemos estar en contacto con sus magis-
trados mas que en muy pocas ocasiones. Por [0
tanto, es extremadamente importante para B
realizacién de nuestra labor comiin que el Presi-
dente de la Corte nos lionre con st presencis
durante el periodo anual de sesiones de la Asam-
blea General.

El distinguido Presidente de la Corte, Dr. Gue-
rrero, estd hoy con nosotros, y tengo el gusto de
presentarselo a Vds,




