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1. Sr. LORIDAN (Bélgica) (traducido del francés): Al
realizarse en la Primera Comisién el lunes pasado
7 de diciembre de 1959, la votacion sobre el proyecto
de resolucién presentado por 22 paises de Asia y
Africa, parecié que ese texto no podria contar con la
necesaria mayoria de dos tercios si se lo presentaba
en sesion plenaria. Por esa razén los autores se es=-
forzaron por redactar un nuevoproyectode resolucién
que pudiera ser aprobado por la Asamblea, tal como
lo anuncib el jueves pasado,10de diciemhre[852a. se=
sién], desde esta misma tribuna el representante de
Birmania, Agregb que el grupo afro-asiitico habfa
discutido largamente el asunto y que era probabie que
se presentase al dfa siguiente un proyecto con serias
posibilidades de ser aprobado. En efecto, ladelegaci6n
del Pakistfn presentb ayer por latarde,1lde diciem=
bre, un nuevo proyecto de resolucién [A/L.276].

2. La delegaci6én de Bélgica estima que este proyecto
tiene un caricter sumamente grave. Varios Estados
Miembros consideran que al concluir el debate sobre
el problema de Argelia es natural e indispensable la
aprobacién de un proyecto de resolucién. Segfin dichos
palses, la inaccién de la Asamblea constituirfa una
parélisis que se impondria ella misma. Cierto es que
todos los afios la Asamblea aprueba muchas resolu-
ciones sobre materias muy diversas. Algunas notienen
el feliz resultado que se espera, pero al menos no
tienen ninguna influencia perjudicial.

3. Por razones de orden juridico y consideraciones
de opertunidad, la delegacién de Bélgica no podri
votar a favor del nuevo proyecto de resolucién que
ghora se examina. La adhesion de Bélgicaal principio
de la libre determinacién de los pueblos no es menor
que la de otros pafses; a lo largo de su historia ha
tenido que luchar en repetidas ocasiones por su li-
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bertad y su independencia, Bélgica ha recibido con
satisfaccion el anuncio de que €l Gobierno de Francia
reconoce a las poblaciones de Argelia el derecho 2 la
libre determinaci6n. Pero la proclamacidén de este
derecho por Francia no crea paralas Naciones Unidas
un derecho correspondiente de intervencion en la
cuestion de Argelia.

4. La delegacion de Bélgica estima quelaaprobacién
del nuevo proyecto de resolucién que se somete ahora
a votacién podria tener consecuencias funestas que
todos los presentes en esta Asamblea deplorariamos.
Lo que todos deseamos es que se concierte cuanto
antes una cesacién del fuego que ponga fin al derra-
mamiento de sangre en Argelia y a toda la secuela
de males que acarrea la guerra. Todo elmundo reco-
noce también que la cesacidn de las hostilidadeses la
primera medida, la condicidn previa, el preludio obli-
gatorio a un arreglo de la cuestién de Argelia sobre
la base del principio de la libre determinacion apli-
cado mediante un plebiscito.

5. Por tanto, la Asamblea debe e¢vitar todo gesto que,
lejos de favorecer las conversaciones, entorpeceria
las negociaciones para una cegsacién del fuego entre
el Gobierno de Francia y el Frente de Liberacion
Nacional. Comprometer la posibilidad de la cesacion
del fuego serfa en realidad comprometer las perspec-
tivas del arreglo que el Presidente de la Repiiblica
Francesa prometié concertar en colaboracion con los
dirigentes de todos los partidos sindistincion, cuales-
quiera que sean suorigeny sus actividades anteriores,
con los representantes de la opinioén de todos los sec~
tores de la poblacion de Argelia y los partidarios de
todos los programas, a fin de que los argelinos puedan
decidir libremente su destino mediante un plebiscito.

6. En el debate realizado en la Primera Comisiénse
puso de manifiesto una vez méis la ccplejidad de la
situacidon y su caricter particularmente delicado. Se
revelaron los antagonismos, la oposicién de las fuer-
zas politicas 7ue se enfrentan, el choque de las opi-
niones, la afFpereza de las pasiones exacerbadas por
cinco afios de lucha. Sin embargo, todo el mundo con-
viene en reconocer que nunca han sidomis favorables
las perspectivas de un arreglopacificoy justo. El tono
general del debate — cuya moderacion se complace en
reconocer la delegacion de Bélgica— denota que desde
el décimotercer periodo de sesiones de la Asamblea
General se han ido apaciguandolos 4nimos. Una accién
inconsiderada de las Naciones Unidas harfa mis ri-
gidas las posiciones ya adoptadas, exaltarfa las intran-
sigencias y los extremismos, contrariarfa la buena
voluntad y la accién de los que se dedican, no sin
valor, a vencer los obsticulos que se oponen ala
concertacion de un arreglo democréitico, pacffico
y justo, arreglo que el Gobierno de Bélgica desea
vivamente.

7. Mi delegacién no podria compartir la responsa=-
bilidad de las consecuencias nefastas que en su con-
cepto tendria una intervencion de la Asamblea, por
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muy bien intencionada que sea y por muy moderada
que sea la forma que se le dé. Es indudable que el
nuevo proyecto de resolucién que se nos presenta
ahora responde = aunque sb6lo en apariencia — a
algunas de las objeciones que suscitaba el proyecto
de los 22 pafses afro-asiiticos. En lo esencial el
actual proyecto de resolucidn, que no esti exento de
ambigliedad, tiene el mismo alcance; tiene el mismo
objetivo; favorece ciertas posiciones con relacion a
oiras. Sus consecuencias no serfian menos perjudi-
ciales que las del proyecto de resoluciénde los pafses
de Asia y Africa para la causa de las poblaciones
argelinas, para la de Francia, y en general, para la
posicién de todos los que tienen interés en que se
arregle satisfactoriamente la cuestion de Argelia con
la menor demora posible.

8. Sir Claude COREA (Ceilan) (traducido del inglés):
Como ya hemos expuesto nuestro punto de vista bas-
tante extensamente durante el debate general [821a.
sesién] y una vez mAas en el curso del debate en la
Primera Comision [1075a. sesidn],ncnos proponemos
reiterar las mismas ideas a esfas alturas. S6lo me
he decidide a pedir la oportunidad de hacer unas
observaciones a causa del nuevo proyecto de reso-
lucién [A/L.276] que nos ha sido presentado. Sin em=-
bargo, antes de hacerlo, pido indulgencia y que se me
permita hacer un comentario general. Quisierarecor=
dar a la Asamblea que, en este caso de Argelia, es=
tamos tratando de un conflicto que tiene repercusiones
internacicnales y que ha despertado el interés del
mundo. Desde luego, nuestra simpatfa no se limita
al pueblo de Argelia, sino que va también al pueblo
de Francia. Deploramos la existencia de este conflicto.
Ha venido arrasirindose afio tras afio, desde hace
cinco afics, resultando en una grave pérdida de vidas
e imponiendo una sangria desproporcionada y casi
insoportable a los escasos recursos financieros de
los valientes combatientes de Argelia y también ha
causado grandes pérdidas materiales,e impuesto pe-
sados gravamenes al pueblo francé'sf Es unasituacién
cuya persistencia no podemos permitir y le corres-
ponde, desde luego, a la Asamblea la obligacion de
hacer todo lo posible para poner término a este con-
flicto. En ese sentido inicamente deseamos presentar
‘nuestra opinién a esta Asamblea: no en forma que
pudiera impedir una solucién, sino muy sinceramente,
para facilitar una solucion a la que indiscutiblemente
hace tiempo que debiera haberse llegado.

9, El afio pasado la Primera Comision hizo una peti-
cion de independencia, a pesar de que muchos aconse~
jaron entonces que cualquiera peticion de indepen—-
dencia se consideraria como un acto de enemistad a
los intereses de Francia, algo que Francia no estaria
en condiciones de aceptar o tener en cuenta. A pesar
de ello, se hizo un llamamiento diciendo que, en vista
del grave peligro para la paz y seguridad mundiales,
y en vigta de la grave desventaja que representaba
la continuacion de ese conflicto, debfa reconocerse
el derecho del pueblo argelino a la independencia.

10. Quisiera recordar a la Asamblea que se realizo
esto a pesar del consejo de que cualquier resolucion
perjudicaria las probabilidades de una solucidn en la
que Francia fuera parte. Sin embargo, tengo el con-
vencimiento de que el gran pueblo francés adopt6 una
actifud distinta y seguiri adoptando esa actitud dis=-
tinta; porque, al fin y al cabo,todofrancés comprende
el significado de libertad, el pueblo francés es un
pueblo para quien el significado de libertad no es

extrafio, un pueblo que ha demostrado al mundo que
es y ha sido combatiente por la libertad. Por ese
motivo ha podido el general de Gaulle, 2123 de octubre
de 1958, aun en medio de este amargo conflicto, refe=-
rirse a los combatientes argelinos como a "los va-
lientes combatientes de Argelia®. De modo, que la
idea de luchar por lalibertad no es algo que desconozca
el pueblo francés.

11. Nuestra opinién ha quedado confirmada por las
medidas que el propio Presidente de Gaulle ha tomado
desde el proyecto de resolucién de 1958, ya que,
cuando pedimos la independencia para Argelia, el
Gobierno francés, bajo el mandato de su gran Presi-
dente de Gaulle no ha dudado en prometer -la libre
determinacion para el pueblode Argelia. El argumento
que deseo exponer es que aungranpueblo, a un pueblo
valiente, a un pueblo con experiencia de los asuntos
mundiales no le asustan unas meras palabras vacias
de contenido, sino que comprende el significado que
acompafia a las medidas tomadas por una gran Orga-
nizacién como las Naciones Unidas. Nosotros, por
tanto, no deberfamos mostrarnos demasiadoreaciosa
expresar nuestras opiniones, a decir a las gentes del
mundo y a decir al gran pueblo de Francia cull es

‘nuestro sentir a este respecto. Por este motivo, hemos

de prestar consideracion al asunto que senos plantea.

12. Estamos confrontados con el hecho de que, des-
pués de nuestra aprobacidn del proyectode resolucion
en la que se defiende el principio deindependencia, el
Gobierno francés ha prometido libertad e indepen-
dencia a todos sus territorios de ultramar y que, a
rafz de ello, vemos a Guinea representada aquf como
pafs independiente y varios otros paises han optado
por la autonomfia y que algunos de ellos posiblemente
alcanzarin, de acuerdo con Francia, suindependencia
en breve. Estos hechos nos ofrecen otra indicacionde
que Francia, apesar de cualquier pronéstico contrario,
esta dispuesta a reconocer los derechos de los pueblcs
a la libertad yalaindependencia; yuna vez més, como
dije antes, desde entonces hemos asistido a ese gesto
finico de Francia en el que se ofrece la libre determi=-
naci6n al pueblo de Argelia.

13. E1 proyecto conjunto de resolucién de los pafses
afro~-asiiticos que se aprobd en la Primera Comisi6n
se presentd con el finico propbsito de ofrecer los
medios de ejecutar esa promesa de libre determina-
cién. Hemos deseado que esa libre determinacion ge
convierta en realidad, y los que hemos apoyado ese
proyecto de resolucién hemos sentido claramente y
con conveicimiento que si se logra concertar unas
deliberaciones entre el Gobierno de Francia y los que
pueden decidir una cesacidn del fuego, se habriacer-
cado el dia de la ejecucién del principio de libre
determinacitn.

14, Preguntémonos qué impide que la libre determi~
nacién se convierta en una realidad. Es verdad que
los combatientes nacionalistas de Argelia siguenrea~
cios a aceptar la promesa de libre determinacién sin
examinar previamente ciertas cuestiones que para
ellos son de importancia. Ahora bien ées ésta una
peticién que deba rechazarse totalmente de plano,
por asf decirlo? {No es normal que pidan la cele=
bracién de conversaciones que les permitan discutir
y aclarar su posicién y averiguar en qué condiciones
depondrfan las armas y qué clase de libre determi-
nacl6n se les concederfauna vez depuestas sus armas?
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15, Mi delegacidn no tiene ningfin motivo para modi~-
ficar la actitud que adopié en la Primera Comisi6n.
Estarfamos dispuestos a defender el proyectode reso~
lucidbn que se aprobd en ella. Creemos que es un
proyecio de resoluci6én razonable y, a pesar de lo que
se dice en contrario, nos parece quenoes un proyecto
de resolucién que en modo alguno pueda ser conside-
rado por el Gobierno francés poco satisfactorio o
antagbnico. No obstante, tenemos entendido que hay
varios paises representados aquf a los que no les
gserfa posible apoyar este proyecto de resolucion
debido a que en &l se utilizan ciertas palabras o se
expresan ciertos puntos de vista, pero que, por otra
parte, estarfan dispuestos a apoyarlo si se introdu=-
jesen én el mismo algunas enmiendas.

16. Hemos estudiado detenidamente ese punto de
vista y, junto con oiros pafses afro-asiiticos, nos
ha parecido aceptable. Estamos dispuestos, para
demostrar nuestro sincero deseo de llegar a una
solucion pacifica en Argelia, a hacer grandes conce~
siones introduciendo cambios siempre que no sean
fundamentalmente diferentes ¢ no afecten a ninguna
cuestion vital de principios para hallar el camino de
la paz. Por lo tanto, mi delegacidén no tiene ningfin
inconveniente en acéptar el proyecto de resolucion
presentado por el representante de Pakistin, proyecto
que, me consta, cuenta con el asentimiento de un
gran nfimero de paises afro-asiaticos. Aceptamos
este proyecto de resolucién y lo recomendamos a la
Asamblea no porque creamos que séa necesario, y no
porque renunciemos a lo dicho en el proyectode reso-
Iucién aprobado por la Primera Comision, que cuenta
con todo nuestro apoyo, sino porque tenemos ante
nosotros una tentativa de conseguir el apoyo del mayor
nfimero posible de los demis Miembros de esta
Asamblea. Esti en juego algo importante, la suerte
de un pafs que lucha por la libertad, la suerte de un
pueblo que esti desangrandose cada dia en la lucha
por conseguir ese derecho. En ese contexto, es una
imprudencia y moralmente un error atenerse a pala-
bras y férmulas técnicas para aceptar o rechazaresa
demanda tan justificada de libertad e independencia.

17, Hemos de eliminar todas esas férmulas técnicas.
Estamos pues preparados a aceptar la redaccion que
se ha incorporado en el nuevo proyecto de resolucion,
y por ese motivo lo apoyaremos, Pedimos ala Asam-
blea General que le dé un apoyo abrumador por ser
una' férmula de paz y un medio de poner término a la
muerte y al actual derramamientode sangrey un modo
de reconocer el ‘derecho inalienable de todos los
pueblos a la libre determinaeibn.:

18. El PRESIDENTE: Antes de dar la palabra al
proximo orador las circunstancias me obligan a
proponer que a las cuairo de la farde se cierrela
lista de los oradores. Si no hay objecién, consideraré
que as{ queda acordado.

Asf queda acordado.

19. Sr. VANKATARAMAN (India) (traducido del in-
glés): La delegacién de la India es una de las autoras
del proyecto de resolucién incorporado en el informe
de la Primera Comisién [A/4339]. Durante el debate
en la Primera Comisidn, varias delegaciones se con-
sideraron obligadas, bien a votar en contra, bien a
abstenerse acerca del proyecto de resolucién debido
4 un sincero deseo de no hacer nada que pudiera en-
torpecer las discusiones entre el Gobiernode Francia
.Y los representantes de Argelia.

20. Teniendo en cuenta las ideas y propuestas de
varias delegaciones, el representante de Pakistin ha
presentado ante esta Asamblea un proyecto de reso~
lucién [A/L.276] en el que se expresa el sentir general
de las delegaciones sobre este punto.

21. Nuestra creencia se ve reforzada ademis por la
reaccion del representante de la Argentina, quien, con
su brillante intervencion en el debate de esta mafiana
[855a. sesion], apoyd la forma en que en el proyecto
de resolucion del Pakistin se enfoca la solucidn.

22. Mientras estamos aqui reunidos y debatimos la
cuestidon de si debe o no debe aprobarse una reso-
lucién sobre Argelia, la situacién creada por las
hostilidades en aquel pafs causa gran preocupacién y
alarma. Sigue sintregua un sacrificio de vidas humanas
que carece de sentido y es una pérdida irremediable.
La Asamblea General tiene el deber de aliviar la
situacidn en Argelia y llevar lapaz aaquellas tierras.
No podemos aceptar el principio de que la Asamblea
General no debe aprobar ninguna resolucién acerca
de este tema o acerca de cualquier ofro problema
diffcil. La Asamblea General tiene el derecho y el
deber de promover la solugién de problemas con su
consejo y orientacion.

23. Creemos que la aceptacidn del proyecto de reso~
lucion del Pakistin contribuiri afacilitar una solucién
pacifica, democritica y justa, lo cual es, desde luego,
el objetivo reconocido de la Asamblea General, y con
esa esperanza mi delegacidén votari a favor de este
proyecto y recomienda su acepfacidn a la Asamblea.

24. Sr. TOURE (Guinea) (iraducido del francés): A
esta altura del debate mi delegacién no juzga nece-
sario pronunciar otro discurso. En consecuencia, me
limitaré sencillament2 a expresar nuestratotal satis-
faccion, asf como la de todos los pafses de Africa
= a los cuales estoy seguro de que interpreto fiel=
mente = con motivo de la intervencién del represen=
tante de la Argeniina esta mafiana [855a. sesibn].
Opinamos que situé la cuestién de Argelia en su
verdadera perspectiva: la de la paz en Argelia en
favor del pueblo argelino, de 1a paz, que es condicién
de la amistad y la cooperacién sinceras entre los
pueblos de Francia y de Argelia.

25. Nos complace subrayar que lanoble actitud adop-
tada por la Argentina — justamente elogiada por la
gran mayoria de las delegaciones que hicieron uso de
la palabra esta mafiana — es oira prueba de la activa
solidaridad que existe entre los pafses de América
Latina y los pueblos afro-asiiticos en la blisqueda de
soluciones pacfficas y justas atodas las controversias,
en interés de la cooperacibn internacional, de la paz,
de la amistad y de laprosperidad detodos los pueblos.

26, Para coacluir, mi delegacion estima que el
decimocuarto perfodo de segicnes de la Asamblea
General, después de la aprobacién uninime de la
histdrica resolucién sobre el desarme[resolucion 1378
(XIV)], después de la oportunidad de oir a tres jefes
de Estado abogar por la caugadelapaz y de la coope~
racion entre todos los pueblos, habri merecido plena~
mente el titulo de "Asamblea de la paz" al contribuir,
medianie la aprobacion del nuevo proyecto de resolu-
cién [A/L.276] que ahora tiene ante sf, a las negocia~
ciones para llegar a una rapida solucién del conflicto
argelino,

27. Sir Pierson DIXON (Reino Unido) (fraducido del
inglés): En la declaracidén que acerca de este tema
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hice en la Primera Comisidn [1069a. sesi6n] el 2 de
diciembre de 1959, expliqué el punto de vista del
Reino Unido, que cree que en lags circunstancias
actuales cualquiera resolucién aprobada porla Asam-
blea General sobre el fondo de este asunto probable-
mente harfa méis dificil una pronta solucién del
problema. Los que oyeron mi declaracién en la
Comisién habrin comprendido que el Gobierno del
Reino Unido se inspira sobre todo en el‘profundo
deseo de que nada se haga en esta Asamblea que pueda
alterar una coyuntura que es = y sobre esto estamos
todos de acuerdo — la méis favorable sin duda alguna
que se haya presentado hasta ahora para una solucién
satisfactoria de este problema tan complejo y grave.

28. En el caso que nos ocupa, existe acuerdo sobre
el método correcto de resolver un problema delicado
y urgente, a saber, mediante la aplicacién del principio
de la libre determinacion. Ademéis, hay una oportu~
nidad de que se celebren conversaciones, libres de
prejuicios, entre lags partes interesadas respecto de
lo que todo €l mundo coincide en considerar como
primer paso esencial hacia esa solucion, o sea, la
cesacidn de las hostilidades.

29. En tales circunstancias, creemos que lag Nacio~
nes Unidas s6lo pueden causar dafio si tratan de pro-
nunciarse acerca de este asunfo de unmodo que pueda
hacer més dificil la iniciacion de las conversaciones.

30. Es sabido que existendiferencias de opinion entre
las partes interesadas acerca de la naturaleza y el
alcance de las conversaciones que el General de Gaulle
ha propuesto. No creemos que esas diferencias puedan
resolverse con cambios pfiblicos de opini¢n, y menos
atin con lo conseguido por unauoiraparte al procurar
que lag Naciones Unidas apoyen su propia interpre-
tacibn de las mismas. Puede hacerse mucho en el
terreno de la aclaracion y explicacién, y mucho puede
progresarse en conversaciones privadas, pero todo
esto resultarfa diffcil con las limitaciones gque impo-
nen las exposiciones y actitudes pfiblicas.

31. En la Primera Comisién evoqué lo que me parece

una gran analogia entre el problema de Argelia fal

como se nos presenta ahora y la situacién que se nos
planteb el afio pasado enrelacién con Chipre. El asunto
que estamos examinando tiene tanta importancia que
no pido disculpas por solicitar a mis colegas que
vuelvan a examinar este punto.

32. Habfa entonces, como hay ahora, una posibilidad
de conversaciones enire las partes inmediatamente
interesadas. Habia entonces, como hay ahora, dife-
rencias de opinién, categéricamente defendidas, en
cuanto a las bases de esag conversaciones. Entonces,
como ahora, muchos Miembros de la Asamblea crefan
sinceramente que el punto de vista de uno u otro de
los posibles participantes acerca de la debida base
para las conversaciones era el correcto, y que, bien
entendido, consideraban que las Naciones Unidas
tenian el deber de dar un impulso en ese sentido,

33. Adoptamos entonces el punto de vista opuesto y
sostuvimos con toda conviccidén que un criterio de la
Asamblea que fuese mas favorable para una fesis que
para otra, s6lo servirfa para hacer mis diffcil que
los interesados hicieran el necesario acto de fe e
iniciaran las discusiones con un espiritu de confianza
mutua.

34. Por paraddjico que parezca a primera vista,
~ creemos que el satisfactorio fin de las negociaciones

de Chipre, de las que nacié la solucién para uno de
los problemas mis dificiles del perfodo de la pos-
guerra, se debid directamente a que la Asambleatuvo
el afio pasado el acierto de no pronunciarse sobre el
fondo del tema.

35. Ahora bien, por considerar que cualquier reso=-
lucidén de fondo sélo podri ser perjudicial (ya que
introducirfa un nuevo elemento en este complejo
problema, elemento que dafiarfa las perspectivas de
una solucidn) votamos contra el proyecto de resolucion
presentado por 22 delegaciones en la Primera Co-
misién.

36. Ahora la delegacion de Pakistin ha presentadoun
proyecto de resolucién [A/L.276] para el cual se ha
pedido prioridad respecto del proyecto de resolucién
incorporado en el informe de la Primera Comigién
[A/4339]. Me limitaré a comentar estenuevo proyecto
de resolucitn,

37. Aunque se omiten o han sido modificados algunos
de los términos que suscitaron nuestras objeciones al
primitivo proyecto de resolucién, mi delegacidn sigu=
sosteniendo que este. nuevo proyecto tiene granda:s
inconvenientes. No voy a explayarme acerca de nues'ro
sentir general de que, enlapresente coyuntura (que, en
opinién de la mayorfa, constituye una nueva orienta-
cidén), es discutible el acierto de referirse una vez
mas a resoluciones y discusiones pasadas. Por lo
fanto, no me ocuparé en los pirrafos del prefimbulo
del proyecto. Lo que para nosotros suscita graves
objeciones es la parte disposifiva del mismo.

38. No nos oponemos al sentido general delparrafol
de la parte dispositiva, aunque tenemos nuestras re-
servas en cuanto a su base juridica, tal como esti
redactado, si se tienen en cuenta las disposiciones
de la Carta. A efectos practicos nuestra objecion es=-
triba en que nos parece superfluo, teniendo en cuenta
que las actuales perspectivas de solucion se deben a
la propuesta del General de Gaulle de que debe apli-
carse el principio de la libre determinacioén para
resolver este problema, y la aceptacion de esta idea
por los nacionalistas argelinos.

39. Ademis, la yuxtaposicidon de los parrafos 1y 2
de la parte dispositiva y la omisién en el proyecto de
toda referencia a una cesacién del fuego sélo puede
tener por objetivo prestar la autoridad de las Naciones
Unidas a la tesis de que lag conversaciones deberfan
ocuparse en las condiciones politicas que regirfan la
consulta de los habitantes de Argelia propuesta porel
Gobierno francés, En vista de lo que se conoce acerca
de la actitud de los dos bandog respectode las conver-
saciones propuestas, opinamos que esta tentativa de
orientar los asuntos en la direccién deseada por uno
de los bandos sélo puede, encualquiera circunstancia,
retrasar las perspectivas de que esas conversaciones
se realicen.

40. Lo dicho me parece suficiente para aclarar la
actitud del Reino Unido frente a este proyectode reso-.
lucién, No sb6lo esti expuesto a las objeciones a que
me he referido concretamente, sino que pasa por alto
las nuevas y favorables circunstancias creadas por
las providentes condiciones presentadas este otoiio
por el General de Gaulle, y por la reaccién, propia
de estadistas, que ha provocado entire los dirigentes
frabes responsables, No hay duda de que serfa des-
acertado que esta Asamblea adoptase una resoluci(n}
de caricter partidista que va mucho méis allj — yen
forma mucho més partidista — enlo que atafie al fondo
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del problema, que cualquiera delos anteriores pronun-
ciamientos de esta Asamblea,

41. Como dije en la Primera Comisién, sé que hay
muchas delegaciones que creen que las Naciones Uni-
das pueden y deberfan hacer algo para dar realidad a
esas conversaciones cuya probabilidad es ya unhecho
y que son, en eso estamos todos de acuerdo, un primer
paso esencial para llegar a una solucién. Sin embargo,
quisiera encarecer muy sinceramente a esas delega=-
ciones que piensen en sus gravisimas obligaciones y
examinen una vez mis los motivos que acabo de ex~
poner en conira de la aprobacidn del nuevo proyecto
que estamos examinando o, a decir verdad, en conira
de cualquiera resolucién de fondo, que enlas circuns—
tancias actuales puede hacer menos probable el logro
de sus esperanzas y mis probable la continuacién del
{régico conflicto actual.

42, Parece que' en estos Gltimos afios ha venido ex~-
tendiéndose el gentir de que la Asamblea General esta
obligada a expresar una opinién en forma de resolu-
cion respecto de cualquier tema que haya decidido
discutir y que hagta cierto punto resulta indigno que
concluya sus deliberaciones sin hacerlo. No hay nada
en la Carta que imponga esa obligacién ala Asamblea
y la delegacién del Reino Unido opina que este punto
de vista es erréneo y puede a menudo tener graves
consecuencias,

43. Desde luego, es muy natural que haya entrenoso=~
tros delegaciones que se inclinen a considerar quelas
Naciones Unidas pueden tomar con provecho medidas
positivas para contribuir a resolver algunos problemas
internacionales dificiles y, en verdad, asi ocurre con
frecuencia. Sin embargo, hay ocasiones en que puede
ser peligroso permitir que al fratar asuntos interna-
cionales nuestras decisiones se guien por esas consi=-
deraciones, sobre todo si ya existen condiciones
promisorias, fuera de las Naciones Unidas, entre
las partes directamente interesadas. Nos inclinamos
a creer que fenemos el deber primordial de ponderar
las posibles repercusiones en el curso de los aconte=
cimientos de las medidas que acordemos aquf en las
Naciones Unidas.

44, Desde hace tiempo, mi delegacién hasostenido,y
con frecuencia expresado, la opinién de que en la
evolucién de ciertes problemas internacionales hay
etapas en que las opiniones de log Miembros de las
Naciones Unidas expresadas endeclaraciones respon-
sables tienen mis probabilidades de producir efectos
congtructivos, por su repercusién en la opinién ptiblica
internacional, que la aprobacién de una resolucién
susceptible de ser considerada por alguna de las
partes directamente interesadas como una compli-
cacion.

45, Después de haber estudiado las recientes decla-
raciones del Presidente de la Repfiblica francesa yde
los dirigentes &rabes responsables, hemos llegado a
la conclusidén de que lag anteriores consideraciones
pueden aplicarse plenamente al problema de Argelia
en su etapa actual. Por lo tanto volaremos en contra
del nuevo proyecto de resolucién.

46, Nos damos cuentade que el proyecto de resolucién
pPresentado por el delegado de Pakistin como presi-
dente del grupo afro-asidtico es el resultado de un
latgo y cuidadoso examen por parte de los autores
del proyecto de resolucién que nos ha remitido la
Primera Comisién y que consta en el informe que
esa Comisidén nos ha presentado. Por eso, mi delega~

¢ion considera que el nuevo proyecto de resolucién
presentado en sesi6n plenaria, y acerca del cual
acabo de explicar el sentir de mi delegacion, expresa,
tomado en conjunfo, su actitud definitiva. En tales
circunstancias, mi delegacidn prevé la posibilidad de.
que una votacién por pirrafos del proyecto de reso~
lucién liegue a producir una situacién falsa que puede
obscurecer la intencién de los autores del proyecio
de resolucién y de aquellos con cuyo asentimiento ha
sido presentado. Aun asi, si llega a votarse por pa~
rrafos y, como resultado de ello, quedase aprobado
el parrafo 1 de la parte dispositiva y rechazado el
parrafo 2 de dicha parte dispositiva, opinamos que
la Asamblea se veria confrontada con unaproposicion
absurda. En efecto, se nos pedirfa que votfisemos
nuevamente acerca de la proposicién de que.la Agam-
blea reconozca el derecho del pueblo de Argelia a la
libre determinacién. Como he explicado antes, esta
proposicién me parece totalmente superflua puesto
que en la propuesta del General de Gaulle ya se da
por convenido que la libre determinaci6én ha de cons=
tituir la base de la sclucifn del problema de Argelia.
El fondo del proyecto de resolucién hubiera desapa-
recido con la eliminacion del pirrafo 2 de la parte
dispositiva. El restante parrafo 1 de la parte dispo-
sitiva no serfa mis que una repeticién de lo que ya
es una realidad y por dicho motivo opinamos que de

hecho ya no habrfa resolucién alguna. '

47. Sr, ORTONA (Italia) (iraducido del inglés): Du=
rante el completfsimo debate en la Primera Comision
sobre la cuestién de Argelia, creo que todos los ora-
dores han sefialado uninimemente una circunstancia
particular, la de que el problema de Argelia, tras
las solemnes declaraciones del Presidente de 1la
Repfiblica Francesa, ha llegado a una etapa extraor-
dinariamente importante de su evolucién. Ya se vis-
lumbra una solucién a la que se dari curso en
condiciones democraticas y de libertad. A orillas
del Mediterrianeo van tomando forma nuevas perspec=
tivas de paz, en un ambiente de conciliacidn y de
armonia.

48, Desde luego subsisten dificultades y, desgracia=-
damente, prosigue la lucha con grandes pérdidas de
vida y de bienes, creando asi una influencia siniestra
y disuasiva para los constructores de la paz futura.

49. Desde luego, la fase actual del problema es muy
delicada y la delegacion de Italia tiene el profundo
convencimiento de que deberfa hacerse prueba de la
mayor cautela para no entorpecer desde fuera la
evolucion que todos deseamos tan fervientemente.
Nuesira primera y primordial obligacién es, por
tanto, no hacer nada aquf que pueda retrasar y volver
més dificil el trazado de una solucién cuyas lineas
generales ya pueden enireverse y que, desde luego,
hemos de aprobar incondicionalmente.

50. Por tanto mi delegaciéon expresa la ponderada
opinién de que la actitud que debe seguir la Asamblea
General en tales circunstancias es la de no pronun=-
ciarse con una resolr:ion acerca del fondo del
problema.

51. Nos damos cuenta de que muchas delegaciones
sostienen un punto de vista distinto. No dudamos de
su sinceridad y, necesariamente, hemos de apreciar
el empefio que se ha puesto para ofrecer un nuevo
proyecto de resolucién [A/L.276]. Por otra parte,
nada de lo que he dicho, ya sea en la Primera Comi~-
sidn o en sesidon plenaria, debe atribuirse a otros
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moétivos que no sean el ferviente propbésito de satis-
facer las expectativas, las esperanzas y los legiiimos
deseos de los habitantes de Argelia. Hacemos votos
y rogamos para que de este debate nuestronada salga
que pueda impedir o retrasar un acuerdo sobre la
cesacion del fuego.

52. A estas alturas no deseo ocuparme en el fondo o
en los méritos del nuevo proyecto, s6lo quiero limi-
tarme a seflular que afin conticne disposiciones que,
francamente, no creemos que puedan servir para algo
Gtil. Como lo seiiald la delegacién de Ifalia durante
el debate en 1la Primera Comision,

"].a historia de nuestros debates. es bastante rica

para proporcionar a todos los interesados en este
problema fitil material de meditacién y preciosas
indicaciones de los derroteros a seguir, de tal
manera que los intereses de todos sean tenidos
debidamente en cuenta en todas las cuestiones rela-
cionadas con la solucién final del problema.®l/

53. Para concluir, permitaseme expresar una vez
mais nuestra muy ferviente esperanza de que conpru-
dencia y moderacién por parte de todos se faciliten ep
breve los acontecimientos necesarios para llevar de
nuevo a Argelia la paz y la armonia,

54, Sr. ULLOA (Perit): La delegacion del Perf inter-
viene de nuevo en el debate de la cuestion argelina,
porque lo hace con referencia al proyecto de resolu-
cion presentado por la delegacion del Pakistan
[A/L.276], que crea una situacidén concreta enrelacién
con un proyecto diferente del que tuvo delante la
Primera Comisi6n.

55.. Hemos votado en conira de la reapertura del
debate general porgue no encontramos razdon para

reiniciarlo desde que las posiciones estuvieron bien

definidas en la Primera Comisién y se reflejaron en
el voto respectivo. Hubiera bastado, en nuestro con~
cepto, con limitar este debate de ahora al proyecto o
proyectos de resolucidn final que nos sean presentados.

56. l.a delegacién del Perf no ha crefdo ni puede
creer — como se insinuaba en los pasillos — que haya
existido un propésito dilatorio para que estas discu=~
siones se prolongaran hasta el limite de laresistencia
del calendario, de los relojes odelos individuos, y que
terminaran por unvotode medianoche, producido entre
impaciencias y fatigas, pero que tendria por resultado
que en la madrugada se perfilara en la luz del nuevo
dia una sombra de la cuestion argelina que fuera mis
satisfactoria para un grupo que para otro.

57. Como el segundo y tercer considerandos del pro-
yecto de resolucién presentado por la delegacion del
Pakistin se refieren a acuerdos anteriores de la
Asamblea General de las Naciones Unidas, no voy a
hablar de ellos sino para hacer ver su inutilidad,
puesto que se produjeron dentro de una situacidn
diferente de la que hoy contemplamos, Bastaria para
probar indudablemente esa diferencia con recordar
que en 1957 la rebelion argelina estaba en su apogeo
y que el solemne y trascendental ofrecimiento que ha
hecho a Argelia el Presidente de Francia, el General
de Gaulle, no se habia producido. Parece, por lo tanto,
infitil discurrir sobre premisas establecidas en oiras
condiciones y, por consiguiente, con distinto objetivo,
Pero si tenemos que analizar, expresa pero breve-
mente, el cuarto considerando, que establece que la

Y Esta declaracién fue hecha durante la 1075a. sesién de la Primera
Comisisn, cuyas actas s6lo se publican en forma resumida.

Asamblea recuerde el pArrafo 2 del Artfculo 1 de la
Carta de las Naciones Unidas, que desde luege, como
todas las disposiciones de ese instrumento, esii
siempre presente en el espiritu de la Asamblea, Sin

.embarge, su mencién, en la propuesia de que me

ocupo, no tiene la inocencia de un recuerdo infitil,
porque esti hecha con el fin de dar fundamento al
pirrafo 1 de la parte resolutiva; es decir, se quiere
adaptar una declaracién de la Carta, cuyo caracter es
tebrico y principista, al caso concreto de la cuestién
argelina. Me excuso de leer, peroel anilisis me obliga.
a ello, el pArrafo 2del Artfculol1de la Carta, que dice:

"Fomentar entre las naciones relaciones de amis-
tad basadas en el respeto al princinio de la igualdad
de derechos y al de la libre determinacién de los
pueblos, y tomar otras medidas adecuadas para
fortalecer la paz universal,”

Quiere decir que es propdsito de las Naciones Unidas
fomentar entre las naciones, queparaeste casono son
s6lo sus Miembros, sinotambiénlos que no pertenecen
a esta Organizacidn, relaciones basadas en el respeto
de la libre determinacion de los pueblos.

58. La Carta, pues, define un principio al que todos
somos adictos, pero no establece ningfin procedi-
miento para su aplicacién a casos determinados. Si
admitiéramos que el propdsito de las Naciones Unidas
debe aplicarse a todos los nacionalismos y a todas
las aspiraciones a la independencia politica, ten=-
drfamos que admitir que bastarfa una actitud de sece-
8i6n, invocando un nacionalismo socioldgico, paraque
las Naciones Unidas intervinieran, arrollando la dis-
posicidn del parrafo 7 del Artfculo 2 en asuntos que,
por su esencia, pertenecen a la jurisdiccion de otros
Estados.

59. Al mismo tiempo, se darfa la injusta discrimi-
nacidn, para la aplicacién de la Carta delas Naciones
Unidas, de sb6lo considerar los casos de las rebeliones
armadas y exponerse a no considerar los que pueden
ser mis extensos y mias profundos de sentimienfos
nacionales unianimes. Asi, mieniras un pueblo o los
que se arroguen su representacidn no se alcen en
armas, los nacionalismos auténticos prdrfan perma~-
necer indefinidamente sojuzgados.Habr{a que aceptar,
entonces, libre determinacidn para los argelinos que,
desde luego, ya la tienen solemnemente ofrecida, pero
no para tantos otros pueblos a los que no se permite
expresarla y que, dentro de la formula juridica con-
vencional de una organizacidn estatal, o fuera deella,
se encuentren sojuzgados por la fuerza.

60. Finalmente, y dentro de esta 16gica del absurdo,
bastarfa que un Estado existenie y organico, asffuera
miembro de las Naciones Unidas, alentara o auxiliara
una rebelién nacionalista en cualquier parte paracrear
un conflicto internacional susceptible de determinar
una intervencién de las Naciones Unidas. No; 1a verda=
dera, la sincera, la clara interpretacién del parrafo2
del Articulo 1 de la Carta es que las Naciones Unidas
deben fomentar el principio de la libre determinacién
de los pueblos para el efecto de las relaciones de
amistad entre las naciones. La disposicién citada
estd textualmente considerando las relaciones inter-
nacionales, no las relaciones que no asumen este
caricter; es el fomento de la libre determinacion
para fortalecer la paz universal; es, por consiguiente,
el fomento de la libre determinacibn para evitar que
unos Estados o unas naciones sojuzguen a otras por
la fuerza. Significa la disposicién de la Carta — sin

il
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usar 1la ennegrecida palabra histérica — que no debe
haber conquistas que determinen la dominacidn de
unas entidades nacionales sobre otras. Seg(inlaCarta,
en el sentido de la Carta, elfomentode la libre deter-
minacion se refiere a los territorios no autbnomosy a
la administracion fiduciaria.

61. No voy a fatigar a la Asamblea citando las dispo~
giciones expresas que vinculan el principio delalibre
determinacidn a la situaci®n de los pueblos no auténo-
mos para que constituyan una finalidad enla evolucién
histérica de éstos, hacia la cual se van preparando,
dentro de las disposiciones que hoy contiene la Carta,
como las tuvo ayer el Pacto de la Sociedad de las
Naciones. ‘

62. Por estas razones, la delegacién del Pert es
contraria al proyecto de resolucion que es objeto del
debate.

63. Sr. CORREA (Ecuador): La delegacion del Ecua=-
dor considera esencial dejar constancia de 1oz razones
que han determinado la decision de su Gobierno de
votar en contra de un proyecto de resolucion sobre la
cuestiéon de Argelia. E1 Gobierno del Ecuador ha com-
partido a través de los afios la profunda inquietud de
esta Asamblea frente a la continuacidén de las hosti-
lidades en Argelia, frente a los sacrificios humanos
que esta situacidn trae consigo y frente a sus graves
consecuencias en las relaciones internacionales.

64. Personeros del Gobierno del Ecuador han expre=-
sado ante esta Asamblea, en ocasiones anteriores, la
urgencia de que se busque una solucién basaca en el
principio de la libre determinacién de los pueblos y
en los demis principios de la Carta de las Naciones
Unidas.

65. La declaracion del Gobierno francés de 16 de
septiembre de 1959 ha encarrilado la solucidn del
problema argelino sobre dicho principio y ha abierto
una etapa que llegari inevitablemente, a nuestro juicio,
a la implementacion del principio de libre determi~
nacién del pueblo argelino.. Que esto suceda cuanto
antes es el ferviente anhelo del Gobierno y pueblo del
Ecuador. '

66. Frente a lasituacidnactual, mi Gobierno, después
de detenido estudio, ha llegado a la conclusién de que
comparte los temores de que una resolucidn de esta
Asamblea podria dificultar, entorpecer o complicar
el delicado y complejo proceso de implementacién
del principio de la libre determinacién, que se en=-
cuentra actualmente en marcha.

67. La Asamblea General, a través de sus debates,
ha hecho ya sentir su fuerza moral, uninimemente,
en favor de la base doctrinaria de solucién del pro-
blema argelino. Cree mi Gobierno que el procedi-
miento de ejecucién no requiere una recomendacién
especffica de las Naciones Unidas, y que por este mo-
tivo serfa improcedente aprobar un proyecto de reso~
luci6n, cualesquiera que sean sus méritos intrfnsecos.

68, Si, como pedimos, el proyecto de resolucién del
Pakistan [A/L.276] cs votado pirrafo por pirrafo por
votacién nominal, en cada uno de los parrafos expre~
Saremos nuestra posicién, de acuerdo conlos méritos
intrinsecos dei respectivo texto.

69. Sr.ILLUECA (Panami): Consideramidelegacién
que es oportuno presentar nuevamente a la Asamblea
cuil es su posicidn, sobre todo porque ella esti ani-
mada de los mejores deseos de armonfa con los

propdsitos y principios de la Carta de las Naciones
Unidas y, asimismo, estid movida por el empeiio de
que en este periodo de sesiones de la Asamblea Gene-
ral, que fue llamado por nuesiro Presidente la
"Asamblea de la paz", se encuentren formulas justas,
pacificas y democraticas en este asunto que tanto preo-
cupa a la conciencia de la humanidad que es el pro=-
blema de Argelia.

70. Por eso escuchamos conmovidos y emocionados
esta maifiana [855a. sesidn] las palabras del represen=-
tante de la Repfiblica Argentina, cuya moderacidn,
sensatez y sentido de altruismo nadie puede poner en
duda.

71. En el curso del debate reanudado hoy se han
expresado algunas dudas sobre la conveniencia de
adoptar una resolucion., La delegacién de Panami
cree que se justifica adoptar una resolucion, que es
oportuno, por el efecto moral y espiritual sobre los
nlicleos humanos repartidos en todos los ambitos
geogrificos del mundo, que las Naciones Unidas rea-
firmen ciertos principios y ciertos derechos funda=-.
mentales para vivir dentro de un sistema de paz y de
justicia. Aunque a veces la realidad econdmica no
ofrece la satisfaccion que deben merecer todos los
niicleos humanos, por lo menos en lo espiritual, en la
afirmacién de ciertos principios, en la devocién de
sus religiones, sean ellas las que fusren, no se debe
confundir la caridad con la justicia, y se debe tratar
de convertir en realidad los derechos inherentes a
la persona humana.

72. Mi pafs tiene una tradicion de defensa de los
derechos humanos, Recién creada la Organizacion de
las Naciones Unidas, fue Panam3i el pais que presentd
el primer documento que sirvié de base paratrabajar
sobre una declaracion universal de derechos humanos
fundamentales2/, Por eso nos preocupa no solamente
la afirmacion tedrica del derecho de libre determina=-
cidn, sino su aplicacidn prictica, suejecucion en todos
los pueblos y naciones, para usar una expresidén que
ha sido utilizada en varias resoluciones de esta Asam-
blea, porque ese principio de libre determinacién,
comec se llama en la Carta, ha evolucionado en las
mismas Naciones Unidas, para ser reconocido como
un derecho que, segftin el Articulo 55 de la Carta, que
ya mencioné en una intervencidn anterior, es la base
de las relaciones pacificas y armonicas entre los
pueblos.

73. Se ha dicho, pues, que no eranecesariauna reso=-
lucién. Nosotros creemos que si es necesariayque el
proyecto de resolucién presentado por la delegacibén
del Pakistin [A/L.276] es una resolucién mesurada,
moderada, respetuosa, con un lenguaje, si se quiere,
cordial, dentro de las circunstancias.

74. Tenemos un gran respeto y una gran admiracién
por Francia. No nos pasa por la imaginacién la mis
ligera idea de que se pueda interpretar ese proyecto
de resoluciéon como algo contra Francia. Por el con-
trario, es un proyecto de resolucién que esti reafir-
mando los nobles propdsitos que ha perseguido el
General de Gaulle al hacer su declaracién del 16 de
septiembre de 1959 en la que ha hablado también del
derecho de libre determinacidn.

75. También cuando comentamos en teologfa o en

religion los principios de Dios, reafirmamos lo que

2/ Documentos Oficiales de la Asamblea General, segunda 'Earte del
primer perfodo de sesiones, Tercera Comisién, Anexos, anexo 17 (do-
cumento A/148). :
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afirman los sacerdotes en sus prédicas, los filésofos
y los educadores. No puede ser una ofensa mencionar
aqui, en un proyecto de resolucidn, que la Asamblea
General de las Naciones Unidas respeta y reafirma
el derecho de libre determinacion.

76. Pero, para satisfaccién de nuestra propia con-
ciencia y para que se comprenda cuil es la posicién
de mi pafs, quiero mencionar que en nuestro sistema
regional interamericano hemos adoptado resoluciones
muy claras, muy concretas, muy especificas, sobre
la libre determinacidén, que son posteriores ala adop-
cion de la Carta de las Naciones Unidas, que llevan el
sello de las cancillerias de los Estados americanos y
que no sdlo lo llevan, sino que tienen detras el apoyo
entusiasta de los pueblos de este continente, porque
para bien de esta Asamblea y de los propdsitos de
esta Organizacion, no puede decirse de ningin pueblo
que no esti de acuerdo con el derecho de libre deter-
minacidn, ni se puede afirmar que es superfluo men-
cionar algo que es aceptado por todos. En las leyes
de nuestros paises, siempre se reafirman los prin-
cipios morales, porque es necesario estar constante-
mente predicamdo el bien, la rectitud y la moral para
que el mundo siga, dentro del orden juridico, por
cauces de respeto.

77. Para concluir, esas resoluciones que me voy a
permitir citar para dejar establecido cuiles son los
propdsitos que nos guian al apoyar el proyectode reso-
lucion presentado por la delegacion del Pakistian, son
las siguientes. En la. Novena ConferenciaInternacional
Americana celebrada =n Bogoti, en 1948, que es bisica
y fundamental en nuestro sistema regional, porque allf
se aprobd la Carta de la Organizacidén de los Estados
Americanos, que larige, se adopt6 la resolucion XXXIII
titulada "Colonias y territorios ocupados en América
y creacion de la Comision Americana de Territorios
Dependientes™ que en su tercer considerando dice:

"Que a partir de su emancipacioén, los Estados
americanos han coincidido en su propdsito, el cual
liltimamente tuvo definiciones precisas en las Re-
uniones de Consulta de los Ministros de Relaciones
Exteriores celebradas en La Habanay Rio de Janeiro,
mediante resoluciones que condenan el régimen co=
lonial en América y que consagran el derecho de
los pueblos de este Continente a disponer con abso~
luta libertad de sus propios destinos."¥

78. Posteriormente, en la Décima Conferencia Inter-
americana, celebrada en Caracas del 1° al 28 de
marzo de 1954, este derecho fue nuevamente reafir-
mado en la resolucién XCVI sobre colonias y territo-
rios ocupados en América, que fue aprobada en dicha
Conferencia. El segundo considerando de esa resolu~
cion dice lo siguiente:

"Que el estado actual de l1a evolucién de los pueblos,
que ha dado a éstos la conciencia desu derecho a la
libre determinacién ...", repito, "de su derecho ala
libre determinacién”, "hace méis urgente que nunca
la desaparici6n para siempre del coloniaje en cual=-
quiera de sus formas".%

79. En el parrafo 2 de la parte resolutiva se consa-
graba lo siguiente:
3/ vease, Novena Conferencia Internacional Americana, Acta final,

Bogotd (Colombia), marzo 30 a mayo 2 de 1948; Uni6én Panamericana,
Washington, D.C., 1948, p4gs. 51 a 52.

4/ Véase, Serie "Conferencias y Organismos, Informe de laUnién Pan-
americana sobre la Décima Conferencia Interamericana, Unién Paname-
ricana, Washington, D.C., 1954, pdg. 10S.

"Expresar la simpatia de las rep(iblicas ameri~
canas por la legitima aspiracién de los pueblos
actualmente sometidos de alcanzar susoberania,"s/

80. Creo haber dejado muy clara la posiciéon de mi
pafs, que espero sea compartida por lamayorianece=-
saria para hacer vilido este proyecto de resolucién
del Pakistin, que interesa no solamente a Francia,
sino también a sus Estados vecinos, muy particular=-
mente a Marruecos y a Tlnez, y que interesa, en fin,
a la humanidad.

81. Por la grandeza espiritual de los postulados que
ha legado a la civilizacién contemporanea la Francia
inmortal, nos sentimos muy honrados en votar en
favor de un proyecto de resolucién como el que nos
ha presentado el Pakistan.

82. Sr. PLIMSOLL (Australia) (traducido del inglés):
Al considerar la votacion que esti a punto de efec-
tuarse en esta Asamblea, creo que hemos de tener
muy en cuenta las realidades de lasituaciénen Africa
del Norte y en Paris, Hemos de evitar que nuestro
pensamiento se limite a plasmar enelpapeluna reso-
lucion que pueda darnos alguna satisfaceion como
representantes que hemos estado sentados alrededor
de la Mesa discutiendo el asunto durante una semana
o més, pero que, de todos modos, pueda no contribuir
a adelantar en forma constructiva la cuestion de
Argelia. En un debate de cierta extension los repre-
sentantes de la mayoria de los paises reunidos en
esta sala han presentado sus puntos de vista y, como
resultado de este intercambio de opiniones, todos
tenemos ahora ideas maéis claras que cuando vinimos
aqui de lo que esti en juego, de lo que necesita el
pueblo de Argelia en sus diversos sectores y de los
diversos obsticulos existentes. También nos damos
cuenta de que algunas dificultades deben allanarse en
la propia Francia.

83. Miremos esas realidades. Por unaparte,lalucha
y los disturbios que han venido desarrolldndose en
Argelia, cuya terminacién, en forma equitativa y per-
manente, es el objetivo comiin de todos nosotros. Por
otra parte, el Gobierno y el pueblo francés cuya poli-
tica ha dado un paso sensacional estos filtimos dos
meses con una serie de declaraciones del General de
Gaulle. Nadie en esta sala se atreveria a negar la
valentia e imaginacién que el General.de Gaulle ha
demostrado al hacer su dltima declaracién. Los dele-
gados de todas las zonas geogrificas aqui represen-
tadas le han rendido homenaje a él y al Gobierno
francés en la Primera Comisién. E1 Generaltomé6una
tremenda decisién si tenemos en cuenta las circuns-
tancias emotivas e histéricas que rodean la cuestitn
de Argelia.

84. Como dije en la Primera Comisidén [1069a. se-
sién], la situacién que nos confronta en este momento
es muy diferente de la situacién que nos confrontaba
al reunirse este periodo de sesiones de la Asamblea
General y se trata de averiguar c6mo vamos a res~
ponder a esta nueva situacién. éQué hemos de hacer
ahora? ¢Qué puede hacer la Asamblea General que
contribuya a mejorar esta cuestién? En esta situacion
el Gobierno austrsaliano no tiene adoptada ninguna
actitud en el sentido de apoyar a un gobierno o aun
pafs con preferencia a otro. Australia estd muy dis-
tante de Argelia. No tenemos interés directo, en el
sentido de estar violentamente "a favor" de un bando

o del otro. Lo que queremos es que la situacién llegue

5/ 1pid,, pég. 105.
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a una conclusién pacifica y justa, a una conclusién
pacifica y justa de las diversas negociaciones que se
estdn iniciando. Nuestro modo de enfocar este proble-
ma se basa en esas consideraciones. éSe conseguiri
con una resolucién — y en caso afirmativo, se conse~
guird con una resolucién particular — resolver de
modo satisfactorio el problema? Esto es lo que nos
preocupa y no saber si esa resolucidn favoreceri a
un bando o a otro.

85, Teniendo en cuenta las diversas declaraciones
hechas en Francia y en otras partes, hemos llegado a
la conclusidén de que una resolucién de la Asamblea
General no representari una ayuda, de que lonecesario
en esta coyuntura es una mayor exploracién por las
diversas partes interesadas de las varias posibilidades
que han emanado de la declaracion del General de
Gaulle, exploracién de las posibilidades y de las reper-
cusiones de esa declaracién. Son muchas las partes
interesadas tanto en Argelia como en Francia. Hay
otros gobiernos interesados y amistosos en Africadel
Norte, y todo un nexo de relaciones internacionales
en la zona del Mediterraneo, en el Africa septentrional
y en Francia. Tcdos esos fendmenos han de reconci~
liarse de algin modo, y en la Primera Comision y en
ctros lugares, se nos han dado motivos para confiar
en que puede lograrse algo sise deja abierta esa opor-
tunidad de exploracidn, y siesta Asamblea no obstruye
el camino o no crea obsticulos innecesarios.

86. No nos disponemos a votar sobre el fondo de la
cuestion de Argelia. En realidad, por lo que hace a
ciertos aspectos del fondo de la caestion, ya hubo
expresiones de total acuerdo en el senodela Primera
Comigién; también ha habido expresiones de acuerdo
entre el Gobierno francés y los diversos 6rganos
argelinos interesados. Hay consenso de pareceres en
que el pueblo de Francia concederi al puebloargelino
el derecho a la libre determinacién. El General de
Gaulle lo ha dicho en una de sus declaraciones y en
ello hay consenso. También hay consenso no mera-
mente en que existe tal derecho, sino en que se dara
al pueblo argelino la oportunidad de ejercerlo.

87. No voy a decir que el camino por recorrer sea
fcil. Ninguno de nosotros estarfa dispuesto a apoyar
con su firma las actitudes y orientacion politicas que
pueda adoptar alguna de las partes interesadas, ya
sean francesas o argelinas. Lo {inico que podemos
pedir es que se ofrezca con sinceridad, con sentido
de la realidad, la oportunidad de explorar esas posi=
bilidades. En estopuede radicar el valor de los debates
que han tenido efecto durante este perfodo de sesiones
de la Asamblea General, al indicar un consenso general
de opiniones frente a muchos agpectos de la cuestidn.

88. En las declaraciones del Ministro de Relaciones
Exteriores de la Rep(blica Arabe Unida y de otros,
Se ha hecho menci6n de algunas de las medidas pric—
ticas que han de resolverse, algunos de los aspectos
que suscitan dudas y que han de aclararse, algunos de
los objetivos que algunas de las partes desean conse-
guir y que otros no han consentido afin y ninguno de
nosotros seri tan radical como para decir que nece-
Sariamente va a producirse una solucién inmediata
de esos problemas. Lo que queremos es que Se pro-
duzea la oportunidad de esa solucién, y la delegacién
australiana cree que, en vista de la declaracién del
Gobierno francés en particular, pero también en vista
de otras consideraciones, serfa de gran utilidad que
no se aprobase ninguna resolucién en las actuales

circunstancias. Si se nos va a pedir que votemos res-
pecto de una parte cualquiera de una o de varias
resoluciones, entonces, en vista de que no considera~
mos que debiera aprobarse ninguna resolucion, cree=
mos que lo mejor que puede hacer la delegacibn
australiana es abstenerse de votar respecto de cual-
quiera parte de ellas, porque consideramos que no
hemos de formular una opinién acerca de lo que defi~-
nitivamente se nos presente. Sostenemos firmemente
que el mejor resultado de nuestras discusiones seria
no aprobar resolucidon alguna, que confiiramos en la
utilidad y el efecto de los debates habidos en esta
Asamblea y que no tratisemos de fijarlos con una
resolucién que pudiera impedir una solucién satis-
factoria,

89. Sr.SOSARODRIGUEZ (Venezuela): Enla Primera
Comisién [1074a. sesibn] tuve ya oportunidad de afire-
mar cuil era la posicién de Venezuela ante 1la cuestidén
de Argelia. Nuestra posicién ha gido clara e inequi-
voca: creemos y sostenemos que el pueblode Argelia,
como todos los demis pueblos, tiene derecho a la
libre determinacidon de su destino. Creemos también
que para lograr una solucidn pacfifica, justa y demo-
critica del problema, de acuerdo con los principios
de la Carta, nadamejor que recomendar negociaciones
entre las partes, como lo han hecho en repetidas
oportunidades, con éxito, las Naciones Unidas.

90. Intervenimos de nuevo en este debate por cuanto
un proyecto de resolucién [A/L.276] que pone de ma=
nifiesto el espfritu conciliador y comprensivo de los
pafses afro-asiiticos, ha sido sometido a la conside=-
racion de la Asamblea. Este proyecto, si lo analizamos
frfamente y sin pasiones, contiene, en su parte pream=-
bular, Ginica y exclusivamente, el recuerdo de resolu-
ciones ya aprobadas por esta Asamblea. En su parte
dispositiva, sdlo contiene dos parrafos: primero,
reconoce el derecho del pueblo argelino a la libre
determinacibén; segundc, encarece que se celebren
conversaciones con el objeto de llegar a una selucién
pacifica basada en el derecho alalibre determinacin,
en conformidad con los principios de la Carta de las
Naciones Unidas.

91. Piensa mi delegacitn queno es innecesario, como
lo han expresado algunos otros'representantes, la
reafirmaci6én por esta Asamblea del derecho delpueblo
argelino a su libre determinacién. Este derecho lo
consagra expresamente nuestra Carta en el parrafo 2
de su Articulo 1; este derecho ha sido reconocido por
el General de Gaulle. Pero este derecho lo tiene el
pueblo argelino, no como un don gracioso que le dé
el General de Gaulle, sino porque le pertenece, de
acuerdo con los principios de le Carta. Por tanto,
si Francia misma ha reconocido ese derecho, équé
importa, qué inconveniente, qué peligro hay en que
lo reconozcan y lo re...irmen las Naciones Unidas?

92, En cuanto al segundo pirrafo, la Asamblea sélo
recomienda conversaciones entre las partes, sin si=~
quiera mencionar a esas partes y sin mencionar el
objeto de esas negociaciones. Todo, con el cbjeto de
eliminar objeciones hechas al proyecto de resolucién
anterior.

93. Ahora bien: si en otras oportunidades estas nego=
ciaciones han tenido éxito, como en el caso concreto
de la cuestion de Chipre, cuya resolucién[1287 (XIII)],
que me viene a la memoria, dice asi: :
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"L.a Asamblea General,
fHabiendo considerado la cuestién de Chipre,

"Recordando su resolucién 1013 (XI), del 26 de
- febrero de 1957,

"Expresa su confianza de que las partes continua-
rén haciendo esfuerzos para lograr una solucién
pacffica, democritica y justa, de acuerdo con la
Carta de las Naciones Unidas."”

Si en ese caso se recomendaronnegociaciones y aqué-
J1las han tenido como resultado el feliz avenimientode
las partes y, la solucién del problema, épor qué no
pueden las Nacignes Unidas hacerlo también en el
caso de Argelia para lograr una solucién pacifica,
justa y democritica, y poner cese a la sangrienta
guerra que allf ocurre?

94, La posicién de mi delegacion, por eso, en cuanto
al nuevo proyecto de resolucién, es idéntica que en
cuanto al primero. Votaremos a favor de €l, no sélo
de acuerdo con los principios de las Naciones Unidas,
sino también con todos los principios de nuestro de-
recho americano, reafirmados en miltiples conferen=
cias, y expresamente en la resolucién XXXIII de la
Conferencia de Bogoti, de 1948, citada por el repre-
sentante de PanamAi. Los pueblos de Américasiempre
hemos defendido la libre determinacidn de los pueblos,
y si la queremos para América, la queremos también
para Africa.

95. Por ese motivo, mi delegacion votari a favordel
proyecto de resolucién presentado por el Pakistin.

96, Sr. DE LEQUERICA (Espaiia): Lamento no poder
presentarme ante la Asamblea enuna posicién popular,
de las que obtienen la simpatfa general, ala cual todos
somos propicios. Pero faltarfa en absoluto a mis
deberes estrictos de conciencia, alo que vengo votando
sistemiticamente desde el afio 1957 en el problema
de Argelia, aloque he votado en el problema de Chipre
y a nuestra doctrina,bien restringida, sobre ese mara=-
villoso principio de autodeterminacién que, tomadoen
esa gran generalidad con que aqui se esti aplicando,
creo yo que convertirfa al mundo en una anarquia
general y haria de las Naciones Unidas algo peor que
un 6rgano interventor en los problemas interiores de
los demis paises, contra loquenos defiende el famoso
Artfculo 2 de la Carta, y las convertiria en el méis
descabellado y peligroso tribunal del mundo, en que
todos los malhumores universales, todas las querellas
interiores de los paises, todos los choques provisio-
nales deintereses que luego se arreglan pacificamente,

serfan trafdos ante nosotros para ser magnificados,

convertidos en tremendos problemas generales, de
tal modo que, mas que contribuir a resolverlos, se=~
riamos un Organ» permanente de atizar fuegos, encen-
der querellas y mantener discordias. Por eso, eneste
problema, nuestro voto no puede ser favorable al
proyecto de resolucién presentado [A/L.276].

97. No lo era respecto del proyecto anterior, sobre
el cual votamos en contra enlaComision. Pero es que
el proyecto actual, con formas mis suaves ymas dul-
ces y con un lenguaje en apariencia mas aceptable
para los deméis, encierralamismatremendagravedad
de principio que encerraba €l otro y nos obliga a vo-
tarlo negativamente. Digo esto, porque este proyecto
de resolucién, tal como viene presentado, sanciona
la infraccion clara del parrafo 7 del Articulo 2, per-
mitiéndonos intervenir en el problema de Argelia
- no necesgito decir "del llamado”, porque es una tal
realidad que seria una precaucién puramente proce=-

sal = y nada menos que decretar para Argelia la
libre determinacién y luego encarecer que se cele~
bren conversaciones con el objeto de llegar a una
solucién pacifica basada en el derecho de la libre
determinacién. Es decir, nos colocamos, no sblo
como jueces, sino como jueces y partes en el pro-
blema de Argelia; contribuimos a enconar este
problema adoptando una postura que no creo que
contribuya a la pacificacién general.

98, Es costumbre en este debate, por cortesia y
amabilidad, que casi todos los oradores que van a
atacar la posicién llamada "de Francia® — aunque
Francia aqui no se presenta como parte — empiezan
con un encendido elogio de la cultura francesa y de
los grandes servicios prestados a la civilizaci6n por
Francia durante mucho tiempo. Igualmente, los que
desean hacer observaciones como las nuestras ala
posicién adoptada por Argelia, empiezan también
diciendo = aunque en este casobien es verdad, porque
lo hemos repetido mil veces — todo su afecto por los
que sufren en Argelia, toda nuestra afeccién y comu~-
nidad de parentesco con la civilizacién arabe y el
deseo vehemente de que esta soluci6n surja y sea el
resultado de la concordia quetodos apetecemos, sobre
todo los pueblos mediterraneos. Pero en este caso
no voy a acudir a este recurso, ni a ocupar mucho
tiempo la atencidn de la Asamblea.

99. Dijimos ya en la Primera Comisibn, y cito mis
propias palabras:

"1.a alusién que aquf se hace a estadisposicion de
la Carta, parece interpretar su texto como referido
al derecho de libre determinacidén de cualquier co-
munidad, grupo o pueblo en abstracto, aunque esté
integrado dentro de una unidad politica superior,
que es la signataria de la Carta. Nosotros enten-
demos, por el contrario, que la referencia que en
el parrafo 2 del Artfculo 1 se hace al principio de
la igualdad de derechos y al de la libre determi-
nacién de los pueblos, no puede aludir mis que a
la igualdad y libertad de los pueblos de los Estados
soberanos para decidir sobre sus propios destinos,
No tendria, a nuestro juicio, ningfin sentido que este
precepto hiciese depender, en la comunidad interna-
cional, el desarrollo de las relaciones amistosas
entre las naciones, del derecho de libre determi-
nacién de pueblos o comunidades, no definidos, que
ni son signatarios de la Carta ni tienen personalidad
internacional."?

100. Por eso nosotros no votamos ya por ese principio
cuando venia como un considerando del proyecto de
resolucién original, y mucho menos podemos votarlo
ahora, cuando se convierte en eje mismo del nuevo
proyecto de resolucidén, con todos los peligros queello
implica, y que nos embarcaria - sillega a aprobarse,
con sus parrafos 1y 2, quepricticamente son insepa-~
rables — en una vigilancia tenaz del problema de
Argelia, en una accién de intervencién que jamés ha
sido posible en lags Naciones Unidas. Estas han reco-
nocido que Francia tenfa, al entrar enla Organizacién,
un titulo juridico, y que luego, procediendo con inteli-
gencia, con habilidad y con sensibilidad han permitido
el mantenimiento de estos didlogos que creo que han
sido muy fitiles como esclarecimiento, porque esta
delegacién, que va a votar en contra de la propuesta,
no opina, como una parte de los representantes, que

8/ Esta declaracién fue hecha durante la 1078a. sesién de la Primera
Comisi6n, cuyas actas sélo se publican en forma resumida.
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seria mucho mejor no adoptar acuerdo ninguno. Lo
dije en nuestra primera intervencién: no sabemos por
qué, pero si se considera que desde el afio 1957 — y
hablo del afio que yo recuerdo = y habiendo partici-
pado oficiosamente las propias representaciones fran-
cesas en nuesiros debates y habiendo conocido las
resoluciones que tomAbamos por unanimidad, admitido
esto, no veo mal ninguno en que nuesiros consejos,
nuestras palabras, nuegtra actitud misma de preocu~
pacién, que para un pais sensible son una leccién
permanente, pesen sobre las partes — no las dos
partes que es una materia muy controvertida y, ade~-
més, no seria exacto — que intervienen en el problema
argelino.

101, Ya dije antes que nuestras intervenciones ante-
riores y nuestiros votos han contribuido a crear una
atm6sfera favorable, y no verfa inconveniente ninguno
en que se creara esa atmoésfera favorable también
ahora; por eso nuestra delegacién votb ya afirmati~-
vamente log dos "recordando”, porque expresaban su
punto de vista. Eramos coautores de una de las pro-
posiciones del afio 1957 y no podfamos dejar de hacerlo
por un temor, que en nosotros serfa supersticioso, a
que aquf no se tomen acuerdos. No, aquf se pueden
tomar acuerdos, pero acuerdos razonables, acuerdos
basados en la legalidad de la Carta y que no alientan
a la rebeldia, de la que no vendra ningfin bien.

102. Que el principio de autodeterminacion en las
conversaciones argelinas lo haya sefialado el General
de Gaulle con una limitacién normal a los problemas
por él tratados, es biennatural; peronopermite gene~
ralizarlo hasta hacer una base que nosoiros mismos
decretemos. Permite, si, que exterioricemos nuestro
jibilo al verlo ya en una mente poderosa de las que
intervienen en este gran litigio y nos sumemos a la
esperanza de que ello sea una base de solucidn.

103. El principio de libre determinacién no ha sido
— iba a decir no ha sido jam#is~ mejor analizado que
por el Sr. Mariano J. Drago, que represent aquf a la
Repiiblica Argentina en una discusidon del afio 1957.
Hoy también ha sido aguda y penetrantemente anali-
zado por unrepresentante que se sienta entre nosotros,
el representante del Perd.

104, Muchas veces he citado las palabras del
Sr. Drago; pero no voy a retirarme de la tribuna sin
volvfer a leerlas, por su extraordinaria penetracion.
Decfa:

"Ninguna recomendacién de la Primera Comisibén
o de la Asamblea General podria cambiar el caricter
de una cuestién que es esencialmente de la compe~
tencia nacional de un Estado Miembro y que, por
esta razén, queda excluida de la competencia de la
Organizacion, de conformidad con lo dispuesto enel
parrafo 7 del Articulo 2 de 1a Carta.

"Los que sostienen la tesis opuesta invocan el
principio del derecho de los pueblos alalibre deier-
minacidén, enunciado a propdsito de otra nocién en
el parrafo 2 del Artfculo 1 de la Carta. Al separar
esa frase de su contexto, se ha desvirtuado su sen-
tido y se corre el riesgo de inducir en un error
sobre su alcance. '

"El representante de Argentina subraya que la
palabra "pueblos" que figura en el parrafo 2 del
Arifculo 1 de la Carta es, en este texto, sinénimo
del término "Estados” y se trata del Gobierno de
los Estados ya constituidos. El Sr. Drago cita en

-

apoyo de su tesis un anilisis del profesor Hans
Kelsen, jurista eminente de reputacién mundial,
que hace observar que linicamente entre los Estados
puede haber igualdad de derechos, en virtud del
derecho internacional general, y que, si el término
"pueblos® tiene en este paArrafo el mismo significado
que el término "™naciones" empleado en el preAmbulo,
la expresién "derecho a la libre determinacién de
los® pueblos? no puede designar sino la "soberania"
de los Estados.

"Por consiguiente, el derecho c¢e los pueblos a la
libre determinacion mencionado ¢n el parrafo 2 del
Artfculo 1 de la Caria es la libertad de que gozan
los pueblos soberanos en la elecciébn de su propio
gobierno, Esta disposicién de la Carta carecerfia de
sentido si fijara como condici6n para el desarrollo
de lag relaciones de amistad entre las naciones el
derecho a la libre determinacién, en abstracto, de
comunidades o de pueblos que no han firmado la
Carta "%/ ‘

105. Lamento, una vez mas, no profesar una opinién
fervorosamente popular: pero pienso que con ella no
servirfa el interés de la concordia en Argelia. Todo
nuestro fervor va hacia la paz en Argelia. Aunque no
votemos, hemos entendido siempre que podiamos ha-
blar y que nuestras palabras podian ser un aliento a
todos los que, con buena voluntad y buen propésito,
busci un arreglo que contribuya a la paz del mundo.

106. Sr. SHAHA (Nepal) (traducido del inglés): No es
mi intenci6n reanudar el debate sobre la cuestién de
Argelia; he pedido la palabra tan sblo para explicar
la actitud de mi delegacidn ante el nuevo proyecto de
resolucién presentado en nombre del Pakistin [A/L.
276].

107. Este proyecto, como ya ha aclarado su autor
en nombre del grupo afro-asiitico, trata de lograr
un amplio acuerdo sobre la forma de resolver el
problema de Argelia teniendo en cuenta la opinién
general sobre el mismo exteriorizada en las delibe=-
raciones de la Primera Comision.

108, El proyecto de resolucidén no contiene ninglin
elemento que no haya sido aprobado antes, en una u
oixra forma, por una abrumadora mayoria dela Asam=-
blea General. El representante de Birmania lo ha
demostrado [855a. sesidn] con los hechos y cifras
pertinentes, en cuanto a la votacién. Incluso el repre~
sentante de Bélgica ha admitido [856a. sesibn] que el
nuevo proyecto de resolucidon salva algunas de las
objeciones que hacian ciertas delegaciones al proyecto
de resolucion de las 22 Potencias.

109. Este proyecto de resolucién es conciliatorio y
muy constructivo. No trata de conseguir que se
apruebe =— como ha dicho hace algunos momentos
Sir Pierson Dixon - lo que &l mismo ha descrito
como la interpretacidn unilateral de la aplicacidn del
principio de la libre determinaciéna Argelia. Laparte
dispositiva del proyecto, en la que se hace referencia
a unas conversaciones, es de caricter general y no
limita en forma alguna la posibilidad de aplicar este
principio de la libre determinacion en forma flexible,
siempre que tal aplicacion esté de acuerdo con los
Principios de la Carta de las Naciones Unidas.

110. No he entendido los argumentos de quienes se
inclinan a creer que toda resolucién de las Naciones

Z/ Documentos Oficiales dela Asamblea General, decimosegundo perfodo
de sesiones, Primera Comisién, 921a, sesién, parrs. 22 a 25,
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Unidas dificultaria la solucién de la cuestion de
Argelia, en vez de contribuir aresolverla. La cuestién
de Argelia afecta a las vidas yala suerte de millones
de personas, y esti envenenando las relaciones inter-
nacionales. Esta es una ocasion para que las Naciones
Unidag hagan algo por aliviar los sufrimientos de
millones de hombres y para reducir la tirantez inter-
nacional al consagrar el mismo principio que las
principales partes interesadas han aceptado como
base para resolver el problema.

111, EI proyectc de resolucién del Pakistin repre-
senta, a nuestro juicio, lo menos que podemosy debe-
mos hacer para alentar a las partes a que sigan
tratando de resolver pacificamente esta cuestion.

112. EI] representante del Reino Unido ha trazado un
paralelo entre la cuestién de Chipre y la de Argelia.
Incluso ha sugerido que el no haberse aprobado en el
decimotercer periodo de sesiones ninguna resolucién
sobre el fondo de la cuestién de Chipre contribuyd a
que se la resolviera rapidamente. Pero, por lo que
puedo recordar, el afio pasado se aprob6 una resolu=
cion sobre el problema de Chipre; me refiero ala
resolucién 1287 (XII). Desde luego, no iba tan lejos
como el nuevo proyecto de resolucién sobre la cuestion
de Argelia, pero iba bastante lejos.

113. Habiendo escuchado la intervencidén del repre-
sentante del Reino Unido, tode cuanto puedo decir es
que los paises pequefios deseariamos que lainiciativa
y acciones de las Naciones Unidas resultaran menos
sospechosas a los representantes de las grandes
Potencias.

114. No puedo dejar pasar esta oportunidad sin aplau~
dir - pliblicamente, en nombre de la mayorfa de los
miembros del grupo afro-asiitico, los nobles gestos
hechos por los representantes de la Argentina, Panama
y Venezuela en apoyo de la legitima causa de la libre
determinacién de los pueblos, en armonia con las
mejores tradiciones de los paises latinoamericanos a
este respecto.

115, El1 proyecto de resolucién del Pakistian trata
simplemente de recoger, en cierto modo, lo que el
propio Presidente de Gaulle dijo que iba a hacer.
Al acercarse el momento de poner a votacion esgte
importantisimo asunto, quisiera pedir a las delega-
ciones aqui reunidas que no hicieran, en este momento
supremo de prueba, nada cuyas consecuencias no es-
tuvieran dispuestas a aceptar odelas queno quisieran
responder en el futuro.

116. Pido a la Asamblea que apruebe este proyecto
de resolucién. Al mismo tiempo, solicito que se vote
el proyecto por partes y mediante votacién nominal.

117. Sr. BAIG (Pakistan) (fraducidodel inglés): Antes
de que se someta a votacidénnuestroproyectode reso-
lucién [A/L.276], quisiera decirunas palabras finales.

118. Hemos tratado, con la mayor honradez y since=
ridad, de presentar un proyecto de resoluciéon que
fuera aceptable para todas las delegaciones que no se
oponen por principio a todaresolucién que pueda apro=
bar la Asamblea General. Los dos parrafos disposi-
tivos de nuestro proyecto han sido preparados cuida~
dosamente para satisfacer todas las condiciones
puestas por las delegaciones que creen que si la
Asamblea General expresase su opinién equivaldria
a apoyar la posici6n de una de las partes frente a
la otra. Nosotros no creemos que estos pirrafos hayan
sido redactados para que favorezcan la causa de los

nacionalistas argelinos. A diferencia de las disposi~
ciones correspondientes del proyecto de resolucién
de la Primera Comisibn, no contienen ninguna refe-
rencia a una cesacién del fuegoni alas garantias para
aplicar el principio de la libre determinacién a
Argelia. Por lo tanto, el nuevo proyecto de resolucién
constituye una sincera tentativa de conciliar opinioneg
divergentes.

119, Sin embargo, tenemos que reconocer, con pro-
fundo pesar, que este texto esti todavia muy lejos de
la posicién de las delegaciones que creen sincera-
mente que en la situacién en que se encuentra la
cuestion argelina sea preciso que las Naciones Unidas
adopten una actitud rigurosamente imparcial. Pedimos
a las delegaciones que piensen asi que no pongan en
duda ni desdefien las convicciones de quienes creen,
con igual sinceridad, que este es el momento oportuno
para que nuestra gran Organizacién utilice su influen~
cia moral para apagar la violenta conflagracién de
Argelia y poner fin al derramamiento de sangre fran-
cesa y argelina,

120. Si se aprueba nuestro proyecto de resolucion,
la posicidn de las Naciones Unidas quedari vindicada,
Si se le rechaza, nosotros, los paises asiiticos y afri-
canos, habremos hecho a pesar de ello cuanto estaba
a nuestro alcance. El asunto queda ahora en manos
de la Asamblea. No podemos hacer méis. Pero que
nadie diga que no mostramos un espiritu conciliador
y de moderacion.

121. E]l PRESIDENTE: El representante del Pakistin
ha solicitado formalmente que se conceda prioridad
en la votacion del proyecto de resolucién presentado
por su delegacion. Entiendo que esta mocién ha sido
formulada de conformidad con la disposicion del
articulo 93 del reglamento. Por consiguiente, consulto
a la sala si decide votar en primer término el pro-
yecto de resolucion del Pakistin antes de tomar una
decisidén sobre el proyecto de resolucion recomendado
por la Primera Comision en su informe. Como no
encuentro objecién a este pedido de prioridad, voy a
poner a votacién el proyecto de resolucidén presentado
por el Pakistin. E]l representante de Nepal ha pedido,
y lo ha reiterado desde la tribuna, que la votacion se
haga parrafo por parrafoy enformanominal, Pregunto
al representante de Nepal si desea que el primer pi-
rrafo del preidmbulo fambién se vote separadamente,
o si quiere que dicho parrafo, siendo general, se vote
conjuntamente con el segundo.

122. El representante de Nepal me confirma la im=
presién que yo tenfa en el sentido de que la votacién
por separado se realizaria a partir de los pArrafos
primero y segundo del preimbulo que serfn votados
conjuntamente.

123. Por consiguiente, invito a la Asamblea a pro=-
ceder a votacién sobre el proyecto de resoluciénpre-
sentado por el Pakistin [A/L.276]. Votaremos, en
primer lugar, los parrafos 1y 2 del preimbulo.

Se procede a votacién nominal.

Efectuado el sorteo por el Presidente, corresponde
votar en primer lugar a Noruega.

Votos a favor: Pakistin, Panam4, Filipinas, Polonia,
Rumania, Arabia Saudita, Espaiia, Sudin, Suecia,
Tailandia, Tdnez, Turquia, Replblica Socialista Sovié~
tica de Ucrania, Unién de Rep(blicas Socialistas
Soviéticas, Repiiblica Arabe Unida, Venezuela, Yemen,
Yugoeslavia, Afganistdn, Albania, Argentina, Brasil,

o
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Bulgaria, Birmania, Reptiblica Socialista Soviética de
Bielorrusia, Camboja, Ceilan, Chile, China, Costa
Rica, Cuba, Checoeslovaquia, El Salvador, Etiopia,
Federacién Malaya, Finlandia, Ghana, Grecia,
Guatemala, Guinea, Hungria, Islandia, India, Indonesia,
Irin, Irak, Irlanda, Japbn, Jordania, Libano, Liberia,
Libia, México, Marruecos, Nepal.

Votos en contra: Perdl, Unién Sudafricana, Reptblica
Dominicana.

Abstenciones: Noruega, Paraguay, Portugal, Reino
Unido de Gran Bretafia e Irlanda del Norte, Estados
Unidos de América, Uruguay, Australia, Austria,
Bélgica, Bolivia, Canadi, Colombia, Dinamarca,
Ecuador, Haitl, Honduras, Israel, Italia, Laos, Luxem=-
burgo, Pafses Bajos, Nueva Zelandia.

Por 55 votos contra 3 y 22 abstenciones, quedan
aprobados los pdrrafos 1 y 2 del predmbulo,

124, E1 PRESIDENTE: Pasamos ghora a la votacién
del parrafo 3 del preé.mbulo.

Se procede a votacién nominal,

Efectuado el sorteo por el Presidente, corresponde
votfar en primer lugar a Haiti,

Votos a favor: Hungria, Islandia, India, Indonesia,
Iran, Irak, Irlanda, Japén, Jordania, Libano, Liberia,
Libia, México, Marruecos, Nepal, Pakistin, Panam4,
Filipinag, Polonia, Rumania, Arabia Saudita, Espaiia,
Sudin, Suecia, Tailandia, TGnez, Turqufa, Rephblica
Socialista Soviética de Ucrania, Unidn de Rep(blicas
Socialistas Soviéticas, Repfblica Arabe Unida, Vene~
zuela, Yemen, Yugoeslavia, Afganistin, Albania,
Argentina, Brasil, Bulgaria, Birmania, Repfblica
Socialista Soviética de Bielorrusia, Camboja, Ceilin,
Chile, China, Costa Rica, Cuba, Checoeslovaquia,
El Salvador, Etiopia, Federacién Malaya, Finlandia,
Ghana, Grecia, Guatemala, Guinea.

Votos en contra: Honduras, Perfi, Unién Sudafricana,
Repfiblica Dominicana.

Abstenciones: Haitf, Israel, Italia, Laos, Luxem=
burgo, Pafses Bajos, Nueva Zelandia, Noruega,
Paraguay, Portugal, Reino Unido de Gran Bretaifia e
Irlanda del Norte, Estados Unidos de América,
Uruguay, Australia, Austria, Bélgica, Bolivia, Canadi,
Colombia, Dinamareca, Ecuador.

Por 55 votos a favor contra 4 y 21 abstenciones,
queda aprobado el pdrrafo 3 del predmbulo.

125. El1 PRESIDENTE: Pasamos a votar. el parrafo
4 del prembulo, |

Se procede a votacién nominal,

Efectuado el sorteo por el Presidente, corresponde
vofar en primer lugar a Rumania,

Votos a favor: Rumania, Arabia Saudifa, Sudin,
Suecia, Tnez, Turqufa, Repfiblica Socialista Soviética
de Ucrania, Unién de Repfiblicas Socialistas Soviéticas,
Rep(iblica Arabe Unida, Venezuela, Yemen, Yugoesla~-
via, Afganigtin, Albania, Argentina, Bolivia, Brasil,
Bulgaria, Birmania, Repfiblica Socialista Soviética de
Bielorrusia, Ceilan, China, Costa Rica, Cuba,
Checoeslovaquia, El Salvador, Etiopfa, Federaci6n
Malaya, Finlandia, Ghana, Grecia, Guatemala, Guinea,
Hungrfa, Islandia, India, Indonesia, Ir4n, Irak, Irlanda,
Japén, Jordania, Libano, Liberia, Libia, México,
Marruecos, Nepal, Pakistin, Panami, Paraguay,
Filipinas, Polonia. :

Votos en contra: Union Sudafricana, Pert.

Abstenciones: Espafia, Tailandia, Reino Unido de
Gran Bretaiia e Irlanda del Norte, Estados Unidos de
América, Uruguay, Australia, Austria, Bélgica,
Camboja, Canadi, Chile, Colombia, Dinamarca,
Replblica Dominicana, Ecuador, Hait{, Honduras,
Israel, Italia, Laos, Luxemburgo, Paises Bajos, Nueva,
Zelandia, Noruega, Portugal. ’

Por 53 votos conlra 2 y 25 abstenciones, queda
aprobado el parrafo 4 del predmbulo,

126, El1 PRESIDENTE: Vamos a proceder a votar el
parrafo 5 del prefmbulo.

Se procede a votacién nominal,

Efectuado el sorteo por el Presidente, corresponde
votar en primer lugar a Polonia,

Votos a favor; Polonia, Rumania, Arabia Saudita,
Espafia, Sudin, Suecia, Tailandia, TGnez, Turquia,
Repiblica Socialista Soviética de Ucrania, Uni6én de
Reptiblicas Socialistas Soviéticas, Repfiblica Arabe
Unida, Venezuela, Yemen, Yugceslavia, Afganistin,
Albania, Argentina, Bulgaria, Birmania, Repfiblica
Socialista Soviética de Bielorrusia, Camboja, Ceilén,
China, Costa Rica, Cuba, Checoeslovaquia, Ecuador,
El Salvador, Etiopia, Federacién Malaya, Finlandia,
Ghana, Grecia, Guatemala, Guinea, Haiti, Hungria,
Isiandia, India, Indonesia, Ir&n, Irak, Irlanda, Japbn,
Jordania, Libano, Liberia, Libia, México, Marruecos,
Nepal, Pakistin, Panam4, Paraguay, Filipinas,

Votos en contra; Unién Sudafricana, Perti,

Abstenciones: Portugal, Reino Unido de Gran Bretafia
e Irlanda del Norte, Estados Unidos de América,
Uruguay, Australia, Austria, Bélgica, Bolivia, Brasil,
Canadi, Chile, Colombia, Dinamarca, Repfiblica
Dominicana, Honduras, Israel, Italia, Laos, Luxem=-
burgo, Pafses Bajos, Nueva Zelandia, Noruega.

Por 56 votos contra 2 y 22 abstenciones, queda
aprobado el pdrrafc 5 del predmbulo.

127, El PRESIDENTE: Pasamos ahora a votar el
pirrafo 1 de 1a parte operativa,

Se procede a votacién nominal,

Efectuado el sorteo por el Presidente, corresponde
votar en primer lugar a Luxemburgo.

Votos a favor: México, Marruecos, Nepal, Pakistén,
Panami, Paraguay, Filipinas, Polonia, Rumania,
Arabia Saudita, Sudin, Suecia, Tailandia, TGnez,
Turqufa, Repfiblica Socialista Soviética de Ucrania,
Unibén de Repliblicas Socialistas Soviéticas, Repfiblica
Arabe Unida, Venezuela, Yemen, Yugoeslavia, Afga=
nistin, Albania, Argentina, Bolivia, Bulgaria,
Birmania, Repfiblica Socialista Soviética  de
Bielorrusia, Ceilén, Chile, China, Colombia, Costa
Rica, Cuba, Checoeslovaquia, Dinamarca, Ecuador,
El Salvador, Etiopia, Federaciétn Malaya, Finlandia,
Ghana, Grecia, Guatemala, Guinea, Haitf, Hungria,
Islandia, India, Indonesia, Irén, Irak, Irlanda, Japbn,
Jordania, Libano, Liberia, Libia.

Votos en contra: Unién Sudafricana,

Abstenciones: Luxemburgo, Pafses Bajos, Nueva
Zelandia, Noruega, Perfi, Portugal, Espafia, Reino
Unido de Gran Bretafia e Irlanda del Norte, Estados.
Unidos de América, Uruguay, Australia, Austria,
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Bélgica, Brasil, Camboja, Canad4i, Repfiblica Domi=
nicana, Honduras, Israel, Italia, Laos,

Por 58 votos contra 1 y 21 abstenciones, queda
aprobado el pdrrafo 1 de la parte operativa.

128, .El PRESIDENTE: Procederemos a votar el
pérrafo 2 de la parte operativa.

Se procede a votacién nominal.

Efectuadq el sorteo por el Presidente, corresponde
votar en primer lugar a Honduras.

Votos a favor: Hungria, India, Indonesia, Irak,
Jordania, Libano, Liberia, Libia, México, Marruecos,
Nepal, Nicaragua, Pakistidn, Panam4, Filipinas,
Polonia, Rumania, Arabia Saudita, Sudin, Suecia,
Tanez, Reptblica Socialista Soviética de Ucrania,
Unidén de Repfiblicas Socialistas Soviéticas, Repfiblica
Arabe Unida, Venezuela, Yemen, Yugoeslavia, Afga=-
nistin, Albania, Argentina, Bulgaria, Birmania,
Reptiblica Socialista Soviética de Bielorrusia, Ceilén,
Cuba, Checoeslovaquia, Etiopfa, Federaci6tn Malaya,
Ghana, Guinea.

Votos en contra: Israel, Italia, Luxemburgo, Paises
Bajos, Nueva Zelandia, Perfi, Portugal, Espafia,
Union Sudafricana, Reino Unido de Gran Bretzfia e
irlanda del Norte, Bélgica, Brasil, Canadi, Chile,
Colombia, Repfiblica Dominicana.

Abstenciones: Honduras, Islandia, Iran, Irlanda,
Japbn, Laos, Noruega, Paraguay, Tailandia, Turqufa,
Estados Unidos de América, Uruguay, Australia,
Austria, Bolivia, Camboja, China, Costa Rica, Dina~-
marca, Ecuador, El1 Salvador, Finlandia, Grecia,
Guatemala, Haitf,

Por 40 votos contra 16 y 25 abstenciones, queda
aprobado el parrafo 2 de la parfe operativa.

129, El PRESIDENTE: Procederemos ahora a la
votacidén del proyecto de resolucidén en conjunto.

Se procede a votacién nominal.,

Efectuado el sorteo por el Presidente, corresponde
votar en primer lugar a Bulgaria,

Votos a favor: Bulgaria, Birmania, Repfiblica Socia~
lista Soviética de Bielorrusia, Ceil4n, Cuba, Checoes=
lovaquia, Etiopfa, Federacién Malaya, Ghana, Guinea,
Hungria, India, Indonesia, Irak, Jordania, Libano,
Liberia, Libia, México, Marruecos, Nepal, Pakist4n,
Panam4, Filipinas, Polonia, Rumania, Arabia Saudita,
Sudin, Suecia, Tinez, Repftiblica Socialista Soviética
de Ucrania, Union de Repfiblicas Socialistas Soviéticas,
Repfiblica Arabe Unida, Venezuela, Yemen, Yugoes=
lavia, Afganistin, Albania, Argentina,

Votos en contra: Canadi, Chile, Colombia, Repfiblica
Dominicana, Ecuador, Honduras, Israei, Italia, Laos,
Luxemburgo, Paises Bajos, Nueva Zelandia, Nica=
ragua, Paraguay, Perfi, Portugal, Espafia, Uni6én
Sudafricana, Reino Unido de Gran Bretaifia e Irlanda
del Norte, Australia, Bélgica, Brasil,

Abstenciones: Camboja, China, Costa Rica, Dina=
marca, El Salvador, Finlandia, Grecia, Guatemala,
Haitf, Islandia, Irfn, Irlanda, Japdén, Noruega,
Tailandia, Turqufa, Estados Unidos de América,
Uruguay, Austria, Bolivia.

Hay 39 votos a favor, 22encontray 20 abstenciones.
Por no haber obtenido la mayoria nécesaria de dos

tercios, queda rechazado el conjunto del proyecto de
resolucidn,

130. El PRESIDENTE: En vista del resultado de 1a
votacién que se acaba de efectuar, es inGtil someter
a votacién el proyecto de resolucién cuya aprobacién

nos recomienda la Primera Comisién y que figura en
su informe [A/4339].

131. Sr. ZEINEDDINE (Repfiblica Arabe Unida) (fra-
ducido del inglés): Cuando mi delegacién pidi6 la
palabra para explicar su voto, tenfamos 1a impresion
de que una vez que se hubieran votado afirmativa=
mente los diversos parrafos del proyecto de resolucién
serfa razonable pensar que éste, en su fotalidad, era
aceptable para la Asamblea., Pero ahora que cono~
cemos el resultado de la votacién es més necesario
que nunca que expliquemos nuestro voto.

132, Hemos tratado, por todos los nr lios posibles,
de liegar a unterrenocomfinde acuerdoy transigencia
entre las varias delegaciones para que las Naciones
Unidas, como tales, no sevieranprivadas de sus posi=
bilidades de actuar conforme a la misién que les ha
confiado la Carta. Hemos defendido-el derecho ala
libre determinaci6én, pero no como lo formule unila=
teralmente una cualquiera de las dos partes intere-
sadas, ya que ninguna de ellas tiene autoridad para
tratar de definir lo que significa la libre determina=-
cién., Las Naciones Unidas, como tales, no pueden
defender el significado de la libre determinacién més
que tal como lo entiende la Carta y como lo definen
sus disposiciones. Precisamente este significado es
el que sirvibé de precedente en el caso de muchas na-
ciones que, fund4ndose en el derecho a lalibre deter=-
minacidn, procedieron a independizarse.

133. Nos complace ver que el sentir general de la
Comisién, en particular en lo que se refiere al pro=
yecto de resolucién que aquélla transmitié ala Asam=
blea, asf como la votacién que acaba de celebrarse,
indican que la gran mayorfa de la humanidad est4 del
lado de Argelia para defender su derecho a la libre
determinacidon y en consecuencia el pleno ejercicio
del mismo.,

134. Entre nosotros hay delegaciones que hanconse=
guido impedir que se apruebe toda resolucion, A veces
nos parece que incluso si presentiramos un papel en
blanco y les dijéramos que se trataba de un proyecto
de resolucién, votarfan contra él. Asf entienden al~
gunos las responsabilidades internacionales, ¢Es que
estas delegaciones estin demasiado ocupadas para
considerar el problema argelino en su aspecto inter=
nacional y para tratar de cerciorarse de que las
Naciones Unidas estin ejerciendo su misidn al res=
pecto? {Estin demasiado ocupadashablando del mundo
libre, y dejando al llamado mundo libre que busque la
libertad en supropio seno? {Estin demasiado ocupadas
hablando de la paz cuando, por otra parte, prosigue la
finica guerra que hay ahora en el mundo, 12 de Argelia,
y no se permite intervenir a las Naciones Unidas?
¢Estin demasiado ocupadas, inquietas con su OTAN 0
con otros tipos de organizaciones que puedan haberse
creado como resultado de laguerrafria, para estudiar
el problema de modo distinto y ver el nuevo dia en que
el torbellino de 1a guerra frfa no pueda ya absorber
hacia su vértice los diversos problemas deliberacion,
en que qu-den anticuados los diferentes agrupamientos
de Poten.ias y en que el mundo avance poco a poco
hacia una nueva situacidén, una nueva atmésfera, en
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que se pueda establecer una amplia y auténtica coope=
racibén internacional?

135. Por supuesto, esas delegaciones son libres de
votar como quieran. Pero tenemos el deber de tomar
nota de su actitud y esperar que enel futuro buscarén
los medios de tratar de pensar de forma distinta sobre
un problema como el que nos preocupa ahora.

136, Por Gltimo, permitaseme decir que 1a lucha del
pueblo argelino es la lucha de un pueblo consciente de
su existencia nacional; es el movimiento en masa de
un pueblo que marcha hacia su destino, un pueblo deci=
dido 2 defender su existencia, un pueblo resuelto a
alcanzar su destino y un pueblo queha recurrido a las
Naciones Unidas, mostrando asi su deseo de cooperar
internacionalmente.

137. El problema que tenemos delante consiste en si
debe continuar la dominacién en Argelia o si debe
lograrse la liberacidn; si la cooperacion internacional
debe sustituir a la explotacién o no; si la guerra y la
pacificacién deben ser el medio de resolver el pro-
blema argelino o sisedeberfa conseguir estomediante
una evolucidn ordenada, con ayuda de las Naciones
Unidas y a base del entendimientoy delas discusiones
y conversaciones internacionales., El mundo experi=
mentard las consecuencias de la respuesta que se
dé a estas preguntas. Es posible que lleguemos a
pensar gue habrfa sido mejor que las Naciones Unidas
hubieran actuado con el propdsito de asumir toda la
responsabilidad de ayudar alas dos partes interesadas
a resolver su problema. '

138, Creo que esta discusidn y el debate sobre el
problema argelino han sido utilfsimos. Es indudable
que nos han mostrado a todos 1a responsabilidad que
tenemos de tratar de hacer cuanto podamos, sincera=
mente y entodas las formas posibles, sin preocuparnos
de la posicién de las distintas partes. Lo que hemos
tratado de conseguir, durante el debate, es que las
Naciones Unidas cumplan la misién que les confib la
Carta.

139. Sr. BOLAND (Irlanda) (traducido del inglés):
Quisiera ocupar la atencitn dela Asambleaunos pocos
minutos para explicar por qué la delegacion deIrlanda
ha votado en la forma en que lo ha hecho sobre el
proyecto de resolucidn.

140. La delegacién de Irlanda ha votado a favor del
predmbulo y del pArrafo 1 de la parte dispositiva de
dicho proyecto de resolucién. Nos hemos abstenido de
votar sobre el pirrafo 2 de la parte dispositivay,
cuando se aprob6 este pArrafo como parte del proyecto
de resolucién, nos abstuvimos de votar sobre el
proyecto en su totalidad.

141. Desde que Irlanda fue admitida como Miembro
de las Naciones Unidas, nuestra delegacién ha defen=
dido siempre el derecho del pueblo de Argelia a de=
cidir su propio destino por medio de elecciones libres
basadas en el principio de la libre determinaci6n. Por
eso fue motivo de especial satisfaceién pzra nosotres
la histérica declaraci6én hecha por el Presidente dela
Repfiblica Francesa el 16 <e septiembre de 1959. Y
digo "histérica” porque creemos que marcariunpunto
culminante de la historia no sélo de Francia sino
también de Argelia. :

142, A nuestro juicio hubiera sido conveniente y
acertado que en ei proyecto se hubiera tomado nota,
con satisfacci6bn, de la proclamacién del principio de
la libre determinacién hecha por el General de Gaulle

en su declaracibn del 16 de septiembre. Creemos que,
aunque se hubiera incluido en el preimbulo del pro=
yecto un phrrafo a tal fin, no se le habrfa debilitado,
sino que, por el contrario, se le habrfa dado mayor
fuerza. Una referencia expresa a la declaracion del
General de Gaulle nos hubiera parecido una introduc=
ci6én natural y apropiada al reconocimiento del derecho
del pueblo de Argelia a la libre determinacidén conte=
nido en el pArrafo 1 de la parte dispositiva, que apo=
yamos calurosamente.

143, No se puede poner fin al trigico conflicto de
Argelia, que ya ha durado cinco afios y ha causado
inmensos sufrimientos y sacrificios del pueblo arge=
lino, limitindose a aprobar resoluciones en esta
Asambiea. Siempre hemos reconocido — como debe
hacer todo el mundo ~ que no hay mis que un modo
de resolver el problema argelino; no hay més que una
forma de llevar a Argelia una paz real y duradera, y
es por medio de negociaciones que conduzcan a un
acuerdo entre el Gobierno de Francia y los dirigentes
del movimiento de liberacién argelino. Tal acuerdo
debe dejar abierto el camino para poder consulfar
libremente al pueblo argelino. Es evidente que sblo se
puede llegar a una solucidn definitiva, justa y demo=-
critica de la cuestidn argelina por medio de negocia=
ciones con los representantes, libremente elegidos,
de Argelia. No incumbe a esta Asamblea precisar los
detalles -de la solucibén definitiva del problema arge=
lino, ni tratar de fijar de antemano las condiciones
exactas de tal solucién. Lo que podemos hacer aquf
es dar a conocer el sentir de la opinién mundial en
cuanto al principio bisico en el que ha de basarse
toda soluci6n justa y pacffica del problema argelino;
la Asamblea General es sin duda el foro mejor y més
elevado en el que puede exteriorizarse la opinibdn
pfiblica mundial sobre tal problema., Pero la forma
que deba adoptar la solucitn y las medidas que se
hayan de tomar para conseguirla deben ser objeto de
negociaciones entre los dirigentes polfticos intere=-
sados. Nuestra principal preocupacion debe ser garan=-
tizar que nada de cuanto digamos o hagamos aquf
signifique un obsticulo a sus empeiios,

144, La misi6n inmediata consiste en lograr la
cesacién del fuego en Argelia, seguido, en cuanto
sea posible, de elecciones que reflejen fielmente
los deseos de la poblacién argelina. Tenemos la més
sincera esperanza de que empiecen sin demora las
negociaciones para el cese del fuego, ya que estamos
profundamente convencidos de que cuando se hayan
iniciado aquéllas y se encuentren las partes en la
mesa de la conferencia, se resolveri la mayorfa de
los conflictos de principio que atin existen, y se podra
esperar fundadamente una solucién satisfactoria para
ambas partes. Pero, como todos sabemos, hay dife-
rencias de opiniébn en cuanto a la manera exacta de
celebrar las conversaciones iniciales, Como creemos
que el pirrafo 2 de la parte dispositiva del proyecto
de resolucion toma partido ante estas diferencias e
implica la intervencién de esta Organizacién en un
problema que, a nuestro juicio, espreferible resolver
mediante el acuerdo de las propias partes, nos hemos
visto obligados a abstenernos en la votacién.

145. Sr. PACHACHI (Irak) (traducido del inglés): Mi
delegacién ha votado a favor del proyecto de resolu=
cién presentado por el Pakistdn, Hemos adoptado esta
actitud no por considerar que este proyecto fuera
preferible al aprobado por la Primera Comisidn, sino
por creer necesario que 1a Asamblea, en este perfodo
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de sesiones, debe aprobar una resolucidén sobre Argelia
en la que se tengan en cuenta los importantes aconte=
cimientos ocurridos recientemente, y en la que se
exhorte a seguir intentando llegar a una solucién
pacifica y justa basada en el ejercicio por el pueblo
argelino de su derecho inalienable a la libre determi=
nacién, que ha sido aceptado ahora por Francia.

146. En el proyecto aprobado por la Primera Comi=
sién, después de tener en cuenta este reconocimiento,
se pedfa que se celebraran conversaciones para de-
terminar las condiciones del cese del fuego y para
aplicar libremente el derecho alalibre determinaci6n.
Creemos que era una peticion justa y oportuna, plena=
mente compatible con ia Carta y encaminada a servir
los intereses de la justicia y de la paz mundial,

147, Ademés, y esto es muy importante, el proyecto
de resolucién aprobado por la Primera Comisidon
reafirmaba el interés de la Asamblea poruna cuestién
de 1a que se habfa venido ocupando desde 1955. Crefa=
mos que era una ocasién muy oportuna para que la
Asamblea respaldase con su prestigio y su gran in=
fluencia moral log laudables intentos de llegar a un
entendimiento sobre las cuestiones todavia pendientes
entre las dos partes afectadas en cuanto a la aplica=
cidén correcta, justa y libre del derecho a la libre
determinaci6n., Sefialamos que el mero reconocimiento
de este derecho, aun siendo un importante paso, no
basta para resolver el problema. Si se va a ejercitar
tal derecho libremente, y si el pueblo argelino va a
decidir su futuro sin obsticulos, incertidumbres ni
temores, es necesario llegar a un acuerdo sobre
cuestiones que no pueden menos de afectar al debido
ejercicio de tal derecho, Las dos partes interesadas
deben discutir estzs cuestiones y ponerse de acuerdo
sobre ellas antes de pedir al pueblo argelino que
decida su destino. .

148, Por desgracia, este enfoque tan razonable, mo=
derado y constructivo del problema no ha recibido el
apoyo de los dos tercios de los Miembros de las
Naciones Unidas. En consecuencia, y para evitar la
posibilidad de que no se aprobara ninguna resolucion,
hemos votado a favor del proyecto de resolucion pre-
sentado por el Pakistén,

149, Sin embargo, después dehaberse aprobado todos
los parrafos, el conjunto del proyecto de resolucidn
no ha podido obtener 1la mayoria de dos tercios reque=
rida en la Asamblea General. Por lo tanto, se estaba
impidiendo de nuevo, deliberadamente, que la Asam=
blea cumpliera las obligaciones quele incumben segfin
la Carta. Como resultado de ello se ha aceptado indi-
rectamente que continfie la guerra en Argelia, con
todo el derramamiento de sangre y las calamidades
consiguientes.

150. Se ha sostenido que habrfa més posibilidades de
alcanzar una solucién pacffica si no se aprobase nin::
guna resolucién., Este ha sido el principal argumento
aducido por Francia para anular los esfuerzos de la
mayoria por llegar a una transaccidon. Ahora que
Francia ha conseguido esta finalidadnegativa, creemos
que tiene la obligacién y la deuda de honor, ante esta
Organizacién y ante los Miembros que la han apoyado
en su intento, de aprovechar la oportunidad para po-
nerse de acuerdo con el Gobierno Provisional de
Argelia sobre las condiciones para cesar el fuego y
sobre las condiciones necesarias para ejercitar libre
y correctamsnte el derecho a la libre determinacidn,

151. Con esta esperanza, la delegacion del Irak desea
expresar a la Asamblea su gran decepcidn al ver que
se han visto malogrados nuestros loables afanes con=
ciliatorios, y que los hanhechofracasar precisamente
quienes decfan que estaban trabajando porlapazy por
resolver de una manera justa el problema argelino,

152, Creemos que la Asamblea debe adoptar una
actitud firme y respaldar con su autoridad moral y
con su prestigio los intentos de llegar a una soluci6n
justa mediante negociaciones directas de las partes
interesadas. Actualmente hanfracasado esos empefios,
y por tanto la responsabilidad recae por completo en
Francia y en quienes la apoyaron. Francia debe dar
ahora el primer paso para ponerse de acuerdo con el
Gobierno Provisional de Argelia para resolver deuna
manera justa el problema argelino.

153. Sr. WALDHEIM (Austria) (traducido del inglés):
La delegacibén austriaca quisiera explicar brevemente
su voto. En el debate sobre este tema en la Primera
Comisién dijimos muy claramente que Austria no
dudarfia nunca en levantar suvoz en cualquier momento
y cuantas veces fuera necesario para reconocer y

defender el derecho de todos los pueblos del mundo a—

la libre determinacién. Hemos observado con gran
satisfaccién que también el Gobierno francéshareco-
nocido este derecho al pueblo de Argelia. En conse=
cuencia, ya no puede haber ninguna duda de la validez
del derecho del pueblo de Argelia a la libie determi=
nacioén,

154. En estas circunstancias creemos que el pro=
yecto de resolucidn presentado por el Pakistin no
hubiera sido de ninguna utilidad.

155. Los debates en la Primera Comision y en la
sesibn plenaria no han convencido a mi delegacion de
que aprobando este proyecto se hubiera contribuido a
resolver ripidamente el problema. Por ello, de ningtin
modo se debe interpretar la abstencion de la delegacion
de Austria en el sentido de que pongamos en duda el
derecho del pueblo argelino a la libre determinacion.
Este derecho se conserva intacto y vilido. Lo que
querfamos dar a entender era tan sélo que si se apro=
baba tal proyecto en el momento actual se podria
dificultar la solucion de un problema que nos afecta
en lo més Intimo.

156, Sr. LODGE (Estados Unidos de América) (tradu=
cido del inglés): En miintervencion del 2 de diciembre
de 1959 ante la Primera Comision[1069a. sesion] hice
referencia a la declaracidén, significativa y de gran
alcance, hecha por el General de Gaulle el 16 de
septiembre de 1959 sobre el problema de Argelia.
Dije que existe ahora una auténtica esperanza de poder
encontrar pronto una solucién justa, pacifica y demo=
critica al problema de Argelia. Expresé entonces la
esperanza de que la Asamblea General tendrialapru~
dencia de no aprobar una resolucién que pudiera difi=
cultar la solucién del problema de Argelia, e insistf
en nuestra creencia de que lamoderacion, 1a prudencia
y la paciencia deben ser nuestras consignas,

157. Guiados por estas consideraciones, examinamos
minuciosamente el nuevo proyecto de resolucién sobre
Argelia, que acaba de votar la Asamblea General.Los
Estados Unidos no han votade a favor de &l por creer
que, a pesar de las modificaciones que contiene, pro=
bablemente no ayudari a lograr una solucién répiday
justa., Ademés, en este proyecto tampoco se tiene en
cuenta el hecho més significativo ocurrido en torno a
este asunto desde que fue sometido a las Naciones
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Unidas: las constructivas propuestas del General de
Gau.lleo

158, Este proyecto de resolucidén, no obstante, en=
cierra dos principios de fundamental importancia en
nuestra historia y en nuestra tradicibén: el principio
de la libre determinacidn r el principio dela solucidn
de los problemas diffciles por medios pacfficos. Noso=
tros apoyamos sin reservas estos principios. Por ello
los Estados Unidos se han ¢ .stenido de votar sobre
este proyecto de resolucion.,

159. Quisiera afiadir, para terminar, que el Gobierno
de los Estados Unidos reafirma su conviccidén de que
la constructiva declaracion del General de Gaulle
permite abrigar las mayores esperanzas de resolver
pacifica, justa y democréticamente el problema arge=
lino,

160, Sr. ILLUECA (Panam4): El proyecto de resolu=
cién que se acaba de votar fue presentadopor la dele=
gacién del Pakistin con un propdsito muy loable, que
mereci6 nuestro complets apoyo. Fundamentalmente,
ese propdsito estaba y estd en armonia con la decla=-
racion del jefe del Estado francés, con los intereses
del pueblo de Argelia y conlos propésitosy principios
de 1a Carta delas Naciones Unidas, muy especialmente
en cuanto a aquellos que se refieren al derecho de
libre determinacidn y a la solucidén pacifica de cual=
quier cuestidén o controversia.

161. Me permito, en esta breve explicacidon de voto,
dejar constancia de que este proyecto de resolucion
fue aprobado, en cada uno de sus parrafos, por abru=
madora mayorfa que excedfa de los dos tercios. Los
dos primeros parrafos del preimbulo, que se referfan
a 12 cuestién de Argeliay alamencidn de la resolucion
1012 (XI) del 15 de febrero de 1957, en que se expre=
saba la esperanza de que se enconfrara una solucidon
pacffica, democritica y justa de este problema, fueron
aprobados por 55 votos a favor y 3 votos en contra. El
tercer parrafo del preimbulo, que recordaba la reso=
lucién 1184 (XII) del 10 de diciembre de 1957 en el
mismo sentido, fue aprobado por 55 votos a favor y
4 en contra. El cuarto pirrafo, que recordaba el pi=
rraio 2 del Articulo 1 de la Carta, fue aprobado por
53 votos a favor y 2 en contra. El quinto parrafo, que
manifiesta 1a preocupacién de la Asamblea por la con-
tinuacion de las hostilidades en Argelia, fue aprobado
por 56 votos contra 2. El primer parrafo de la parte
dispositiva, que reconoce el derecho del pueblo arge=
lino a la libre determinacion, fue aprobado por &8
votos a favor y 1 en contra, Esta, sin duda alguna, es
una victoria moral para el pueblo de Argelia, para
las delegaciones dfroasisticas y, en fin, para todos
los Miembros de las Naciones Unidas que han hecho
una reafirmacién magnifica de este derecho. Eltltimo
parrafo de la parte dispositiva, que se refiere al desec
de que se celebren conversaciones con el objeto de
llegar a una soluci6n pacifica basada en el derecho a
ia libre determinacién, de conformidad con los prin=
cipios de la Carta de las Naciones Unidas, fue apro=-
bado también por mAs de los dos tercios de los
Miembros presentes y votantes. En estas circuns=
tancias, s6lo me resta destacar aquf que siel proyecto
de resolucién en su conjunto, por meras razones
politicas = pues no ha habido otras -, no fue aprobado
por los dos tercios requeridos por el reglamento de
12 Asambiea General, esto no implica en modo alguno
que la razén, los principios, el derecho consignados
en el proyecto de resoluci6n hayan desmerecido en
absoluto, o hayan sido negados. Por eso me permito

aqui, pues, reiterar mi fervorosa esperanza de que
en un futuro cercano regrese la paz a los hogares y
a los corazones del puebio argelino.

162, Sr. SKAUG (Noruega) (traducido del inglés): Yo
también quisiera hacer brevemente algunas observa=
ciones sobre nuestro voto y explicar por qué hemos
votado sobre el proyecto de resolucién en la forma
que lo hemos hecho. Nos hemos abstenido tanto sobre
los distintos pirrafos como sobre el proyecto en su
totalidad. Durante el actnal perfodo de sesiones de la
Asamblea General hemos sustentado la firme opinidn
de que lo mé4s prudente serfa noaprobaren él ninguna
resolucién sobre el problema argelino. Asf lo indicd
el Ministro de Relaciones Exteriores de Noruega en
el debate general [807a, sesién], y también, después,
nuestro representante en la Primera Comisgidn, enlos
términos siguientes:

"Para la delegacidon de Noruega, 1a consideracion
primordial en la actualidad consiste en evitar que
se tomen medidas que, por muy bien intencionadas
que sean, pudieran complicar la situacidn o incluso
poner en peligro las actuales perspectivas de con=
seguir una solucidén pacifica y justa basada en el
principio, aceptado, de la libre determinacib6n,
Creemos que la réplica mis prudente que podrfan
dar las Naciones Unidas este afio serfa dejar que
hablasen por sf mismas las opiniones expresadas
en este debate, que ha sido seguido congran atencion
por el phblico tanto de Francia como de Argelia."%/

163, Nada de cuanto se ha dicho enestelargo debate,
ni en la Comisidon ni en la propia Asamblea General,
nos ha convencido de que no sea acertada y prudente
la opinién que mantenemos. Votando como lo hemos
hecho, no tratamos m#s que de expresar la idea de
que, a nuestro juicio, lo mejor que se puede hacer es
no aprobar una resolucidén que no creemos que fomente
la satisfactoria evolucidon que en los filtimos cuatro
meses se viene produciendo en el problema argelino.

164, Sr. BENHIMA (Marruecos) (traducido del fran=
cés): Mi delegacidn figurd entre los autores del primer
proyecto de rsolucién que obtuvo mayorfa de votos
en comision, Al final de la declaracion que formulé
entonces, ante la Primera Comisién [1078a. sesibn],
yo mismo anuncié que no estidbamos dispuestos a
aceptar ninguna modificacion del texto original.

165. Al hacer esa declaracién expresamos la pro=
funda conviccién de que el texto traducfa estricta-
mente lo que podian ser nuestra confianza y nuestra
fe en las disposiciones que se proponfa adoptar el
General de Gaulle, as{ como la medida de nuestra
confianza en las reclamaciones del Gobierno argelino
sobre las condiciones y garantfas relativas a la eje=
cucidn del principio de la libre determinacién. No sélo
queriamos confirmar de esa manera una declaracién
hecha por el General de Gaulle teniendo en cuenta la
nueva situacidon que se habfa creado desde el 16 de
septiembre de 1959, sino recordar, al cabo de cinco
afios de discusi6én del problema de Argelia en las
Naciones Unidas, nuestra determinacién de lograr en
un caso sumamente notable el triunfo del principio
mencionado, que hasta entonces s6lo sehabfa aplicado
respecto de otros territorios en una forma que cali=
ficaré simplemente de "cicatera". '

166, Seguimos convencidos = y la votacidéncelebrada

hoy ‘no nos hace desesperar = de quela determinacién

8/ Esta declaraci6n fue hecha durante la 1076a. sesién de la Primera
Comisién, cuyas actas s6lo se publican en forma resumida.
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del pueblo argelino acabaxi por llevarle arecobrar su
independencia, No vacilamos un solo instante endecir
que al hecho de que haya recurrido a las armas hace
cinco afios, de que haya proclamado como objetivo de
su lucha la voluntad de que se le reconociera su de=
recho de libre determinacién, se debe que ahora el
propio General de Gaulle, dindose cuenta a la vez de
las condiciones internas, como lo ha dicho &l mismo,
de las repercusiones internacicnales del prcblema,
haya recenocido al fin oficialmente, en visperas de
un nuevc debate sobre el problema en las Naciones
Unidas, que el pueblo de Argelia tendr4 la libertad de
‘escoger su destino, y que esta vez lo haya hecho sin
las perfifrasis con que los otros gobiernos habian
rodeado el problema desde hace cinco aifios.

187, Hemos sefialado a la atencién de la Primera
Comisién las sombras que todavia subsisten en torno
a este reconocimiento ylas contradicciones existentes
en las propias palabras del Jefe del Estado francés,
asf como las contradicciones mis graves afin = las
més recientes de las cuales cité entonces — en que
incurrieron las autoridades francesas que precisa=
mente debfan asumir la responsabilidad del ejercicio
del derecho de la-libre determinacidn.

168. No obstante, colaboramos en la preparacién de
un nuevo texto para demostrar que no éramos indife=
rentes a una corriente de opinién manifestada en el
seno de la Asamblea que tendfa a modificarla formu=
laci6én de algunas ideas a las que nohemos renunciado
2n absoluto, pero que fueron expresadas enunlenguaje
que crefmos podria lograr la adhesion de la Asamblea
y obtener una mayoria de votos,

169. La votacién de hoy no representa solamente una
opcidon de parte de los que creen que la falta de toda
discusion y de toda resolucién puede considerarse
cnmo un elemento positivo, tal como lo sostuvo en su
larga exposicion el representante del Reino Unido.
Pero dicho representante no nos ha dicho si en el
momento en que se discutfa la cuestion de Hungria,
o en que se planted el problema de Laos, o en que se
hablé de la cuestidon del Tibet, el hecho de examinar
estos temas en visperas de la disminuciéndela tiran-
tez perseguida con tanto ahinco desde hace cincoafios
en la Asamblea, no iba a perjudicar ese alivio de la
tirantez que se inscribié como lema al comienzoen el
actual perfodo de sesiones. Pero esto nos sirve de
leccibn,

170. Voy a hacer otra observacidn conuna ingenuidad
que sin duda meharfpocofavor pero que, al menos as{
lo espero, servirialacausadelaverdad, La 1fnea que
separa geogrificamente los pafses en la votacidén que
se acaba de efectuar, causa gran inquietud, Vemos que
las naciones que han nacidodelaluchapor la indepen=
dencia se oponen otra vez a la independencia de un
pueblo que es su hermano de raza, su hermano de
mentalidad, su hermano de cultura y suhermanotam=
bién en virtud delos .. incipios de l1as Naciones Unidas,
Por ello, nor preguntamos, al instar a esta Asamblea
a que concentre - atencién en el fondode este debate,
cufles son los verdaderos motivos polfticos que obra=
ron esta vez en contra del reconocimiento deur prin=-
cipio enunciado en la Carta de las Naciones Unidas,
Estoy seguro de que se ha perjudicado al General de
Gaulle al dejar de reconocer hoy este principio cuando
se rechazd el proyecto de resolucién,

171. Debc formular otra cbservacién queno es menos
inquietante, La Asambiea ha podido seguir los es=-

fuerzos realizados por Tenez y Marruecos a fin de
acelerar la hora de la paz en Argelia, Desde que lo=
gramos nuestra independencia, y a pesar de todas las
dificultades y a veces a pesar de todos los riesgos,
no hemos escatimado ni nuestra solidaridad al pueblo
de Argelia ni nuestros esfuerzos junto a Franciaa fin
de lograr una solucibn justa, democritica y pacifica,
Desde esta tribuna he recordado varias veces las
consecuencias de la continuacién de la guerra en las
relaciones entre Ttnez y Marruecos, por una parte,
y Francia por otra. No hemos llegado ciertamente al
1fmite de nuestra esperanza, pero en todo caso temo
que hayamos llegado al 1fmite de nuestra serenidad,
Si, en contra de la conviccién de todos los que han
rechazado hoy esta resolucidn alegando que no serfa
un aporte positivo, esta guerra continuase afin el afio
proximo, me pregunto si Marruecos y Tfinez padrfan
seguir tolerando pasivamente que sus fronteras, las
aldeas situadas en esas fronteras, las poblaciones que
viven en esas fronteras, sufran las consecuencias
directas delaguerrasinapelar ala Asamblea General,
quizi en circunstancias graves, no s6lo para que vuelva
a ocuparse del problema argelino sino para que se
ocupe también de otros problemas que habria engen-
drado esta guerra,

172, Hago asimismo mucho m4s que una alusi6n al
decir a estas Potencias que asumen la responsabilidad
moral ante el munde = y que me excusen si no aplico
el proverbio segiin el cual ciertos maridos galantes
recuerdan los cumpleaiios de sus mujeres pero se
olvidan de su edad = que les recordaré las promesas
hechas en plensz guerra, de 1940 a 1945, cuando, encon-
trandose en una situacién muy angustiosa, dirigieron
un llamamiento a todos esos pueblos que en aquella
época eran tal vez débiles, e incluso esclavos, pero
cuya contribucién constituyd un aporte Gtil para el
triunfo de la libertad, v

173. Hago un llamamiento a laconciencia del General
de Gaulle, que en.sus meditaciones en Colombey no
se halla lejos de la via sacra que permitio el triunfo
en VerdGn, el triunfoque dejé en estavia sacra tumbas
casi exclusivamente de argelinos y de otros naturales
del norte de Africa. Me pregunto si piensa en cada
valle de la Kabilia, en cada montafia del Aures, en
los que esta vez hay plegarias cotidianas, Me pregunto
si piensa que hay vias sacras de las que los argelinos
podrin guardar un recuerdo quiz4 mucho més intenso
y profundo que el recuerdo que seguardao se ha per=
dido por "los de Verdan".

174, Si por desgracia la delegacitn de Marruecos
tiene que volver a ocuparse del problema de Argelia
el afio préximo, comenzaremos nuestra intervencién
citando fntegramente == y el presidente nos autorizaré
a hacerlo == los textos de los discursos de los repre=
sentantes que este afio se esforzaron por demostrar
que no tomar ninguna actitud era dar una oportunidad
de lograr 1a paz. Seguimos convencidos de quetal vez
hemos dejado escapar a.cha oportunidad, Mi delegacion
desea que quede sentado y que con ello cuenten el aiio
préximo, si esta guerra continfia, los que estan per-
suadidos de acabarla quizi en forma sangrienta o
con el aplastamiento de la rebelién argelina, que
Marruecos mantendré su solidaridad con Argelia, por
mucho que le cueste, que seguiri confiando en que
obtendr4 su victoria por medios pacfficos sobre todo,
aunque si se viese obligado aproceder de oira manera
no serfa el primer pafs, el primer puebloque se haya
sublevado contra un pueblo que defrauda la libertady
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conira las Potencias que encubren este fraude, pues el
pueblo argelino lograra su victoria.

Declaracién del Presidente

175, El PRESIDENTE:; Tenemos algunos minutos para
tratar el tema relativo al espacioultraterrestre, por=
que no podemos pasar a la eleccién deun miembro no
permanente del Consejo de Seguridad, dado que al
parecer existen todavia negociaciones pendientes.

176. Antes de hacerlo, considero de mi deber renovar
y recalcar el llamamiento que ya hice a las partes
interesadas en esta eleccidon de un miembro perma=-
nente del Consejo de Seguridad, en el sentido de que,
teniendo en cuenta las responsabilidades superioresy
" el interés fundamental de 1a Asamblea General, entren
en negociaciones directas para tratar de encontrar la
manera de eliminar los obsticulos que impiden un
acuerdo y permitir as{ que la Asamblea cumpla con
su obligacién moral y juridica y con su responsabi=
lidad constitucional de integrar uno de los 46rganos
principales de las Naciones Unidas. En este llama=
miento quiero tar-hién incluir alas partes interesadas
en la elecciéon de dos miembros del Consejo de Ad=
ministracién Fiduciaria, rogindoles igualmente que
hagan un esfuerzo parallegar a un entendimiento, antes
d~ que tratemos este tema enlareunién de esta noche,

TEMA 25 DEL PROGRAMA

Informe de la Comisién Especial sobre la Utilizacién del
Espacio Ultraterrestre con Fines Pacificos

INFORME DE LA PRIMERA COMISION (A/4351)

El Sr, Fekini (Libia), Relator de la Primera Comi-
sién, presenta el informe de dicha Comisién y dice Io
siguiente:

177. Sr. FEKINI (Libia), Relator de la Primera Co=~
mision (traducido del francés): La Primera Comision
procedi6 al examen del tema de la utilizacidon del
espacio ultraterrestre confines pacfficos con profunda
comprension de la importancia histérica de la explo=-
racion del espacio cdsmico por el hombre. En las
deliberaciones de la Comision predomind el sincero
deseo de realizar la utilizacidén del espacio ultrate=
rrestre con fines pacificos dentro del marco de la
cooperacién internacional y con los auspicios de las
Naciones Unidas.

178, Para lograr estos objetivosla Primera Comision
ha aprobado dos proyectos de resolucién con la espe=
ranza de que la Asamblea les dari su mAas amplio
apoyo y abriré el camino a la cooperacion internacional
en la esfera delautilizacion del espacioultraterrestre
con fines pacfficos para el bien y el progreso de toda
la humanidad.,

Conforme al articulo 68 del reglamento, se decide
no discutir el informe de la Primera Comisién,

179, El PRESIDENTE: Me permito recordar a los
miembros de la Asamblea que la Primera Comision
aprobd por unanimidad los proyectos de resolucién A
¥ B cuya aprobacién nos reccmienda y que figuran en
su informe [A/4351]. A menos que se recomiende su
votacién, consideraré que estos proyectos de resolu=
cién quedan también aprobados por unanimidad por la
Asamblea General. '

Por unanimidad, quedan aprobados los proyectos de
resolucién A y B,

180, Sr, KUZNETSOV (Uni6n de Repblicas Socia=
listas Soviéticas) (traducido del ruso): La delegacién

de la Unidén Soviética void en la Comisidén a favor de
los proyectos de resoluciéon A y By los apoyd también
en sesibn plenaria, pero considera indispensable hacer
una breve aclaracibén sobre el pirrafo 1 de la parte
dispositiva de la resolucidn B,

181. La delegaci6tn de la Uni6én Soviética no puede
aceptar la propuesta de que los participantes en la
conferencia cientifica internacional para el inter=
cambio de datos de la experiencia en los usos pacf=
ficos del espacio ultraterrestre sean finicamente
Miembros de las Naciones Unidas y delos organismos
especializados.

182, La conferencia internacional para el estudio de
los problemas cosmicos deber4 estar abierta a todos
los Estados que deseen participar en' ella y aportar
‘su contribucidon a este importante problema. No cabe
ninguna duda de que sdlo puede haber una verdadera
colaboracion internacional en las investigaciones cos=
micas si en ella toman parte todos los Estados inte=
resados. En el pArrafo 1 de la resolucién B, se dice,
entre otras cosas, que en la Conferencia tomarin
parte sélo "Miembros interesados de las Naciones
Unidas y de los organismos especializados™,

183. En la Comisién nos hemos opuesto al empleo de
estas palabras, las cuales suponenunadiscriminacién
en contra de algunos Estados, ya que cierranlas puer=
tas de la conferencia a aquellos pafses ‘que no son
Miembros de las Naciones Unidas ni miembros delos
organismos especializados. No hay que olvidar que
dichos Estados, que no son Miembros de las Naciones
Unidas ni de los organismos especializados, se en=
cuentran fuera de estas organizaciones por causas
ajenas a su voluntad, y serfa injusto privarlos de la
posibilidad de tomar parte ~n una cuestién tan nueva
e importante como las actuales investigaciones del
Cosmos,

184. No es necesario decir que la Unidn Soviética,
que es partidaria de una colaboracion internacional
tan amplia como sea posible en dicha cuestién, no
puede aceptar esta situacidn y continuari haciendo
todo lo posible para que en la conferencia cientifica
internacional para el intercambio de datos sobre la
utilizacién del espacio ultraterrestre con fines paci=
ficos tomen parte todos los Estados interesados.

185, Sr. RODRIGUEZ FABREGAT (Uruguay): En
nombre de mi delegacidon deseo hacer una declaracion
en relacién con el proyecto de resolucién A de la
Primera Comisidn, por el que se instituye una Comi=
sion de Utilizacion del Espacio Ultraterrestre con
Fines Pacfificos.

186, Ya en la mafiana de hoy, al expresar en la Pri=
mera Comisi6én [1081a. sesidon] los puntos de vista de
mi delegacidon en este problema, luego de destacar lo
que significa el planteamiento de esta cuestién como
promesa de progreso, como mensaje de esperanza y
como afirmaciéon del pensamiento humano, que esti
traspasando fronteras y yendo hacia adelante hasta
realizar lgs verdaderos destinos del hombre, hice
presente que, no obstante todo esto, mi delegacién se
vefa en ia obligacién de abstenerse en la votacion con
respecto al parrafo 1 de la parte dispositiva del pro=
yecto de resolucidn A, puesto que no podrfa haber
votado por la inclusién de Hungrfa entre losmiembros
de 1a Comisidn: para la Utilizacién del Espacio Ultra=
terrsstre con Fines Pacfficos, Por esta misma razon,
mi delegacidbn no ha participado en la votaciénde esta
tarde.
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187. Quiero expresar que hablo con todo respeto a
proposito del pafs y del pueblo de Hungrfa; pero los
debates que se han suscitado en esta misma sala, no
hace muchas horas, en relacién con la cuestién de
Hungria, determinan a mi delegaci6én a salvar su voto
y su posicidon en la forma que he dejado mencionada.

188, Sr., DE MARCHENA (Repfblica Dominicana):
Independientemente de la importante cuestién relativa

al espacio ultraterrestre, deseo hacer constar que el
voto de la Replblica Dominicana sigue siendo inalte=
rablemente el de la abstencién, tal como lo emitiera
esta mafiana en la Comisidén y que esa abstencién se
debe, Ginicay exclusivamente, a la presencia de Hungria
en la Comisidén que por esa resolucidén se crea.

Se levanta la sesién a las 18.35 horas.

Litho, in U.N,
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