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bertad y su independencia. Belgica ha recibido con
satisfaccion el anuncio de que el Gobierno de Francia
reconoce a las poblaciones de Argelia el derecho a la
libre determinaci6n. Pero 1a proclamacion de este
derecho por Francia no erea para las Naciones Unidas
un derecho correspondiente de intervencion en la
cuestion de ArgeUa.

4. La delegacion de Belgica estima que la aprobacion
del nuevo proyecto de resoluci6n que se somete ahora
a votaci6n podrfa tener consecuencias funestas que
todos los presentes en esta Asamblea dep10rar!amos.
Lo que todos deseamos es que se concierte cuanto
antes u~ cesacion del fuego que ponga fin al derra
mamiento de sangre en Argelia y a toda la secue1a
de males que acarrea .la guerra. Todo el mundo reco
noce tambien que la cesacion de las ];1ostilidades es la
primera medida, la condici6n previa, elpreludio obli
gatorio a un arreglo de la cuestion de Argelia sobre
la base del principio de la libre df~terDlinaci6napli
cado mediante un plebiscito.

5. Por tanto, la Asamblea debe ovitar todo gesto que,
1ejos de favorecer las conversaciones, entorpecer!a
las negociaciones para una c l8saci6n del fuego entre
el Gobierno de Francia y el Frente de Liberacion
Nacional. Comprometer la posibilidad de la cesacion
del fuego serra enrealidad comprometer las perspec
tivas del arreglo que el Presidente de 1a RepUblica
Francesa prometi.o concertar en colaboracion con los
dirigentes de todos los partidos sindistincion, cuales
quiera que sean suorigen y sus aetividades anteriores,
con los representantes de la opinion de todos los sec
tores de la poblaci6n de Argelia y los partidarios de
todos los programas, a fin de que los argelinos puedan
decidir libremente su destine mediante un plebiscito.

6. En el debate realizado en la Primera Comisi6nse
puso de manifiesto una vez mas 1a c~..nplejidad de la
situaci6n y su caracter particularmente delicado. Se
revelaron los an"tagonismos, la oposici6n de las fuer
zas pol!ticas ~ue~e enfrentan, e1 choque de las opi
niones, la ap,pereza de las pasiones eJ.rllcerbadas por
cinco a:ilos de lucha. Sin. embargo, todo el Mundo con
viene en reconocer que nunca han sidomas favorabIes
las perspectivas .de un arreglopacfficoyjusto. El tone
genJ~ral del debate - cuya moderacion se complace en
reconocer la de1egacion de Balgica- dellDta que desde
el decimotercer perfodo de sesiones de la Asamblea
General se han ido apaciguando los 3.nim.os. Una accion
inconsiderada de las Naciones Unidas hSJri'a mas rf
gidas las posiciones ya adoptadas, exaltarfa las intran
sigencias y los extremismos., contrariarta la buena
yoluntad y la acci6n de los que se dedican, no sin
valor, a veneer los obstaculos que se oponen a la
concertacion de un arreglo democratico, pacffico
y justo, arreglo que e1 Gobierno de B6lgica desea
vivamente.

7. Mi delegaci6n no podrfa compartir la responsa
bilidad de las consecuencias nefastas que en au con
cepto tendrfa una interveneion de la Asamblea, por
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1. Sr. LORIDAN (Belgica) (traducido del frances): Al
realizarse en la Primera Comisi6n el lunes pasado
7 de diciembre de 1959, la votacion sobre el proyecto
de resolucion presentado por 22 parses de Asia y
Africa, parecio que ese texto no podrfa contar con la
necesaria mayorfa de dos tercios si se 10 presentaba
en sesion plenaria. Por esarazon los autores se es
forzaron por redactar un nuevo proyecto de resoluci6n
que pudiera ser aprobado por 1a Asamblea, tal como
10 anuncio e1 jueves pasado, 10 de diciem..'I)re [852a. se
sian], desde esta IIiisma tribuna e1 representante de
Birmania. Agreg6 que e1 grupo afro-asiatico habfa
discutido largamente el asunto y que era probable que
se presentase a1 dfa siguiente un proyec'to con serias
posibilidades de ser aprobado. En efecto, ladelegaci6n
del PaldsUn present6 ayer por 1atarde, 11de diciem
bre, un nuevo proyecto de resoluci6n [A/L.276].

2. La delegaci6n de Belgica estima queesteproyecto
tiene un caracter S'ilmamente grave. Varios Estados
Miembros consideran que a1 concluir el debate sobre
el problema de Argelia es natural e indispen.sable la
aprobacion de un proyecto de resolucion. SegUn dichos
parses, 1a inacci6n de la Asamblea constituirfa una
parilisis que se impondrfa ella misma. Cierto es que
todos los a:ilos la Asamb1ea aprueba muchas reso1u
clones sobre materias muy diversas. Algunas no tienen
el feliz resultado que se espera, pero al menos. no
tlenen ninguna influencia perjudicial.

3. Por razones de orden jurfdico y consideraciones
de oportunidad, la delegaci6n de Belgica no podra
yotar a favor del nuevo proyecto de resolucion que
ahora se examina. La adhesion de B6lgica a1 principio
de la libre determinaci6n de los pueblos no es menor
que la de otros parses; a 10 largo de su historia ha
tenido que luchar en repetidas ocasiones por su li-
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extrafio, un pueblo que ha demostrado at Mundo que
es y ha sido combatiente por la libertad. Por ese
motivo ha podido el general de Gaulle, e123 de octubre
de 1958, aun en medio de este amargoconflicto, refe
rirse a los combatientes argellnos como a "los va
lientes combatientes de ArgeliaIt. De modo, que la
idea de luchar por la libertadno es algo que desconozca
el pueblo frances.

12. Estamos confrontados con el hecho de que., des
pues de nuestra aprobacion del proyecto de resoluci6n
en la que se defiende el principio de independencia, el
Gobierno frances ha prometido libertad e indepen
dencia a todos sus territorios de ultramar y que, a
ratz de ello, vemos a Guinea representada aqul como
pars independiente y varios otros parses han optado
por la autonom!a y que algunos de ellos posiblemente
alcanzaran, de acuerdo con Francia, su independencia
en breve. Estos hechos nos ofrecen otra indicaci6nde
que Francia, a pesar de cualquier pron6stico contrario,
est! dispuesta a reconocer los derechos de los puebloJl
a la libertad y a la independencia; yuna vez mb, como
dije antes., desde entonces hemos asistido a ese gesto
tinico de Francia en el que se ofrece la libre determi
naci6n al pueblo de Argelia.

13. El proyecto conjunto de resol~cionde los parses
afro-asiaticos que se aprob6 en la Primera Comisi6n
se presento con el 1inico prop6s1to de ofrecer los
medios de ejecutar esa promesa de libre determina
ci6n. Hemos deseado que esa libre determinaci6n se
convierta en realidad., y los que hemos apoyado ese
proyecto de resoluci6n hemos sentido claramente y
con con'V p::,.cimiento que si se logra concertar unas
deliberaciones entre el Gobierno de Francia y los que
pueden decidir una cesacion del fuego., se habra acer
cado el dfa de la ejecuci6n del principio de libre
determinaci6n.

14. Preguntemonos qu6 impide que.la libre determi
naci6n se convierta en una realidad. Es verdad que
los combatientes naclonalistas de Argelia siguenrea
olos a aceptar la promesa de libre determinaci6n sin
examinar previamente ciertas cue~tiones que para
ellos son de importancia. Ahora bien ~es esta una
petici6n que deba rechazarse totalmente de plano,
por as! decirlo? l.No es normal que pldan la cele
braci6n de conversaciones que les permitan discutir
y aclarar su posici6n y averiguar en que condiciones
depondr!an las armas y qu6 clase de libra determi
naci6n se les concederraunavez depuestas sus armas?

11. Nuestra opinion ha quedado confii"mada por las
medidas que el propio Presidente de Gaulle ha tomado
desde el proyecto de resoluci6n de 1958, ya que,
cuando pedimos la independencia para Argelia, el
Gobierno frances, bajo el Mandato de su gran Pl'esi
dente de Gaulle no ha dudado en prometer "la libre
determinacion para el pueblo de Argelia. El argumento
que deseo exponer es queaungranpueblo, a un pueblo
valiente., a un pueblo con experiencia de los asuntos
mundiales no Ie asustan unas meras palabras vacfas
de contenido, sino que comprende el significado que
acompafia a las medidas tomadas por una gran Orga
nizaci6n como las Naciones Unidas. Nosotros, par
tanto, no deberfamos mostrarnos demasiado reaoios a
expresar nuestras opiniones, a decir a las gentes del
Mundo y a decir al gran pueblo de Francia cual es

.nuestro sentir a este respecto. Por este motivo, hemos
de prestar consideracion al asunto que se nos plantea.

muy bien intencionada que sea y por muy moderada
que sea la forma que se Ie de. Es includable que el
nuevo proyecto de resolucion que se nos presenta
ahora responde - aunque solo en apariencia - a
algunas de las objeciones que suscitaba el proyecto
de los 22 parses afro-asiaticos... En 10 esencial el
actual proyecto de resoluci6n, que no esM exento de
ambigUedad, tiene el mismo alcance; tiene el mismo
objetivo; favorece ciertas posiciones con relacion a
otras. Sus consecuencias no serran menos perjudi
ciales que las del proyecto deresolucionde los parses
de Asia y Africa para la causa de las poblaciones
argelinas, para la de Francia, yen general, para la
posicion de todos los que tienen interes en que se
arreglesatisfactoriamente la cuestion de Argelia con
la menor demora posible.

8. Sir Claude COREA (Cenan) (traducido del Ingles):
Como ya hemos expuesto nuestro punto de vista bas
tante extensamente durante el debate general [821a.
sesion] y una vez mas en el curso del debate en la
Primera Comis16n [107Sa. sesion], no nos proponemos
reiterar las mismas ideas a estas alturas. Solo me
he decidido a pedir la oportunidad. de hacer unas
observaciones a causa del nuevo proyecto de res0
lucion [A/L.276] que nos ha sido presentado. Sin em
bargo, antes de hacerlo, pido indulgencia y que se me
permita hacer un comentario general. Quisierarecor
dar a la Asamblea que, en eate caso de Argelia, es
tamostratando de un 'conflicto que tiene repercusiones
internacionales y que ha despertado el interes del
Mundo. Desde luego, nuestra simpatra no se limita
al pueblo .de Argelia, sino que va tambien al pueblo
de Francia. Deploramos la exlstenciade este conflicto.
Ha venido arrastrandose afio tras afio, desde hace
cinco a:D.OS, resultando en una grave perdida de vidas
e imponiendo una sangrfa desproporcionada y casi
insoportable a los escasos recursos financieros de
los valientes combatientes de Argelia y tambien ha
causado gr~des perdidas materialefS~~ impuesto pe
sados gravamenes al pueblo frances. Es unasituacion
cuya persistencia no podemos permitir y Ie corres
ponde, desde luego, a la Asamblea la obligacion de
hacer todo 10 posible para poner termino a este con
flicto. En ese sentido unicamente deseamos presentar
·nuestra opinion a esta Asamblea: no en forma que
pudiera impedir una soluci6n, sino muy sinceramente,
para facilitar una solucion a la que indiscutiblemente
hace tiempo que debiera haberse llegado.

9. El afio pasado la Primera Comision hizo unapeti
cion de independencia, a pesar de que muchos aconse
jaron entonces que cualquiera peticion de indepen
dencia se considerarfa como un acto de enemistad a
los intereses de Francia, algo que Francia no estarfa
en condiciones de aceptar 0 tener en cuenta. A pesar
de ello, se hizO' un llamamiento diciendo que, en vista
del grave peligro para la paz y seguridad mundiales,
y en vista de la grave desventaja que representaba
la continuaci6n de ese conflicto, debra reconocerse
el derecho del pueblo argelino a la independencia.

10. Quisiera recordar a la Asamblea que se realizo
asto a pesar del consejo de que cualquier resoluci6n
perjudicarra las probabilidades de una solucion en la
que Francia fuera parte. Sin embargo, tengo el con
vencimiento de que el gran pueblo frances adopt6 una
actitud distinta y seguir!adoptando esa actitud dis
tinta; porque, at fin y al cabo, tc?do frances comprende
el significado de llbe~ el pueblo frances es un
pueblo para quien el significado de libertad no es
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15. Mi delegaci6n no tiene ning6n motivo para modi
ficar la actitud que adopt6 en 1a Primera Comisi6n.
Estarramos dispuestos a defender e1 proyecto de reso
luci6n que se aprob6 en ella. Creemos que es un
proyecto de resoluci6n razonable y, a pesar de 10 que
se dice en contrario, nos parece que no es un proyeeto
de resoluci6n que en modo alguno pueda ser conside
rado por e1 Gobierno frances poco satisfactorio 0
antag6nico. No obstante, tenemos entendido que' hay
varios parSe£J representados aqur a los que no les
serra posibl(~ apoyar este proyecto de reso1uci6n
debido a que en e1 se utilizan ciertas palabras 0 se
expresan. clertos puntos de vista, pero que, por otra
pane, eBtarfan dispuestos a apoyarlo si se introdu
jesen en e1 mismo algunas enmiendas.

16. Hemos estudiado detenidamente ese punta de
vista y, junto con otros parses afro-asiaticos, nos
ha parecido aceptable. Estamos dispuestos, para
demostrar nuestro sincero deseo de llegar a una
solucion pacifica en Argelia, a hacer grandes conce
slones introduciendo cambios siempre que no sean
fundamentalmente diferentes 0 no afecten a ninguna
cuestion vital de principios para hallar e1 camino de
la paz. Por 10 tanto, mi de1egaci6n no tiene ning6n
inconveniente en aceptar el proyecto de resoluci6n
presentado por el representante de' Paldstan, proyecto
que, me consta, cuenta con el asentimiento de.un
gran nfunero de parses afro-asiaticos. Aceptamo.s
este proyecto de resoluci6n y 10 recomendamos a la
Asamblea no porque creamos que sea necesario, y no
porque renunciemos a 10 dicho en elproyecto de reso
lucion aprobado por la Primera Comisi6n, que cuenta
con tooo nuestro apoyo, sino porque tenemo,S ante
nosotros una tentativa de conseguir e1 apoyo del mayor
nlimero posible de los demas Miembros de esta
Asamblea. Est! en juego algo importante, la suerte
de un pars ~e 1ucha por la libertad, la suene de un
pueblo que esta desangrandose cada dfa en la lucha
por conseguir ese derecho. En ese contexto, es una
imprudencia y moralmente un error atenerse a pala
bras y formulas tecnicas para aceptar 0 r~chazar·esa

demanda tan justificac;la de libertad e independencia.

17. Hemos de eliminar tOOas esas formulas tecnicas.
Estamos pues preparados a aceptar la redacci6n que
se ha incorporado en e1 nuevo proyecto de resolucion.,
y por ese motivo 10 apoyaremQS; ··Pedimos ala ASaril
blea General· que Ie d6 un apoyo abrumador· por ser
una' f6rmula de paz y un medio de poner t6rminoa la
muerte y al actual derramamientode sangrey u»: modo
de reconocer .el 'derecho inalienable de todos loa
pueblos a la libre .determinaci6n:';

18. El PRESIDENTE; Antes de d~ la palabra al
proximo orador las circunstancias me obligan a
proponer que a las <matro de la tarde se cierre la
lista de los oradores. SI no hay objeci6n, considerare
que as! queda acordado.

As!queda acordado.

19. Sr. VANKATARAMAN (India) (traducido del in
gles): La delegaci6n de la India es una de las autoras
del proyecto de resolucion incorporado en el informe
de la Primera Comision [A/4339]. Durante el debate
en la Primera Comisi6J1;. varias delegaciones se con
sideraron obligadas, bien a votar en contra, bien a
abstenerse acerca del proyecto de resolucion debido
a un sincero deseo de no hacer nada que pudiera en
torpecer las discusiones entreel Gobierno de Francia

, y los representantes de Argelia.

20. Teniendo en cuenta las ideas y propuestas de
varias delegaciones, e1 representante de Pakistan ha
presentado ante esta Asamblea un proyecto de reso
lucian [A/L.276] en e1 queseexpresaelsentir general
de las delegaciones sobre eate punto.

21. Nuestra creencia se ve reforzada ademaa por la
reacci6n del representante de la Argentina, quien, con
su brillante intervencion en el debate de eata mafiana
[855a. sesi6n], apoyo la forma en que en el proyectO
de resoluci6n del Pakistan se enfoca la solucion.

22. Mientras estamoa aqu! reunidos y debatimos la.
cuesti6n de si debe 0 no debe aprobarse una reso
luci6n sobre Argelia, la situacion ereada por las
hostilidades en aquel pars causa gran preocupaci6n y
alarma. Siguesintregua un sacrificio de vidas humanas
que carece de sentido y es una perdida irremediable.
La Asamb1ea General tiene el deber de aliviar la
situacion en Argelia y llevar lapaz aaquellas tierras.
No podemos aceptar el principio de que la Asamblea
General no debe aprobar ninguna resoluci6n acerca
de este tema 0 acerca de cualquier OttO problema
diffcil. La AsambleaGeneral tiene el derecho y el
deber de promover la soluGion d~ problemas con au
consejo y orientaciqn.

23. Creemos que la aceptacion del proyecto de reso
luci6n del Pakistan cont:ribuir~afacilitarunasoluci6n
pacifica, democratica y justa, 10 cual es, desde luego,
el objetivo reconocido de la Asamblea General, y con
eaa esperanza mi delegacion votara a favor de eate
proyecto 'y recomienda su aceptaci6n a la Asam.blea.

24. Sr. TOURE (Guinea) (traducido del frances): A
esta altura del debate mi delegaci6n no juzga nece
sario pronunciar otro discurso. En consecuencia t me
limitare sencillament'9 a expresar nuestratotal satis";'
facci6n, as! como la de todos los parses de Africa
- a los cuales estoy seguro de que interpreto fiel
mente - con motivo de la intervenci6n delrepresen
tante de 1a Argentina esta manana [855a. sesion].
Opinamos que situo la cuestion de Argelia en au
verdadera perspectiva: la de la paz en ArgeUa en
favor del pueblo argelino, de la paz, que es condici6n
de la amistad y la cooperaci6n sinceras entre los
pueblos de Francia y de Argelia.

25. Nos complace subrayar que lanoble actitud adop
tada por. la Argentina - justamente elogiada por la
gran mayorfa de las delegaciones que hicieron uso de
la palabra esta mailana - es otra prueba de la activa
solidaridad que existe entre los parses de Am~rica

Latina. y los pueblos afro-asiaticos en la bUsqueda de
soluciones pac!ficas y jus'ta.$ a tOOas las controversias,
en interes de la cooperaci6n internacional, de la paz,
de la amistad y de laprosperidadde tOOos los pueblos.

26. Para concluir., mi delegaci6n estima que el
decimocuarto penodo de sesiones de la Asamblea
General, despues de la aprobaci6n un3.nime de la
hist6rica resoluci6nsobre el desarme [resoluci6n1378
(XIV)], despues de 1a oportunidad de oir a tres jefes
de Estado abogar por la causade lapaz y de la coope
racion entre tOOos los pueblos., hp.hramerecido plena
mente el trtulo de ItAsamblea de la paz" al c;:ontribuir,
mediante 1a aprobaci6n del nuevo proyecto de resolu
ci6n [A/L.276] que ahora tiene ante sf, a las negocia
clones para llegar a una rapida soluci6n del conflicto
argelino.

27. Sir Pierson DIXON (Reino Unido) (traducido del
ingles): En 1a declaracion que acerca de este tema
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hice en la Primera Comlsion [1069a. sesion] e12 de
cUciembre de 1959, expliqu~ el punto de vista del
Reino Unido, que cree que en las circunstancias
actuales cualquiera resolucion aprobada por 1aAsam
b1ea General sobre el fondo de este asunto probab1e
mente harm mas diffcil una pronta solucion del
problema. Los que oyeron mi declaraci6n en la
Comisi6n habran comprendido que el Gobierno del
Reino Unido se inspira sobre todo en el 'profundo
deseo de que nada se hagaenestaAsamblea que pueda
alterar una coyuntura que es - y sobre esto estamos
todos de acuerdo - la mas favorable sin duda alguna
que se haya preeentado hasta ahora para una soluci6n
satisfactoria de eate problema tan complejo y grave.

28. En el caso que nos ocupa, existe acuerdo sobre
e1 m~todo correcto de resolver un problema delicado
y urgente., a saber., mediante la aplicaci6n delprincipio
de la libre determinacion. Ademas, hay una oportu
nidad de que se celebren conversaciones, libres de
prejuicios, entre las partes interesadas respecto de
10 que todo el Mundo coincide en considerar como
primer paso e.sencial bacia esa solucion, 0 sea, la
cesaci6n de las hostilidades.

29. En tales circunstancias, creemos que las Nacio
nes Unidas solo pueden causar dailo sl tratan de pro
nunciarse acerca de este asunto de un modo que pueda
hacer mas dificilla iniciaci6n de las conversaciones.

30. Es sabido que existen diferencias de opinion entre
las partes interesadas acerca de la natuTaleza y e1
alcance de las conversaciones que el General de Gaulle
ha propuesto. No creemos que eeas diferencias puedan
resolverse con cambios pUblicos de opini6n, y menos
at1n con 10 conseguido por unau otraparte a1 procurar
que las Naciones Unidas apoyen su propia, interpre
tacion de las mismas. Puede hacerse Mucho en el
terreno de la aclaracion y exptioacion, y Mucha puede
progresarse en conversaciones privadas~ pera todo
esto resultarra dif!cil con las limitaciones que impo
nen las exposiciones y actitudes pUblicas.

31. En la Primera Comis16n evoque loquemeparece
una gran analog!a entre el problema de Argelia tal
como se nos presenta ahora y la situacion que se nos
plante6 el ailo pasado en relacion con Chip:re. El asunto
que estamos examinando tiene tanta importancia que
no pido disculpas por solicitar a mis colegas que
vue1van a examinar este punto.

32. Habra entonces, como hay ahora, una posibilidad
de conversaciones entre las parles inmediatamente
interesadas. Hab!a entonces, como hay ahora, dife
rencias de opinion, categ6ricamente defendidas, en
cuanto a las bases de esas conver.saciones. Entonces,
como ahora, muchos Miembros de laAsamblea creran
sinceramente que el punto de vista de uno u otro de
los posibles perlicipantes acerca de 1a debida base
para las conversaciones era e1 correcto, y que, bien
entendido, consideraban que las Nacionea Unidas
teman e1 deber de dar un impulso en ese aentido.

33. Adoptamos entonces e1 punta de vista opuesto y
sostuvimos con toda conviccion que un criterio de la
Asamblea que fuese mas favorable para una tesls que
para otra, s610 servi1':'!a para hacer mas diffcil que
los interesados hicieran el necesario acto de fe e
iniciaran las discusiones con un esp!ritu de confianza
mutua.

34. Por paradojico que parezca a primera vista,
creemos que e1 satisfactorio fin de las negociaciones

de Chipre, de las que nacio la soluci6n para uno de
los problemas mas diffciles del penodo de la pos
guerra, se debio directamente a que 1a Asambleatuvo
el ailo pasado el acierto de no pronunciarse sobre el
fonda del tema.

35. Ahora bien, por considerar que cualquier reso
lucion de fondo s6lo podro. ser perjudicial (ya que
introducirla un nuevo elemento en eate complejo
problema, elemento <!Ue dafiar!a las perspectivas de
una soluci6n) votamos contra el proyecto de reso1ucion
presentado por 22 delegaciones en la Primera Co
misi6n.

36. Ahora 1a delegaci6n de Pakistan hapresentadoun
proyecto de resoluci6n [A/L.276] para e1 cual se ha
pedido prioridad respecto del proyecto de resolucion
incorporado en el informe de la Primera Comioion
[A/4339]. Me limitare a comentar este nuevo proyecto
de resoluci6n.

37. Aunque se omiten 0 han sido modificados algunos
de los terminos que suscitaron nuestras objeciones al
primitivo proyecto de resoluci6n-; mi delegaci6n sigu~

sosteniendo que eate. nuevo proyecto tiene grandds
inconvenientes. No voya explayarme acerca de nues1ao
sentir general de que, enlapresente coyuntura (que en
opinion de la mayorra, constituye una nueva orie~ta
cion), es discutible el acierto de referirse una vez
mas a resoluciones y discusiones pasadas. Por 10
tanto, no me ocupare en los parrafos del prembulo
del proyecto. Lo qu:e· para nosotros suscita graves
objeciones es la parte dispositiva del mismo.

38. No nos oponemos al sentido general delparrafol
de la parte dispositiva, aunque tenemos nuestras re
ser/as en cuanto a su base Jr.rrdica., tal como esta.
redactado, si se tienen en cuenta las disposiciones
de la carta. A efectos practicos nuestra objecion es
triba en que nos parece superfluo, teniendo en cuenta
que las actuales perspectivas de solucion se deben a
la propuesta del General de Gaulle de que debe apli
carse el principio de la libre determinacion para
resolver este problema, y la aceptacion de esta idea
por los nacionalistas argelinos.

39. Ademas, la yuxtaposici6n de los parrafos 1 y 2
de la parte dispositiva y la omlsion en el proyecto de
toda referencia a unacesaci6n del fuego solo puede
tener por objetivo prestar la autoridad de las Naciones
Unidas a la tesls de que las conversaciones deber!an
ocuparse en las condiciones pol!ticas que regir!an la:
consulta de los habitantes de Argelia propuesta por el
Gobierno frances. En vista de 10 que se conoce aceroa
de la actitud de los dos bando.s respecto de las conver
saciones propuestas, opinamos que esta tentativa de
orientar los asuntos en la direccion deseada por uno
de los bandos solo puede, en cualquieracircunstancia,
retrasar las perspectivas de que esas conversaciones
se realicen.

40. Lo dicho me parece suficiente para aclarar la
actitud del Reino Unido frente a eate proyecto de resa-.
luci6n. No solo esta expuesto a las objeciones a que
me he referido concretamente, sino que pasa por alto
las nuevas y favorables circunstancias creadas por
las providentes condiciones presentadas este otoiio
por el General de Gaulle, y por la reacci6n, propia
de estadistas, que ha proYocado entre los dirigentea
Arabes responsables. No hay duda de que serra des
acertado que esta Asamblea adoptase una resolucion
de caracter partldista que va mucho mas alIa - y 'en
forma mucho mas partidista - en 10 que ataile al fondo
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cion consldera que el nuevo proyecto de resolucion
presentado en sesi6n plenaria, y acerca del cual
acabo de explicar el sentir de midelegacion,expresa,
tomado en conjunto, su aetitud definitiva. En tales
circunstancias, mi delegacion preve la posibilidad de.
que una votaci6n por parrafos del proyeC+..o de reso
luci6n llegue a producir una Bituacion falsa que puede
obs9Ul"ecer la intenci6n de los autores del proyecto
de resoluci6n y de aquelloB con cuyo asentimiento ha
sido .presentado. Aun asf" sl llega a votarse por p§.
rrafos y, como resultado de ello, quedase aprobado
el parrafo 1 de la parte dispositiva y rechazado el
pArrafo 2 de dicha parte dispositiva, opinamos que
la Asamblea se verla confrontada con unaproposicion
absurda. En efecto, sa nos pedirfa que vou'semos
nuevamente acerca de la proposici6n de que.laAsam
blea reconozca el derecho del pueblo de Argelia a la
libre determinaci6n. Como he explicado antes" esta
proposici6n me parece totalmente superflua puesto
que en la propuesta del General de Gaulle ya se da
por convenido que la libre determinaci6n ha de cons
tituir la base de la sol1.\ci6n del problema de ArgeUa.
El fondo del proyecto de resoluci6n hubiera desapa
recido con la eUminacion del parrafo 2 de la parte
dispositiva. El restante pax-rafo 1 de la parte dispo
sitiva no serra m's que una repetici6n de 10 que ya
eS una realidad y por dicho motivo opinamos que de
hecho ya no habr!a resolucion alguna.

47. Sr. ORTONA (Italia) (traducido del Ingles): Du
rante e1 completlSimo debate en la Primera Comision
sobre la cuesti6n de Argelia, creo que todos los ora
dores han seilalado un8.nlmemente una circunstancia
particular, la de que el problema de Argelia, tras
las solemnes declaraciones del Presidente de la
Republica Francesa, ha llegado a una etapa extraor
dinariamente importante de au evolucion. Ya se vis
lumbra una soll1';:}ion a la que se dara curso en
condiciones democraticas y de libertad. A orillas
del Mediterraneo van tomando forma nuevas perspec<-
tivas de paz, en un ambiente de conciliaci6n y de
armoma.

48. Desde luego subsisten dificu1tades y, desgracia
damente, prosigue la lucha con grandes perdidas de
vida y de bienes, creando asf una influencia siniestra
y disuasiva para los constructores de la paz futura.

49. Desde luego, la fase actual del problema es muy
delicada y la delegaci6n de Italia tiene el profundo
convencimiento de que deber!a hacerse prueba de la
mayor cautela para no entorpecer desde fuera la
evolucion que tOO08 deseamos tan fervientemente.
Nuestra primera y primordial obligacion es, por
tanto, no hacer nada aqu! que pueda retrasar y volver
mas diftcil el trazado de una solucion cuyas lineas
generales ya pueden entreverse y que, desde luego,
hemos de aprobar incondicionalmente.

50. Por tanto mi delegacion expresa la ponderada
opini6n de que la actitud que debe seguir la Asamblea
General en tales circunstancias es la de no pronun
ciarse con una resol1~1ion acerca del fonda del
problema.

51. Nos damos cuenta de que muchas delegaciones
80stienen un punta de vista distinto. No dudamos de
susinceridad y, necesariamente, hemos de apreciar
el empefio que se ha puesto para ofrecer un nuevo
proyecto de, resolucion [A/L.276]. Por otra parte,
nada de 10 que he dicho, ya sea en la Primera Comi
sion 0 en sesi6n plenaria, debe atribuirse a otros

45. Despues de haber estudiado las recientes decla
raciones del Presidente de la Republica francesa y de
los dirigentes axabes responsah1f;s, heroos ilegado a
la conclusion de que las anteriores consideraciones
pueden aplicarse plenamente al problema de Argelia
en au etapa actual. Por Lo tanto votaremos en contra
del uuevo pr.oyecto de resolucion.

46. Nos damos cuentadequeelproyectoderesolucion
presentado por el delegado de Pakistan. como presi
dent£l del grupo afro-asia:ti.co es el resultado de un
largo y cuidadoso examen por parte de los autores
del proyecto de resolucion que nos ha remitido la
Primera Comision y que consta en el informe que
esa Comision nos ha presentado. Por eso, mi delega-

del problema, que cualquiera de los anteriores pronun
ciamientos de esta Asamblea.

41. Como dije en la Primera Comisi6n, s~ que hay
muchas delegaciones que creen que las Naciones Uni
das pueden y deberfan hacer algo para dar realidad a
esas conversaciones cuya probabilidad es yaunhecho
y que son, en eso estamos todos de acuerdo; un primer
paso esencial para llegar a unasoluci6n.Sinembarg~

quisiera encarecer inuy sinceramente a esas delega
ciones ~e piensen en sus grav!simas obligaciones y
examinen una vez mas los motivos que acabo de ex
poner en contra de la aprobaci6n del nuevo proyecto
que estamos exam.inanqo 0, a decir verdad, en contra
de cualquiera resoluci6n de fondo; que en las circUIl.8
tancias actuales puede hacer menos probable el logro
de sus esperanzas y mas probable la continuaci6n del
tr4gico conflicto actual.

42. Parece que' en estos ultimos aiios ha venido ex
tendiendose el se111tir de que la AsambleaGeneral estS.
obligada a expresar una opini6n en forma de resolu
cion respecto- de cualquier tema que haya decidido
discutir y que basta cierio punto resulta indigno que
concluya sus deliberaciones sin hacerlo. No hay nada
en la Carta que im:Ronga esa obligaci6n ala Asamblea
y la delegaci6n del Reino Unido opina que este punto
de vista es erroneo y puede a menudo tener graves
consecuencias.

43. Desde luego, es muy natural que haya entre nos0
tros delegaciones que se inclinen a considerarque las
Naciones Unidas pueden tomar con provecho medidas
positivas para contribuir a resolver algunos problemas
internacionales diffciles y, ,en verdad, as! ocurre con
frecuencia. Sin embargo, hay ocssiones en que puede
ser peligroso permitir que al tratar asuntos interna
cionales nuestras decisiones se gufen por esas consi
deraciones ,sobre todo si ya existen condiciones
promisorias, fuera de las Naciones Unidas, entre
las partes directamente interesadas. Nos inclinamos
a creer que tenemos el deber primordial de ponderar
las posibles repercusiones en el curso de los aconta
cimientos de las lI).edidas que acordemos aqu! en las
Naciones Unidas.

44. Desde hace tiempo, mi delegaci6n hasostenido, y
con frecuencia expresado, la opinion de que en la
evolucion de ciertcs problemas internacionales hay
etapas en que las opiniones de 10.8 Miembros de las
Naciones Unidas expresadas en declaraciones respOD
sables tienen mas probabilidades de producir efectos
constructivos, por su repercusi6n en la opinionpublica
internacional, que la aprobacion de una. resolucion
susceptible de ser considerada por alguna de las
partes directamente interesadas como una compli
cacion.
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59. Al mismo tiempo, se darra la injusta discrimi
naci6n, para la aplicacion de la Carta de las Naciones
Unidas, de solo considerar los casos de las rebelionas
armadas y exponerse a no considerar los que pueden
ser mas extensos y mas profundos de sentimientos
nacionales unammes. As!, mientras un pueblo 0 los
que se arroguen su representaci6n no se alcen en
armas, los nacionalismos autenticos podr!an perma
necer indefinidamente sojuzgados. Habrra que aceptar,
entonces, libre determinacion para los argelinos que,
desde luego, ya la tienen solemnemente ofrecida, pero
no para tantos otros pueblos a 108 que no se permite
expresarla y que, dentro de la formula jurrdica con
vencional de una organizacion estatal, 0 fuera de ella,
se encuentren sojuzgados por la fuerza.

60. Finalmente, y dentro de esta 10gica del absurdo,
bastarra que un Estado existente y org8.nico, asrfuera
miembro de las Naciones Unidas, alentara oauxiliara
una rebelion nacionalista en cualquier parte para crear
un conflicto internacional susceptible de determinar
una intervencion de las Naciones Unidas. No; laverda...
dera, la sincera, la clara interpretacion del parrafo 2
del Artrculo 1 de la Carta es que las Naciones Unidas
deben fomentar el principio de la libre determinacion
de los pueblos para el efecto de las relaciones de
amistad en~re las naciones. La disposicion citada
esta textualmente considerando las relaciones inter
nacionales, no las relaciones que no asumen este
caracter; es el fomento de la libre determinacion
para fortalecer la paz universal; es, por consiguiente,
el fomento ,de la libre determinacion para evitar que
unos Estados 0 unas naciones sojuzguen a otras por
la fuerza. Significa la disposici6n de la carta - sin

..
motivos que no sean el ferviente prop6sito de satis- Asamblea recuerde el pArrafo 2 del Artl'culo ,1 de la
facer las expectativas, las esperanzas y los legftimos Carta de las Naciones U~das, que desde luego, como
deseos de los habitantes ee Argelia. Hacemos votos todas las disposiciones de ese instrumento, est!
y rogamos para que de .este debate nuestro nada salga siempre presente en,el esp!ritu de 1& Asam.blea. Sin
que pueda impedir 0 retrasar un acuerdo sobre la .embargo, .su menci6n, en la propuesta de que me
cesacion del fuego. ocupo, no tiene la inocencia de un recuerdo intitil,
52. A estas alturas no deseo ocuparme en el fonda 0 porque esM hecha con el fin de dar fundamento al
en los meritos del nuevo proyecto., solo quiero limi- pArrafo 1 de la parte resolutiva; es decir, se quiere
tarme a seiLU81 que a1in contiene disposiciones que, adaptar una declaraci6n de la carta, 0010 caracter es
francamente, no creemos que puedan servir paraalgo te6rico y principista, al caSo concreto de lacuesti6n
util. Como Ie sehlo la delegacion de ltalia durante arge1ina~ Me excuso de leer, pero el an3.lisis me obliga..
el debate en la PNmera Comision, ~ ello, elparraf02delArt!cu101de la Carta, que dice:

"La historia de nuestros debates. es bastante rica "Fomentar entre las naciones relaciones de amia-
para proporcionar a tOOos los interesados en este tad basadas en el respeto al principio de la igualdad
problema util material de meditacion y preciosas de derechos y al de la libre determinacion de los
indicaciones de los derroteros a seguir, de tal pueblos, y tomar otras medidas adecuadas para
manera que los intereses de tOOos sean tenidos fortalecer la paz universal."
debidamente en cuenta en tOOas las ooestiones rela-
cionadas 'con la soluci6n final del problema."Y Quiere decir que es proposito de las Naciones Unidas

fomentar entre las naciones, que para este caso no son
53. Para concluir, perm!taseme expresar una vez solo sus Miembros, sino tambien los quenopertenecen
mas nuestra muy ferviente esperanza de que conpru- a esta Organizacion, relaciones basadas en elrespeto
dencia y moderacion por parte de tOOos sefaciliten ell de la libre determinacion de los pueblos.
breve los acontecimientos necesarios para llevar de
nuevo a Argelia la paz y la armoma. 58. La Carta, pues, define un principio a1 que tOO08

somos adictos, pero no establece ning11n procedi-
54. Sr. ULLOA (Peru): La delegacion del Peru inter- miento para su aplicacion a casos determinados.8i
viene de nuevo en el debate de la t,uestion argelina, admitieramos que el proposito de las Naciones Unidas
porque 10 hace con referencia al proyecto de resolu- debe aplicarse a tOOos los nacionalismos y a toda8
cion presentado por la delegacion del Pakistan las aspiraciones a la independencia pol!tica, ten
[A/L.276], que crea una situacionconcretaenrelacion drfamos que admitir que bastarfa una actituddesece
con un proyecto diferente del que tuvo delante la sion, invocando un nacionalismo sociologico, paraqua
Primera Comision. las Naciones Unidas intervinieran, arrollando la dis

posicion del parrafo 7 del Artrculo 2 en asuntos que,
por su esencia, pertenecen a la jurisdiccion de otros
Estados.

55•. Hemos votado en contra de la reapertura del
debate general porque no encontramos razon para
reiniciarlo desde que las posiciones estuvieron bien
definidas en la Primera Comision y se reflejaron en
el voto respectivo. Hubiera bastado, en nuestro con
cepto, con limitar este debate de ahora al proyecto 0

proyectos de resolucionfinal que nos seanpresentados.

56. I,a delegacion del Pero no ha crefdo ni puede
creer - como se im.inuaba en los pasillos - que haya
existido un proposito dilatorio para que estas discu
siones se prolongaran hasta el limite de la resistencia
del calendario, de los relojes ode los individuos, y que
terminaran por un voto de medianoche, producido entre
impaciencias y fatigas, pero que tendriapor resultado
que en la madrugada se perfilara en la luz del nuevo
dra una sombra de la cuestion argelina que fuera mas
satisfactoria para un grupo que para otro.

57. Como el segundo y tercer considerandos delpro
yecto de resoluci6n presentado por la delegacion del
Paldstan se refieren a acuerdos anteriores de la
Asamblea General de las Naciones Unidas, no voy a
hablar de ellos sino para hacer ver su inutilidad,
puesto que se produjeron dentro de una situacion
diferente de la que hoy contemplamos. Bastarfa para
probar indudablemente esa diferencia con recordar
quE;) en 1957 la rebeli6n argelina estaba en su apogeo
y que el solemne y trascendental ofrecimiento que ha
hecho a Argelia 181 Presidente de Francia, el General
de Gaulle, no se habra producido. Parece, por 10 tanto,
intitil discurrir sobre premisas establecidas en otras
condiciones y, por consiguiente, con distinto objetivo.
Pero s! tenemos que analizar, expresa pero breve
mente, el cuarto considerando, que establece que la

11 Esta declaraei6n fue hecha durante la 1075a. sesi6n de la Primera
Comisi-:>n, euyas aetas s610 se publican en forma resumida.
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usar la ennegrecida palabra historica - que no debe
haber conquistas que determinen la dominacion de
unas entidades nacionales sobre otras. Segtin la Carta,
en el sentido de la Carta, el fomento de la libre deter
minaci6n se refiere a los territorios no aut6nomos y a
la administraci6n fiduciaria.

61. No voy a fatigar ala Asamblea citando las dispa
siciones expresas que vinculan el principio de la libre
determinacion a la situacian de los pueblos no autono
mos para que constituyan una finalidad en la evolucion
hist6rica de estos, hacia la cual se van preparando,
dentro de las disposiciones que hoy contiene laCarta,
como las tuvo ayer el Pacto de la Sociedad de las
Naciones.

62. Por estas razones, la delegacion del PerU. es
contraria al proyecto de resolucion que es objeto del
,gebate.

63. Sr. CORREA (Ecuador): La delegacion del Ecua
dor considera esencial dejar constancia de 1clo razones
que han determinado la decision de su Gobierno de
votar en contra de un proyecto de resoluci6n sobre la
cuestion de Argelia. El Gobierno del Ecuador ha com
partido a traves de los anos la profunda inquietud de
esta Asamblea frente a la continuacion de las hosti
lidades en Argelia, frente a los sacrificios humanos
que esta situacion trae consigo y frente a sus graves
consecuencias en las relaciones internacionales.

64. Perso.neros del Gobierno del Ecuador han expre
sado ante esta Asamblea, en ocasiones anteriores, la
urgencia de que se busque una solucion basara en el
principio de la libre determinacion de los pueblos y
en los demas principios de la Carta de las Naciones
Unidas.

65. La declaracion del Gobierno frances de 16 de
septiembre de 1959 ha encarrilado la solucion del
problema argelino sobre clicho principio y ha abierto
una etapa que llegara inevitablemente, a nuestro juicio,
a la implementacion del principio de libre determi
nacion del pueblo argelino.. Que esto suceda cuanto
antes es el ferviente anhelo del Gobierno y pueblo del
Ecuador.

66. Frente a la situacion actual, mi Gobierno, despues
de detenido estudio, ha llegado a la conclusion de que
comparte los temores de que una resolucion de esta
Asamblea podria dific:uJ,tar, entorpecer 0 complicar
el delilJado y complejo proceso de implementacion
del principio de la libre determinacion, que se en
cuentra actualmente en marcha.

67. La Asamblea General, a traves de SUB debates,
ha hecho ya sentir su fuerza moral, unammemente,
en favor de la base doctrinaria de solucion del pro
blema argelino. Cree mi Gobierno que el procedi
miento de ejecucion no requiere una recomendacion
espectfica de las Naciones Unidas, y queporeste mo
tivo serra improcedente aprobar un proyecto de reso
lucian, cualesquiera que sean sus m~ritosintr1'nsecos.

68. Si, como pedimos, el proyecto de resolucion del
Pakistan [A/L.276] os votado parrafo por parrafo por
votacion nominal, en cada uno de los parrafos expre
saremos nuestra posicion, de acuerdo con los meritos
intrrnsecos del respectivo texto.

69. Sr. ILLUECA (Panama): Consideramidelegacion
que es oportuno presentar nuevamente a la Asamblea
cual es su posicion, sobre todo porque eHa esta ani
mada de los mejores deseos de armonfa con los

~----~... -._...--.- ...

propositos y principios de la Carta de las Naciones
Unidas y, asimismo, ests. movida por el empeiio de
que en este periodo de sesiones de la Asamblea Gene
ral, que fue Hamado por nuestro Presidente la
IfAsamblea de la paz If, se ~ncuentrenformulas justas,
pacfficas y democraticas en este asunto que tanto preo
cupa a la conciencia de la humanidad que es el pro
blema de Argelia.

70. Por eso escuchamos conmovidos yemocionados
esta manana [855a. sesion] las palabras del represen
tante de la Republica Argentina, cuya moderacion,
sensatez y sentido de altruismo nadia puede poner en
duda.

71. En el curso del debate reanudado hoy se han
expresado algunas dudas sobre la conveniencia de
adoptar una resolucion. La delegacion de Panama
cree que se justifica adoptar una resolucion, que es
oportuno, por el efecto moral y espiritual sobre los
nucleos humanos repartidos en todos los ambitos
geogr8ficos del mundo, que las Naciones Unidas rea
firmen ciertos principios y ciertos derechos funda- .
mentales para vivir dentro de un sistema de paz y de
justicia. Aunque a veces la realidad economica no
ofrece la satisfaccion que deben merecer todos .los
nucleos humanos, por 10 menos en 10 espiritual, en IS.
afirmacion de ciertos principios, en la devocion de
sus religiones, sean elIas las que fu!\,)!'en, no se debe
confundir la caridad con la justicia, y se debe tratar
de convertir en realidad los derechos inherentes a
la persona humana.

72. Mi pais tiene una tradicion de defensa de los
derechos humanos. Recien creada la Organizacion de
las Naciones Unidas, fue Panama el pais quep:resento
el primer documento que sirvio de base paratrabajar
sobre una declaraci6n universal de derechos humanos
fundamentalesY • Por eso nos preocupa no solamente
la afirmacion teorica del derecho de libre determina
cion, sino su aplicacion practica, su ejecucion en todos
los pueblos y naciones, para usar una expresion que
ha sido utilizada en varias resoluciones de estaAsam
blea,porque ese principio de libre determinacion,
como se llama en la Carta, ha evolucionado en las
mismas Naciones Unidas, para ser reconocido como
un derecho que, segUn el Arti'culo 55 de la Carta, que
ya mencione en una intervencion anterior, es la base
de las relaciones pacfiicas yarmonicas entre los
pueblos.

73. Se ha dicho, pues, que noeranecesariauna resa
luci6n. Nosotros creemos que sf es necesariayque el
proyecto de resoluci6n presentado por la delegaci6n
del Pakistan [A/L.276] es una resolucion mesurada,
moderada, respetuosa, con un lenguaje., si se quiere,
cordial, dentro de las circunstancia:s. .

74. Tenemos un gran respeto y una gran. adJ;niracion
por Francia. No nos pasa por la imaginaci6n la mas
ligera idea de que se pueda interpretar ese proyecto
de resolucion como algo contra Francia. Por el con
trario., es un proyecto de resolucion que esta reafir
mando los nobles propositos que ha perseguido el
General de Gaulle al hacer su declaracion del 16 de
septiembre de 1959 en la que ha hablado tambien del
derecho de libre determinacion.

75. Tambien cuando comentamos en teoiog!a 0 en
religi6n los principios de Dios, reafirmamos 10 que

y Documentos Oficiales de la Asamblea General. segunda 'parte del
primer perfocto de sesiones, Tercera Comisi6n. Anexos, anexo 17 {do
cumento A/148}.
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"Expresar la simpatra de las republicas ameri
canas por la legitima aspiracion de los pueblos
actualmente sometidos de alcanzar su soberanra."21

80. Creo haber dejado muy clara la posicion de mi
pars, que espero sea compartida por la mayoria nece
saria para hacer valida este proyecto de resolucion
del Pakistan, que interesa no solamente a Francia,
sino tambien a sus Estados vecinos, muy particular
mente a Marruecos ya T1inez, y que interesa, en fin,
a la humanidad.

81. Por la grandeza espiritual de los postulados que
ha legado a la civilizacion contemporanea la Francia
inmortal, nos sentimos muy honrados en votar en
favor de un proyecto de resolucion como el que nos
ha presentado el Pakistan.

82. Sr. PLIMSOLL (Australia) (traducido delingles):
Al considerar la votacion que esta a punto de efec
tuarse en esta Asamblea, cree que hemos de tener
muy en cuenta las realidades de la situacion en Africa
del Norte y en Paris. Hemos de evitar que nuestro
pensamiento se limite a plasmar en elpapeluna reso
lucion que pueda darnos alguna satisfaccion como
representantes que hemos estado sentados alrededor
de la Mesa discutiendo el asunto durante una semana
o mas, pero que, de todos modos, pueda no contribuir
a adelantar en forma constructiva la cuestion de
Argelia. En un debate de cierta extension los repre
sentantes de la mayoria de los parses reunidos en
esta sala han presentado sus puntos de vista y, como
resultado de este intercambio de opiniones~ todos
tenemos ahora ideas mas claras que cuando vinimos
aqui de 10 que esta en juego, de 10 que necesita el
pueblo de Argelia en sus diversos sectores y de los
diversos obstaculos existentes. Tambien nos damos
cuenta de que algunas dificultades deben allanarse en
la propia Francia.

83; Miremos esas realidades. Por unaparte~lalucha

y los disturbios que han venido desarrollandose en
Argelia, cuya terminacion~ en forma equitativa y per
manente, es el objetivo comu.n de todos nosotros. Por
otra parte, el Gobierno y el pueblo frances cuya polf
tica ha dado un paso sensacional estos 1iltimos dos
meses con una serie de declaraciones del General de
Gaulle. Nadie en esta sala se atreveria a negar la
valentia e imaginacion que el General,de Gaulle ha
demostrado al hacer su ultima declaracion. Los dele
gados de todas las zonas geograficas aqui represen
tadas Ie han rendido homenaje a el y al Gobierno
frances en la Primera Comision. El Generaltom6una
tremenda decision si tenemos en cuenta las circuns
tancias emotivas e historicas que rodean la~uesti6n

de Argelia.

84. Como dije en la Primera Comision [1069a. se
sion] , la situacion que nos confronta en este momento
es muy diferente de la situacion que nos confrontaba
al reunirse este periodo de sesiones de la Asamblea
General y se trata de averiguar como vamos a res
ponder a esta nueva situacion. lQue hemos de hacer
ahora? lQue puede hacer la Asamblea General que
contribuya a mejorar esta cuestion? En esta situaci6n .
el Gobierno austra,1iano no tiene adoptada ninguna
actitud en el sentido de apoyar a un gobierno 0 a un
pais con preferencia a otro. Australia esta muy dis
tante de Argelia. No tenemos interes directo, en el
sentido de estar violentamente "a favor" de un bando
o del otro. Lo que queremos es que lasituacion Hegue

§J Ibid.. page 105.
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afirman los sacerdotes en sus prl3dicas, los fi1osofos
y los educadores. No puede ser una ofensa mencionar
aqui, en un proyecto de resolucion, que la Asamblea
General de las Naciones Unidas respeta y reafirma
el derecho de libre determinacion.

76. Pero, para satisfaccion de nuestra propia con
ciencia y para que se comprenda cual es la posicion
de mi pais, quiero mencionar que en nuestro sistema
regional interamericano hemos adoptado resoluciones
muy claras, muy concretas, muy especificas, sobre
la libre determinacion, que son posteriores ala adop
cion de la C'arta de las Naciones Unidas, que llevan el
sello de las cancillerias de los Estados americanos y
que no solo 10 llevan, sino que tienen detra3 el apoyo
-entusiasta de los pueblos de este continente, porque
para bien de esta Asamblea y de los propositos de
esta Organizacion, no puede decirse de ningiin pueblo
que no esta de acuerdo con el derecho de libre deter
minacion, ni se puede afirmar que es superfiuo men
cionar algo que es aceptado por todos. En las leyes
de nuestros paises, siempre se reafirman los prin
cipios morales, porque es necesario estar constante
mente predicamIo el bien, la rectitud y la moral para
que el Mundo siga, dentro del orden juridico, por
cances de respeto.

77. Para concluir, esas resoluciones que me voy a
permitir citar para dejar establecido cua.les son los
propositos que nos guian al apoyar elproyecto de reso
lucion presentado por la delegacion del Pakistan, son
las siguientes. En l:?,NovenaConferenciaInternacional
Americana celebrada en Bogota, en 1948, que es basica
y fundamental en nuestro sistema regional, porque alIi
se aprobo la Carta de la Organizacion de los Estados
Americanos, que la rige, se adoptola resolucion XXXIIT
titulada "Colonias y territorios ocupados en Aml3rica
y creacion de la Comision Americana de Territorios
Dependientes" que en su tercer considerando dice:

"Que a partir de su emancipacion, los Estados
americanos han coincidido en su proposito, el cual
ultimamente tuvo definiciones precisas en las Re
uniones de Consulta de los Ministros de Relaciones
Exteriores celebradas en La Habanay Rio de Janeiro,
mediante resoluciones que condenan el regimen co
lonial en America y que consagran el derecho de
los pueblos de este Continente a disponer con abso
luta libertad de sus propios destinos."Y

78. Posteriormente, en la DecimaConferenciaInter
americana, celebrada en Caracas del 10 al 28 de
Marzo de 1954, este derecho fue nuevamente reafir
mado en la resolucion XCVI sobre colonias y territo
rios ocupados en America, que fue aprobada en dicha
Conferencia. El segundo considerando de esa resolu
cion dice 10 siguiente:

"Que el estado actual de la evolucion de los pueblos,
que ha dado a estos la conciencia de au derecho a la
libre determinacion •••", repito, "de su derecho ala
libre determinacion", "hace mas urgente que nunca
la desaparicion para siempre del coloniaje en cual
quiera de sus formas".J!

79. En el parrafo 2 de la parte resolutiva se consa
graba 10 siguiente:

.11 V~ase, Novena Conferencia Internacional Americana, Acta final,
Bogotli (Colombia), marzo 30 a mayo 2 de 1948; Uni6n Panamericana,
'?!ashington, D.C., 1948, pligs. 51 a 52.

~ V~ase, Serie "Conferencias y Organismos, Informe de la Uni6n Pan
americana sobre la D~cimaConferencia Interamericana, Uni6n Paname
ricana, Washington, D.C., 1954, plig. 105.
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a una conclusion pacifica y justa, a una conclusion
pacfiica y justa de las diversas negociaciones que se
est§n iniciando. Nuestro modo de enfocar este proble
ma se basa en esas consideraciones. lSe conseguira
can una resolucion - y en I~aso afirmativo, se conse
guira con una resolucion particular - resolver de
modo satisfactorio el problema? Esto es 10 que nos
preocupa y no saber si esa resolucion favorecera a
un bando 0 a otro.

85. Teniendo en cuenta las diversas declaraciones
hechas en Francia y en otras partes, hemos llegado a
la conclusion de que una resolucion de la Asamblea
General no representara una ayuda, de que 10 necesario
en esta coyuntura es una mayor exploraci6n por las
diversas partes interesadas de las varlas posibilidades
que han emanado de la declaracion del General de
Gaulle, exploracion de las posibilidades yde las reper
cusiones de esa declaraci6n. Son muchas las pa..-rtes
interesadas tanto en Argelia como en Francia. Hay
otros gobiernos interesados y amistosos en Africa del
Norte, y todo un nexo de relaciones internacionales
en la zona del Mediterraneo,enelAfricaseptentrional
y en Francia. Tados esos fenomenos han de reconci
liarse de alglin modo, y en la Primera Comision y en
otros lugares, se nos han dado :r;notivos para confiar
en que puede lograrse algo si se deja abierta esa opor
tunidad de exploracion, y siestaAsambleanoobstruye
el camino 0 no crea obstaculos innecesarios.

86. No nos disponemos a votar sobre el fondo de la
cuestion de Argelia. En realidad, por 10 que hace a
ciertos aspectos del fonda de la Question, ya hubo
expresiones de total acuerdo en el seno de la Primera
Comisi6n; tambien ha habido expresiones de acuerdo
entre el Gobierno frances y los diversos organos
argelinos interesados. Hay consens0 de pareceres en
que el pueblo de Francia concedera al pueblo argelino
e1 derecho a la libre determinacion. El General de
Gaulle 10 ha dicho en una de sus declaraciones y en
ello hay consenso. Tambien hay consenso no mera
mente en que existe tal derecho, sino en que se dara
a1 pueblo argelino 1a oportunidad de ejercer10.

87. No voy a decir que e1 camino por recorrer sea
facil. Ninguno de nosotros estarfa dispuesto a apoyar
con su firma las actitudes y orientacion pol!ticas que
pueda adoptar alguna de las partes interesadas, ya
sean francesas 0 argelinas. Lo Unico que podemos
pedir es que se ofrezca con sinceridad, con sentido
de la realidad, la oportunidad de explorar esas posi
bilidades. En esto puede radicar el valor de los debates
que han tenido efecto durante este perrodo de sesiones
de la Asamblea General, al indicar un consens0 general
de opiniones frente a muchos aspectos de la cuestion.

88. En las declaraciones del Ministro de Relaciones
Exteriores de la Republica Arabe Unida y de otros,
se ha hecho mencion de algunas de las medidas prac
ticas que han de resolverse, algunos de los aspec~os
que suscitan dudas y que han de aclararse, algunos de
los objetivos que algunas de las partes desean conse
gulr y que otros no han consentido aiin y ninguno de
nosotros sera tan radical como para decir que nece
sariamente va a producirse una solucion inmediata
de esos problemas. Lo que queremos es que se pro
duzca la oportunidad de esa solucion, y la delegacion
australiana cree que, en vista de la declaracion del
Gobierno frances en particular, pero tambien en 'Vista
de otras consideraciones, serra de gran utilidad que
no se aprobase ninguna resolucion en las actuales

circunstancias. 8i se nos va a pedir que votemos res
pecto de una parte cualquiera de una 0 de varias
resoluciones, entonces, en vista de que no considera
mos que debiera aprobarse ninguna resolucion, cree
mos que 10 mejor que puede hacer la delegaci6n
australiana es abstenerse de votar respecto de cual
quiera parte de elIas, porque consideramos que no
hemos de formular una opinion acerca de 10 que defi
nitivamente se nos presentee Sostenemos firmemente
que el mejor resultado de nuestras discusiones seria
no aprobar resolucion alguna, que confiaramos en la
utilidad y el efecto de los debates habidos en esta
Asamblea y que no tratasemos de fijarlos con una
resolucion que pudiera impedir una solucion satis
factoria.

89. Sr. SOSARODRIGUEZ (Venezuela): EnlaPrimera
Comision [1074a. sesion] tuve ya oportunidad de afir
mar cual era la posici6n de Venezuela ante la cuestion
de Argelia. Nuestra posici6n ha sino clara e inequi
voca: creemos y sostenemos que el pueblo de Argelia,
como todos los demas pueblos, tiene derecho a la
libre determinacion de su destino. Creemos tambien
que para lograr una solucion pacffica, justa y demo
cratica del problema, de acuerdo 'con los principios
de la Carta, nadamejor que recomendar negociaciones
entre las partes, como 10 han hecho en repetidas
oportunidades, con eXito, las Naciones Unidas.

90. Intervenimos de nuevo en este debate por cuanto
un proyecto de resolucion [A/L.276] que pone de ma
nifiesto el esprritu conciliador y comprensivo de los
parses afro-asiaticos, ha sido sometido a la conside
racion de la Asamblea. Este proyecto, si 10 analizamos
frramente y sin pasiones, contiene, ensuparte pream
bular, Unica y exclusivamente, el recuerdo de resolu
ciones ya aprobadas por esta Asamblea. En su parte
dispositiva, solo contiene dos parrafos: primero,
reconoce el derecho del pueblo argelino a la librc
determinacion; segundo, encarece que se celebren
conversaciones con el objeto de llegar a Ul1.a soluci6n
pacifica basada en el derecho ala libre determinaci6n,
en conformidad con los principio.s de la Carta de las
Naciones Unidas.

91. Piensa mi delegaci6n que no es innecesario, como
10 han expresado algunos otros' representantes, la
reafirmacion por estaAsamblea del derecho del pueblo
argelino a su libre determinacion. Este derecho 10
consagra expresamente nuestra Carta en el parrafo 2
de su Artrculo 1; este derecho ha sido reconocido por
el General de Gaulle. Pero este derecho 10 tiene el
pueblo argelino, no como un don gracioso que Ie de
el General de Gaulle, sino porque Ie pertenece, de
acuerdo con los principios de la Carta. Por tanto,
si Francia misma ha reconocido ese derecho, lque
importa, que inconveniente, que peligro hay en que
10 reconozcan y 10 r6.....irmen las Naciones Unidas?

92. En cuanto a1 segtmdo parrafo, la Asamblea solo
recomienda conversaciones entre las partes, sin sl
quiera mencionar a esas partes y sin mencionar el
objeto de esas negociaciones. Todo, con el objeto de
eliminar objeciones hechas al proyecto de resoluci6n
anterior.

93. Ahora bien: sl en otras oportunidades estas nego
ciaciones han tenido exito, como en el caso concreto
de la cuestion de Chipre, cuya resolucion [1287 (XIII)] ,
que me viene a la memoria, dice asi:

< ,.:.;-:~-:-,,:~,-::,~~ -T~~;~<';~~;-;:~j~~~W~.,:-'~ .:', ',~
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sal - y nada menos que decretar para Argelia la
libre determinaci6n y luego encarecer que se cele
bren conversaciones con el objeto de llegar a una
soluci6n Daclfica basada en el derecho de la libre
determimici6n. Es decir, nos colocamos, no s610
como jueces, sino como jueces y partes en el pro
blema de Argelia; contribuimos a enconar este
problema adoptando una postura que no creo que
contribuya a la pacificacion general.

98.. Es costumbre en este debate, por cortesIa y
amabilidad, que casi todos los oradores que van a
atacar la posici6n Hamada "de Franci~" - aunque
Francia aquI no se presenta como parte - empiezan
con un encendido elogio de la cultura francesa y de
los grandes servicios prestados a la civilizaci6n por
Francia durante Mucha tiempo. Igualmente, los que
desean hacer observaciones como las nuestras a la
posicion adoptada por Argelia, empiezan tambien
diciendo - aunque en este casobien es verdad, porque
10 hemos repetido mil veces - todo su afecto por los
que sufren en Argelia, toda nuestra afeccion y comu
nidad de parentesco con la civilizacion arabe y el
deseo vehemente de que esta solucion surja y sea el
resultado de la concordia que todos apetecemos., sobre
todo los pueblos mediterraneos. Pero en este caso
no voy a acudir a este recur.so, ni a ocupar mucho
tiempo la atencion de la Asamblea.

99. Dijimos ya en la Primera Comision, y cito mis
propias palabras:

tlLa alusion que aquf se hace a estadisposicion de
la Carta, parece interpretar su texto como referido
al derecho de libre determinacion de cualquier co
munidad, grupo 0 pueblo en abstracto, aunque este
integrado dentro de una unidad poUtica superior,
que es la signataria de la Carta. Nosotros enten
demos, por el contrario, que la referencia que en
el parrafo 2 del ArtIculo 1 se hace al principio de
la igualdad de derechos y al de la libre determi
nacion de los pueblos, no puede aludir mas que a
la igualdad y libertad de los pueblos de los Estados
soberanos para decidir sobre sus propios destinos.
No tendrfa, a nuestro juicio, ningdn sentido queeste
precepto mciese depender, en la comunidad interna
cional, el desarrollo de las relaciones amistosas
entre las naciones, del derecho de libre determi
naci6n de pueblos 0 comunidades, no definidos, que
ni son signatarios de la Carta ni tienenpersonalidad
internacional. ttY

100. Por eso nosotrosnovotamosyaporeseprincipio
cuando venIa como un considerando del proyecto de
resolucion original, y mucho menos podemos votarlo
ahora, cuando se convierte en eje mismo del nuevo
proyecto de resolucion, con todos los peligros que ello
implica, y que nos embarcarIa -.si llega a aprobarse,
con sus parrafos 1 y 2, que pr'cticamente son insepa
rables - en una vigilancia tenaz del problema de
Argelia, en una a.ccion de intervencion que jam§S ha
sido posible en las Naciones Unidas. Estas han reco
nocido que Francia tenIa, al entrar en la Organizaci6n,
un tItulo jurfdico, y que luego, procediendo coninteli
gencia, con habilidad y con sensibilidad hanpermitido
el mantenimiento de estos dialogos ,que creo que han
sido muy utiles como esclarecimiento, porque esta
delegacion, que va a votar en contra de la propuesta,
no opina., como una parte de los representantes, qu~

M Esta dec1araci6n fue hecha durante la 1078a. sesi6n de la Primera
Comisi6n, euyas aetas s610 se publican en forma resumida.

".• =t ....... : ~~
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"La Asamblea General.
"Habiendo considerado la cuesti6n de Chipre,
"Recordando su resoluci6n 1013 (XI), del 26 de

febrero de 1957,
"Expresa su confianza de que las partes continua

r4n haciendo esfuerzos para lograr una soluci6n
pac!fica, democra:t1ca y justa, de acuerdo con la
Carta de las Naciones Unidas."

Si en ese caso se recomendaronnegociaciones yaqua
·Uas han tenido como resultado el feliz avenimiento de
las partes Y. la soluci6n del problema, "por que no
pueden las Naciones Unidas hacerlo tambUm en el
caso de Argelia ~para lograr una soluci6n pac!fica,
justa y democratica , y poner cese a la sangrienta
guerra que alU ocurre?

94. La posici6n de mi delegacion, por eso, en cuanto
al nuevo proyecto de resolucion, es identica que en
cuanto al primero. Votaremos a favor de el, no s6lo
de acuerdo con los principios de las Naciones Unidas,
sino tambten con todos los principios de nuestro de
recho americano, reafirmados en multiples conferen
cias, y expresamente en la resoluci6n XXXIII de la
Conferencia de Bogota, de 1948, citada por el repre
sentante de Panama. Los pueblos de America siempre
hemos defendido la libre determinacion de los pueblos.,
y si la queremos para America, la queremos tambien
para Africa.

95. Por ese motivo, mi delegaci6n votara a favor del
proyecto de resoluci6n presentado por el Paldstan.

96. Sr. DE LEQUERICA (Espana): Lamento no poder
presentarme ante laAsamblea enuna posici6npopular,
de las que obtienen lasimpatrageneral, ala cual todos
somos propicios. Pero faltarra en absoluto a Mis
deberes estrictos de conciencia, a 10 Cl'.Je vengo votando
sistematicamente desde el ano 1957 en el problema
de Argelia, a 10 que he votado en el problema de Chipre
y a nuestra doctrina, bien restringida, sobre ese mara
villoso principio de autodeterminaci6n que, tomado en
esa gran generalidad con que aqui se esta apUcando,
creo yo que convertirla al Mundo en una anarqma
general y harIa de las Naciones Unidas algo peor que
un organa interventor en los problemas interiores de
los demas parses, contra 10 que nos defiende el famoso
ArtIculo 2 de la Carta, y las convertiria en el mas
descabellado y peligroso tribunal del mundo, en que
todos los malhumores universales, todas las querellas
interiores de los parses, todos los choques provisio
nales de intereses que luego se arreglanpacIficamente,
ser!;:m traIdos ante nosotros para ser magnificados,.
convertidos en tremendos problemas generales, de
tal modo que, rna.s que contribuir a resolverlos, se
rIamos un organl ) permanente de atizar fuegos, encen
der querellas y .m.antener discordias. Por eso, eneste
problema, nuestro voto no puede ser favorable al
proyecto de resolucion pre.sentado [A/L.276].

97. No 10 era respecto del proyecto anterior, sobre
el cual votamos en contra en la Comisi6n. Pero es que
el proyecto actual, con formas mas suaves y mas dul
ces y con un lenguaje en apariencia mas aceptable
para los demas, encierra la mismatremenda gravedad
de principio que encerraba el otro y nos obliga a vo
tarlo negativamente. Digo esto, porque este proyecto
de resoluci6n, tal como viene presentado., sanciona
la infraccion clara del parrafo 7 del ArtIculo 2, per
mitiendonos intervenir en el problema de Argelia
- no necesito decir "del llamado", porque es una tal
realidad que serIa una precaucion puramente proce-



,
789

apoyo de su teais un an3.lisis del profesor Hans
Kelsen, jurista eminente de reputacion munclial,
que hace observar que Unicamente entre los Estados
puede haber igua1dad de derechos, en virtud del
derecho internacional general, y que, si el termino
"pueblos" tiene en este parrafo e1 mismo significado
que el termino "naciones" empleado en e1 preambulo,
la expresion "derecho a la libre determinacion de
los' pueblos· no puede designar sino la "soberanfa"
de los Estados.

"Por consiguiente, e1 derecho c~e los pueblos ala
libre determinacion mencionado on el parrafo 2 del
Articulo 1 de la Carta es la librartad de que go-zan
los pueblos soberanos en la ele\')cion de su propio
gobierno. Esta clisposicion de la Carta careceria de
sentido si fijara como conclicion para el desarrollo
de las relaciones de amistad entre las naciones el
derecho a la libre determinacion, en abstracto, de
comunidades 0 de pueblos que no han firmado la
carta.ltV

105. Le.m.ento, una vez mas, no profesar una opinion
fervorosamente popular: pera pienso que con ella no
servirra el inter~s de la concordia en Argelia. Todo
nuestro fervor va hacia la paz en Argelia. Aunque no
votemos, hemos entendido siempre que podiamos ha
blar y que nuestras palabras podian ser un aliento a
todos los que, con buena voluntad y buen prop6sito,
buscw un arreglo que contribuya a la paz del mundo.

106. Sr. SHAHA (Nepal) (traducido del Ingles): No es
mi intenci6n reanudar e1 debate sobre 1a cuestion de
Argelia; he peclido la palabra tan solo para explicar
la actitud de mi delegacion ante el nuevo proyecto de
resalucion presentado en nombre del Pakistm [AIL.
276].

107. Este proyecto, como ya ha aclarado su autor
en nombre del grupo afro-asiatico, trata de lograr
un amplio acuerdo sobre la forma de resolver el
problema de Argelia teniendo en cuenta la opinion
general sobre el misma exteriorizada en las delibe
raciones de la Primera Comision.

108. El proyecto de resoluci6n no contien.e ningUn
elemento que no haya sido aprobado antes, en una u
0'(;1.'2, forma, por una abrumadora mayorra de la Asam
blea General. El representante de Birmania 10 ha
demostrado [855a. aesion] con los hechos y cifras
pertinentes, en cuanto a la votaci6n. Incluso el repre
sentante de Belgica ha admitido [856a. sesi6n] que el
nuevo proyecto de resolucion salva algunas de las
objeciones que hacfan ciertas delegaciones al proyecto
de resolucion de las 22 Potencias.

109. Este proyecto de resoluci6n es conciliatorio y
muy constructivo. No trata de conseguir que se
apruebe - como· ha clicho hace algunos momentos
Sir Pierson Dixon - 10 que el mismo ha descrito
como la interpretacion unilateral de la aplicaci6n del
principio de la libre determinaci6n a Argelia. Laparte
dispositiva del proyecto, en la que se hace referencia
a unas conversaciones, es de caracter general y no
limita en forma alguna la posibilidad de aplicar este
principio de la libre determinacion en forma flexible.,
siempre que tal apUcacion este de acuerdo con los.
Principios de la Carta de las Naciones Unidas.

I

110. No he entendido los argw.unentos de quienes se
inclinan a 9reer que toda resolucion de las Naciones
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aeria Mucha mejor no adoptar acuerdo ninguno~ Lo
dije en nueatra primera intervencion: no sabemos por
que, perc si se considera que de~de el ailo 1957 - Y
hablo del ailo que yo recuerdo - y habiendo partici
pado oficiosamente las propias representaciones fran
cesas en nuestros debates y babiendo conocido las
resoluciones que tomabamos por unanimidad, admitido
esto, no veo mal ninguno en que nuestros consejos,
nuestras palabras, nuestra actitud misma de preocu
pacion, que para un pars sensible son una leccion
permanente, pesen sobre las partes - no las dos
partes que es una materia muy controvertida y, ade
m~s, no serra exacto - que intEirvienen en el problema
argelino.

101. Ya clije antes que nuestras intervenciones ante
riores y nuestros votos han contribuido a crear una
atmosfera favorable, y no veria inconveniente ninguno
en que se creara esa atmosfera favorable tambien
ahora; por eso nuestra delegaci6n voto ya afirmati
vamente los dos "recordando", porque expresaban su
punta de vista. Eramos coautores de una de las pro
posiciones del ailo 1957ynopodtamos dejarde hacerlo
por un temor., que en nosotros serra supersticioso, a
que aquf no se tomen acuerdos. No, aquf se pueden
tomar acuerdos, perc acuerdos razonables, acuerdos
basados en la legalidad de la Carta y que no alientan
ala rebelcU'a, de la que no vendra ningtin bien.

102. Que el principio de autodeterminacion en las
conversaciones argelinas 10 hayaseilalado e1 General
de Gaulle con una limitacion normal a los problemas
por {'l tratados, es biennatural; perc no permite gene
ralizar10 hasta hacer una base que nosotros mismos
decretemos. Permite., sf, que exterioricemos nuestro
jubilo al ver10 ya en una mente poderosa de las que
intervienen en. este gran litigio y nos sumemos a la
esperanza de que ello sea una base de solucion.

103. El principio de libre determinacion no ha sido
- iba a decir no ha sidojam~s-mejor analizado que
por el Sr. Mariano J. Drago, que represent6 aqu! a la
Republica Argentina en una cliscusion del ailo 1957.
Hoy tambien ha sido aguda y penetrantemente anali
zado por un representante que se sienta entre nosotros,
e1 representante del Perti.

104. Muchas veces he citado las palabras del
Sr. Drago; perc no voy a retirarme de 1a tribuna sin
vo1ver a leerlas, por su extraorclinaria penetracion.
Decia:

"Ninguna recomendacion de IS. Primera Comision
o de la Asamblea General podrfa cambiar el caracter
de una cuestion que es esencialmente de la compa
tencia nacional de un Estado Miembro y que, por
esta razon, queda excluida de 1a competencia de la
Organizacion, de conformidad con 10 dispuesto en el
parrafo 7 del Articulo 2 de la Carta.

"Los que sostienen la tesis opuesta invocan .e1
principio del derecho de los pueblos ala libre deter
minacion, enunciado a proposito de otra nocion en
e1 parrafo 2 del Articulo 1 de la Carta. Al separar
esa frase de au contexto, se ha desvirtuado su sen
tido y se corre el riesgo de inducir en un error
sobre su alcance. .

~El representante de Argentina subraya que la
pa1abra "pueblos" que figura en el ph-rafo 2. del
Artrculo 1 de la Carta es, en este texto, sinonimo
del termino "Estados I,t y se trata del Gobierno de
los Estados ya constituidos. El Sr.. Drago cita en
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nacionalistas argelinos. A diferencia de las disposi
ciones correspondientes del proyecto de resolucion
de la Primera Comision, no contienen ninguna refe
rencia a una cesacion del fuego ni a las garantras para
aplicar el principio de la libre determinacion a
Argelia. Por 10 tanto, el nuevo proyecto de resolucion
constituye una sincera tentativa de conciliar opiniones
divergentes.

119. Sin embargo, tenemos que reconocer, con pro
fu~do pesar, que este texto esta todavfa muy lejos de
la posicion de las de1egaciones que creen sincera
mente que en la situacion en que se encuentra la
cuestion argelina sea' preciso que las Naciones Unidas
adopten una actitud rigurosamente imparcial. Pedimos
a las delegaciones que piensen asf que no pongan en
duda ni desdeiien las convicciones de quienes creen,
con igual sinceridad, que este es el momento oportuno
para que nuestra gran Organizacion utilice su influen
cia moral para apagar la violenta conflagracion de
Argelia y poner fin al derramamiento de sangre fran
cesa y argelina.

120. Si se aprueba nuestro proyecto de reso1ucion,
la posicion de las Naciones Unidas quedaravindicada.
Si se Ie rechaza, nosotros, los parses asiaticos y afri
canos, habremos hecho a pesar de ella cuanto estaba
a nuestro alcance. El asunto queda ahora en manos
de la Asamblea. No podemos hacer mas. Pero que
nadie diga que no mostramos un espfritu conciliador
y de moderacion.

121. El PRESIDENTE: El representante delPaldstan
ha solicitado formalmente que se conceda prioridad
en 1a votacion del proyecto de resolucion presentado
por su delegacion. Entiendo que esta moc~on ha sido
formulada de conformidad con la disposicion del
articulo 93 del reglamento. Por consiguiente, consulto
a la sala si decide votar en primer termino el pro
yecto de resolucion del Pakistan antes de tomar una
decision sobre el proyecto de resolucion recomendado
por la Primera Comision en su informe. Como no
encuentro objeci6n.a este pedido de prioridad, voya
poner a votaci6n el proyecto de resolucionpresentado
por el Paldstan. El representante de Nepal ha pedido,
y 10 ha reiterado desde la tribuna, que la votaci6n se
haga parrafo por parrafo yen forma nominal. Pregunto
al representante de Nepal si desea que el primer pa
rrafo del preambulo tambien se vote sep~adamente,

o si quiere que dicho parrafo, siendo general, se vote
conjuntamente con el segundo.

122. El representante de Nepal me confirma la im
presion que yo tenia en el sentido de que la votaci6n
por separado se realizarfa a partir de los parrafos
primero y s'egundo del preambulo que seran votados
conjuntamente.

123. Por consiglJ.iente., invito a 1a Asamblea a pro
ceder a votacion sobre el proyecto de resoluci6npre
sentado por el Paldstan [A/L.276]. Votaremos, en
primer lugar, los parrafos 1 y 2 del preambulo.

Se prooede a Yotaoidn nominal.

Efeotuado el sorteo por el Presidente, oorresponde
YOtar en primer lugar a Noruega.

Votos a favor: Pakistan, Panama, Filipina.s l polonia,
Rumania, Arabia Saudita, Espana, Sudan, Suecia,
Tailandia, TUnez, Turquia, RepublioaSocialistaSovie
tica de Ucrania, Uni6n de Republicas Socialistas
Sovieticas, Republica Arabe Unida, Venezuela, Yemen,
Yugoeslavia, Afganistan., Albania, Argentina, Brasil,
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Unidas dificultarra la solucion de la cuestion de
Argelia, en vez de contribuiraresolverla. Lacuestion
de Argelia afecta a las vidas y ala suerte de millones
de personas, y esta envenenando las relaciones inter
nacionales. Esta es una ocasion para que las Naciones
Unidas hagan algo por aliviar los sufrimientos de
millones de hombres y para reducir la tirantez inter
nacional al consagrar el mismo principio que las
principales partes interesadas han aceptado como
base para "resolver el problema.

111,. El proyectc' de resolucion del Paldstan repre
senta, a nuestro jwcio', 10 menos que podemos y debe
mos hacer para alentar a las partes a que sigan
tratando de resolver pacrficamente esta cuestion.

112. El representante del Reino Unido ha trazado un
paralelo entre la cuestion -de Chipre y la de Argelia.
Inc1uso ha sugerido que e1 no haberse aprobado en e1
decimotercer perfodo de sesiones ninguna reso1ucion
sobre el fonda de la cuestion de Chipre contribuyo a
que se 1a reso1viera rapidamente. Pero, por 10 que
puedo recordar, el ano pasado se aprobo una resolu
cion sobre e1 pt"ob1ema de Chipre; me refiero a la
reso1ucion 1287 (XIII). Desde 1uego, no iba tan 1ejos
como e1 nuevo proyecto de resolucion sobre 1a cuestion
de Argelia, perc iba bastante 1ejos.

113. Habiendo escuchado 1a interveneion del repre
sentante del Reino Unido, todo cuanto puedo decir es
que los parses pequeiios desearramos que 1a iniciativa
y acciones de las Naciones Unidas resu1taran menos
sospechosas a los representantes de las grandes
Potencias.

114. No puedo dejar pasar esta oportunidadsin aplau
dir .publicamente, en nombre de 1a mayorfa de los
miembros del grupo afro-asia:ti.co, los nobles gestos
hechos por los representantes de 1aArgentina, Panama
y Venezuela en apoyo de la legi'tima causa de la libre
determinacion de los pueblos, en armonia con las
mejores tradiciones de los parses latinoamericanos a
este respecto.

115. E1 proyecto de reso1ucion del Pakistan trata
simp1emente de recoger, en cierto modo, 10 que el
propio Presidente de Gaulle dijo que iba a hacer.
Al acercarBe el momento de poner a votacion est~

importantrsimo asunto, quisiera pedir a las de1ega
ciones aqur reunidas que no hicieran, en este momento
supremo de prueba, nada cuyas consecuencias no es
tuvieran dispuestas a aceptar 0 de las que no quisieran
responder en el futuro.

116. Pido a la Asamblea que apruebe este proyecto
de reso1ucion. Al mismo tiempo, solicito que se vote
e1 proyecto por partes y mediante votacion nominal.

117. Sr. BAIG (Pakistan) (traducido del ingles): Antes
de que se someta a votacionnuestroproyectode reso
1ucion [A/L.276], quisiera decirunas palabras finales.

118. Hemos tratado, con la mayor honradez y since
ridad, de presentar un proyecto de resolucion que
fuera aceptable para todas las delegaciones que no se
oponen por principio a toda resolucion que pueda apro
bar la Asamblea General. Los dos parrafos disposi
tivos de nuestro proyecto han sido preparados cuida
dosamente para satisfacer todas las condiciones
puestas por las delegaciones que creen que si la
Asamb1ea General expresase su opinion equivaldrra
a apoyar la posicion de una de las partes frente a
la otra. Nosotros no creemos que estos parrafos hayan
sido redactados para que favorezcan 1a causa de los
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Votos en contra: Uni6n Sudafricana, PerU.

Abstenciones: Espana, Tailandia, Reino Unido de
Gran Bretaiia e Irlanda del Norte, Estados Unidos de
America, Uruguay, AustTalia, Austria, Belgica,
Camboja, Canada, Chile, Colombia, Dinam:arca,
Republica Dominicana, Ecuador, Haitt, Honduras,
Israel, Italia, Laos, Luxemburgo, Paises Bajos, Nueva
Zelandia, Noruega, Portugal.

Por-53 votos contra 2 y 25 abstenciones, queda
aprobado el parrafo 4 del preambulo.

126. EI PRESIDENTE: Vamos a proceder a votar el
p§.rrafo 5 del pre§.mbulo.

Se procede a votaci6n nominal.

Efectuado el sorteo por e1 Presidente, corresponde
votar en primer lugar a Polonia.

Votos a favor: Polonia, Rumania, Arabia Saudita,
Espaiia, Sud§.n, Suecia, Tallandia, TUnez, Turquia,
Republica Socialista Sovietica de Ucrania, Uni6n de
Republicas Socialistas Sovieticas, Republica Arabe
Unida, Venezuela, Yemen, Yugoeslavia, Afganistan,
Albania, Argentina, Bulgaria, Birmania, Republica
Socialista Sovi~tica de Bielorrusia, Camboja, CellAn,
China, Costa Rica, Cuba, Checoeslovaquia, Ecuador,
EI Salvador, Etiopfa, Federaci6n Malaya, Finlandia,
Ghana, Grecia, Guatemala, Guinea, Haiti, Hungri'a,
Isiandia, India, Indonesia, IrAn, Irak~ Irlanda, J ap6n,
J ordania, Lrbano, Liberia, Libia, Mexico, Marruecos,
Nepal, Pakist!n, Panama, Paraguay, Filipinas.

Votos en contra: Uni6n Sudafricana, PerU.

Abstenciones: Portugal, Reino Unido de Gran Bretaiia
e Irlanda del Norte, Estados Unidos de America,
Uruguay, Australia, Austria, Belgica, Bolivia, Brasil,
Canada, Chile, Colombia, Dinamarca, RepUblica
Dominicana, Honduras, Israel, Italia, Laos, Luxem
burgo, Parses Bajos, Nueva Zelandia, Noruega.

Por 56 votos contra 2 y 22 abstenciones, queda
aprobado el parrafo 5 del preambulo.

127. El PRESIDENTE: Pasamos ahora a votar el
parrafo 1 de la parte operativa.

Se procede a votaci6n nominal.

Efectuado el sorte~por e1 Presidente, corresponde
votar en primer 1ugar a Luxemburgo.

Votos a favor: Mexico, Marruecos, Nepal, PakistAn,
Panama, Paraguay, Filipinas, Polonia, Rumania,
Arabia Saudita, SudAn, Suecia, Tailandia, Tunez,
Turqu{a, Republica Socialista Sovietica de Ucrania,
Uni6n de Republicas Socialistas Sovieticas, RepUblica
Arabe Unida, Venezuela, Yemen, Yugoeslavia, Afga
nistAn, Albania, Argentina, Bolivia, Bulgaria,
Birmania, Republica Socialista Sovietica' de
Bielorrusia, CellAn, ChUe, China, Colombia, Costa
Rica, Cli1ba, Checoeslovaquia, Dinamarca, Ecuador,
El Salvador, Etiopfa, Federaci6n Malaya,Finlandia,
Ghana, Grecia, Guatemala, Guinea, HaiU, Hungrfa,
Islandia, India, Indonesia, Iran, Irak, Irlanda, Jap6n,
J ordania, Lfbano, Liberia, Libia.

Votos en contra: Uni6n Sudafricana.

Abstenciones: Luxemburgo, Parses Bajos, Nueva
Zelandia, Noruega, PerU, Portugal, Espana, Reino
Unido de Gran Bretaiia e Irlanda del Norte, Estados.
Unidos de Am6rica, Uruguay, Australia, Austria,
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Bulgaria, Birmania, Republica Socialista Sovi(~ticade
Bielorrusia, Camboja, CeHan, Chile, China, Costa
Rica, Cuba, Checoeslovaquia, EI Salvador, Etiopia,
Federaci6n Malaya, Finlandia, Ghana, Grecia,
Guatemala, Guinea, Hungria, Islandia, India, Indonesia,
Iran, Irak, Irlanda, Jap6n, Jordania, Libano, Liberia,
Libia;Mexico, Marruecos, Nepal.

Votos en contra: Pero, Uni6nSudafricana,Republica
Dominicana.

Abstenciones: Noruega, Paraguay, Portugal, Reino
Unido de Gran Bretafta e Irlanda del Norte, Estados
Unidos de America, Uruguay, Australia; Austria,
Belgica, Bolivia, Canada, Colombia, Dinamarca,
Ecuador, Haitr, Honduras, Israel, Italia, Laos, Luxem
burgo, Parses Bajos, Nueva Zelandia.

Por 55 votos contra 3 y 22 abstenciones, quedan
aprobados los pd.rrafos 1 y 2 del preambulo.

124. EI PRESIDENTE: Pasamos ahora a la votaci6n
del parrafo 3 del preambulo.

Se procede a votaci6n nominal.

Efectuado el sorteo por el Presidente, corresponde
votar en primer lugar a Haitl.

yotos a favor: Hungrfa, Islandia, India, Indonesia,
Iran, Irak, Irlanda, Jap6n, Jordania, Libano, Liberia,
Libia, Mexico, Marruecos, Nepal, Pakistan, Panama,
Filipinas, Polonia, Rumania, Arabia Saudita, Espana,
Sudan, Suecia, Tailandia, TUnez, Turqui'a, Republica
Socialista Sovietica de Ucrania, Uni6n de Republicas
Sooialistas Sovieticas, Republica Arabe Unida, Vene
zuela, Yemen, Yugoeslavia, Mganistan, Albania,
Argentina, Brasil, Bulgaria, Birmania., Republica
Socialista Sovietica de Bielorrusia, Camboja, CeHan,
Chile, China, Costa Rica, Cuba, Checoeslovaquia,
EI Salvador, Etiopia, Federaci6n Malaya, Finlandia,
Ghana, Grecia, Guatemala, Guinea.

Votos en contra: Honduras., PerU, Uni6nSudafricana,
Republica Dominicana.

Abstenciones: Haiti, Israel, ltalia, Laos, Luxem
burgo, parses Bajos., Nueva Zelandia, Noruega,
Paraguay, Portugal, Reino Unido de Gran Bretaiia e
Irlanda del Norte, Es:tados Unidos de America,
Uruguay, Australia, Austria, Belgica, Bolivia, Canada,
Colombia, Dinamarca, Ecuador. .

Por 55 votos a favOr contra 4 y 21 abstenciones,
queda aprobado el pA.rraio 3 del pre~mbu1o.

125. El PRESIDENTE: Pasamos a votar. el paz-rafo
4 del preambulo. .i

Se procede a votaci6n nominal.

Efectuado el sorte~por el Presidente, corresponde
votar en primer lugar a Rumania.

Votos a favor: R1,UD.ania, Arabia Saudita~ Sud~

Suecia, Ttinez., Turqufa, Republica SocialistaSovietica
de Ucrania, Uni6n de Repnblicas Socialistas Sovieticas.,
Republica Arabe Unida, Venezuela, Yemen, Yugoesla
Via, Afganistan, Albania, Argentina, Bolivia, Brasil,
BUlgaria., Birmania, Republica Socialista Sovietica de
Bielorrusia, Cailan, China, Costa Rica, Cuba,
Checoeslovaquia, EI Salvador, Etiopra, Federaci6n
Malaya, Finlandia, Ghana, Grecia, Guatemala, Guinea,
Hungrra, Islandia, India, Indonesia, Iran, Irak, Irlanda j

Jap6n., Jordania,L:£bano, Liberia, Libia, M6xico,
Marruecos, Nepal, PakisUn, Panama., Paraguay,
Filipinas, Polonia.
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B61gica, Brasil, Camboja, CanadA, Rep6blica Domi
nicana, Honduras, israel, Italia, Laos.

Por 58 votes contra 1 y 21 abstenciones, queda
aprobado el parrafo 1 de la parte operativa.

128. EI PRESIDENTE: Procederem.os a votar el
pArrafo 2 de la parte operativa.

Se procede a votacidn nominal.

Efectusdq el sorte~por e1 Presidente, corresponde
votar en prlmer 1ugar a Honduras.

Votos a favor: Hungda, India, Indonesia, Irak,
J ordania, Libano, Liberia, Libia, Mexico, Marruecos,
Nepal, Nicaragua, PakistAn, Panama., Filipinas,
Polonia, Rumania, Arabia Saudita, Sudan, Suecia,
T1inez, Rep6blica Socialista Sovietica de Ucrania,
Union de Rep6blicas Socialistas Sovieticas, Rep6blica
Arabe Unida, Venezuela, Yemen, Yugoeslavia, Afga"
nistful, Albania, Argentina, Bulgaria, Birmania,
Rep6blica Socialista Sovietica de Bielorrusia, CellAn,
Cuba, Checoeslovaquia, Etiopfa, Federacion Malaya,
Ghana, Guinea.

Votos en contra: Israel, Italia, Luxemburgo, Parses
Bajos, Nueva Zelandia, Pero, Portugal, Espana,
Union Sudafricana, Reino Unido de Gran Bret&iia e
lrlanda del Norte, B61gica, Brasll, CanadA, Chile,
Colombia, Rep6blica Dominicana.

Abstenciones: Honduras, Islandia, IrAn, Irlanda,
Japon, Laos, Noruega, Paraguay, Tailandia, Turqufa,
Estados Unidos de Am6rica, Uruguay, Australia,
Austria, Bolivia, Camboja, China, Costa Rica, Dina
marca, Ecuador, El Salvador, Finlandia, Grecia,
Guatemala, Hait!.

Por 40 votos contra 16 y 25 abstenciones, queda
aprobado e1 parrafo 2 de la parte operativa.

129. El PRESIDENTE: Procederemos ahora a la
votacion del proyecto de resolucion en conjunto.

Se procede a votacidn nominal.

Efectuado e1 sorteb por e1 Presidente, c;orresponde
votar en primer lugar a Bulgaria.

Votos a favor: Bulgaria, Birmania,Rep6blicaSocia
lista Sovietica de Bielorrusia, CenAn, Cuba, Checoes
lovaquia, Etiopfa, Federacion Malaya, Ghana, GUinea,
Hungda, India, Indonesia, Irak, J ordania, Lfbano,
Liberia, Libia, Mexico, Marruecos, Nepal, PakistAn,
PanamA, Filipinas, Polonia, Rumania, Arabia Saudita,
SudAn, Suecia, T6nez, Rep6blica Socialista Sovietica
de Ucrania, Union de Rep6blicas Socialistas Sovieticas,
Rep6blica Arabe Unida, Venezuela, Yemen, Yugoes
lavia, Afganistful, Albania, Argentina.

Votos en contra: CanadA, ChUe, Colombia, Rep6blica
Dominicana, Ecuador, Honduras, Israel, Italia, Laos,
LlLxemburgo, Pafses Bajos, Nueva Zelandia, Nica
ragua, Paraguay, Pero, Portugal, Espana, Uni6n
Sudafricana, Reino Unido de Gran Bretana e Irlanda
del No:r:te, Australia, B61gica, Brasil.

Abstenciones: Camboja, China, Costa Rica, Dina
marca, El Salvador, Finlandia, Grecia, Guatemala,
Haitr, Islandia, IrAn, Irlanda, Japon, Noruega,
Tailandia, Turqufa, Estados Unidos de Am6rica,
Uruguay, Austria, Bolivia.

Hay 39 votos a favor, 22en contray 20 abstenciones.
Por no haber obtenido la mayorla necesaria de dos

tercios, queda rechazado e1 conjunto del proyecto de
resolucidn.

130. El PRESIDENTE: En vista del resultado de la
votaci6n que se acaba de efectuar, es in6tU someter
a votaci6n el proyecto de resoluci6n cuya aprobaci6n
nos recomienda la Primera Comision y que figura en
su informe [A/4339].

131. Sr. ZEINEDDINE (Rep6blica Arabe Unida) (tra
ducido del Ingles): Cuando mi delegaci6n pidio la
palabra para explicar su voto, tenfamos la impresion
de que una vez que se hubieran votado afirmativa..
mente los diversos pArrafos del proyecto de resoluci6n
serra razonable pensar que 6ste, en su totalidad, era
aceptable para la Asamblea. Pero ahora que cona
cemos el resultado de la votaci6n es mAs necesario
que nunca que axpliquemos nuestro voto.

132. Hemos tratado, por todos los Jr' :lios posibles,
de Hegar a un terreno com6n de acuerdoy transigencia
entre las varias delegaciones para que las Naciones
Unidas, como tales, no sevieranprivadas de sus posi
bilidades de actuar conforme a la mision que 1es ha
confiado la Carta. Hemos defendido' el derecho a la
libre determinacion, pero no c'omo 10 formule unila
teralmente una cualquiera de las dos parte~ intere
sadas, ya que ninguna de elIas tiene autoridad para
tratar de definir 10 que significa la libre determina
cion. Las Naciones Unidas, como tales, no pueden
defender e1 significado de 1a libre determinacion mds
que tal como 10 entiende la Carta y como 10 definen
sus disposiqiones. Precisamente este significado as
e1 que sirvio de precedente en e1 caso de muchas na
ciones que, fundAndose en el derecho a la libre deter
minacion, procedieron a independizarse.

133. Nos comp1ace ver que el sentir general de la
Comisi6n, en particular en 10 que se refiere al pro
yecto de resoluci6n que aquella transmiti6 alaAsam
blea, asr como la votaci6n que acaba de celebrarse,
indican que la bran mayoda de la humanidad estA del
lado de Argelia para defender su derecho a 1a libre
determinaci6n y en consecuencia el pleno ejercicio
del mismo.

134. Entre nosotros hay delegaciones que han conse
guido impedir que se apruebe toda reso1uci6n. Aveces
nos parece que incluso si presentAramos un papel en
blanco y 1es dijeramos que se trataba de un proyecto
de resoluci6n, votadan contra al. Asf entienden al
gunos las responsabUidades internacionales. lEs que
estas delegaciones esta.n demasiado ocupadas para
consigerar el problema argelino en su aspecto inter
nacional y para tratar de cerciorarse de que las
Naciones Unidas estAn ejerciendo su misi6n al res
pecto? l.Esta.n demasiado ocupadas hablando del Mundo
libre, y dejando al llamado Mundo libre que busq'.le la
libertad en su propio seno? lEst4n demasiado ocupadas
hablando de la paz cuando, por otra parte, prosigua Ia
6nica guerra que hay ahora en el mundo, la de Argelia,
y no se permtte intervenir a las Naciones Unidas?
l.EstAn demasiado ocupadas, inquietas con su OTAN 0

con otros tipos de organizaciones que puedan haberse
creado como resultado de laguerrafda, paraestudiar
el problema de modo distinto y ver el nuevo cIra en que
e1 torbellino de la guerra frfa no pueda ya absorber
hacia su v6rtice los diversos problemas de liberaci6n,
en que quf'den anticuados los diferentes agrupamientos
de Poten""ias y en que e1 Mundo avance poco a poco
hacia una nueva situaci6n, una nueva atmosfera, en
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que se pueda establecer una amplia y autEmtica coope
raci6n internacional?

135. Por supuesto, esas delegaciones son libres de
votar como quieran. Pero tenemos el deber de tomar
nota de au actitud y esperar que en el futuro buscar~n

los medios de tratar de pt:lnsar de forma distinta sobre
un problema como el que nos preocupa ahora.

136. Por dltimo, permftaseme decir que la lucha del
pueblo argelino es la lucha de un pueblo consciente de
su existencia nacional; es el movimiento en masa de
un pueblo que marcha bacia su destino,un pueblo deci
dido a defender su existencia, un pueblo resuelto a
alcanzar su destino y un pueblo que ha recurrido a las
Naciones Unidas, mostrando asi su deseo de cooperar
internacionalmente.

137. El problema que tenemos delante consiste en si
debe continuar la dominaci6n en Argelia 0 si debe
lograrse la liberaci6n; si la cooperacion internacional
debe sustituir a la explotaci6n 0 no; si la guerra y la
pacificaci6n deben ser el medio de resolver el pro
blema argelino 0 si se deberfa conseguir esto mediante
una evoluci6n ordenada, con ayuda de las Naciones
Unidas y a base del entendimientoy de las discusiones
y conversaciones internacionales. El mundo experi
mentar~ las consecuenci,as de la respuesta que se
d6 a estas preguntas. Es posible que lleguemos a
pensar que habrfa sido mejor que las Naciones Unidas
hubieran actuado con el proposito de asumir toda la
responsabilidad de ayudar a las dOB partes interesadas
a resolver su problema.

138. Creo que esta discusion. y el debate sobre el
problema argelino han sido utiUsimos. Es includable
que nos han mostrado a todos la responsabilidad que
tenemos de tratar de hacer cuanto podamos, sincera
mente y en todas las formas posibles, sinpreocuparnos
de la posicion de las distintas partes. Lo que hemos
tratado de conseguir, durante el debate, es que las
Naciones Unidas cumplan la misi6n que les confi6la
Carta.

139. Sr. BOLAND (Irlanda) (traducido del ingl~s):

Quisiera ocupar la atenci6n dela Asambleaunos pocos
minutos para explicar por que la delegaci6n de Irlanda
ha votado en la forma en que 10 ha hecho sobre el
proyecto de resoluci6n.

140. La delegaci6n de Irlanda ha votado a favor del
preAmbulo y del p~rrafo 1 de la parte dispositiva de
dicho proyecto de resolucion. Nos hemos abstenido de
votar sobre el pA.rrafo 2 de la parte dispositiva y,
cuando se aprobo este p~rrafocomo parte del proyecto
de resoluci6n, nbs abstuvimos de votar sobre el
proyecto en su totalidad.

141. Desde que Irlanda fue admitida como Miembro
de las Naciones Unidas, nuestra delegaci6n ha defen
dido siempre el derecho del pueblo de Argelia a de
cidir su propio destino por medio de elecciones libres
basadas en el principio de la libre determinacion. Por
eso fue motivo de especial satisfacci6n pEixa nosotros
la hist6rica declaraci6n hecha por el Presidente de la
RepUblica Francesa el 16 de septiembre de 1959. Y
digo "historica" porque creemos qu~marcarA. un punta
culminante de la historia no s6lo de Francia sino
tambien de Argelia.

142. A nuestro juicio hubiera side conveniente y
acertado que en e1 proyecto se hubiera tomado nota,
con satisfacci6~, de la proclamaci6n del principio de
la libre determinaci6n hecha por el General de Gaulle

en su declaraci6n del 16 de septiembre. Creemos que,
aunque se hubiera incluido en el preA.mbulo del pro
yecto un pA.rrafo a tal fin, no se Ie habrfa debilitado,
sino que, por e1 contrario, se Ie habrra dado mayor
fuerza. Una referencia expresa a la declaraci6n del
General de Gaulle nos hubiera parecido una introduc
ci6n natural y apropiada al reconocimiento del derecho
del pueblo de Argelia a la libre determinacion conte
nido en el pA.rrafo 1 de la parle dispositiva, que apo
yamos calurosamente.

143. No se puede poner fin al trA.gico conflicto de
Argelia, que ya ha durado cinco ados y ha causado
inmensos sufrimientos y sacrificios del pueblo arge
lino, limiUndose a aprobar resoluciones en eata
Asamblea. Siempre hemos reconocido - como debe
hacer todo el mundo - que no hay m~s que un modo
de resolver el problema argelino; no hay mds que una
forma de llevar a Argelia una paz real y duradera, y
es por medio de negociaciones que conduzcan a un
acuerdo entre e1 Gobierno de Francia y los dirigentes
del movimiento de liberacion argelino. Tal acuerdo
debe dejar abierto el camino para poder consultar
libremente al pueblo argelino. Es evidente que solo se
puede Hegar a una solucion definitiva, justa y demo
crAtica de la cuestion argelina por medio de negocia
ciones con los representantes, libremente elegidos,
de Argelia. No incumbe a esta Asamblea precisar los
detalles .de la soluci6n definitiva del problema arge
lino, ni tratar de fijar de antemano las condiciones
exactas de tal soluci6n. Lo que podemos hacer aquf
es dar a conocer el sentir de la opini6n mundial en
cuanto al principio bAsico en el que ha de basarse
toda soluci6n justa y pacffica del problema argelino;
la Asamblea General. es sin duda el foro mejor y mA.s
elevado en el que puede exteriorizarse la opini6n
p(iblica Iilundial. sobre tal problema. Pero la forma
que deba adoptar la soluci6n y las medidas que se
hayan de tomar para conseguirla deben ser objeto de
negociaciones entre los dirig~ntes poIrticos intere
sados. Nuestra principal preocupacion debe ser garan
tizar que nada de cuanto digamos 0 hagamos aquf
signifique un obst~cu1o a sus empeiios.

144. La misi6n inmediata consiste en lograr la
cesaci6n del fuego en Argelia, seguido, en cuanto
sea posible, de e1ecciones que reflejen fielmente
los deseos de la poblaci6n argelina. Tenemos la mAs
sincera. esperanza de que empiecen sin demora las
negociaciones para el cese del fuego, ya que estamos
profundamentp. convencidos de que cuando se hayan
iniciado aqu~l1as y se encuentren las partes en la
mesa de la conferencia, se resolver! la mayorfa de
los conflictos de principio que a(in existen, y se podrA
esperar fundadamente una soluci~n satisfactoria para
ambas partes. Pero, como todos sabemos, hay dife
rencias de opini6n en cuanto a la manera exacta de
celebrar las conversaciones iniciales. Como creemos
que el pA.rrafo 2 de la parte dispositiva del proyecto
de resoluci6n toma partido ante estas diferencias e
implica la intervenci6il de esta Organizaci6n en un
problema que, a nuestro juicio, es preferible resolver
mediante el acuerdo de las propias partes, nos hemos
visto obligados a abstenernos en la votaci6n.

145. Sr. PACHACHI (Irak) (traducido del' ing16s): Mi
delegacion ha votado a favor del proyecto de resolu
cion presentado por el PakistA.n. Remos adoptado esta
actitud no por considerar que este proyecto fuera
preferible al aprobado por la Primera Comision, sino
por creer necesario que la Asamblea, en este perfodQ
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de sesiones, debe aprobar una resolucion sobre Argelia
en la que se tengan en cuenta los importantes aconte
i:'imientos ocurridos recientemente, y en la que se
exhorte a seguir intentando llegar a una soluci6n
pacffica y justa basada en el ejercicio por el pueblo
argelino de su derecho inalienable a la libre determi
nacion, que ha sido aceptado ahora por Francia.

146. En el proyecto aprobado por la Primera Comi
sion, despu~s de te:a.er en cuenta este reconocimiento,
se pedta que se celebraran conversaciones para de
terminar las condiciones del cese del fuego y para
aplicar libremente el derecho ala libre determinacion.
Creemos que era una peticion justa y oportuna, plena
mente compatible con la Carta y encaminada a servlr
leIS intereses de la justicia y de la paz mundial.

147. AdemAs, y esto es muy importante, el proyecto
de resoluci6n aprobado por la Primera Comision
reafirmaba el inter~s de la Asambleaporuna cuesti6n
de la que se habfa venido ocupando desde 1955. Crefa
mos que era una ocasi6n muy oportuna para que la
Asamblea respaldase con su prestigio y su gran in
fluencia moral los laudables intentos de llegar a un
entendimiento sobre las cuestiones todavfa pendientes
entre las dos partes afectadas en cuanto a la aplica
cion correcta, justa y libre del derecho a la libre
determinaci6n. Seiialamos que el mere reconocimiento
de este derecho, aun siendo un importante paso, no
basta para resolver el prQblema. Si se va a ejercitar
tal derecho libremente, y si el pueblo argelino va a
decidir su futuro sin obstA-culos, incertidumbres ni
temores, es necesario 11egar a un acuerdo sobre
cuestiones que no pueden menos de afectar al debido
ejercicit) de tal derecho. Las dos partes interesadas
deben discutir estas cuestiones y ponerse de acuerdo
sobre ellas antes de pedir al pueblo argelino que
decida su destino.

148. Por desgracia, este enfoque tan razonable, mo
derado y constructivo del problema no ha recibido el
apoyo de los dos tercios de los Miembros de las
Naciones Unidas. En consecuencia, y para evitar la
posibilidad de que no se aprobara ninguna resolucion,
hemos votado a favor del proyecto de resolucion pre
sentado por el PakistAn.

149. Sin embargo, despues de haberse aprobado todos
los pa.rrafos, el conjunto del proyecto de resolucion
no ha podido obtener la mayoda de dos tercios reque.
rida en la Asamblea General. Por 10 tanto, se estaba
impidiendo de nuevo, deliberadamente, que la Asam
blea cumpli.e~alas obligaciones que Ie incumben segUn
la Carta. Como resultado de e110 se ha aceptado indi
rectamente que coritinde la guerra en Argelia, con
todo el derramamiento de sangre y las calamidades
consiguientes.

150. Se ha sostenido que habrfa mAs posibilidades de
alcanzar una solucion pacHica si no se aprobase nin"
guna resolucion. Este ha sido el principal argumento
aducido por Francia para anular los esfuerzos de la
mayorfa por Hegar a una transaccion. Ahora que
Francia ha conseguido esta finalidad negativa, creemos
que tiene la obligaci6n y la deuda de honor, ante esta
Organizaci6n y ante los Miembros que la han apoyado
en su intento, de aprovechar la oportunidad para poe
nel"se de acuerdo con el Gobierno Provisional de
Argelia sobre las condiciones para cesar el fuego y
sobre las condiciones necesarias para ejercitar libre
y correctam.Jnte el derecho a la libre determinacion.

151. Con esta esperanza, la delegacion del Irak desea
expresar a la Asamblea su gran decepci6n al ver que
se han visto malo~T\adosnuestros loables afanes con
ciliatorios, y que 11()(3 han hecho fracasar precisamente
quienes docfan que estaban trabajando porlapazy por
resolver de una manera justa el problema argelino.

152. Creemos que la Asamblea debe adoptar una
actitud firme y respaldar con su autoridad moral y
con su prestigio los intentos de llegar a una solucion
justa mediante negociaciones directas de las partes
interesadas. Actualmente hanfracasado esos empeiios,
y por tanto la responsabilidad recae por completo en
Francia y en quienes la apoyaron. Francia debe dar
ahora el primer paso para ponerse de acuerdo con el
Gobierno Provisional de Argelia para resolver de una
manera justa el problema argelino.
153. Sr. WALDHEIM (Austria) (traducido delingles):
La delegaci6n austrfaca quisiera explicarbrevemente
su voto. En el debate sobre este tema en la Primera
Comisi6n dijimos muy claramente que Austria no
dudarfa nunca en levantar suvoz en cualquier momento
y cuantas veces fuera necesario para reconocer y
defender el derecho de todos los pueblos del Mundo. a--
la libre determinaci6n. Hemos observado con gran
satisfacci6n que tambien el Gobierno frances. ba reco
nocido eate derecho al pueblo de Argelia. En' conse
cuencia, ya no puede haber ninguna duda de la validez
del derecho del pueblo de Argelia a la libre determi
naci6n.

154. En estas circunstancias creemos que el pro
yecto de resoluci6n presentado por el PakistAn no
hubiera sido de ninguna utilidad.

155. Los debates en la Primera Comision y en la
sesion plenaria no han convencido a mi delegaci6n de
que aprobando este proyecto se hubiera contribuido a
resolver rApidamente el problema. Por ello, de ningftn
modo se debe interpreta:r.la abstencion de la delegacion
de Austria en el sentido de que pongamos en duda e1
derecho del pueblo argelino a la libre determinacion.
Este derecho se conserva intacto y vAlido. Lo que
querfamos dar a entender era tan s6lo que si se apro
baba tal proyecto en el momento actual se podrfa
dificultar la solucion de un problema que nos afecta
en 10 mAs ~ntimo.

156. Sr. LODGE (Estados Unidos de America) (tradu
cido del Ingles): En mi interveneion del 2 de diciembre
de 1959 ante la Primera Comision[1069a. sesion] hice
referencia a la declaracion, significativa y de gran
alcance, hecha por el General de Gaulle el 16 de
septiembre de 1959 sobre el prohlema de Argelia.
Dije que existe ahora una autentica esperanza de poder
encontrar pronto una solucion justa, pacHica y demo
erA-tica al problema de Argelia. Exprese entonces la
esperanza de que la Asamblea General tendria lapro"
dencia de no aprobar una resolucion que pudiera clifi
cultar la solucion del problema .de Argelia, e insist!
en nuestra creencia de que la moderacion, la prudencia
y la paciencia deben ser nuestras consignas.

157. Guiados por estas consideraciones, examinamos
minuciosamente el nuevo proyecto de resoluci6n sobre
Argelia, que acaba de votar la Asamblea General. Los
Estados Unidos no han votado a favor de el por creer
que, a pesar de las modificaciones que contiene, pro
bablemente no ayudarA. a lograr una soluci6n rA-pida y
justa.. AdemAs, en eate proyecto tampoco se tiene en
cuenta el hecho mAs significativo ocurrido en torno a
este asunto desde que fue sometido °a las Naciones
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Unidas:· las constructivas propuestas del General de
Gaulle.

158. Este proyecto de resoluci6n, no obstante, en
cierra dos principios de fundamental importancia en
nuestra historia y en nuestra tradicion: el principio
de la libre determinacion ~. el principio de la solucion
de los problemas difrciles lsormedios pacfficos. Noso
tros apoyamos sin reservas estos principios. Por ella
los Estados Unidos se han e. ~.stenido de yotar sobre
este proyecto de resolucion.

159. Quisiera anadir, para terminar, que el Gobierno
de los Estados Unidos reafirma su conviccion de que
la constructiva declaracion del General de Gaulle
permite abrigar las mayores esperanzas de resolver
pacffica, justa y democrA.ticamente el problema arge
lino.

160. Sr. ILLUECA (Pana.m.~): El proyecto de resolu
cion que se acaba de votar me presentado por la dele
gaci6n del Pakistl1n con un proposito muy loable, que
mereci6 nuestro completo apoyo. Fundamentalmente,
ese prop6sito estaba y estl1 en armonla con la dec1a
racion del jefe del Estado frances, con los intereses
del pueblo de Argelia y con los propositos y principios
de la Carta de las Naciones Unidas, muyespecia1mente
en cuanto a aquellos que se refieren al derecho de
libre determinacion y ala solucion pacffica de cual
quier cuestion 0 controversia.

161. Me permito, en esta breve explicacion de Yoto,
dejar constancia de que este proyecto de reso1uci6n
fue aprobado, en cada uno de sus p~rrafos, por abru
madora mayoda que exeedfa de los dos tereios. Los
dos primeros pl1rrafos del preA.mbulo, que se referfan
a la cuestion de Argeliay ala mencion de la resolucion
1012 (XI) del 15 de febrero de 1957, en que se expre
saba la esperanza d'e que se eneontrara una solucion
pacffica, democrA.tic~. y justa de este problema, fueron
aprobados por 55 votos a favor y 3 votosen contra~ EI
tercer pl1rrafo del preA.mbulo, que recordaba la resa
luci6n 1184 (XII) del 10 de diciembre de 1957 en el
mismo sentido, fue aprobado por 55 Yotos a favor y
4 en contra. El cuarto pl1rrafo, que recordaba el pl1
rrafo 2 del Articulo 1 de la Carta, fue aprobado por
53 votos a favor y 2 en contra. EI quinto pl1rrafo, que
manifiesta la preocupaeion de 1a Asamblea por la con
tinuacion de las hostilidades en Argelia, fue aprobado
por 56 votos contra 2. El primer pA.rrafo de la parte
dispositiva, que reccm.oce el derecho del pueblo arge
lino a la libre determinacion, fue aprobado por U8
votos a favor y 1 en contra. Es~, sin duda alguna, es
una victoria moral para el pueblo de Argelia, para
las delegaciones afroasiaticas y, en fin, para todos
los Miembros de las Naciones Unidas que han hecho
una reafirmacion magnifica de este derecho. EI tiltimo
parrafo de la parte dispositiva, que S~ l.'efiere al desao
de que se celebren conversaeiones con el objeto de
llegar a una solucion pacifica basada en el derecho a
l~. libre determinacion, de conformidad con los prin
e~pios de la Carta de las Naciones Unidas, fue apra
bado tambien por ml1s de los dos tercios de los
Miembros presentes y votantes. En estas circuns
tancias, s6lo me resta destacar aquf que si el proyecto
de resolucion en su conjunto, por meras razones
po1!ticas - pues no ha habidootras .... ,nofueaprobado
por los dos tercios requeridos por el reglamento de
la Asamblea General, esto no implica en modo alguno
que la razon, los principios, el derecho consignados
en e1 proyecto de resoluci6n hayan desmerecido en
absoluto, 0 hayan sido negados. Por eso me permito

aqur, pues, reiterar mi fervorosa esperanza de que
en un futuro cercano regrese la paz a los hogares y
a los corazones del pueb~o argelino.

162. Sr. SKAUG (Noruega) (traducido del ingles): Yo
tambiEm quisiera hacer brevemente algunas observa
ciones sobre nuestro voto y explicar por que hemos
votado sobre el proyecto de resoluci6n en 1a forma
que 10 hemos hecho. Nos hemos abstenido tanto sobre
los distintos pA.rrafos como sobre el proyecto en su
totalidad. Durante el actual perfodo de sesiones de la
Asamblea General hemos sustentado 1a fiirme opini6n
de que 10 m~s prudente serfa no aprobar en el ninguna
resoluci6n sobre el problema argelino. As! 10 indic6
el Ministro de Relaciones Exteriores de Noruega en
el debate general [807a. sesion], y tambien, despues,
nuestro representante en la Primera Comisi6n, en los
i'erminos siguientes:

"Para la delegacion de Noruega, la consideracion
primordial en Ia actualidad consiste en evitar que
se tomen medidas que, por muy bien intencionadas
que sean, pudieran complicar la situacion 0 incluso
poner en peligro las actuales perspectivas de con
seguir una solucion pacffica y justa basada en el
principio, aceptado, de la libre determinaci6n.
Creemos que la replica mA.s prudente que podrfan
dar las Naciones Unidas este ano serfa dejar que
hablasen por s! mismas las opiniones expresadas
en este debate, que ha sido seguido con gran atencion
por el publico tanto de Francia como de Argelia."§J

163. Nada de cuanto se ha dicho enestelargo debate,
ni en la Comision ni en 1a propia Asamblea General,
nos ha convencido de que no sea acertada y prudente
la opini6n que mantenemos. Votando como 10 hemos
hecho, no tratamos ml1s que de expresar la idea de
que, a nuestro juicio, 10 mejor que se pue~e hacer es
no aprobar una resoluci6n que no creemos quefomente
la satisfactoria evolucion que en los tiltimos cuatro
meses se viene produciendo en el problema argelino.
164. Sr. BENHIMA (Marruecos) (traducido del fran
ces): Mi delegaci6n figuro entre los autores del primer
proyecto de r ?solucion que obtuvo mayoda de votos
en comisi6n. Al final de la declaracion que formule
entonces, ante la Primera Comision [1078a. sesi6n],
yo mismoanuncie que no est~bamos dispuestos a
aceptar ninguna modifi.cacion del texto original.

165. Al hacer esa. d.eclaraci6n expresamos la pro
funda convicci6n de que el texto traduc!a estricta
mente 10 que podian ser nuestra confianza y nuestra
fe en las disposiciones que se propoma adoptar el
General de Gaulle, as! como la medida de nuestra
comianza en las reclamaciones del Gobierno argelino
sobre las condiciones y garantras relativas ala eje
cucion del principio de la libre determinaci6n. No s61Q
querramos confirmar de esa manera una declaraci6n
hecha por el General de Gaulle teniendo en cuenta la
nueva situacion que se habra creado desde el 16 de
septiembre de 1959, sino recordar, al cabo de cinco
aDos de discusi6n del problema de Argelia en las
Naciones Unidas, nuestra determinacion de lograr en
un caso sumamente notable el triunfo del principio
mencionado, que hasta entonces s6lo se habra aplicado
respecto de otros territorios en una forma que cali
fieare simplemente de "cicateran.

166. Seguimos convencidos - y lavotacion celebrada
hoy -no nos hace desesperar - de que la determinaci6n

VEsta declaraci6n fue hecha durante la 1076a. sesi6n de la Primera
Comisi6n, cuyas actas s610 se publican en forma resumida.

~--------~~--~-----------
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fuerzos realizados por Tdnez y Marruecos a fin de
ace1erar la bora de la paz en Argelia. Desde que 10
gramos nuestra independencia, y a pesa;: de todas las
dificuItades y a veces a pesar de todos los riesgos,
no bemos escatimado n1 nuestra solidaridad al pueblo
de Argelia ni nuestros esfuerzos junto a Francia a fin
de lograr una s,oluci6n justa, democrA.tica y pacffica.
Desde esta tribuna he recordado varias veces las
consecuencias de 1a continuaci6n de la guerra en las
rr,laciones entre Tdnez y Marruecos, por una parte
y Francia por otra. No, hemos llegado ciertamenteai
lfmite de nuestra esperanza, perc en todo caso temo
que bayamos llegado al limite de nuestra serenidad.
Si, en contra de la convicci6n de todos los que han
rechazado boy esta resoluci6n alegando que no serra
un aporte positivo, esta guerra continuase au.n el ailo
pr6ximo, me pregunto si Marruecos y T6nez P(ldrran
seguir tolerando pasivamente que sus fronteras, las
aldeas situadas en esas fronteras, las poblaciones que
viven en esas fronteras, sufran las consecuencias
directas de1aguerra sin apelar alaAsamblea General
quizA. en circunstancias graves, no s610 para que we1v~
a ocuparse del problema argelino sino para que se
ocupe tambi~n de otros problemas que habr!a engen
drado esta guerra.

172. Hago asimismo mucbo mA.s que una alusi6n al
decir a estas Potencias que asumen1a responsabilidad
moral ante el mundo - y que me excusen si no aplieo
e1 proverbio segUn el cual ciertos maridos galantes
recuerdan los cumpleanos de sus mujeres perc se
olvidan de su edad - que les recordar~ las promesas
hecbas en plen&. guerra, de 1940 a 1945, cuando, encon
trA.ndose en una situaci6n muy angustiosa, dirigieron
un llamamiento a todos esos pueblos que en aquella
~poca eran tal vez deblies, e incluso esclavos, pero
cuya contribuci6n constituy6 un aporte 1i.tn para e1
triunfo de la libertad.

173. Hago un llamamiento a laconciencia del General
de Gaulle, que en.sus meditaciones en Co10mbey no
se halla lejos de la vra sacra que permiti6 e1 triunfo
en VerdUn, e1 triunfoque dej6 en estavi'a sacra tumbas
casi exclusivamente de argelinos y de otros naturales
del norte de Africa. Me pregunto si piensa en cada
valle de la KabUia, en cada montana del Aures, en
los que esta vez hay p1egarias cotidianas. Me pregunto
si plensa que hay vras sacras de las que los argelinos
podrA.n guardar un recuerdo quizA mucbo mAs Intenso
y profundo que el recuerdo que se guarda 0 se ha per
dido por 'los de VerdUn".

174. SI por desgracia 1a delegaci6n de Marruecos
tiene que volver a ocuparse del problema de Argelia
el ano pr6ximo, comenzaremos nuestra intervenci6n
citando fntegramente - y e1 presidente nos autorizara.
a liacerlo ..- los textos de los discursos de los repre
sentantes que este aDo se esforzaron por demostrar
que no tomar ninguna actitud era dar una oportunidad
de lograr la paz. Segtrlmos convencidos de que tal vez
hemos dejado escapar chcha oportunidad. Mi delegaci6n
desea que quede sentacio y que con ella cuenten el ano
pr6ximo, si esta guerra continua, ios que estan per
suadidos de acabarla quiza en forma sangrienta °
con e1 aplastamiento de la rebeli6n argelina, que
Marruecos mantendrA su salidaridad con Argelia, por
mucho que Ie cueste, que seguirA confiando en que
obtendrA. su victoria por medios' pacfficos sobre todo,
aunque sl se viese obligado a proceder de otra manera
no serra e1 primer pars, e1 primer pueblo que sehaya
sub1evado contra un pueblo que defrauda la libertad Y
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del pueblo argelino acabs,:rA. por llevar1e a recobrar su
independencia. No vacilamos un solo instante en decir
que al hecbo de que haya recurrido a las armas hace
cinco ailos, de que baya proclamado como objetivo de
su lucba la voluntad de que se Ie reconociera su de
recbo de libre determinaci6n, se debe que ahara el
propio General de Gaulle, dA.ndose cuenta a la vez de
las condiciones internas, como 10 ha clicho el mismo,
de las repercusiones internacionales del problema,
baya reconocido al fin oficialmente, en vi'speras de
un nuevv d~bate sobre el problema en las Naciones
Unidas, que" el pueblo. de Argelia tendrA- la libertad de
escoger su destino., y que esta vez 10 baya becho sin
las perifrasis con que los otros gobiernos hab!an
rodeado el problema desde baee cinco aftos.

167. Hemos seilalado a la atenci6n de la Primera
Comisi6n las sombras que todavra subsisten en tomo
a este reconocimiento y las contradicciones existentes
en las propias palabras del Jefe del Estado frances,
asr como las contradicciones mA-s graves au.n - las
mas recientes de las caales cite entonces - en que
incurrieron las autoridades francesas que precisa
mente debfan asumir la responsabliidad del ejercicio
del derecbo de la--libre determinaci6n.

168. No obstante, colaboramos en la preparaci6n de
un nuevo texto para demostrar que no ~ramos indife
rentes a una corriente de opini6n manif~stada en el
seno de la Asamblea que tendfa a modificar la formu
laci6n de algunas ideas a las que no hemos renunciado
en absoluto, pero que fueron expresadas enun lenguaje
que cre!mos podr!a lograr la adhesion de laAsamblea
y obtener una mayor!a de Yotos..

16~. La votaci6n de hoy no representa solamente una
opci6n de parte de los que creen que la falta de toda
discusi6n y de toda resoluci6n puede considerarse
como un elemento positivo, tal como 10 sostuvo en su
larga exposici6n el representante del Reino Unido.
Pero mcbo representante no nos ha dicho si en el
momenta en que se disciltra la cuesti6n de Hungrfa,
o en que se plante6 el problema de Laos, 0 en que se
hab16 de l~ cuesti6n del Tibet, el hecho de examinar
estos temas en vi'speras de la disminuci6nde la tiran
tez perseguida con tanto ahinco desde hace cinco aDos
en la Asamb1ea, no iba a perjudicar ese alivio de la
tirantez que se inscribi6 como lema al comienzo en e1
actual perrodo de sesiones. Pero esto nos sirve de
1ecci6n. .

"

170. Voy a hacer otra observaci6nconunaingenuidad
que sin dudameharA. pocofavor perc que, al menos asr
10 espero, servirA. a 1a"causade 1averdad. La lfnea que
separa geogrUicamente los parses en la votaci6n que
se acaba de efectuar, causa gran inquietude Vemos que
las naciones que han nacidode laluchapor 1a indepen
dencia se oponen otra ve~ a la independencia de un
pueblo que es su hermano de raza, su hermano de
mentalidad, su hermano de cultura y subermanotam.
bien en virtuddelosfi.:.incipiosdelasNaciones Unidas.
Por ello, no" preguntamos, al instar a esta Asamb1ea
a que concentre <,.il atenci6n en e1 fondo de este debate,
cuMes son los verdaderos motivos polfticos que obra
ron esta vez en contra del reconocimiento de un prin
cipio enunciado en la Carta de las Naciones Unidas.
Estoy seguro de que se ha perjudicado al General de
Gaulle al dejar de reconocer hoy este principio cuando
se rechaz6 el proyecto de resoluci6n.

171. Debo formular otra observaci6nquenoesmenos
inqnietante. La Asambleaha podido seguir los es-
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contra las Potencias que encubren este fraude, pues el
pueblo argelino lograra. su victoria.

DeclaraciOn del Presidente
175. El PRESIDENTE: Tenemos algunos minutos para
tratar el tema relativo al espacio ultraterrestre, por
que no podemos pasar a la elecci6n de un miembro no
permanente del Consejo de Seguridad, dado que al
parecer existen todavra negociaciones pendientes"

176. Antes de hacerlo, considero de mi deber renovar
y recalcar el llamamiento que ya hice a las partes
interesadas en esta eleccion de un miembro perma
nente del Consejo de Seguridad, en el sentido de que,
teniendo en cuenta las responsabilidades superiores y
el interes fundamental de la Asamblea General, entren
en negociaciones directas para tratar de encontrar la
manera de eliminar los obsta.culos que impiden un
acuerdo y permitir asr que la Asamblea cumpla con
su obligaci6n moral y juddica y con su responsabi
lidad constitucional de integrar uno de los organos
principales de las Naciones Unidas. En este Uama
miento quiero tar"liEm· incluir a las partes interesadas
en la elecci6n de dos miembros del Consejo de Ad
ministraci6n Fiduciaria, rogbdoles igualmente que
hagan un esfuerzo para llegar a un entendimiento, antes
or- que tratemos este tema enla reunion de esta noche.

lEMA 25 DEL PROGRAMA
Infanne de la Comisi6n Especial sobre la Utilizaci6n del

Espacio Ultraterrestre con Fines Pacfficos

INFORME DE LA PRIMERA COMISION (A/4351)

El Sr. Fekini (Libia), Relator de la Primera Comi
sian, presenta el informe de dicl1a Comision y dice 10
siguiente:

177. Sr. FEKINI (Libia), Relator de la Primera Co
mision (traducido del frances): La Primera Comision
procedi6 al examen del tema de la utilizacion del
espacio ultraterrestre confines pacfficos conprofunda
comprension de la importancia hist6rica de la explo
raci6n del espacio cosmico por el hombre. En las
deliberaciones de la Comision predomino el sincero
deseo de realizar la utilizacion del espacio ultrate
rrestre con fines pac1'ficos dentro del marco de la
cooperacion internacional y con los auspicios de las
Naciones Unidas.
178. Para lograr estos objetivos la Primera Comision
ha aprobado dos proyectos de resolucion con la espe
ranza de que la Asamblea les dara. su ma.s amplio
apoyo y abrira. el camino a la cooperacion internacional
en la esfera de lautllizacion del espacioultraterrestre
con fines pacfficos para el bien y el progreso de toda
la humanidad. .

Conforme al articulo 68 del reglamento, se decide
no discutir el informe de la Primera Comision.
179. EI PRESIDENTE: Me permito recordar a los
miembros de la Asamblea que la Primera Comisi6n
aprob6 por unanimidad los proyectos de resoluci6n A
y B cuya aprobacion nos reco"Tllienda y que figuran en
au informe [A/4351]. A menos que se recomiende su
votaci6n, considerare que estos proyectos de resolu
ci6n quedan tambi~n aprobados por unanimidad por la
Asamblea General. .

Por unanimidad, quedan aprobados los proyectos de
resolucion A y B. .
1.80. Sr. KUZNETSOV (Union de Republicas Socia
hstas Sovi6ticas) (traducido del roso): La delegacion

de la UnUm Sovi6tica voto en la Comisi6n a favor de
los proyectos de resoluci6n A y Bylos apoy6 tambi~n

en sesi6n plenaria, pero considera indispensablehacer
una breve aclaraci6n sobre el pa.rrafo 1 de la parte
dispositiva de la resoiuci6n B.

181. La delegaci6n de la Union Sovi6tica no puede
aceptar la propuesta de que los participantes en la
conferencia cientffica internacional para el inter
cambio de datos de la experiencia en los usos pacr~
ficos del espacio ultraterrestre sean 1inicamente
Miembros de las Naciones Unidas y de los organismos
especializados.

182. La conferencia internacional para el estudio de
los problemas cosmicos debera. estar abierta a todos
los Estados que deseen participar en' ella y aportar
'su contribuci6n a este importante problema.. No cabe
ninguna duda de que solo puede haber una verdadera
colaboracion internacional en las investigaciones cos
micas si en ella toman parte todos los Estados inte
resados. En el pArrafo 1 de la resolucion B, se dice,
entre otras cosas, que en la Conferencia tomara.n
parte solo "Miembros interesados de las Naciones
Unidas y de los organismos especializados".

183. En la Comisi6n nos hemos opuesto a1 empleo de
estas p81abras, las cuales suponenuna discriminacion
en contra de algunos Estados, ya que cierran las puer
tas de la conferencia a aquellos parses 'que no son
Miembros de las Naciones Unidas ni miembros de los
organismos especializados. No hay que olvidar que
dichos Estados, que no son Miembros de las Naciones
Unidas ni de los organismos especializados, se en
cuentran fuera de estas organizaciones por causas
ajenas a su voluntad, y seria injusto privarlos de la
posibilidad de tomar parte ("!>n una cuestion tan nueva
e importante como las actuales investigaciones del
Cosmos.

184. No es necesario decir que la Union Sovietica,
que es partidaria de una colaboracion internacional
tan amplia como sea posible en dicha cuestion, no
puede aceptar esta situacion y continuara. haciendo
todo 10 posible para que en la conferen'cia cientffica
internacional para el intercambio de datos sobre la
utilizaci6n del espacio ultraterrestre con fines pacf
ficos tomen parte todos los Estados interesados.

185. Sr. RODRIGUEZ FABREGAT (Uruguay): En
nombre de mi delegacion deseo hacer una declaracion
en relaci6n con el proyecto de resolucion A de la
Primera Comision, por el que se instituye una Comi
sion de Utilizacion del Espacio Ultraterrestre con
Fines Pacfficos.

186. Ya en la manana de hoy, al expresar en la Pri
mera Comision [1081a. sesion] los puntos de vista de
mi delegacion en este problema, luego de destacar 10
que significa el planteamiento de esta cuestion como
promesa de progreso, como mensaje de esperanza y
como afirmaci6n del pensamiento humano, que esta.
traspasando fronteras y yendo hacia adelante hasta
realizar lGS verdaderos destinos del hombre, hice
presente que, no obstante todo esto, mi delegacion se-·
vera en la obligaciGn de abstenerse en la votacion con
respecto al pa.rrafo 1 de la parte dispositiva del pro
yecto de resolucion A, puesto que no podr!a haber
votado por la inclUSion de Hungrfa entre los,miembros
de la Comision· para la Utilizacion del Espacio Ultra
ter!'~stre con Fines Pac1'ficos. Por esta misma razon
mi delegaci6ri no ha participado en la votacion de est~
tarde.
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187. Quiero expresar que bablo con todo respeto a
prop6sito del pars y del pueblo de Hungr!a; pero los
debates que se ban suscitado en esta misma salat no
bace muchas horas t en relaci6n con la cuesti6n de
Hungrra, determinan a mi delegaci6n a salvar au voto
y su posici6n en la forma que be dejado mencionada.

188. Sr. DE MARCHENA (Republica Dominicana):
Independientemente de la importante cuesti6n relativa

Litho. in U.N.

al espacio ultraterrestre, deseo bacer constar que el
voto de la Republica Dominicana sigue siendo inalte
rablemente e1 de la abstenci6u, tal como 10 emitiera
esta manana en la Comisi6n y que esa abstenci6n se
debe, ftnica y exclusivamente, a la presencia de Hungrfa
en la Comisi6n que por esa resoluci6n se crea.

Se levanta la sesi6n a las 18.35' horas.
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