‘84a. SESION PLENARIA

Celebrada en Flushing Meadow, Nueva York,
el jueves 18 de septiembre de 1947, a las 15 horas

Presidente; Sr. O. ARaNuA (Brasil).

11. D;batc general (continuacion)

El PresIDENTE (traducido del francés): El
tinico punto del orden del dia es la continuacion
del debate general.

Para la buena marcha de nuestros trabajos,
seria necesario terminar el debate general a mais
tardar el sibado por la tarde, de modo que nues-
tras comisiones puedan comenzar a trabajar el
lunes por la mafiana, Ruego, pues, a los repre-
sentantes que tienen la intencion de hacer uso de
la palabra en el curso de esta discusion, tener la
bondad de enviarme sus nombres a mas tardar
mafiana a las 13 lioras, para su inscripcién en la
lista de oradores.

Si no hay objecion a que la lista de oradores
sea cerrada manana y a que el debate general
termine el sabado, asi se decidira.

Queda aprobadu la proposicion del Presidente.
El PreSIDENTE (traducido del francés): Tiene

la palabra el representante de El Salvador.

Sr. Castro (El Salvador) (ireducido del
inglés): La Asamblea General de las Naciones
Unidas ha comenzado los trabajos de su segundo

periodo ordinario de sesiones. Esta es una ocasion.

sumamente solemne que nos da a todos, como
representantes especialmente designados de los
Estados Miembros, una excelente oportunidad de
evaluar la labor cumplida, es decir, los resultados
detenidos y nuestros fracasos.

La organizacién internacional que conocemos
bajo el nombre de Naciones Unidas es la segunda
tentativa hecha por las naciones del mundo de
crear un organismo suficientemente ¢ficaz y pode-
1050 para asegurar a toda la humanidad los bene-
ficios de la paz y la justicia. Hablo de paz y
justicia y no de la una o de la otra, porque son
hermanas gemelas. No puedo concebir la paz, es
decir, el orden internacional, sin la justicia. La
paz sola, apoyada por la fuerza de las armas, en
el mejor de los casos, es sblo una tregua entre
dos guerras.

Todos los propositos de las Naciones Unidas se
reducen a esto: a hacer imposible una nueva
guerra mundial. Hemos venido aqui para conti-
nuar nuestros esfuerzos en ese sentido. Nuestros
pueblos insisten enérgicamente en ese propdsito
y no tolerardn fracaso ocasionado por negligencia
en el cumplimiento de nuestros deberes.

Permitaseme comunicar a esta Asamblea esta
reflexion: la Sociedad de las Naciones fué la
primera teutativa hecha por el mundo para insti-
tulr una organizacién internacional que asegurara
la paz fundada en la justicia. No fracasé por
defectos de su constitucidn, sino porque las nacio-
nes mas-poderosas no la apoyaron. Tenemos que
reconocer que el mundo era mucho mas optimista
en la época en que la Sociedad de las’ Naciones
fué establecida. Hemos evitado llamar a la nueva
organizacion internacional, “Sociedad de las Na-
ciones”, y nos hemos trasladado de Ginebra, en
Suiza, a la ciudad de Nueva York, en los Estados
Unidos de América. Pero debemos comprender
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que ese simple traslado no constituye por si mismo'
ninguna garantia de éxito.

Una de nuestras mayores desventajas en la.
lucha por. resolver los seric. probiemas a que las
Naciones Unidas tienen hoy que hacer frente, es
que en la Conferencia de San Francisco, en 1945,
se hizo cuanto se pudo para que resultase practi-
camente imposible reformar la Carta. En efecto,.
cualquiera de las cinco grandes Potencias, me-
diante el ejercicio del veto, puede impedir toda
tentativa a ese efecto, La voz de las pequefias
naciones, unas 45 aproximadamente, se ha alzado
para tratar de hacer posible el mejoramiento de
una Carta que, desde su comienzo, tenia muchos
defectos evidentes. Nuestra voz fué silenciada y
acallamos nuestras demandas por temor de que lds
Naciones Unidas se quedaran sin Carta alguna,
aunque insistimos en que se renunciara al derecho
de veto en una cuestion tan importante.’

Es verdad que se puede convocar a una nueva:
Conferencid General de los Miembros de las Na-
ciones Unidas por un voto favorable de dos ter-
cios de la Asamblea General, y por un voto favo- .
rable de siete miembros cualesquiera del Consejo
de Seguridad. Asi lo dispone el parrafo ! del
Articulo 109 de la Carta; pero si leemos mas ade-
lante encontramos, en el parrafo 2 de dicho Arti-
culo, que ninguna reforma de la Carta, aprobada
por la Conferencia entrari jamis en vigor, si.
cualquiera de las cinco grandes Potexcias no la. .
ratifica. A

En consecuencia, comprendemos que, en la
practica, toda esperanza de mejorar la Carta es
ilusoria. Cambios superficiales o insignificantes-
podran ser introducidos y aprobados; -pero res-.
pecto a los asuntos importantes, sobre los cuales
las grandes Potencias estan generalmente en des-
acuerdo, toda esperanza de mejorar la Carta es
absolutamente vana. - :

Debe reconocerse, en abono de muchas de las
pequefias Potencias, que éstas previeron la mayor
parte de las dificultades experimentadas actual-
m=2nte por las Naciones Unidas y que hicieron lo
posible por evitarlas. Por lo menos 19 naciones
combatieron sin descanso, en la Conferencia de
San Francisco, la regla dé la unanimidad de las
cinco grandes Potencias, generalmente ilamada el
derecho de veto. Si 17 naciones se abstuvieron de
votar en contra de esta disposicion particular, se
debi6 solamente a que comprendieron que, a ‘me-
nos-de aceptar este compromiso.previo de tres
de las grandes Potencias, ninguna Carta de- las
Naciones Unidas podia ser firmada en San Fran-
cisco. Nuestras delegaciones respectivas se limi-,
taron a hacerse a un lado y, de este modo, permi- -
tieron e} establecimiento de la Carta. |

Pero debe reconocerse, por otra parte, que las:
grandes Potencias, por su propia iniciativa, asu-
mieron la responsabilidad de hacer que esa regla
de la unanimidad sirviera a la causa de la paz y
la justicia internacional en todo el mundo. La dele-
garion de El Salvador, y supongo que las delega-
ciones de las otras pequefias Potencias adoptardn
ia misnia actitud, siempre estard pronta a ayudar.
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a resolver las situaciones dificiles promovidas por

el uso inmoderado del derecho de veto.

Estimo que es nuestro deber no olvidar jamas
que las Naciones Unidas fueron concebidas como
una institucion destinada a mantener la paz y el
orden internacionales, y no como una institucion
capaz de emprender la ominosa tarea de sembrar
mala voluntad y de intervenir en los asuntos inter-
nos de ningtin Estado, sea o no sea éste Miembro
de nuestra Organizacion, estorbando asi el libre
ejercicio de su soberania. El parrafo 7 del: Arti-
culo 2 de la Carta contiene garantias contra tal
posibilidad. Su texto es la aceptacion mas enfatica
del principio de no intervencion, que fué recono-
cido por primera vez por las 21 Republicas Ame-
ricanas en la Convencidn sobre Derechos y Debe-
res de los Estados, firmada en Montevideo en
dicierabre de 1933,

En San Francisco, las delegaciones de las
mismas Kcpuplicas Americanas se esforzaron por
retener el mismo principio en nuestra Carta; me
parece evidente que mi delegacion, y supongo que
és el caso de todas las otras delegaciones, no
habria firmado la Carta si su texto no hubiese
contenido un reconocimiento expreso del princi-
pio de no intervencidn en los asuntos internos de
los Estados. Estimamos que ese principio, tal
como estd expresado en el parrafo 7 del Articulo
2 de la Carta de las Naciones Unidas, garantiza
a las pequefias naciones la libertad y la indepen-
dencia, a las cuales no hemos renunciado, ni en
favor de nuestra Organizacion internacional ni en
favor de ningn Estado extranjero.

He dicho que la paz no puede prevalecer sin la
justicia; por lo tanto, el principio a que me refiero
dzberia aplicarse, no solamente a los Estados que
son Miembros de las Naciones Unidas, sino a
todos los Estados sin excepcion. El principio
cristiano: “no hag~- a los demas lo que mno
quieras ue te hag.n a ti"”, debe ser aplicado
estrictamente. Seria incongruente, por lo menos,
que las Naciones Unidas o quizid mas particular-
mente las grandes Potencias, a quienes se reco-
noce una funcioén directriz en nuestra Organiza-
cion, impusieran la paz en un rincon del mundo
y provocaran disensiones y conflictos en otro.
Ninguna gran nacién puede esperar que los otros
Estados comprendan su politica si ésta no es
légica y no se conforma a los principios en los
cuales estd fundada. Puede decirse lo mismo de
las Naciones Unidas. Por lo tanto, espero gue,
sean cuales fueren los errores que hayamos come-
tido en el pasado, el principio de no intervencién
en los asuntos interncs de los Estados serd res-
petado en adelante por nuestra Organizacion
internacional y que ella no intervendrd jamas en
los asuntos internos de ninguna nacién soberana.

Si actuamos en cualquier otra forma, las ‘Na-
ciones Unidas dejarin de ser el organismo encar-
gado de asegurar la paz y la justicia que todos
quisimos instituir cuando hos revnimos en San
Francisco en 1945,

Para servir los intereses de ia paz, debemos
comprender, no sélo que la segunda guerra mun-
dial ha terminado, sino también que: es nuestro
mas sagrado deber, comu representantes de na-
ciones amantes de-la paz, no estimular odios entre
los paises que son Miembros de las WNaciones
Unidas y aquellos que no. lo son. Cuando firma-
mos Jla Carta de nuestra Organizacién en San
Francisco, no tuvimos la intencion de formar
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una alianza de naciones para continuar la lucha,
sino de organizar la paz. Confidbamos en que
nos habiamos asegurado la victoria y queriamns
estar dispuestos para la paz. Comprendiamos que,
si la paz habia de ser firme y estable en el curso
del tiempo, aun las naciones que entonces eran
enemigas  nuestras tendrian que ser admitidas
cgmolMiembros de nuestra Organizacidn interna-
cional, - :

En cuanto a nuestros aliados, no hemos escru-
tado su historia con mirada critica a fin de averi-
guar sus propdsitos politicos, antes de admitirlos
en las Naciones Unidas. Nos bastaba con que
hubiesen contribuido a la victoria final. Sin duda,
nuestro propdsite era dar a nuestra Organizacion
una amplitud mundial a fin de investirla de una
autoridad mundial.

En el Articulo 4 de nuestra Carta, relativo a la
admision de nuevos Miembros, declaramos que,
para ser admitido, sblo se requerian tres requi-
sitos: primero, que el Estado solicitante sea
amante de la paz; segundo, que el Estado solici-
tante acepte las obligaciones que la Carta impone
a los Estados Miembros; y tercero, que, a juicio
de la Organizacién, sea capaz de cumplir sus
deberes como Miembro y esté dispuesto a hacerlo,
Por eso, la mayoria de.los Miembros de las Na-
ciones Unidas no pueden comprender bien como
otros Estados aman'cs de la paz, tales como
Irlanda, Portugal y Transjordania, que han soli-
citado ser admitidos como Miembros de nuestra
Organizacién nternacional, han sido rechazados
a pesar de que satisfacen, del modo mas evidente,
todas las condiciones requeridas para formar
parte de la Organizacion de las Naciones Unidas,
condiciones que estin enumeradas en forma tan
precisa y clara en el Articulo 4 de nuestra Carta.
Una vez més la tinica explicacién de este fracaso
de nuestra Organizacion es el devecho de veto.

No es sino natural que las pequefias naciones
que, en la Conferencia de San Francisco, se opu-
sieron enérgicamente a la regla de la unanimidad
de las cinco grandes Potencias esperen ahora que
los cinco miembros permanentes del Consejo de
Seguridad habran de encontrar el modo de man-
tener el uso del derecho de veto dentro de limites
razonables. De no hacerlo asi, las Naciones Uni-
das se verdn paralizades, o, dicho en otras pala-
bras, fracasaran totalmente.

He declarado que la Organizacion de las Nacio-
nes Unidas nacié en una atmésfera mucho menos
optimista que la Sociedad de las Naciones. Debo
agregar que Ja mayoria de nuestros pueblos son
ahora menos optimistas respecto del éxito final de
nuestra tarea que. en la época de la Conferencia
de San Francisco. Por lo tanio, es menester que
reaccionemos vigorosamente a fin de reanimar
esperanzas (ue estdn a punto de anuiarse. Debe-
mos dar pruebas terminantes de que las Naciones
Unidas llegarin a ser el organismo encargado de
asegurar la paz y la justicia internacionales, que
nuestros paises quisieron crear cuando firmaron
la Carta. | |

Debemos reconocer que tendremos que recorret
un largo. camino antes de que las Naciones Uni-
das lleguen a su plena madurez en ciertos aspec-
tos., Por ejemplo, nueatra Carta habla de la pro-
teccion.a los derechos fundamentales del hombre,
pero no ha sido establecido aningtin medio que
permita asegurarla. Es absolutamente necesario
confiar esta tarea a nuestra Corte Internacional
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de Justicia por medio de la firma de un tra'tado
ue confiera a la jurisdiccion de la Corte caracter
obligatorio, Si nc hacemos_esto, todas las refe-
rencias de la Carta de las Naciones Unidas a los
derechos fundamentales del hombre careceran de
valor, excepto como expresiones de un ideal que
aun no ha sido alcanzado.

La delegacion de El Salvador continuara
haciendo los mayores esfuerzos para obtener las
siguientes reformas de nuestra Carta:

1. Eliminacion del derecho de veto;

2. Aumento de los poderes de la Asamblea
General;

3. Jurisdictién obligatoria de la Corte Inter-
nacional de Justicia en el ajuste final de las con-
trovensias internacionales.

Esperamos que muchas otras delegaciones abri-
guen el propdsito de lograr los mismos fines, y
que, a la larga, sean logrados plenamente.

Antes de terminar mis observaciones, en nom-
bre de la delegacion de El Salvador deseo pro-
meter nuestra plena cooperacion a la labor de la
Asamblea General en este periodo, que esperamos
constituird una etapa decisiva en el establéci-
miento de la paz y la justicia internacionales, a
que se refiere nuestra Carta. ,

El PrReSIDENTE (traducido del francés): Tiene
la palabra el representante de Venezuela.

Sr. StoLk (Venezuela): Sefior Presidente,
Sefior Secretaric General, Sefiores representantes,
aun no se ha cumplido el segundo aniversario de
las primeras actividades de la Organizacion de las
Naciones Unidas cuando ya su supremo cuerpo
deliberativo se encuentra congregado por cuarta
vez, para impulsar la creaciéon del nuevo mundo
de paz y cooperaciéon de que habla la Carta de
San Francisco. Miltiples y fecundas han sido las
labores efectuadas desde entonces por los diversos
organos del sistema, de tal manera que puede
decirse que ha superado la etapa de organizacién
y alcanzado una posicidon de madurez que lo res-
ponsabiliza para realizar cabalmente su mision de
promover el bienestar politico, econdmico, social
y cultural de todos los pueblos.

Los datos contenidos en el informe que el
Secretaric General®, Sr. Trygve Lie, presenta en
esta reunion constituyen la prueba mas elocuente
del desarrollo que ha experimentado ese interna-
ci.ona‘li'smo constructivo por conducto de la Orga-
nizacion, :

La Asamblea General ha considerado multitud
de asuntos dificiles y por primera vez se consti-
tuy6 en reunidén extraordinarid para la cuestién
palestina, Sus recomendaciones no se han mante-
nido en un terreno meramente tedrico pués algu-
nas se han traducido ya en nuevos ifistrumentos
de cooperacién, necesarios para resolver urgentes
_problemas del momento, como el relativo a los
refugiados y personas desalojadas.? ‘

. Las referentes al establecimiento de la Comi-
sion de la Energia Atdmica,® al desarme}® al

! Véanse los Documentos Oficiales del segundo periodo
de sesiones de lo Asamblea General, Suplemento No. 1

2 Véanse' las Resoluciones aprobadas por’ la-Asamblea
Generql durante la segunda parte de su primer periodo
de sesiones, resolucion 62 (I), 'phginas 72-91, ‘

8 Véanse las Resoluciones aprobadas por la- Asamblea

eneral durante la primera parte de su primer periodo
de sesiones, resolucién 1 (I), pagina 9, ‘
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control y reduccién de armamentos,* a la aplica-
cion de la regla de la unanimidad prevista en el
Articulo 27 de la Carta,® a la reconstruccion de las
areas devastadas,® al desarrollo y codificacion del
derecho internacional’ y tantas otras que vosotros
conocéis, son de importancia capital. Sus delibe-
raciones han puesto en juego el principio de la
igualdad soberana de todas las naciones y su auto-
ridad moral ha sido reconocida en forma tal que
le ha permitido discutir los-asuntos objetivamente,
con entera libertad, en un ambiente que ha orien-
tado a la opinién publica y facilitado en muchos
cacos el éxito de las negociaciones.

El Consejo Econémico y Social ha llevado a
cabo una tarea preparatoria de grandes magnitu-
des e iniciado con firmeza el ejercicio de las
funciones que le atribuye la Carta, para lograr la
abolicién de la miseria y asegurar niveles de vida
adecuados a la dignidad humana, como patrimonio
indispensable de todas las personas. El Consejo
de Administracién Fiduciaria quedd constituido
desde fines del afio pasado y ha puesto en marcha
el sistema respectivo con el objeto de garantizar
la evolucidon progresiva de los pueblos no auté-
nomos hacia la autodeterminacién y el gobierno
propio. '

El Consejo de Seguridad, por tltimo, ha sido
uno de los 4rganos mas activo del sistema y su
balance de trabajo es favorable si no se piensa
exclusivamente en los inconvenientes qite ha sus-
citado la aplicacion de la regla de la unanimidad
y se tienen en cuenta las dificiles circunstancias
en que se han efectuado sus deliberaciones. Si
bien no ha logrado resultados satisfactorics en
algunas cuestiones graves y complejas por el desa-
cuerdo entre sus miembros, en cambio ha resuelto
faverablemente otras cuestiones que ha examinado
y es de esperarse que alcance verdaderos éxitos
en su mision si todos sus miembros permanentes
se compenetran de la ineludible necesidad de su
entendimiento reciproco como base insustituible
para fundar y mantener la paz.

Toda esa obra de conjunto sefiala un marcado
progreso en la vida de rel~~ién entre los Estados
y aun cuando er wo pocos casos ha podido obser-
varse cierta deh. :ncia en los métodos seguidos,
duplicacién del trabajo e insuficiente coordinacion
de las actividades, debido al exagerado y ripido
crecimiento de la Organizacion, lo realizado hasta
ahora constituye también un buen augurio para
el futuro de las Naciones Unidas y demuestra la
oportunidad que éstas ofrecen a todos los pueblos
para contribuir al establecimiento firme de la
concordia internacional.

Sin embargo, sefiores, es preciso reconocer las
dificultades de la hora actual. La agravacién de
las condiciones econdmicas en que se debate. el
mundo, las dificultades que aun subsisten para
liquidar por completo la segunda guerra mundial
mediante tratados de paz equitativos, las limita-

4 Véanse las Resoluciones aprobadas por la Ascnblea
General durante la segunda parte de su primer periodo
de sesiones, resolucion 41 (I), paginas 58-59.

5 Ibid., resolucién 40 (I), pagina 58.

6 Véanse las Resoluciones aprobadas por la Asamblea
General durante la primera parte de su primer periodo
de sesiones, resolucion 28 (I), pagina 38, y Resoluciones
aprobadas por la Asawnblea General durante la segunda
parte de su primer periodo de sesiones, resolucién 46 (I),
paginas 63-64. )

‘7 Véanse las Resoluciones aprobadas por la Asumblea
General durante la segunda parte de su primer périodo
de sesiones, resolucién 94 (I), paginas 127-12R.



ciones y retardos experimentados por las Nacio-
nes Unidas en las actividades de algunos de sus
Organos, principalmente en las del Consejo de
Seguridad, la falta de acuerdo entre las grandes
Potencias en cuanto a la resolucién de los proble-
mas fundamentales del presente, han creade una
atmdsfera evidente de intranquilidad, Estas cir-
cunstancias, sumadas al gran ndmero de temas
incluidos en el programa de este periodo de
sesiones, entre los cuales figuran algunos de los
que provocail mayores divergencias de criterio
entre los miembros permanentes de! Consejo de
Seguridad, vuelven a poner & prueba la eficacia
de la Asamblea y han contribuido a determinar
la impresion de que no podrd resolver tales
problemas,

La tan debatida tesis de reformar la Carta ¢
las Naciones Unidas a fin de suprimir o condicio-
nar el derecho de veto, es de nuevo materia de
nuestras deliberaciones. La delegacién de Vene-
zuela fué categdrica el afio pasado al definir su
posicidn al respecto'. Nuestro pais sustenta con
inalterable firmeza el principio de la igualdad
soberana de todas las naciones, el cual no con-
cuerda con el privilegio concedido a los miembros
permanentes del Consejo de Seguridad en e! Arti-
culo 27 de la Carta. Reconoce que la aplicacion
de dicho Articulo ha provocado serios obstaculos
en el seno del Consejo y afeciado en algunos
casos la autoridad de éste y el prestigio de la
Organizacién, mas tiene presente que las modifi-
caciones a la Carta solo entran en vigor después
de ratificadas por todos los miembros permanen-
tes del mismo Consejo, de manera que si, de
acuerdo con el procedimiento constitucional, se
Hegara a una decisiéon para suprimir el derecho
de veto, la reforma no 'se concretaria si uno

siquiera de aquéllos dejara de apoyarla. La

corriente de opinién en contra del veto es este afio
todavia mayor que el pasado, pero no todas las
grandes Potencias 'parecen estar dispuestas a
abandonar su privilegio. S ‘

Por esas razones, nuestra delegacién apoyard
las medidas practicas que tiendan a -determinar
el sentido preciso de la regla de la unanimidad y
a impedir el ejercicio abusivo del derecho que ésta
consagra, con la esperanza de que las circunstan-
cias politicas evolucionardn favorablemente para

mejorar la estructura juridica de las Naciones
Unidas. S

En’ cuanto a la admisién de nuevos miembros,

Venezuela sustenta que debe cbservarse un crite- °

rio mis amplio para resolver las solicitudes pre-
sentadas ¥ que no debe olvidarse por ningiin mo-
mento el principio de la universalidad como meta
de nuestra Organizacion, la cual necesita en su
seno a todos los paises amantes de la paz que
acepten las obligaciones centenidas en la Carta, y
se hallen, a juicio de aquélla, en capacidad de
cumplirlas y dispuestas a observarlas. A este res-
pecto, la delegacién de Venezuela desea manifes-
tar su especial simpatia hacia la admision de
Italia en las Naciones Unidas, no sélo por la
amistad que existe entre su pueblo y el de nuestro
pais, cuyos sentimientos hacia aquélla fueron
fielmente expresados en reciente acuerdo de la
Asamblea Nacional Constituyente, sino porque asf
se le brindard la oportunidad de proparcionar su
valiosa cooperacién y de hallar al propio tiempo

1 Vé:;l'lse los Documentos Oficiales de la segunda parte
del primer periodo de sesiones de ia Asamblea General.
Primers, Comisién. | ‘ - -

la ayuda necesaria para restablecerse en el trabajo
fecundo y la paz social,

Otro prablema que merece especial atencion es
el relacionado con el desarme y el control inter-
nacional de la energia atOomica, A pesar de las
resoluciones® y recomendaciones concernientes
adoptadas por la Asamblea, y de los esfuerzos
que se han efectuado para poner en ejecucion las
normas generales alli establecidas, resulta patente
que son poco satisfactorios los resultados obte-
nidos en esta materia que, como ninguna otra,
requiere urgentes soluciones. Iin esta época de
penuria econdmica es indispensable que los recur-
sos respectivos no se distraigan hacia una carrera
armamentista, por todos conceptos peligrosa, sino
que sean dedicados en su mayor medida al alivio
de las necesidades humanas, a fin de alcanzar la
verdadera seguridad y el goce efectivo de la
libertad. Del mismo modo urge emancipar a todos
los pueblos del temor que ocasiona el posible
empleo de la energia atomica con finalidades béli-
cas, Por ello, consecuentes con la tradicion paci-
fica de la nacion venezolana, encarecemos todo
empeiio a las grandes Potencias para que procu-
ren acordarse entre si a fin de dar adecuada ejecu-
cion al referido mandato de la Asamblea.

Los puntos del programa referentes a la cues-
tion balcanica y a Palestina, constituiran asimis-
mo objeto de controversia, Ambos presentan Jeli-
cados aspectos y ameritan minuciosa considera-
cion. De la habilidad con que ésta se conduzca y
de la observancia de los postulados fundamentales
de la Carta, dependerd el encuentro de una for-
mula que permita restablecer la tranquilidad y las
buenas relaciones entre Grecia y sus vecinos del
Norte, asi como la presentacion de bases que
ofrezcan el mayor grado de acuerdo posible para
armonizar las partes directamente interesadas en
el problema de la Tierra Santa., Del mismo meds,
podra hallarse la mejor forma de tratar el caso
espafiol; si se tienen en cuenta los intereses de las
Naciones Unidas. En esta materia, Venezuela
mantiene su posicion de repudio al régimen
franquista.

Al lado de todas esas cuestiones se encuentra
otra de cardcter distinto pero que nuestra delega-
cion desea recalcar especialmente. Me refiero al
crecimiento cada vez mayor de los gastos de la
Organizacidén ocasionado en parte por la ten-
dencia general de establecer nuevos organismos
subsidiarios, comisiones, subcomisiones y grupos
de trabajo, sin.adecuada preparacion previa de
los planes requeridos para evitar la innecesaria
duplicacion de actividades y el inmoderado au-
mento burocratico que ello ocasiona, y sin tener
en cuenta que las cuestiones menos urgentes.o
de segunda importancia pueden ser consideradas
més adelante. El desarrolln excesivo del presu-
puesto administrativo afecta a todos los paises,
pero especialmente coloca a los pequefios en una
situacién comprometida, tanto por su actual- debi-

litamiento econdémico como por las dificultades:

para obtener divisas. Es por ello deseable la
moderacion en iniciativas que supongan excesivas
inversiones para servicios que no sean absoluta-
mente necesarios, 0 sea, no que se observe una

2 Véanse las Resoluciones aprobadas por la Asamblea
General durante la primera parte de su primer pex:iodo
de sesiones, resolucion 1 (I), pigina 9, y Resoluciones
aprobadas por la Asarablea General durante la segunda
parte de su_pritner periodo de sesiones, resoluciones 41
(1) y 42 (1), phgitas 58-59,
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practica de rigida economia, a todas luces ipcory-
veniente para la Organizacion, sino que el criterio
para las inversiones se determine por la utilidad
de los servicios. .

Conforme al Articulo 1 de la Carta de San
Francisco, sefiores, esta Organizacion debe servir
de centro que armonice los esfuerzos de las
naciones para alcanzar entre otros prppésltos, el
de fomentar las relaciones de amistad entre
aquéllas, el de lograr la cooperacidn internacional
en la sclucidon de los problemas internacionales gle
caricter econdémico, social, cultural o humanitario,
el de lograr, por medios pacificos y de conformi-
dad con los principios de justicia y del derecho
internacional, el ajuste o arreglo de controversias
o situaciones internacionales capaces de conducir
a quebrantamientos de la paz. En esta ocasion se
ha confiado a la Asamblea la grave responsabili-
dad de observar fielmente esos postulados primor-
diales para preservar la fe depositada en las
Naciones Unidas, Bien sabemos que aquélla no
puede asumir poderes ejecutivos que no le han
sido asignados, mas tengamos presente que como
supremo Organo deliberativo de la Organizacion,
posee una gran autoridad para movilizar ia opi-
nién publica mundial y ejercer una influencia
saludable en el 4nimo de los gobiernos. Tiene
facultad para considerar los graves asuntos ins-
critos en su programa. Ofrezcamos pues todo
nuestro concurso a fin de provocar el acerca-
miento de las opiniones contrarias, la subordina-
cion de los intereses nacionales a los superiores
de la comunidad internacional, la tolerancia, la
mutua comprensién y confianza reciproca, la
aceptacion de formulas conciliatorias. En una
palabra, demostremos la capacidad de esta Asam-
blea para resolver favorablemente las situaciones
conducentes al entorpecimiento del bienestar y la
segurid>d de los pueblos, con el convencimiento
de que asi consolidaremos la autoridad y el pres-
tigio de la Organizacion y prestaremos un servi-
cio imponderable a la causa de la paz.

El PresIDENTE (traducido del francés): Tiene
la palabra el representante del Perd.

Sr, Urroa (Pertt): Sefior Presidente, los
representantes del Perti estamos aqui una vez
mas con la misma angustia pero con renovada
*speranza. Desde el dia en que la firma de nuestro
paic fué puesta al pie de la Carta .de San Fran-
cisco hemos visto aumentar la gravedad de los
problemas, en buena parte previstos, de la post-
guerra, pero también el estremecimiento de los
pueblos ante la obscuridad creciente del horizonte
de la paz. No obstante, tenemos tan viejo amor
por ella y tan arraigada fe en los factores espiri-
tuales y juridicos que acompafian como un angel
guardian a la humanidad en su camino hacia el
porvenir, que seguimos confiando en que la inteli-
gencia y el sentimiento, factores determinantes
de la conciencia humana, se sobrepongan cada
vez mds para hacer de nuestro mundo un lugar

Seguro pa.a la convivencia y el bienestar de los
hombres, ‘

El amor a la paz y la confianza en la victoria
final del espiritu humano, no son ciertamente ux
privilegio pero si una constante del alma latino-
americana, Caso unico de un surgimiento nume~
roso y simultineo de nuevos Estados a la vida
libre internacional, esta caracteristica facilité e
Impuso al propio tiempo la formacién de una

.

conciencia colectiva que hizo de aquella etapa, ya
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mas que secular, el punto de partida de nuestra
solidaridad y que marca también el alzamiento de
un pendén que guia nuestra marcha hacia el
destino. En nuestro derrotero hacia él no estin
trazados sino los caminos de la paz y del derecho,
Hemos tenido conflictos de larga duracién algunas
vecas, pero los hemos resuelto siempre dentro de
las rormulas juridicas que al mismo tiempo que
ennoblecen nuestra prosapia internacional confir-
man para la humanidad toda que es posible con-
vivir en armonia y encontrar en ella la felicidad
espiritual y material,

Los LEstados latinos de América podemos afir-
mar, pues, que cada vez que concurrimos a estas
citas periddicas de progreso moral y de la espe-
ranza humana, lo hacemos no para buscar en
formulas inteligentes y sutiles un equilibrio tran-
sitorio o la consolidacion de ventajas internacio-
nales, sino que nuestra adhesion es un aporte de
imparcialidad y de decision en que nos damos
enteramente a fines superiores; pues esta entrega
representa una necesidad sincera de nuestro espi-
ritu y una reiterada vocacion por una filosofia
moral que esta iluminada por nuestro concepto
de la ventura humana.

Por otra parte, los conflictos resueltos en la
América Latina dentro de una fraterna solidari-
dad, han sido divergencias locales en el espacio
geografico de su realizacion y de sus antecedentes
y consecuencias. No han tenido o no hemos q+~-
rido darles, proyeccién mundial. Y asi es como
podemos presentarnos a una Asamblea de nacio-
nes sin intereses confesados u ocultos que lograr
o mantener, sin las ambiciones extensivas de una
politica imperial y sin los excesos de un nacio-
nalismo prepotente,

En el dltimo medio siglo hemos contribuido dos
veces al triunfo de nuestro concepto humano e
internacional de la vida; algunos de nuestros
pueblos, con la sangre y la inteligencia de sus
hijos; todos, sin tasar para ese fin la riqueza de
su suclo y con el desgarramiento espiritual y
econdmico de sus poblaciones. Creemos tener el
derecho de no ser desatendidos en el restableci-
miento del progreso y del bienestar humanos. La
Organizacion de las Naciones Unidas nada ha
hecho todavia por reparar las consecuencias de
nuestro sacrificio, peculiar pero efectivo, ni, lo
que es ain mas importante, por preparar el apro-
vechamiento de nuestra riqueza potencial para
apoyar sobre aquel bienestar humanc la mejor
firmeza de la arquitectura de la paz.

Algo se ha avanzado en el noble pero a veces
infecundo camino de las intericiones para recons-
truir las regiones devastadas. Fieles a nuestra
filosofia humana los paises latinoamericanos
hemos reducido mds alld de la reduccién creada
por la propia guerra, 12 inedida del nivel de vida
individual y colectivo en nuestros paises para
contribuir a la asistencia prestada por la UNRRA,
pero nada se hace todavia que comience a tener
realizacidn directa para evitar que la extensién
de la miseria cree nuevas devastaciones en el
porvenir, Mis grave, si cabe, serian ellas, porque
si bien no habian de constituir, tal vez, nuevos
aniquilamientos de riqueza lograda, representa-
rian la anulacion del esfuerzo fisico e intelectual
del hombre hambriento al que fuerzas sembrias
pero evidentes de la vida van cegando para el
amor al préjimo y para la luminosidad de un
mundo mejor,



Quisiera ahora referirme a algunas de las cues-
tiones concretas de caracter juridico y politico
que se presentan como encrucijadas de la paz en
el camino de esta Asamblea,

Participamos espiritualmente de la aspiracion
legitima a la supresion del derecho de veto con-
cedido por la Carta de San Francisco a las gran-
des Potencias que tienen por él, y no sélo por él,
una situacion de privilegio dentro de las~Naciones
Unidas. El veto constituyd una necesidad politica
para la Conferencia de San Francisco que hubo
de convertirse dentro de la’Carta en una norma
juridica. No olvidemos que la Couferencia y la
Carta se hicieron cuando ain sonaba el eco de
las batallas. En ellas las grandes Potencias de las
Naciones Unidas conducian a la victoria. Era
justo, dentro de la realidad compensatoria de
los sacrificios, que no sometieran el fruto de su
esfuerzo gigantesco a reglas principistas o ideales
y que se reservaran el derecho de presidir el
restablecimiento de la paz militar en las zonas de
combate y de una paz juridica universal que per-
mitiera a los hombres volver a su destino humano.
Todos los otros Estados que les concedieron ese
derecho tenian el de esperar que su empleo estu-
viera limitado a la defensa legitima y necesaria-
mente provisional de sus posiciones en relacion
con la guerra y los problemas directos de post-
guerra,

La concesidn o el establecimiento de un derecho
no supone la eliminacion del concepto del abuso
del derecho en la futura accidon de los beneficia-
rios de una norma. Si la posibilidad del abuso del
derecho es por su esencia inseparable de la idea
misma del derecho, envuelve una reserva tacita
pero efectiva para oponer el predominio del dere-
cho de todos sobre el abuso de un derecho indi-
vidual. .

La inmensa mayoria de las Naciones Unidas ha
asistido con disgusto y con temor al abuso del
derecho de veto. Amigos siempre de las solu-
ciones armoniosas y valorizadoras de los elemen-
tos racionales, esperamos en 1946 que el clamor
en contra del abuso del veto tuviera una influencia
efectiva sobre la accion de sus beneficiarios. No
hahria habido entonces necesidad de nuevas y tal
vee acerbas discusiones y el equilibrio juridico
internacional del mundo hubiese podido restable-
cerse. Por desgracia las admoniciones han fallado
una vez mas en la historia internacional y hoy
nos vemos nuevamente, al poco tiempo, frente al
problema agudizado. Procede, en, consecuencia,
reglamentar el uso del veto con un criterio res-
trictivo en forma tal que su empleo sucesivo y
coordinado con una politica de obscuros horizon-
tes no represente el forjamiento de eslabones
capaces de poner grilletes a la marcha de la paz.
Cabria preguntar a los partidarios del veto irres-
tricto si piensan que el statu quo de la victoria ha
de ser la base indefinida de la convivencia mun-
dial o si, por el contrario, como creemos nosotros,
la Organizacion de las Naciones Unidas debe
tener por alto y constante objetivo establecer la
paz de los hombres y la igualdad juridica de los
Estados, siempre que ellos satisfagan en el porve-
nir la voluntad pacifica que la Carta considera
como fundamento de la comunidad internacional.
Aun suponiendo que hubiera mentalidades ebrias
de prepotencia y de fuerza que desearan el man-
tenimiento de la situacidn actual jacaso no les
ensefia nada la historia ni les demuestra la preca-
riedad circunstancial del caricter de gran poten-
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cia?, ¢no lo fueron algunas en cuyos dominios
no se ponia el sol?, ¢no lo. fueron otras que
alcanzaron un primer. rango internacional con
una rapidez solo menor que la de su caida? .

No obstante nuestra opinion en contra del
abuso de derecho que representa el empleo inmo-
derado del veto, nos resistimos a inclinarnos a
que se aborde en forma extraordinaria una refor-
ma de la Carta de las Naciones Unidas. Dijimos,
en oportunidad anterior, que seguramente no era
perfecta y que con seguridad necesitaria indefini-
damente de reformas, pero tememos que en este
momento estremecido de la vida internacional, la
revision de la Carta pueda ser motivo para nuevas
y mas profundas divergencias capaces de com-

prometer la existencia misma de las Naciones
Unidas.

Si concrétamos al problema del veto la urgencia
juridica actual, podriamos pensar en la posibilidad
de reemplazarlo por una forma de voto de calidad
que diera a las Potencias que hoy se benefician
de aquel derecho, la seguridad de que su opinién
contara con una representacion numérica apre-
ciahle en ciertas votaciones. Si para éstas se exi-
giera un voto de dos tercios de la Asamblea
General o del Consejo de Seguridad, en su caso,
pero el voto de las grandes Potencias fuera un
voto de calidad, representado por un guarismo
multiple, podrian reducirse el temor de aquéllas
de que se formara contra sus pareceres una deci-
siva mayoria. En cuanto a los pequefios Estados,
es clarb que su opinién internacional disminuiria,
aparentemente en la aritmética de las votaciones,
pero no ciertamente mas de la diminucién que
representa el uso irrestricto del veto por uno solo
o por unos pocos Estados.

Mantener el veto hoy existente es, en verdad,
aceptar la subordinacion de los intereses, de las
conveniencias, y de las aspiraciones generales al
desborde de los nacionalismos ambiciosos. Tanto
el veto como la antigua formula de la unanimidad
que esterilizd a la Sociedad de las Naciones estan
lejos de constituir una afirmacién de independen-
cia, salvo que se quiera regresar al antiguo con-
cepto de las soberanias absolutas e ilimitadas que
es enteramente opuesto, en la esencia como en la
forma, a toda organizacion internacional. Esta
supone la limitacion de los antiguos y presuntuo-

sos derechos absolutos por un acto voluntario que,.

en cierto modo, se concilia con ellos en favor de
la vida y del bienestar humanos que son la causa
v ri objeto de nuestra presencia sobre la tierra.

.10 hemos pertenecidc a la Comisién Especial
dedicada al estudio del problema de la energia
atomica que es la espada de Damocles de la paz;
pero podemos expresar nuestra opinién favorable,
en conjunto, al pensamiento de los Estados Uni-
dos, que estd dispuesto a abandonar sus ventajas
técnicas que tan cruel pero tan decisiva influencia
tuvieron en el término de la guesra de Oriente, a
cambio de un efectivo control internacional capaz
de asegurar que la renuncia a esas ventajas eft
que se apoya su fuerza no represente transferirlas
simplemente a posibilidades y amenazas ocultas en
las sombras del porvenir.

Un representante del Pert ha sido miembro de
la Comisién Especial de Palestina y como tal, de
conformidad con su honesta conciencia y con st
sabiduria, ha suscrito el informe de mayoria que
influye uecesariamente en la formacion del pen-
samiento politico de mi pais a este respecto pero
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que 1o lo compromete en toda su extensién. Pode-
mos decir, por eso, que creemos que la mejor
solucion consiste en la division del territorio y en
la formaciéon de, dos Estados en que queden prin-
cipalmente respetadas las r.nz}}'rorias correspon-
dientes. Pero es nuestra opinion que el Estado
que se establezca para los judios, cumpliendo' con
una antigua promesa internacional de caracter
multilateral, debe ser un Estado lo bastante
extenso, sin- exageracién, para asegurar no sdlo
el desenvolvimiento normal de la vidq de los
judios que se encuentran hoy en Palestina, sino
por lo menos de otra generacion y de las varias
decenas de millares de europeos provenientes de
los campos de concentracion o expulsados de sus
paises que se encuentran esperando, en riberas
relativamente préximas, el cumplimiento de
aquella promesa; que estin desadaptados para
reincorporarse a los medios sociales de que han
sido separados o de que los arroja la miseria y
que pueden ser, con las condiciones especiales de
su raza, la semilla de nuevos centros de felicidad
y de progreso. Es justo que asi pensemos porque
nuestra propia constitucién nacional descansa
sobre el respeto al principio de las nacionalidades
y de los derechos humanos; y porque creemos
que si los judios no encuentran un hogar nacional
relativo perc cierto, no se hara sino aplazar la
solucion de un problema que puede ser agudizado
por el tiempo y las circunstancias.

Confiando en la promesa de ayuda técnica por
parte de las Naciones Unidas, contenida en el
correspondiente acuerdo de la Primera Asamblea,!
mi Gobierno se ha dirigido al Secretario General,
como lo anota la Memoria de éste, recomendando
¢l establecimiento de un comité o grupo de exper-
tos para estudiar en los Andes los efectos del uso
de la coca y sus causas y repercusiones economi-
cas asi como la posibilidad de extirpar ese hébito.
Precisando sus deseos, el Gobierno del Perti ha
manifestado también al Secretario General que
desea obtener la asistencia y la opinion de exper-
tos calificados para reorganizar el control de los
estupefacientes en nuestro territorio. Se trata,
mas que de un problema nacional, de un pro-
blema humano. Secularmente el indigena peruano,
especialmente en la zona de los Andes, hace de
la coca un uso que la opinién general vincula a
su especial resistencia para el trabajo pero que
tiene aparentemente efectos psiquicos. Deseamos
que se coiabore con nosotros en determinar cienti-
ficamente el cardcter de esas influencias con el
elevado propodsito de mejorar las condiciones fisi-
cas v espirituales en que vive una parte de la
poblacién peruana, cuya salud ha preocupado y
preocupa a nuestras instituciones cientificas y a
nuestra administracion que efecttian sobre este
tema elevadas y positivas investigaciones.

_Quiero referirme ahora a la anunciada inicia-
tiva de los Estados Unidos de América para crear
un 6rgano auxiliar de la Asamblea que suprima
parciaimente las soluciones de continuidad que, en
el tiempo y en la obra de las Naciones Unidas,
determina "la periodicidad de las reuniones de
este vasto cuerpo. Creemos que es una feliz
Iniciativa tendiente a dar mayor cohesion a los
propositos comunes y a mantener el interés
directo de todas las' Naciones Unidas en los pro-

»»

1 Véanse las Resoluciones aprobadas por la Asamblea
eneral durante la segunda parte de su primer periodo
de sesiones, resolucién 54 (I), paginas 69-73.
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blemas que las preocupan. Ademds, para hablar
con franqueza, debemos mirar con simpatia una
iniciativa conducente a aumentar la influencia de
los pequefios Estados en las deliberaciones y en
las posibles decisiones y a disminuir el privilegio’
accidental de los que se encuentran llamados

una intervencion especifica y directa. |

El Gobierno del Perti apoya los esfuerzos enca-
minados a reanudar la obra de codificacion del
derecho internacional. Si bien es cierto que los
problemas actuales de este caricter la hacen maés
dificil, no lo es menos que la proposicién de
reglas tiene un caricter objetivo que influye en la
afirmacion de la nocién de paz. Cumplimos en
esta materia con lo que pudiéramos llamar nues-
tro mandato historico ya que en Lima tuvieron
su origen, durante sesenta afios, las Asambleas
de solidaridad americana cuya tenaz preocupacién
fué la organizacién juridica de nuestro continente
mediante la formulacién de compromisos interna-
cionales de proscripcion de la guerra, de ordena-
miento juridico de las relaciones interamericanas
y de solucidn pacifica de las controversias.

En todas las dificultades presentes de la vida
internacional el Perd, como los demas paises
latinoamericanos, tiene un punto de vista impar-
cial presidido por conceptos superiores de carac-
ter moral y por nuestro preferente sentido espiri-
tualista de la vida. Asi es como vemos esos pro-
blemas de manera diferente a otros paises para
los que ellos se confunden con sus intereses poli-
ticos y con.su posicién universal. Podemos decir
que somos en ellos una parte indirecta en cuanto
la inevitable interdependencia de nuestro mundo
y la adhesién a los grandes principios y a las
doctrinas puras pueden comprometer, como ya
han comprometido en dos terribles oportunidades,
nuestra propia vida nacional.

Queremos que se dé en esta Asamblea y en
las Naciones Unidas todo el valor que tiene la
forma como los pequefios Estados cumplen aus-
tera y convencidamente su deber de miembros de
la colectividad internacional y que se crea que
hemos adquirido conciencia bastante ‘de nuestra
personalidad, de nuestras obligaciones y de nues-
tros derechos para discernir el interés verdadero
de los pueblos y de los hombres sin impresionar-
nos ni por la demagogia del porvenir ni pos la
demagogia de la historia. Nuestra suprema aspira-
cion consiste en que los pueblos como los hombres
vivan libres del temor de la resurreccién de los
mitos aniquilados y de "as amenazas envueltas en
espej1smos. o

El PresipENTE (traducido del francés): Tiene
la palabra el representante de la URSS.

Sr. Visainsky (Unidn de Repiblicas Socia-
listas Soviéticas) (traducido de la version fran-
cesa del texto ruso): Ha transcurrido uu afio
desde el primer periodo de sesiones de la Asam-
blea General. Corresponde dar un vistazo al
camino recorrido, pasar revista a la obra cum-
plida durante este periodo por las Naciones Uni-
das, hacer el balance e iadicar las posibilidades
que ofrece el porvenir. Es necesario que cada
delegacion, cada Miembro de las Naciones Unidas
cumpla este deber con toda imparcialidad y con
conciencia de sus enormes responsabilidades en
estr tarea que exige, en sumo grado, claridad,
objetividad y re=peto a la verdad, a la que hay
que atribuir la mayor importancia,




Al dar un vistazo retrospectivo, la delegacion
de la URSS comprueba que durante el periodo
a que me he referido, varios defectos graves se
han manifestado en los trabajos de las Naciones
Unidas. Esos defectos deben ser expuestos y
precisados con toda la energia y consistencia nece-
sarias. Han consistido, sobre todo, en desviaciones
de los principios esenciales en los cuales se basan
las Naciones Unidas y, en un cierto ntimero de
casos, se han manifestado como violaciones direc-
tas de importantes decisiones de la Asamblea
General. Hasta cierto punto, esos defectos han
sido consecuencia de esfuerzos hechos por Miem-
bros de las Naciones Unidas tan importantes
como los Estados Unidos de América y el Reino
Unido, para poner la Organizacion al servicio
de sus estrechos intereses de grupo, sin pensar en
la necesidad de fortificar la colaboracién interna-
cional sobre la base de los principios enuaciados
en la Carta. La politica de ciertos paises, que
consiste en utilizar la Organizacion con fines
egoistas y concebidos de un modo muy estrecho,
llegara a minar la autoridad de las Naciones Uni-
das, como fué el caso de la Sociedad de las
Naciones, de triste memoria.

Por otra parte, la situacién poco satisfactoria
en que se encuentran las Naciones Unidas, situa-
ciébn que perjudica su autoridad, proviene del
hecho de que los Estados mencionados no han
tenido en cuenta la existencia.de la Organizacién
al tratar de hacer aplicar ciertas medidas de orden
practico fuera de la Organizacién de las Naciones
Unidas y sin pasar por ella.

Hay que tener cuidado con el grave peligro que
presenta para la Organizacién de las Naciones
Unidas esa politica incompatible con los princi-
pios de la Carta y con todos los fines y tareas

que las Naciones Unidas se han propuesto al-

crear esta Organizacion.

Eutre los defectos mas importantes que com-
prometen el funcionamiento de las Naciones Uni-
das, es necesario sefialar ante todo los resultados
poco satisfactorios de los trabajos relativos a la
aplicacion de la resclucion de la Asamblea Gene-
ral del 14 de diciembre de 1946, relativa a la
reduccidon general de los armamentos?.

La resolucién sobre la reduccion general de los
armamentos que la Asamblea General aprobd el
afio pasado por unanimidad, responde a los inte-
reses vitales de las masas populares, de los millo-
nes de personas que, a pesar de la terminacion de
la segunda guerra mundial, contintian soportando
la pesada carga de gastos militares y de impuestos
desmesurados necesitados por el aumento ince-
sante de los armamentos., La resolucién de la
Asamblea traduce al mismo tiempo las aspiracio-
nes y las reivindicaciones de los pueblos pacificos
que piden el establecimiento de una paz duradera
y de la seguridad internacional; expresa una
reivindicacion dictada por sus sufrimientos pasa-
dos y por los sacrificios en que ellos consintieron.
Precisamente por eso los pueblos del mundo ente-
ro acogieron la 1esolucion de la Asamblea con
profunda satisfaccién y con la esperanza de que
su aplicacién seria rdpida y completa. Sin em-
bargo, esa ésperanza se ha convertido en una
decepcidn. |

1 Véanse las Resoluciones adobtadas por la Asamblea
General durante la segunda parte del primer periodo de
sesiones, Resolucién 41 (I), paginas 58 y 59.
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Cuando el Consejo de Seguridad y la Comisidn
de Armamentos de Tipo Corriente intentaron
esbozar las medidas practicas que debian tomarse
para poner en ejecucion la resolucion de la Asam-

blea General sobre la reglamentacion y reduiccién:

generales de los armamentos, los representantes
de los Estados Unidos de América y del Reino
Unido subordinaron esa reduccién a condiciones
que significaban el fracaso de la aplicacién de la
resolucién de la Asamblea. Toda la actividad des-
plegada por los representantes de los Estados
Unidos de América y del Reino Unido en la
Comision de Armamentos de Tipo Corriente de-
muestra que esos paises no desean reducir sus
armamentos, no quieren desarmarse y retardan
el desarme, lo cual provoca inquietud entre los
pueblos pacificos. La declaracién hecha por el
sefior Bevin en Southport, de que él no tenia la
intencion de contribuir al desarme, suministra
una respuesta convincente a la cuestidon de saber

‘cual es la causa del estado poco satisfactorio que

se advierte en la aplicaciéon de la resolucion de
la Asamblea General relativa a la reduccidon de
los armamentos. Una respuesta aniloga nos la
da el discurso pronunciado por el Presidente Tru-
man recientemente en Petrépolis, en el cual afirmé
que los Estados Unidos de América conservarian
sus fuerzas armadas y no hizo la menor alusion
a la obligacion de proceder a una reduccidon de
las fuerzas armadas conforme a los compromisos
asumidos por las Naciones Unidas al aprobar las
resoluciones Jde la Asamblea General.

La posicion adoptada por los Estados Unidos
de América y por el Reino Unido en la cuestién
de la reduccién de los armamentos y el hecho de
que no se haya obtenido ningiin resultado positivo
en lo que concierne al cumplimiento de las tareas
mencionadas en la resolucion del 14 de diciembre
de 1946, despiertan, como ya lo hemos visto, una
alarma y una inquietud justificadas respecto al
éxito de la obra emprendida; a esa inquietud
contribizyen particularmente la puja de arma-
mentos, incluso de armas atdmicas, y los prepara-
tivos militares emprendidos por ciertos Estados
poderosos desde el punto de vista militar y econé-
mico. Por esos medios se socava la confianza de
quienes creen en la sinceridad de los discursos
pacificos y de las declaraciones segiin las cuales
se ha decidido preservar a las generaciones futuras
del flagelo de la guerra.

Millones de hombres estin particularmente
inquietos al ver que se ha efectuado tan poco
progreso respecto a la prohibicién de las armas
atOmicas y otras categorias fundamentales de ar-
mas de destruccion en masa. Esa inquietud es atin
mas justificada por ser las armas atémicas por
si mismas armas ofensivas, armas de agresion.
No solamente la Comisiéon de la Energia Ato-
mica, después de afio y medio de trabajos, no ha
cumplido ninguna de las tareas que le fueron
asignadas por la Asamblea General en su resolu-
cion de 24 de enero de 1946,2 sino que no ha
realizado el menor progreso en ese camino.

Ei Gobierno de la URSS, por su patte, ha
tomado varias providencias a’ fin de contribuir
a una solucién satisfactoria de esta cuestién, Para
completar y desarrollar su propuesta relativa a la
negociacion de una convencién internacional sobre
la prohibicion de las armas atémicas y de Jas otras

2 Véanse las Resoluciones adoptadas por la Asamblea
General durante la ptimera parte de su primer perfodo
de sesiones, regolucion 1 (I), pagina 9.
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categorfas principales de armas de destruccidn
en masa, el Gobierno de la URSS sometio a la
Comisién de la Energia Atomica una propuesta
relativa a los requisitos esenciales de una fiscali-
zacién internacional de la epergia atomica. Sxp
embargo, esta propuesta fué combatida, princi-
palmente por los Estados Unidos de J_Xmérlca. Cr§~
yendo poder conscrvar su mor;opol;o en materl’a
de armas atémicas, los Estadqs Unidos de Ame-
rica se oponen a toda tentativa de destruir las
existencias de armas atérr.licas de que dlspgnen
y de impedir la produccién futura, al mismo
tiempo que contintian desarrollando sistemdtica-
mente la produccién de esas bombas. La diver-
gencia de opiniones producida por esta situacién
entre los miembros de la Comisidn, obstruye los
trabajos de ésta y paraliza todqs los esfuerzos
desplegados para r.ea}l}zar con éxito las tareas
asignadas a la Comision.

Sin embargo, no hay duda de que ciertas dele-
gaciones, especialmente la de los Estados Unidos
de América, abordando el problema de un modo
més objetivo, podrian contribuir a eliminar nume-
rosas divergencias de opinién. Se podria, por
ejemplo, eliminar la divergencia de opiniones res-
pecto de la pronuesta de la URSS, segiin la cual
las existencias de bombas atémicas ya fabricadas
deberian ser destruidas después de la entrada en
vigor de la convencién sobre la prohibicion de
armas atémicas. La mayoria de la Comision, como
es sabido, se puso de acuerdo, en principio, sobre
la necesidad de destruir las existencias de armas
atémicas y de utilizar el combustible nuclear que
ellas contienen para fines exclusivamente pacificos.
Solamente la delegacion de los Estados Unidos
de América contintta oponiéndose a la destruccién
de las bombas atdémicas existentes, impidiendo
asi que se tome sobre esta cuestion una decision
aprobada por la mayoria de la Comisidn.

Respecto de la inspeccion, se ha creado una
situacidn que merece ser notada. Hasta hace poco
tiempo, la delegacién de los Estados Unidos de
América hacia hincapié muy especialmente en la
importancia del problema de la inspeccion. La
inspeccion figura también en las propuestas de la
delegacion de la URSS como medida esencial
después de la prohibicién de las armas atOmicas.
Sin embargo, la delegacion de los Estados Unidos
de América, en forma completamente inesperada,
ha comenzado a negar ahora la importancia de
la inspeccién y a dar prioridad a otras cuestiones,
tales como el traspaso al organismo internacional
del dérecho de propiedad de las empresas, la
administracidn, la concesién de permisos, ecc.

Ademas, la delegacién de los Estados Unidos de
América rehusa tomar en cuenta la opinién de
sabios eminentes como, por ejemplo, la expresada
en el memordndum del British Council of the
Association of Atomic Scientists (Consejo Brita-
nico de la Asociacion de Expertos en Energia
Atbmica), que incluye, entre sus miembros, sabios
tan distinguidos como Rudolf Peierls, Oliphant,
Moon y otros, que se oponen a la idea de que
los medios de producciéon de energia atémica
pertenezcan al organismo internacional de control.
Como es sabido, los sabios britinicos subrayan
en su memorandum que si el derecho de propiedad
total, en el sentido habitual del término, de los
medios de produccién fuese transferido a ese
organismo surgirfan dificultades, porque eso daria
al organismo de control de la energia atémica el
derecho de decidir si tal o cual pais tiene el

derecho de construir centrales de energia atémica
y de impedir.la utilizacién de la energia producida
por las centrales o de fijar las condiciones bajo
las cuales la energia ha de ser suministrada,

Criticando la disposicién ‘defendida por la dele-
gacién de Estados Unidos de América desde que
comenzé la actuacién del Sr. Baruch, los sabios
britinicos dicen muy juiciosamente: “Tal limi-
tacién permitiria intervenir en la vida econémica
de todos los paises hasta un punto innecesario
si lo que se desea es solamente impedir la utili-
zacion de la energia atomica para fines destruc-
tivos”. Estas son las palabras de hombres de
ciencia que han estudiado el problema desde el
punto de vista del progreso cientifico, que es
incompatible con la fiscalizacién ilimitada, por un
6rgano internacional centralizado, de la investiga-
cion cientifica cuya finalidad pacifica es el descu-
brimiento de nuevas fuentes de fuerza motriz
para el bien del mundo entero,

Por eso'los expertos britinicos en energia at6-
mica se pronunciaron en su memorandum, en
favor de un plan que ofreceria garantias contra
la acumulacién de materiales peligrosos sin auto-
rizacién de los organismos de control de la energia
atémica, y que dejaria al mismo tiempo a todos
los paises la iniciativa en la construccién, en sus
territorios, de centrales destinadas a producir
energia atémica para completar sus propios recur-
sos de fuerza motriz,

A fin de consolidar la paz mundial, la URSS
propuse la negociacidon de una convencién que
prohibiera, en todos ios casos, la utilizacién de
las armas atomicas. Esta propuesta tuvo mucha
resonancia y fué apoyada en todos los paises.
En el memorandum de los sabios britihicos puede
leerse: “Tal convencidn nos parece sumamente
conveniente y es dificil justificar la repugnancia
del Reino Unido y de los Estados Unidos de
América a aceptarla”. Respecto a la peticién de
la URSS de que las bombas atémicas ya fabri-
cadas sean destruidas y de que su fabricacién
sea detenida, los sabios britanicos escriben que
tal peticién les parece eminentemente razonable.

La URSS se declara en favor de un control
internacional estricto de las centrales de energia
atémica, pero este control no debe convertirse
en una intrusion en aquellos sectores de la indus-
tria nacional y en aquellos problemas que no

estin ligados a la energia atdmica. En- esto, tam-

bién, hay que-dar la razbn a. los expertos briti-
nicos cuando, en su memorandum publicado el
23 de enero pasado, expresan el deseo de que
‘“el derecho de inspeccién sea lo mas limitado
posible y no se convierta en un medio de satis-

facer una curiosidad excesiva respecto a las

industrias y otras formas legitimas de actividad
autorizadas por la ley”. '

En su memoridndum publicado en agosto de
este afio, los sabios britdnicos subrayan de nuevo
la necesidad de fijar claramente .los limites del
derecho de inspeccidn, el cual no debe ser subor-
dinado a un servicio organizado de espionaje
econémico y militar, El memorindum contiene
el siguiente pasaje: “Es necesario exhortar a.los
Estados Unidos de América y a los demés parti-
darios del plan del sefior Baruch a formular
garantias que aseguren que ninglin plan de ins-
peccién habrd de convertirse en un sistema de

"espionaje mintciosamente elaborado”.
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‘Fundindose en los principios enunciados ante-
riormente, para la organizacion del control inter-
nacional, el cual, lo repetimos, debe ser real,
riguroso y eficaz, la delegacion de la URSS estima
indispensable fijar ciertos limites a la actuacion
de los 6rganos de inspeccidn, circunscribir sus
derechos a las necesidades reales del control de
la energia atomica y excluir la posibilidad de
que estos Organos de control sean utilizados para
inmiscuirse arbitrariamente en alguna rama de
la economia nacional de cualquier pais, sin tener
en cuenta que ial injerencia podria socavar y
destruir la economia nacional de ese pais.

La delegacion de los Estados Unidos de Amé-
rica y algunas otras-que la apoyan insisten
especialmente en que todas las centrales que
fabrican materiales atdmicos en cantidad peii-
grosa sean poseidas y administradas por el orga-
nismo internacional de control, e! cual se crans-
formaria asi en propiete .0 gerente de las cen-
trales y actuaria conformc a los intereses de la
mayoria de los miembros de ese organismo. Ahora
bien, nosotros no podenios contar con la buena
voluntad de esa mayoria respecto a la URSS.
Pero esa es precisamente la situacion procurada
por las delegaciones que se agrupan en torno a
la delegacion estadounidense y acttian bajo su
direccion. El memoriandum de los sabios brita-
nicos que he mencionado, no oculta que el plan
norteamericano para la organizacion del control
de la energia atomica contiene providencias que
“pueden ser interpretadas romo destinadas a
mantener la hegemonia de los Estados Unidos
de América en materia de energia atomica”.

" La delegacién de la URSS se opone y conti-
nuard oponiéndose a tales disposiciones porque
no procura la hegemonia de un solo pais en el

seno de la organizacion internacional de control,

sino la igualdad de todos los miembros de este
organismo en todas las fases de su actividad.

A este respecto, convendria asimismo recordar
que los representantes de los Estados Unidos de
América en ia Comision de la Energia Atémica
se oponen con tenacidad al establecimiento simul-
taneo de un control sobre la producciéon ato-
mica en todas sus etapas, desde la extraccion de
las materias primas hasta la fabricagion de los

prodtictos terminados. -
- Los representantes ‘de los Estados Unidos de
América proponen que se aplace por un periodo
indefinido’ el establecimiento del control sobre las
fases finales de la produccion atomica, fases que
son las méis peligrosas, pero sobre las cuales
los Estados Unidos de América estiman tener
actualmente el monopolio. Al mismo tiempo, insis-
ten en la introduccién inmediata del control sobre
la fase inicial, la de la extracciéon de materias
primas. Es evidente, y no puede ser interpretado
de otro modo, que la politica norteamericana en
este terreno se encamina a obtener que el control
no se aplique a los Estados Unidos de América
al paso que todos los otros paises serian some-
tidos desde ahora al control internacional.

Tal es la situacién en lo que respecta a la
cuestion de la energia atémica. En tales condi-
ciones, no se puede confiar en el éxito de los
trabajos porque ciertas delegaciones no tratan de
‘colaborar en la consecucién de los fines mencio-
"nados en la resolucién de la Asamblea General
* del 14 de diciembre pasado. Semejante situacion
no se puede tolerar. No se puede aceptar que la

amenaza de emplear la energia at6mica con finey
de destruccion en masa y para exterminar pobla-
ciones pacificas no sea eliminada. La conciencia
de los pueblos no puede adaptarse a una situacion
en que, a pesar del llamamiento hecho por las
Naciones Unidas para que se supriman las armas
atémicas y las otras armas principales de destruc-
cién en masa, la produccion de los medios de
exterminio no sélo continta sino que aumenta.

Dos ejemplos particularmente claros de la vio-
lacién de los principios de la’ Organizacion y del
desconocimiento de su exisiencia nos lo propor-
cionan la llamada Doctrina Truman y el Plan
Marshall.

Como ya lo ha demostrado la experiencia de
los Gltimos meses, la proclamacion de esta doctri-
na significa que el Gobierno de los Estados Uni-
dos de América renuncia abiertamente al principio
de la colaboracién internacional y de la accién
concertada de las grandes Potencias, y que trata
de dictar su voluntad a otros Estados indepen-
dientes utilizando como medio de presidn politica
la prestacion de ayuda econdmica a diversos Fsta-
dos necesitados. Esto lo comprueban claramente
las providencias tomadas por el Gobierno de los
Estados Unidos de América, fuera de la Orga-
nizacién de las Naciones Unidas y prescindiendo
de ella, respecto a Grecia y Turquia, asi como
las providencias tomadas en virtud del llamado
Plan Marshall para Europa. Semejante politica
estd en evidente contradiccion con los principios
proclamados por la Asamblea General en su reso-
lucién del 11 de diciembre de 1946, en la que
se declara que la ayuda suministrada a otros
paises “en ningun caso se use...como un arma
politica”.

Hoy es evidente que el Plan Marshall, en
esencia, no es mas que una variedad de la Doc-
trina Truman, variedad adaptada a las circuns-
tancias en Europa después de la guerra. Al pre-
sentar este Plan, el Gobierno de los Estados Uni-
dos de América contaba evidentemente con la
cooperacion de los Gobiernos del Reino Unido

y de Francia para obligar a los paises europeos

que“negesitan ayuda a abandonar su inalienable
derecho a disponer de sus propios recursos y a
dirigir su economia nacional. Los Estados Unidos
de América tenian la intenciéon de someter a esos
paises a los intereses de los moenopolios estado-
unidenses, cuyos dirigentes se esfuerzan por evi-
tar la crisis que los ameénaza acelerando el ritmo
de la exportacion de mercaderias y capitales a
Europa.

Como es sabido, no todos los paises de Europa,
a pesar de la miseria en que se encuentran y de
las dificultades que tienen que vencer para recons-
truir su economia arruinada por la guerra, han
consentido en semejante violacion de su soberania
ni han aceptado esta ingerencia en sus asuntcs
internos. En cuanto a los paises que aceptaron
tomar parte en las famosas negociaciones de
Paris a este respecto, comienzan ahora a com-
prender mejor el peligro en que se encuentran
y a advertir el verdadero alcance de la ayuda que
les es ofrecida. Por otra parte, resulta cada vez
més evidente para todos que la aplicacién del
Plan Marshall colocari a los paises europeos bajo
el control econémico y politico de los Estados

1 Véanse las Resoluciones adoptadas por la Asambles

General durante la segunda parte de su primer periodo
de sesiones, resolucién 48 (I), pagina 64. :




Unidos de América los cuales intervendran direc-
tamente en los asuntos internos de dichos paises.

Ademas, ¢l Plan constituye una tentativa de
dividir 2 Europa en dos campos y de lograr, con
la ayuda del Reino Unido y de Francia, la forma-
cién de una agrupacion de paises, formada por
un cierto ntimero de naciones europeas, hostil
a los intereses de los Estados democraticos de la
Europa oriental y, muy particularmente, a los
de 1a URSS.

Este Plan contiene un detalle importante: en
&l se trata de oponer a los paises de la Europa
oriental un grupo de naciones formado por los
paises occidentales, entre los cuales figura tam-
bién la Alemania occidental. Se trata de convertir
a la Alemania occidental, con su industria pesada,
me refiero a la del Ruhr, en una de las princi-
pales bases econémicas de la expansion norte-
americana en Europa, sin tener en cuenta los
intereses nacionales de los paises victimas de la
agresién alemana. :

Estos hechos son suficientes para demostrar
que la politica de los Estados Unidos de América,
asi como la de los Gobiernos britanico y francés
que la apoyan, es absolutamente incompatible con
los principios fundamentales de las Naciones
Unidas. :

Tampoco se podria calificar de normal, para
las relaciones entre los Miembros de las Naciones
Unidas, una situacién que permite a fuerzas
armadas extranjeras permanecer estacionadas en
el territorio de determinados Estados Miembros
de las Naciones Unidas e intervenir en sus
astntos internos.. Esta situacion crea entre los
Estados relaciones de dependencia y desigualdad
contrarias a la Carta de la Organizacion. Tropas
britinicas aun se encuentran en FEgipto, contra-
riamente a los deseos de ese pais ; estan en Grecia,
en violacién ‘de la Constitucion griega; estin
estacionadas en Transjordania, pais que ha diri-
gido a las Naciones Unidas una solicitud de admi-
sién. Sigue habiendo tropas norteamericanas en
la China, lo cual estd lejos de contribuir a res-
tablecer la paz y la seguridad en dicho pais. Es
necesario que no permanezcan tropas extranjeras
en territorios no enemigos a menos que su pre-
sencia sea requerida para proteger las lineas de
comunicacion con los territorios de paises ex
enemigos, mientras dura la ocupacion de éstos.
Para consolidar la paz internacional y reforzar
la confianza mutua entre los paises, es necesario
resolver lo mas rapidamente posible la cuestion de
la evacuacién de los territorios no enemigos por
tropas extranjeras que no estin asegurando la

proteccién de lineas de comunicacién con paises
eX enemigos. :

Es necesario sefialar también que algunos
Miembros de la Organizacién no han dado cum-
plimiento a importantes resoluciones de la Asam-
blea: la Argentina, respecto a la cuestion de
Espafia’; la Unién Sudafricana respecto a la
cuestion de la desigualdad de trato de que son
victimas los indios en la Unién Sudafricana? y
2 la cuestion de poner bajo administracién fidu-
Ciaria el territorio del Africa Sudoccidental que
estaba anteriormente bajo mandato.®

! Véanse las Resoluciones adoptadas por-la Asamblea

eneral durante la segunda parte de su primer periodo
dezseslpnes, resolucién 39 (I), phginas 57 y 58.

: Ibid,, resolucion 44 (I), pagina 61. |
Ibid,, resolucién 65 (I), paginas 92 y 93,

La Asamblea General no puede’ ignorar tales
actos cometidos por algunos Miembros ‘de ‘la
Qrganizacién, que nos impiden lograr los fines
enunciados en esas resoluciones y que menoscaban
el prestigio de las Naciones Unidas. ‘

En relacién con esto, debo decir algunas pala-
brds sobre los acontecimientos que estin ocu-
rriendo en Indonesia. No pueden ser calificados
sino cymo actos de agresion contra el pueblo
indonesio, cometidos por un Estado Miembro de
las Naciones Unidas. La agresién' no provocada
de los Paises Bajos contra la Republica de Indo-
nesia ha suscitado la justificada - indignacion
de todos los hombres de bien. ¢ Han suministrado
las Naciones Unidas la proteccion necesaria al
pueblo de Indonesia? Todos sabemos que no.
Cuandc se planted en el Consejo de Seguridad
esta cuestion, algunos Estados se esforzaron por
restar importancia a los acontecimientos que se
desarrollan en Indonesia y por inducir al Consejo
de Seguridad a adoptar una resolucion que no
podria, en ningun caso, ser considerada suficiente
para proteger los intereses legitimos .d= la Rept-
blica de Indonesia, victima de una agresién arma-
da. Es evidente que tales decisiones tienen que
menoscabar el prestigio de las Naciones Unidas,
que estan precisamente encargadas de mantener
la paz internacional.

Hay que advertir también que -algunas de las
Potencias influyentes no se interesan en ‘ciertas
situaciones poco satisfactorias y que es necesario
remediar tales como la situacion en Espafia o las
que acabo de mencionar, pero que esas mismas
Potencias demuestran un interés particular en la
cuestion de Iran, que sigue estando incluida en
el programa del Consejo de Seguridad, a pesar

. de haber sido enteramente resuelta hace afio y
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medio, y a pesar de que Iran mismo pidié que esta
cuestion fuese retirada del programa del Consejo
de Seguridad. Es verdaderamente extraordinario
que los representantes de los Estados Uridos
de América y del Reino Unido se esfuercen
insistentemente, con fines particulares, por man-
tener a todo trance y contra toda razén la cues-
tion irania en el programa del Consejo de Segu-
ridad. La obstinacion que demuestran e¢h esta
cuestion los representantes norteamericanos’ y
britinicos resulta adr mas extraordinaria si se
tiene en cuenta que esos representantes no se
han dejado conmover ni siquiera por las “bser-
vaciones perfectamente fundadas del Secretario’
General, segtn las cuales no habia ninguna razén
para que el Consejo continuara ocupandose de la
“cuestion’ irania. ‘ '
La delegacion de la URSS también estima
necesario hacer la siguiente observacion referente
al Consejo de Administracion Fiduciaria: en la
sesion de la -Asamblea General celebrada el 13
de diciembre de 1946, la delegacion de lJa URSS
criticd los acuerdos de administracién fiduciaria
relativos a los territorios anteriormente bajo
mandato, y sometidos a la Asamblea para su rati-
ficacion, porque esos acuerdos, tanto por la forma
en que fueron elaborados como por el tenor de
algunos de sus articulos, no respondian a las
exigencias de la Carta de las Naciones Unidas.
El hecho de que esos acuerdos, con sus defectos,
sirvieran de base para la organizacién del Con-
sejo de Administracion ‘Fiduciaria, 10 ha podido
menos de influir, como es natural, en la aétitud
de la delegacion de 1a TURSS respecto de la
eleccion de miembros del Consejo de’ Adminis-



tracién Fiduciaria, que ‘ha de ser establecido
sobre la base de dichos acuerdos. La delegacién
de 1a URSS continiia sosteniendo la opinion ex-
puesta por ella en la sesion de la Asamblea Gene-
ral del 13 de diciembre de 1946,

La delegacién de la URSS, que es un miembro
permanente del Consejo de Administracion Fidu-
ciaria, desearia que esas violaciones de la Carta
cometidas al negociar los acuerdos de adminis-
tracidn fiduciaria, fuesen remediadas, lo que faci-
litaria la tarea del Consejo de Administracion
Fiduciaria. ‘ ‘

Es evidente que eso favorcceria los intereses

tanto de las Naciones Unidas en conjunto como
los de las poblaciones de los territorios bajo

administracion fiduciaria.

No es una casualidad que los trabajos de las
Naciones Unidas hayan dado resultados poco
satisfactorios. Esta situacidon es consecuencia de
la actitud adoptada respecto de la Organizacion
por algunos de sus Miembros, especialmente por
los Estados Unidos de América y el Reino Unido.

Lejos de reforzar la Organizacion y servir a la.

causa de la colaboracién internacional, semejante
actitud contribuye a debilitar, a socavar la Orga-
nizacién, lo que responde sin duda alguna a los
planes e intenciones de los medios reaccionarios
de los paises mencionados, cuya influencia es pre-
cisamente la que determina esta politica.

En cuanto a la URSS, su politica respecto de
las Naciones Unidas consiste en reforzar la Orga-
nizacion, ampliar y afianzar la colaboracién inter-
nacional, guardar consecuencia en la rigurosa
observancia de la Carta y aplicar los principios
de ésta.

Las Naciones Unidas solo pueden ser robus-
tecidas respetando la independencia politica y
econémica de los Estados, asi como la igualdad
y la soberania de los pueblos y observando con
rigurosa consecuencia uno de los principios esen-
ciales de las Naciones Unidas: el del acuerdo
unanime de las grandes Potencias respecto a las
cuestiones fundamentales de la conservacion de
la paz y la seguridad internacionales. Eso estd en
plena conformidad con la responsabilidad muy
especial que incumbe a estos Estados de velar
por la conservacion de la paz internacional, y
constituye la garantia que los intereses de todos
los Estados Miembros de las Naciones Unidas,
asi los

didos.

La URSS se considera obligada a oponerse
muy enérgicamente a toda tentativa de debilitar
este principio, sean cuales fueren los pretextos
invocados para disimular las intenciones verda-
deras, o :

Debo decir ademis algunas palabras respecto
de la declaracion del Sr. Marshall, Secretario de
Estado de los Estados Unidos de América.

Su declaracion se refirid a cuestiones que ya
han sido debatidas frecuentemente. La mayor
parte de ellas figtiran en el programa de la Asam-
blea y, en consecuencia, tendremos oportunidad,
llegado el momento, de pronunciarnos al respecto.

En su discurso, el Sr. Marshall plante6 también
cuestiones nuevas. La delegacion de la URSS
estima recesario referirse a algunas de elias, por
ejemple la cuestion de la amenraza a-la indepen-
dencia + a la integridad territorial de Grecia.
Reservandonos el derecho de debatir esta cues-
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. conformidad con el acuerdo de Mosctt sobre Co-

grandes como los pequefios, seran defen-

Articulo 34 de la Carta. Por este motivo, dichas |
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tidon ‘mas ampliamente cuando la Asamblea em-
prenda su examen en el momento sefialado por
su programa, estimamos necesario indicar que no
hay ningtin motivo para plantear esta cuestion,

Las acusaciones Jormuladas por la delegacion
de los Estados Unides de América contra Yugo-
eslavia, Bulgaria y Albania, son absolutamente
arbitrarias e infundadas. Van mucho :nas alli de
las conclusiones de la mayoria de la Comision,!
conclusiones que, puor otra parte, no han sido
aprobadas por casi la mitad de sus miembros,
Estas conciusiones no resisten uii examen aun
superficial de las informaciones en las cuales se
fundan, Serd ficil demostrar que el informe de
la mayoria de la Comision sobre lo que se ha dado
en llamar la cuestion griega, esta lleno de contra-
dicciones y conclusiones forzadas que le quitan
toda significacion.

En cuanto a la cuestion de Corea, presentando
la situacion en forma completamente arbitraria
e inexacta, a fin de poder atribuir a la URSS
la responsabilidad por la esterilidad de los tra-
bajos de la Comisiéon Soviéticonorteamericana pa-
ra Corea, el Sr. Marshall sometié una propuesta
que constituye una violacion directa del acuerdo
relativo a Corea celebrado por los tres Ministros
de Relaciones Exteriores en Mosclt en diciem-
bre de 1945. Por este acuerdo, los Estados Uni- .
dos de América y la URSS se comprometieron
a preparar conjuntamente una solucion del pro-
blema de la unificacion de Corea transforméndola
en un Estado independiente y democratico. La
nueva propuesta del Sr. Marshall constituye una
violacion de las obligaciones asumidas por los
Estados Unidos y, por esa razon, es injustificable
e inaceptable. En lugar de hacer lo necesario, en

rea, para elaborar las providencias previstas y
someterlas al examen de los cuatro Gobiernos —
los. Estados Unidos de América, la URSS, el
Reino Unido y la China — el Gobierno de los
Estados Unidos de América prefiere violar sus
compromisos e invocar la autoridad de la Asam-
blea General para ocultar su accidn unilateral e
injustificada. El Gobierno de la URSS no puede
admitir una violacion semejante del acuerdo sobre
Corea e insistira en que la propuesta sometida
por el Sr. Marshall sea rechazada por estar en
contradiccion con las obligaciones asumidas por
las tres Potencias en su acuerdo sobre Corea.

A fin ue “dedicar una atencién constante a las
tareas de la Asamblea” y de ajustar las cuestiones
de “caracter permanente”, el Sr. Marshall pro-
pone la creacion de una comisién permanente de
la Asamblea General, a la cual se darfa el nombre
de “Comision Interina para la Paz y la Segi-
ridad”. A pesar de las reservas contenidas en la
propuesta norteamericana, segiin las cuales esta |
comision no se ocuparia de las cuestiones que
son de la incumbencia particular del Consejo de
Seguridad y de las comisiones especializadas, no
hay duda de que se trata de una tentativa mal
disimulada de suplantar al Consejo de Seguridad, |
svetituyéndolo con la comisidn interina. Las fun-
ciones de esta comision, que consisten en el exa-
men de “situaciones y controversias que puedan
comprometer las relaciones amistosas entre las
naciones”, no son sino las funciones del Consejo |
de Seguridad, especialmente establecidas en el

el T s

1 Véase el documento S/360, Volumen I.




AR o — i e e it ot . ok N oA b e P AP W T L T S S
e et TN s s A et o it et et e e

funciones no pueden ser transferidas a ningtn
otro organismo, sea cual fuere e! nombre que
se le dé, sin violar mamﬁ_esta y directamente la
Carta de las Naciones Unidas. Naturaln}qnte, la
delegacién de la UR§S no: Euede admitir esta
violacién y se opondra cai»gdricamente a ella.

Lo repito: si la delegacion de los Estados Uni-
dos de América somete a la Asamblea General
las nuevas propuestas que acabo de mencionar,
o las viejas propuestas bajo una nueva forma, la
delegacién de la URSS se reserva ei derecho de
hacer un estudio mas dctallado de las propuestas
y, cnando se exarhine el fondo de esas cuestiones,
tretar de que sean rechazadas por incompatibles
con los principios, fines y objetivos de las Nacio-
nes Unidas, y porque, en caso de ser adoptadas,
socavarian los fundamentos mismos de la insti-
tucion,

La delegacién de 'la URSS juzga necesario
plantear en la Asamblea la importantisima cues-
tién de las disposiciones.que deben tomarse contra
la creciente propaganda en favor de una nueva
guerra, en ciertos paises.

La firma de la Carta de las Naciones Unidas
hace mas de dos afios en San Francisco y su
nlterior ratificaciéon por 52 Estados, significaron
el comienzo de los trabajos de uni nueva asocia-
cién internacional consagrada al mantenimiento
de la paz y la seguridad de las naciones, a la
extensidon y al fortalecimiento de la colaboracién
iternacional para lograr el progreso economico
y social de los pueblos. La creacion de las Nacio-
nes Unidas se produjo después de la destruccion
del principal enemigo de los Estados democra-
ticos, la Alemania de Hitler, y cuando el aplas-
tamiento del Japdon estaba proximo. Los esfuerzos
de esos enemigos de la humanidad para extender
su dominacién progresivamente por todo el mun-
do fracasaron rotundamente gracias a la victoria
histérica de los Estados democraticos conducidos
por la coalicién anglosoviéticoamericana. Los dos
focos tradicionales de la guerra fueron asi des-
truidos. Queremos tener la seguridad de que
permaneceran destruidos para siempre, de que la
tarea confiada a los Aliados de desarmur comple-
tamente a Alemania y al Japbén serid llevada a
buen término y de que ezios Estados no volveran
jamas a significar para los pueblos amantes de
la libertad, una amenaza de guerra y de agresion,
Queremos tener la seguridad de que la sévera
leccidn infligida a los Estados agresores durante
la segunda guerra mundial no serd desatendida
y que el riguroso castigo de los agresores servira
de terrible advertencia a quienes, despreciando
su comp+=miso u¢ fomentar las relaciones amis-
tosas enire los Estados y de consolidar la paz y
la seguridad en todo el mundo, hacen preparativos,
abiertamente o en secreto, para una nueva guerra.
Fomentada por los esfuerzos de los circulos mili-
taristas y expansionistas de alguynos paises, espe-
cialmente de los Estados Unidos de Amiérica, la
psicosis de guerra se extiende cada vez mis y
adquiere un caricter cada vez m4s amenazador.

Hace ya mucho tiempo que se viene desarro-
llando una furiosa camipafia de prensa, principal-
mente en los Estados Unidos de América y en
algunos paises, tales como Turquia, que siguen
décilmente a los Estades Unidos de Aimérica,
con el fin de preparar la opinién ptiblica mundial
a aceptar una nueva guerra. Los diarios, las
revistas, la radiofonia, el cinematdgrafo: todos
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los medios para influir psicolégicamente son uti-
lizados.

Esta propaganda en favor de una nueva guerra
es efectuada bajo las mas diversas banderas y
con toda clase de pretextos. Pero por mucha
que sea la variedad de banderas y de pretextos,
el fondo de esta propaganda es siempie el mismo:
se trata de justificar la puja vesanica de arma-
mentos, incluso las armas atOmicas, en los Esta-
dos Unidos de América; se trata de justificar
las aspiraciones desenfrenadas de circulos norte-
‘americanos influyentes, cuyos proyectos de expan-
sion se basan en la idea extravagante de la hege-
monia- mundial,

De las paginas de los diarios norteamericanos
fluye incesantemente esta propaganda en favor
de una nueva guerra, con exhortaciones a pre-
pararse mas rapidamente y mejor. Dia tras dia,
una serie de periddicos y revistas, principalmente
norteamericanos, reclaman en todos los tonos una
nueva guerra y desarrollan sistematicamente esta
nefasta preparacion psicologica de la opinién pii-
blica de su pais. Los incitadores a la guerra, para
desarrollar su propaganda, invocan la necesidad
de fortalecer la defensa nacional y de combatir
el peligro de guerra con que otros paises, al
decir de ellos, amenazan a los Estados Unidos
de América. Valiéndose de todos los medios y
de todos los artificios, los propagandistas y los
incitadores a la guerra procuran atemorizar a la
gente mal informada con fibulas e invenciones
odiosas relativas a una presunta agresion de los
‘Estados Unidos de América por la URSS. Saben
evidentemente muy bien que eso es mentira, que
la URSS no estd amenazando a ningdn pais, que
la URSS consagra sus esfuerzos a la reconstruc-
cion de las regiones arrasadas y devastadas por
la guerra y a la restauracion y al desarrollo
de su ecozomia nacional.

Los propagandistas que incitan a la guerra en
los Estados Unidos de Ameérica asi como en el
Reino Unido, en Turquiz, en Grecia y en otros
paises, saben perfectamente que la URSS, todo
nuestro pueblo, obreros, campesinos e intelectua-
les, condena unianimemente toda tentativa de pro-
vocar una nueva ‘guerra. Por otra parte, eso
seria imposible en la URSS. La URSS esti
ocupada en obras de construccién pacifica, absor-
bida por tareas pacificas que no escasean: ia
reconstruccién de las regiones devastadas por la
guerra, el fortalecimiento y desarrollo de su eco-
nomia menoscabada por la lucha sin cuartel im-
puesta a la URSS por los bandidos hitleristas.
En la URSS, pais de democracia socialista, donde
pacificamente se esta organizando una vida nueva,
no hay nada que se parezca ni remotamente a lo

. que sucede en algunos paises que se consideran

democraticos y progresistas y gue, sin embargo,
toleran actividades tan infames como la incitacién
‘a la guerra y la deformacion de la consiencia
ptblica por ¢! fomento del odio al género humano
y de la enemistad hacia otros pueblos. Si en la
JRSS alguien osara expresar en cualquier grado
que fuese, semejante pasion criminal por volver
a sumergir a la humanidad en un mar de sangre,
sus declaraciones provocarian una violenta reac-
cion y serian condenadas por la opinién piblica
como una accidén criminal, como un peligro pi-
blico. |

Y sin embargo, estos sefiores que se dedican
‘a provocar a la URSS y a los otros paises demo-



craticos de la Europa oriental, y a los demdcratas
consecuentes y a los adversarios de una nueva
guerra en otros paises, inventan sin cesar nuevas
mentiras y calumnias para divulgarlas por todo
¢l mundo por medio de sus multiples 6rganos de
informacion,

Predican insistentemente que una nueva guerra
es inevitable y hasta indispensable, so pretexto
de que es necesario oponerse a la politica agre-
siva. .. de la URSS y de los otros paises de la
Europa oriental. Es, en verdad achacar a los de-
més las propias faltas. Como dice un proverbio
rus6, son los que blanden el latigo los que dan
alaridos.

La preparacion de una nueva guerra se efecttia
literalmente a ojos vistas de todo el mundo. Ade-
mas, los propagandistas e incitadores a la guerra
ni siquiera tratan de ocultarse. Amenazan abier-
tamente con la guerra a los pueblos pacificos,
esforzindose por hacer recaer score éstos la
responsabilidad de una nueva guerra,

Hay muchos indicios de que la preparacion
de una nueva guerra ha pasado ya de la etapa
de mera propaganda, de la preparacién psicold-
gica, ‘de la guerra de nervios. Muchos iechos
demuestran que algunos paises, especialmente los
Estados Unidos de América, fomentan la psicosis
de guerra con la adopcion de medidas practicas
de caricter estratégico, ademds de medidas tée-
nicas y de organizacién tales como la creacidn
y preparacion de nuevas bases militarrs, el nuevo
agrupumiento de las fuerzas armadas conforme
a planes para futuras operaciones militares, la
intensificaciéon de la produccion de nuevos arma-
mentos y una actividad febril para perfeccio-
narlas. .

Al mismo tiempo, se organizan agrupaciones
militares, se negocian acuerdos llamados “de
defensa mutua”, se toman disposiciones para uni-
ficar los armamentos y, en los estados mayores,
se elaboran planes para una nueva guerra. El
célebre comentador radiofonico, Lebén Pearson
tuyo que reconocer, no sin razon, en una reciente
declaracién, que “lenta y minuciosamente los ofi-
ciales norteamericanos estan siendo preparados
para la préxima guerra mundial en que tendran
a Rusia como adversario”.

Asi actiian los propagandistas e instigadores de
una nueva guerra. Por temor a una nueva depre-
sién econdmica, incitan a una nueva guerra, cre-
yendo poder evitar asi la crisis que los amenaza
y la pérdida de sus privilegios.

- Los instigadores de una nueva guerra han con-
cebido el plan insensato de subyugar por la fuerza
de las armas a los paises que luchan por su
independencia y rehusan conceder a otras poten-
cias el derechc de intervenir en sus asuntos inter-
nos. Tratan de dictar a esos paises sus propios
cinones en materia de politica interna y exterior.

Al fomentar una nueva guerra e incitar a sus
partidarios a combatir a determinados paises, los
instigadores de esta nueva conflagracién esperan
lograr sus fines con una guerra localizada. Tvi-
dentemente no tienen en cuenta la experiencia
de las guerras pasadas, que nos ensefia que en
la época actual toda nueva guerra se transforma
inevitablemerite en guerra mundial. Olvidan que
una hueva guerra mundial, con todas sus destruc-
ciones absurdas, con la ruina de muchas ciudades,
con_el exterminio de millones de hombres, con
el aniquilamiento de inmensas riquezas materiales

)

agumuladas por el trabajo de los hombres, infli-

giria a la humanidad los mis terribles sufri-
mientos y la haria retroceder muchas décadas,

En esta propaganda en favor de una nueva
guerra, la parte mds activa la toman los repre-
sentantes de los monopolios capitalistas norte-
americanos, los representantes de las mas grandés
empresas, de las principales ramas de la industria
norteamericana, de los bancps y de los circulos
bursitiles, Sor circulos que han visto en la
segunda gucrra mundial, asi como ¢n la primera,
una ocasion de obtener grandes ganancias y de
acumular inmensas fortunas,

Si se comparan los cinco afios anteriores a I
guerra (1935 a 1939) con los cinco afios de la
segunda guerra mundial (1940 a 1944), se com-
prueba que las ganancias obtenidas por el con-
junto de las sociedades andnimas norteamericanas
ascendieron a 15.300 millones de délares, dedu-
cidos los impuestos, durante los cinco afios ante-
riores a la guerra, al paso que ascendieron a
42.300 millones de ddlares, deducidos los impues-
tos, durante los cinco afios de guerra. Segtlin las
estadisticas del Departamento de Comercio, la
ganancia liquida obtenida por estas sociedades
anOnimas durante lss seis afios de guerra (1940
a 1945) ascendié a 52.000 millones de ddlares,

Para acumular esa: ganancias se. necesita la |

sangre de los hombres, la ruina de las ciudades,
las lagrimas de millones de viudas y tuérfanos
que perdieron a quienes los sostenian.

La revista Economic Review, publicada por el
Congreso de Organizaciones Industriales, en su
ntithero 11 de 1946 da cifras interesantes sobre
el aumento de las ganancias, una vez deducidos
los impuestos, obtenidas por 50 sociedades du-
rante los afios 1945 y 1946. Estas cifras mues-
tran que algunos de los monopolios obtuvieron
ganancias exorbitantes durante la guerra, ganan-
cias de 200% a 300% y aun mas, ganancias
que ascendieron en ciertos casos a 500% y hasta
800%, como, por ejemplo, las de la Atlantic
Sugar Refining Company.

Segiin esta revista, esas ganancias ascendie-
ron al cuddruplo del promedio de ganancias obte-
nidas en el periodo 1936-1939. En cuanto a las
ganancias comerciales, ascendieron en octubre de
1946 al nivel mis elevado que jamas se haya
registrado, segiin lo ha declarado John Steelman,
Director de la Oficina de Kstabilizacion Eco-

noémica. :

La guerra no resulta, pues, tan odiosa er ciertos
paises para aquellos grupos sociales que saben
sacar partido de las miserias de la guerra. No e,
por lo tanto, por casualidad, que en su libro
International Moenopolies and Peace (Los Mono-
polios Internacionzles y la Paz) James Allen,
después de comprobar lo que él llama “el des-
equilibrio” y “la dislocacion radical de la econo-
mia” en los paises capitalistas, recurre a un razo-
namietito sacado del informe de un organismo
gubernamental de investigaciones sobre esta cues-
tion, para llegar a la siguiente conclusion: “Sola-
mente en tiempo de guerra puede el sistemd
econdmico actual asegurar empleos a casi. tods
la gente”, :

Esta franca confesién casi no necesita comen-

tarios; es, de suyo, suficientemente elocuente.

"Hay que ‘advertir que los monopolios tapits-

listas que lograron establecer una influencia decr
siva durante la. guerra, han conservado es2 |
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influencia después de la terminacion de las hosti-
lidades, utilizando habilmente los miles-de millo-
nes de subsidios gubernamentales. y la proteccion
que siempre han recibido v siguen recibiendo de
diversos Organos e instituciones del.. Gabierno.
En esto han sido ayudados por los estrechos
lazos que unen a lqs monop.ohosﬂco.n senadores
y miembres del Gobierno, quienes muy a menude
son administradores o socios de esos monopolios,

Esa situacién influye en la actividad industrial,
cientifica. y técnica concentrada en los laboratorios
de diversas -empresas importantes, sociedades
andnimas, consorcios y “carteles”. '

Esta observacion se aplica también a las inves-
tigaciones sobre la utilizacion de la energia até-
mica. Los trabajos, en este aspecto, tienen un
enorme interés “para determinados monopolios
capitalistas, tales como el Du Pont Chemical
Trust, la Monsaunto Chemical Co., la Westingouse
Co., la Generul Electric Co., la Standard Oil Co.
y otros, que son los amos en ese campo. Antes
de la guerra, entre estos consorcios y los consor-
cios alemanes existian los acuerdos mas estrechos
para regular la produccién y los precios, y en
muchos de esos acuerdos estaba estipulado que
el canje de informacién habria de reanudarse des-
pués de la guerra.,

Todos estos hechos explican suficientemente
el interés excepcional que ciertos monopolios
capitalistas tienen en la produccion de armas
atomicas. En estos hechos puede encontrarse la
explicacién de la contumaz resistencia que encten-
tran las legitimas demandas encaminadas a’ impe-
dir la produccién de armas atomicas y a destruir
las existencias de bombas atémicas, en cuya fabri-
cacién se han invertido inmensos recursos finan-
cieros. .

La codicia de ganancias de los monopolios
capitalistas, sus esfuerzos constantes por mantener
y desarrollar a todo precio las ramas de la
industria de guerra que les aseguren grandes uti-
lidades, no puede dejar de influir en la politica
exterior y reforzar asi las tendencias militaristas,
expansionistas vy agresivas con el fin de satisfacer
los apetitos siempre crecientes de los circulos
influyentes que dirigen esos monopolios.

Tal es el terreno en que se desarrolla en los
Estados Unidos de Ameérica la propaganda en
favor de una nueva guerra. Los agentes de esta
propaganda no son- solamente personajes influ-
yentes pertenecientes a los circulos industriales y
militares, 6rganos - poderosos de la prensa y
hombres ptblicos eininentes, sino también repre-
sentantes oficiales del Gobieino de los -Estados
Unidos de América. No es una casualidad que*
los mis vehementes incitadores a la guerra, son
aquellos que’ tienen una estrecha vinculacién con
los consorcios, los “carteles” o los .acnopolios
cometciales, industriales 'y financieros. :

. Mo es necesario nombrar a muchos, Basta men-
cionar a algunos. Al hacerlo, naturalmente, no
se hace referencia a sus personas, a sus opiniones
0 a sus cualidades personales, sino' sobre todo a
los grupos sociales, a las instituciones y sociedades
industriales, técnicas y clentificas cuyas opiniones
€ Intereses esas personas representan,

1. El 7 de mayo pasado, cuando se discuti6
en la Cimara de Representantes los créditos pedi-
0s para “ayudar” a los Gobiernos de Grecia y
Turquia, el Sr, William Dsrn, miembro de.la
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Céimara de Representantes, hizo la cinica declara-
¢idn, digna de un empedernido incitador a la gue-
rra, de que “no era posible detener a la URSS
con 400 millones -de ddlares, sino con la ayuda
de poderosas fuerzas aéreas y mediante el bom-
bardeo de los centros industriales potenciales de
la URSS, las regiones industriales de los Urales
y otros centros vitales”. Esto lo ha dicho en la
(Camara de Representantes de los Estados Unidos
de América un hombiz que se considera’a si
mismo como un representante del pueblo norte-
americano, .

- 2. El Presidente de la Conferencia Nacional
de la Industria (National Industrial Conference),
el Sr. Virgil Jordan, hizo referencias calum-
niosas a. la URSS: En un momento de sinceridad,
el Sr. Jordan dijo que los Estados Unidos de
América “deben fabricar muchas bombas atomi-
cas y arrojarlas haya o no razones para creer
que el pais de que se trata estd produciendo arma-
mentos”’, - :

3. El Sr. G. H, Earle, ex Ministro de los Esta-
dos Unidos de América en Bulgaria, ante la Comi-
sién de la Cimara de Representantes, Investiga-
dora de Actividades Antiamericanas, hizo una
declaracion digna de un provocador, seglin la
cual los Estados Unidos de América -deberian
emplear inmediatarhente bombas atomicas contra
todo pais que rehuse aceptar el proyecto norte-
americano relativo al sistema de inspeccion. Tra-
tando de alarmar con el cuento de que “bombas
de propulsién a chorro podrian ser lanzadas por
los sumarinos soviéticos” el Sr. Earle insisti6
en que “las armas mdas terribles' deberian ser
preparadas secretamente” y en qué se deberia
notificar a los rusos que “a la primera homba
atomica que lanzaran sobre los Estados Unidos
de América, éstos destruirian basta la 1ltima
aldea de Rusia”.

4, El Sr. C. A. Eaton, Presidente de la Comi-
sién de Relaciones Exteriores de la Cimara de
Representantes, publico, en ¢l American Maga-
zine, un articulo en donde se lee: “Todavia pode-
mos bloquear a Rusia psicolégicamente. Si no
logramos hacerlo, debemos aplastarla por la
fuerza de las armas’”. E

¢ Dénde se lee esta declaracién? En el American
Magazine. ;Quién la hizo? El Presidente de la
Comisién de Relaciones Exteriores. | Buena poli-
tica exterior, la de semejante Presidente !

5. El Senador B, MacMahon, ex Presidente
de la Comisién Mixta de Energia- Atomica, decla-
r6 en el Congreso norteamericano que los Estados
Unidos de América “deben ser los primeros en
lanzar bombas atOmicas si una guerra atémica
es inevitable”. : -

En otro discurso, declard que si no era posible
llegar a un acuerdo respecto al control interns-
cional de.la energia atdmica, los Estados Unidos
de América podrian actuar en cuatro direcciones:

la primera, acumular enormes eXistencias de bom-

bas atémicas; la segunda, entrar en guerra inme-
diatamente ; la tercera, crear un organismo intei-
nacional de control sin la URSS; la cuarta, fijar
la fecha de enfrada en vigor de! control interna-
cional y declarar culpable de “agresion” a todo
pais que se niegue a someterse a ese control.

6. El Sr. C. W. Brooks, Senador por llinois,
tuvo el cinismo de declarar en el Senhado, el 12
de marzo pasado, que si los Estados Unidos de
América hubiesen seguido el consejo que el Parti-



do Republicano les di6 antes de la guerra y hubie-
sen “permitido a los alemanes destruir a Rusia,
la actual doctrina Truman no habria sido nece-
saria”. Los Estados Unidos de América, agregd
el Sr. Brooks, socotrieron a la URSS durante la

guerra, pero ahora quizd se vean obligados a |

hacerle la guerra. .

7. El General J. R. Deane, ex jefe de la mision
militar de los Estados Unidos de América en
la URSS, ha declarado en su libro, que el pro-
grama militar de los Estados Unidos de América
deberia ser establecido ¢eniendo en cuenta la nece-
sidad de hacer frente a la situacion especial
que podria resultar de una guerra contra la
URSS.

8. El Sr. P. B. Harwood, vicepresidente de la
firma industrial Cutler-Hammer Inc., declard,
seglin el Journal American, que la bomba ato-
mica es un arma poco satisfactoria porque des-
truye demasiados bienes inmuebles, en iugar de
limitarse a aniquilar gente. Ese mismo Sr.
Harwood tuvo el cinismo de declarar textualmente
en una conferencia del Instituto Profesional Ame-
ricano de Milwaukee: “Aunque esto pueda pare-
cer despiada’o, el tipo de armas que deberiamos
emplear para hacer la guerra, es el de armas
que s6lo destruyan vidas humanas. En la pro-
xima guerra, ¢sas armas eliminarian la necesidad
de proceder a una reconstruccion costosa y en
gran escala”.

9. Finalmente, debo nombrar a alguien cono-
cido de todo el mundo, el Sr. John Foster Dulles,
quien, al hablar en Chicago el 10 de febrero
pasado, pidié que se siguiera una politica infle-
xible respecto de la URSS, afirmando que si los
Est~dos Unidos de América no adoptan esta
poliiica y contintian descontando con la posibili-

dad de llegar a una transaccién con la URSS,.

la guerra serd inevitable. En el mismo discurso,
el Sr. Dulles declard con orgullo que, desde la
caida del Imperio Romano, ningin pais habia
tenido una superioridad material tan grande como
los Estados Unidos de Amérjca, e invité a los
Estados Unidos de Ameérica a utilizar su poderio
para lograr sus fines.  No es un mal cousejo, por
cierto, teniendo en cuenta que viene de un miem-
bro de la delegacion de -los Estados Unidos de
América en las Naciones Unidas! ‘

El sentido de estas declaraciones es claro. Cons-
tituyen una incitacion, a veces abierta, a veces
mas disimulada, a la guerra contra la URSS.
Constituyen una teatativa desvergonzada de ocul-
tar ‘a los verdaderos incitadores y de disimular
su actividad incendiaria mediante una campafia
demagdgica de calumnias respecto a.una supuesta
“revolucion social en todo el mundo” y otros
delirios difundidos con la esperanza de que habra
gente bastante simple para creerlos.

Tale§ son, éntre los politicos de Estados Unidos
de América los promotores de una nueva guerra,
tales son los hombres que, no sélo no vacilan en

calumniar deliberadamente a la URSS y en atizar.

el odio contra la URSS, sino que, ademis, predi-
can’ sistematicamente que una nueva guerra es
inevitable y necesaria y se entregan a una propa-
ganda sistemdtica en favor de una nueva guerra.

‘Sus declaraciones repiten las manifestaciones
estereotipadas de reaccionarios inveterados como
los de la famosa Awmerican Legion. Durante el
reciente Congreso de la Legidn, varios de sus
iniembros, embriagados de histeria belicosa, decla-
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raron a gritos que ‘“nadie debe cometer el error
de imaginar que los Estados Unidos de América
no tomaran las armas si las circunstancias lo
exigen”, La psicosis de guerra, la histeria beli-
cosa, producen sus efe.tos y extierden st influen-
cia nefasta.

Los politicos reaccionarios entregados a la pro-
paganda en favor de la guerra, encuentran ému-
los en numerosos 6rganos de la prensa reaccio-
naria norteamericana, perteneciente a magnates de
la prensa tales como Morgan, Rockefeller, Ford,
Hearst, McCormick, etc. Es sabido que Morgan
controla las revistas Time, Life v Fortune, publi
cadas por la conocida firma Time Inc., cuyo prin-
cipal accionista es la firma Brown Brothers,
Harriman & Company.

Es sabido que los grandes capitalistas de Amé-
rica poseen o controlan los grandes 6rganos de
la prensa, las revistas, los diarios, los boletines
noticieros ; tienen sus propias casas editoras, que
inundan el mercado literaric con sus publicacio-
nes. Por orden de sus amos, toda esta prensa
dirige una campafia activa en favor de uha nueva
guerra, difundiendo toda clase de insinuaciones y
falsedades encaminadas a encender el odio contra
la URSS y los ‘demis paises de la nueva demo-
cracia de la Europa oriental. Dia tras dia esos
diarios y revistas lanzan llamamientos descara-
dos e incitan a atacar a otros paises que, segin
ellos, son una amenaza para la seguridad de los
Estados Unidos de América, a pesar de que esos
organos de prensa y sus propietarios saben per-
fectamente que nadie se propone atacar a Is
Estados Unidos de América y que ningtin peligro
amenaza a los Estados Unidos de América.

Hay que advertir, a titule de ejemplo, que algu-
nos 6rganos de prensa, como el New York Herald
Tribune y toda una serie de publicaciones ani-
logas, especialmente de la prensa de Hearst, publi-
can sistematicamente todo género de articulos
provocadores destinados a inculcar en sus lectores
la necesidad “de una accidn militar si Europa
llegara a derrumbarse o a caer bajo el control
de 1la URSS”. Semejantes declaraciones no son
raras. Pero lo que sobre todo hay que subrayar
no es que tales declaraciones sean hechas sino
que no encuentren la resistencia que merecen,
por lo cual esos periddicos se sienten estimulados
a continuar provocando.

Toda esta prensa estd enteramente dominada
por los propietarios de las diversas empresas
periodisticas y hace lo que se le ordena; presen-
tando sus propios ejercicios literarios como reflejo
de la opinién piblica y como expresion de las
tendencias y esperanzas del pueblo norteameri-
cano. Sin embargo, se puede afirmar con confianza
que el pueblo norteamericano, lo misme que los
pueblos de los otros paises democriticos cuyas
heridas no estin todavia cerradas, es contrario
a una :ueva guerra, Pero, en la mayoria de los
casos, «1 pueblo no tiene oportunidad de expresar
sts necesidades y aspiraciones en los libros, revis-
tas y diarios cuya circulacion asciende a millones
de zjemplares. Esta situacién facilita evidente-
mente la obra de los propagandistas que incitan
a la guerra, los que utilizan su situacién privi-
legiada con fines contrarios a los intereses de
los pueblos pacificos. | '

A las observaciones que acabo de hacer cabe
agregar algunas palabras sobre la propaganda en
favor de una nueva guerra, efectuada por las
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instituciones cientificas y las universidages, A
glgte respecto, debe citarse la obra titulada The
Absolute Weapon (El Arma Absoluta), publicada
recientemente por la Universidad de Yale y en la
cual un grupo de sabios, al hablar de las armas
atémicas y del control de Ia energia atomica, no
encontré ninguna conclusién mejor que fa si-
guiente: “el modo més eficaz de prevenir la gue-
rra es la posibilidad de desencadenar la guerra
atémica en forma literalmente instantinea”,

Bajo la méscara de la objetividad cientifica, ese
libro expone las diferentes formas de la guerra
atémica. Declara que si las fuerzas aéreas de los
Estados Unidos de América “pudieran utiiizar
las bases septentrionales del Canada, las ciudades
de la URSS se encontrarian mucho mas proxi-
mas”, de modo que “seria posible, partiendo de
esas bases, destruir la mayor parte de las grandes
ciudades de cualquier otra Potencia”.

:Qué otra Potencia? La URSSY!

En eso suefian los sefiores de la Universidad
de Yale en el libro titulado The Absolute Weapon.

En ese libro consagrado a lo que ellos llaman
el arma absoluta (la bomba atémica), un grupo
de autores norteamericanos se entrega a especu-
laciones sospechosas sobre el siguiente tema: “Si
nosotros (es decir, los norteamericanos) no logra-
mos dar el primer golpe, eliminando la amenazz
autes de que se traduzca en actos, es decir, si
nosotros no hacemos una cosa que nuestra Cons-
titucion, lo sabemos, nos prohibe, estamos con-
denados a perecer por efecto de un ataque con
bombas atdmicas. ..” '

Estos sefiores estan, pues, dispuestos a sacrifi-
car hasta su propia Constitucion para atacar pri-
mero, para ser los primeros en lanzar bombas
atémicas, aunque ninguna persona en el mundo
tenga intencién de lanzar bombas atémicas sobre
los Estados Unidos de Ameérica, Los autores de
esta publicacién falsa y calumniosa saben que
nadie tiene semejante intencion. Pero les con-
viene mentir y calumniar, y sus w.ritores merce-
narios difunden esta mentira en el mundo pur
medio de millones de ejempiares porque tal es
la orden de los monopolios que controlan todos
los medios de informacién.

Bajo la apariencia de reflexiones cientificas de
toda laya, este libro invoca el peligro de una
“accién unilateral emprendida por una determi-
nada gran Potencia”, declara que si se producen
“acciones unilaterales” en el porvenir, lo més
probable es que serdn cometidas por la URSS.
Y de ello los autores sacan la insclente conclusién
de que: “El grave peligro para los Estados Unidos
de América es que, si nosctros ne amonestamos
debidamente a la URSS, ésta podrd un buen dia
miciar ]a guerra contra. nosotros”.

Los pasajes que he ieido de ese libro bastan »
para mostrar claramente la diversidad d: formas
y métodos que adopta en los Estados Tlnidos de

merica esta propaganda en favor de una nueva
guerra, propaganda dirigida, en primer lugar,
contra la URSS. ' |

Los excesos a que se entrega esta propaganda
en favor de una nueva guerra, que llega a pedir
que se fabriquen armas de la mayor eficacia
mortifera, se pueden juzgar por el informe del
Sr. Merck, publicado en ia revista Chemical and
Engineering News, en la seccién “Science and
Civilization”, Este informe celebra abiertamente
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todas las ventajas mortiferas de la guerra bacte-
riologica, Un articulo publicado en la revista
Ariny Ordinance adopta la misma actitud res-
pecto a una nueva toxina cuyo estudio, declara la
revista, ha costado 50 millones de dblares. Este
gasto, segun el autor, estd, sin embargo, “plena-
mente justificado” porque una onza de esta toxina
es suficiente para matar a 180 millones de per-
sonas.

Al lexr toda esta literatura, llamada “cientifica”,
se advierte la energia diabdlica desplegada por los
incitadores a la guerra con el fi. de envenenar
la conciencia de las gentes con una psicosis de
guerra, : ‘

Para- juzgar el estado de a4nimo creado en el
ptiblico por semejante prapaganda difundida en
el mundo entero por las clases repccionarias, y en
particular en la esfera de influencia norteameri-
cana, puede leerse un articulo publicado a prin-
cipios de agosto pasado por el periodista brita-
nico Vernon Bartlett en el diario lendinense News
Chronicle. En ese articulo leemos estas lineas
significativas: “En cuarto se penetra en la zona
controlada por el (General MacArthur, al liegar
a Okinawa, camino del Japén, llama la atencidn
el tono usado ror los diarios norteamericanos para
hablar de la URSS, Ciertamente, no puede cul-
parse al suldado norteamericano si, al leer estos
periddicos, concluye que la guerra contra la URSS
es sOlo cuestiéon de meses. Los japoneses serian
unos tontos si no advirtieran ese estado de animo
proximo a la histeria”, S

Una informacién del mismo caricter nos la
proporciona la revista Newsweek, que publicé un
articulo del Sr. H. Kern, jefe de su servicio exte-
rior, que acaba de regresar del Japdn. El Sr, Kern
declar6é que en el Japén los generales norteame-
ricanos inculcan sistematicamente en los milita-
ristas japoneses la idea de que una guerra contra
la URSS es necesaria e inevitable. El Sr. Kern
relata que un gran nimero de aviadores suicidas
japoneses (kamikazv) se han presentado a los
aerodromos norteamericanos y se han declarado
dispuestos a tomar parte en una nueva guerra
contra la URSS, guerra que ellos creian ya comen-
zada. El Sr. Kern sefiala que, indudablemente,
los japoneses acogerian con alegria la posibilidad
de hacer la guerra contra los rusos y que ¢l ejér-

‘cito japonés, con el apoyo de los Estados Unidus

de América, podria probablemente “apoderarse
del Asia rusa” al Este del Lago Baikal. Fl Sr.
Kern agregb: “Su dominio de los mares' permi-
tiria a los Estados Unidos de América desembar-
car casi en cualquier parte, y el Japén mismo
seria protegido por las poderosas fuerzas aéreas
y navales estadounidenses. Estae amenazadoras
realidades estratégicas explican por qué no se
lamentaria ia ausencia de la URSS en la confe-
rencia de paz con el Japon”, o

Por mi parte, agrego que estas realidades expli-
can muchas otras cosas que abrumarian de ver-

‘gilenza a tedo hombre de bien. -

“Asi, pues, desde hace ya. mucho tiempo, se
efecttia en los Estados Unidos de América una
propaganda sistematica en favor de la guerra, La
tendencia principal de esta propaganda puede

resumirse asi:

1. Recurre a todos los medios para inculcar el
temor a la UKSS, preseniada como una gran
Pctencia que procura dominar al mundo. y se
prepara a atacar a los Estados Unidos de Amé);'ica.



Con este fin, en la forma mas dgsvergonzz}da, se
sirve de toda clase de calumnias, mentiras y
provocaciones dirigidas contra la URSS.

2, Preconiza abiertamente el aumento de los
armamentos y el perfeccionamiento de las armas
atémicas, renunciando a toda idea de limitar y,
menos aun, de prohibir el empleo del arma ato-
mica. |

3. Incita, en reuniones publicas, a atacar inme-
diatamente a la URSS y trata de agitar la opinién
pliblica invocando en forma provocadora el peli-
gro que pod. fa presentar en el porvenir el poderio
miilitar de la URSS y Subrayando la necesidad de
aprovechar la situacién actual, en la cual, segtn
los incitadores a la guerra, la URSS estd militar-
mente débil por no haberse repuesto todavia del
todo de la segunda guerre mundial. Asi pues, por
un lado, inculca el temor al poderoso “oso blanco”
(la URSS) vy, por otro, incita a la lucha al grito
de: “Ataquemos pronto, antes de que este 0so
blanco sea demasiado poderoso, antes de que
todas sus heridas hayan sido curadas”.

4, Fomenta por todos los medios entre el pi-
blico norteamericano una psicosis de guerra ins-
pirada y estimulada por los circulos militaristas y
expansionistas de los Estados Unidos.

. Los politicos progresistas de los Estados Uni-
dos de América se dan cuenta de eso y se esfuer-
zan por desenmascarar los preparativos bélicos que
alli se hacen y para desemponzofiar la conciencia
de la gente tocada de la locura de ia guerra. Esos
politicos, asi como la prensa norteamericana pro-
gresista, tratan de denunciar los preparativos béli-
cos que s& estan haciendo en los Estados Unidos
de América por instigacion de grupos militares
y diversas organizaciones reaccionarias. Por ejem-
plo, el Sr. F. Kingdon, Presidente de la organi-
zacion Progressive Citizens of Awmerica, escribil
con este motivo en el New York Times, que esta
propaganda era apoyada por personas de tenden-
cias militaristas que ocupan altos cargos en los
Ministerios del Ejército y de la Marina, miem-
bros de la Cimara de Representantes y del Senado
que escuchan los llamamientos a la guerra, los
directores de les monopolios y ciertos represen-
tantes de los circulos eclesidsticos. El partido de
la guerra espera, contintia este articulo, que sera
posible provocar algin incidente que servird de
pretexto para arrojar bombas atomicas.

" En su ntimero de febrero de este afio, la revista
norteamericana American Mercury hizo un estu-
dio de los planes del ejército norteamericano que
estd preparandose para una tercera guerra mun-
dial, Puede leerse en esa revista: “Estar listos
desde el punto de vista industrial es hoy la pre-
ocupacién dominante de los circulos gubernamen-
tales de Washington donde se fraguan los planes
para una tercera guerra mundial”. Dado que se
trata de una conclusién a la que han llegado per-*
sonajes que son autoridades en materia militar,
tales como los Sres. Patterson, Royall y otros
jefes del ejército norteamericano, ese articulo
cobra evidentemente una importancia muy es-
pecial. , ’

Después de lo que acabo de decir, es evidente
que los principales agentes de la propaganda en
favor de una nueva guerra son los circulos reac-
cionarios norteamericanos, que sélo piensan en
sus ,intereses egoistas y que, por amo:r de esos
intereses, estan dispuestos a lanzar a la humanidad
a una nueva guerra mundial devastadora.

Pero los reaccionarios norteamericanos no estin
solos en sus esfuerzos, Estan apoyados por sus
partidarios en otros paises, que se ocupan en for-
mar, lo mejor que pueden agrupaciones politico-
militares o simplemente politicas, el bloque occi-
dental, el bloque nodrdico, etc. A este respecto,
es conveniente reccrdar los discursos de algunos
estadistas britanicos que, si bien no son tan enér-
gicos como los norteamericanns que piensan como
ellos, se han expresado en forma igualmente 2lar-
mante, aunque con mas sutileza.

Todo el mundo recuerda el discurso del Sr,
Churchill en Fulton, donde el Primer Ministro, al
referirse a una “concepcion estratégica de con-
junto”, nombre dado por él mismo a sus declara-
ciones fundamentales, cometio, como lo ha sefia-
lado acertadamente el Generalisimo Stalin, “un
acto peligroso, destinado a sembrar la discordia
entre los Estados Aliados y a perjudicar su cola-
boracién”, El Generalisimo Stalin subrayd que
“la actitud del Sr. Churchill era una actitud beli-

cosa, un llamamiento a la guerra contra la
URSS”. '

Todos recordamos que el Sr. Churchill opuso
a las Naciones Unidas, que es'una asociacion de
pueblos de lenguas diferentes, una asociacién de
pueblos de lengua inglesa, siguiendo asi el ejemplo
de Hitler, que para desencadenar la guerra em-
pezé por ‘“proclamar la teoria racista al afirmar
que soOlo las personas de lengua alemana consti-
tulan una nacién auténtica” (Stalin). Churchill
sostiene que sOlo las personas que hablan inglés
constituyer una nacion auténtica. Recordamos
asimismo varios otros pasajes de su discurso, en
que el Sr. Churchill hizo insinuaciones y lanzé
calumnias contra la URSS.

El hijo del Sr. Churchill se hizo eco de las
palabras de su padre. En la declaracion que hizo
en Sydney el 3 de septiembre superd todos los
precedentes de incitaeion a la guerra. Las decla-
raciones de la familia Churchill serian poco inte-
resantes por si mismas si no fueran un incicio
de la siniestra actividad desarrollada por ciertos
circulos britinicos contra la causa de la paz y en
favor de una nueva guerra, ya sea una repeticion
de la famosa campafia de Churchill contra la
URSS, ya sea en cualquier otra forma.

En conexion con esto, hay que advertir también
que el estado mayor angloamericano continla
todavia sus trabajos en Washington. Es sabido
que el Reino Unido estd representado .en ese
estado mayor mixto por una misién militar brita-
nica dirigida por el General Motgan y que la
misién de los Estados Unidos de Ameérica tiene
por jefe al Almirante Leahy: Este estado mayor
angloamericano, creado para coordinar las opera-
ciones militares contra Alemania y el Japén, sigue

existiendo aunque la guerra haya terminado hace

dos dfios.

Es inttil enumerar los diversos aspectos de la
campafia de provocacion, de difamacion y de inci-
tacion a la guerra contra la URSS, que, desde
hace ya mucho tiempo, viene desarrollandose en
Turquia con un descaro que excede todos los
limites, La prensa reaccionaria turca se esfuerza
por no dejarse aventajar por la prensa reaccio-
naria estadounidense. Como en la fabula, la rana
quiere aventajar al buey.

Todos los dias, la prensa turca difunde viles
calumnias contra la URSS, que, seglin el diatio
Aksam, esti preparandose para apoderarse de




Turquia. Esta prensa hace desc;mradas prediccio-l
nes segin las cuales, como escribe gl Demokrasi
Iksam, “las Naciones Unidas trataran de asestar
un golpe decisivo a la URSS desde las costas. del
Mar Negro”; incita al pueblo turco a prepararse
para la guerra y,. al mismo tiempo, celebra le
poderio militar de los Estados Unidos.de Amé-
rica, afirmando que éstos forzosamente tendran
que pelear con lag URSS.

En el famoso diario Cumbhuriyet, un tal Daver
declara con cinica franqueza, en un articulo, que
“e] tinjco medio de meter a Mosclt por camino”,
es la guerra. EI diputado Atay, director del diario
Ulus, haciéndose eco de ese aserto, declara que
ha llegado el momento de que los Estados Unidos
de América tomen medidas mas enérgicas, El Sr.
Yalcin, director del diario Tanin, y bien conocido
por su auividad “~ provocador, no les va en zaga;
en septienibre pesado escribié que habia legado
el momento de “colgar una bomba atdmica scbre
la mesa de conferencias e invitar a la URSS a
negociar abiertamente”. Al mismo tiempo pidio
que se enviara un ultimitum a la URSS, amena-
zindola con “una lluvia de bombas atomicas si
no acepta el establecimiento de un huevo orden
internacional”. El mismo Sr. Yalcin escribid hace
pocos dias que Moscli no comprende més idioma
que el de los ultimatums y pidié “la uni6én del
mundo contra la URSS”. El idioma de los ulti-
matums a que se refiere el Sr. Yalcin, no es sino
la politica inflexible de los Estados Unidos de
América que todos conocemos. Similares llama-
mientos provocativos son lanzados por otros escri-
tores mercenarios, como el Sr. Advyza, redactor
del diario reaccionario turco Ergemeken, el lla-
mado profesor Likhat Erim, ciertos diputados y
miembros de la- Comisién de Relaciones Exte-
riores de la Asamblea y otros mas. B

Todas estas provocaciones son repetidas con
energia por la prensa reaccionaria griega, espe-
cialmente por el Ellinikon Aima, que publicod hace
pocos dias un articulo que decia: “Que los rusocs
no olviden que la principal fuente rusa de petré-
leo se encuentra en Baki, a sélo 100 kilémetros

de la frontera turca, es decir, al alcance de la
mano.” S ‘

Todo eso sucede impunemente a vista de todo
el mundo, Tales son las intrigas de los enemigos
de la paz que incitan a la guerra por satisfacer
sus intereses egoistas y que, a fin de enriquecerse
con la guerra, no.temen arrastrar a la humanidad
a nuevos sufrimientos y calamidades,’ No hay
duda de que millones de ciudadanos condenan con
la mayor séveridad esta campafia de incitacién a
una nueva guerra,

- El Gobiernc de la URSS estima que esta situa-
cion no puede ser aceptada por la conciencia de
los pueblos que han soportado toda la carga de
la feciente guerra mundial y han pagado con su
sangre, sus sufrimientos y sus pérdidas mate-
riales, la guerra impuesta a las naciones pacificas.
La delegacién de la URSS, hablando en nombre
de su Gobierno, declara que la URSS estima que
las: Naciones Unidas deben. tomar medidas, sin
pérdida de tiempo, contra la propaganda actual en
algunos paises, sobre todo en los Estados Unidos
de América,.en favor de una nueva guerra,
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Con este fin, la delegacion de la iJRSS pro-

pone que se apruebe la siguiente resolucion:

~ “l1, Las Naciones Unidas condenan la propa-
ganda criminal en favor de una nueva guerra,
efectuada por los circulos reaccionarios en varios
paises, especialmente en los Estados Unidos de
América, en- Turquia y en Grecia, mediante la
propagacion de toda clase de invenciones por la
prensa, la radio, el cinematdgrafo y los discursos,
en que se hacen abiertos ilamamientos a la agre-
sidn contra paises democraiticos amantes Jde la
paz.

“2. Las Naciones Unidas consideran que tole-
rar y, con mayor motivo, apoyar esta clase de
propaganda en favor de una nueva guerra, que
no podria menos de degenerar en unma tercera
guerra mundial, constituye un quebrantamiento de
las obligaciones asumidas por los Miemhros de
las Naciones Unidas, cuya Carta prescribe “fo-
mentar entre las naciones relaciones de amistad
basadas en. el respeto al principio de la igualdad
de derechos y al de la lib-z determinacién de los
pueblos, y tomar otras medidas adecuadas para
fortalecer la paz universal”, y “que no se pongan
en peligro ni la paz y la seguridad internacionales
ni la justicia” (parrafo 2 del Articulo 1 y parrafo
3 del Articulo 2). ‘ S

“3. Las Naciones Unidas consideran que es
indispensable invitar a los Gobiernos de todos los
paises a que prohiban, so pena de sanciones
penaies, la realizacion, en ninguna forma, de pro-
paganda bélica, y a que tomen providencias para
impedir y reprimir la propaganda en favor de la
guerra, actividad peligrosa para la sociedad, que
amenaza los intereses vitales y el bienestar de
los pueblos amantes de la paz. 4

‘4, Las Naciones Unidas reafirman la necesi-
dad de poner por obra, sin demora, la resolucién
de la Asamblea General del 14 de diciembre de
1946, relativa a la reduccion de 16s armamentos,
asi como la resnlucién de la Asamblea General
del 24 de enero de 1946, encaminada a eliminar
de los armamentos nacionales las armas atémicas
y todas las demds armas capaces de producir la
destruccion en’ masa, y estiman que la ejecucion
de estas rescluciones responde al interés de todos
Jos ‘pueblos amantes de la paz y asestaria un golpe
decisivo a la propaganda en favor de una nusvs
guerra y a quienes incitan a ella.”

En el discurso pronunciado en ocasion del
800° aniversario de la fundacion de Moscti, el
Generalisimo Stalin declaré que Moscii es el
campedn en la lucha. contra los incitadores a’la
guerra. Estas palabras del gran jefe de los pue-
blos soviéticos encontraron un eco profundo en
los corazones de .todos los ciudadanos de la
URSS vy, estamos seguros, de todos. los hombres
de bien, del comin de las gentes, de los amigos
del progreso en todo el mundo. El pueblo de la
URSS no escatimara ningan ‘esfuerzo pararea-
lizar con €xito esta gran obra. : '

El PrestoENTE (traducido del francés): Tiene
la palabra el representante de Irak. '
General 'As-Saip (Irak) (traducido del in-
glés): El Gobierno de Irak, que tengo el honor



de representar en esta Asamblea, apoya enérgi-
camente los principios de la Carta de las Naciones
Unidas y estd persuadido de que, fuera de dichos

principios, no hay remedio posible para los males,

de que adolece el mundo.

La Organizacion de las Naciones Unidas, que
representa. la voluntad colectiva de todas las
naciones, s6lo puede tener éxito colectivamente, si
todos los Estados tienen el deseo y la voluntad
de renunciar a sus intereses particulares o locales
en favor de la observancia de los principios de la
Carta. . .

Si el mundo anda todavia a tientas en la obscu-
ridad y si la gente en todas partes aspira a la paz
y a la libertad y clama por alimentos, ello se debe
principalmente a que ciertos paises aun no-han
dado aplicacién a los principios de la Carta en
los planes puestos en practica .por ellos en su
vida cotidiana. ~

Es-natural que tal estado de cosas se produzca
durante cierto tiempo como consecuencia de una
guerra sangrienta y general. Pero hubiera sido
légico esperar un restablecimiento y un ajuste
mas rapidos si ideologias intransigentes no reina-
ran en varias nartes del mundo.

El principio esencial en que se basa la Carta es
la dignidad del hombre y su derecho a disponer
de si mismo. Nadte ha definido el significado de
esos principios mejor que ! difunto Franklin D.
Roosevelt — a cuyos esfuerzos debemos, mas que
a los de cualquier otro, el nacimiento de la Orga-
nizacion de las Naciones Unidas — cuando for-
mulo asi los cuatro conceptos de libertad : libertad
de palabra, libertad de culto, liberacion de la
indigencia y liberacién del temor.

Estimamos que estas libertades son insepara-
bles, que ninguna puede lograrse sin las ctrus
tres. Garantizan la dignidad humana y mantienen
la paz y la felicidad del hombre. La violacion de
una o varias de estas libertades por ideologias
intransigentes que, desgraciadamente abundan en
el mundo de hoy, son la causa de que el mundo
tenga que hacer frente a probletnas tan graves.

. El respeto a la dignidad del hombre se .funda
en la creencia en la igualdad de todos los hom-
bres, ya se trate de individuos o de naciones,
independientemente de toda consideracién geo-
grafica, de raza, de religién, de condicién econd-
mica o de poderio fisico o material.

La Organizacién de las Naciones Unidas fué
creada hace dos afios ‘aproxidamente para lograr
estos objetivos. Para ayudar a las Naciones Uni-
das a cumplirlos, cada nacidén debe facilitar la
tarea de la Organizacién, La presion politica, la
propaganda unilateral y la politica de fuerza
deben ser abandonadas en favor de la verdad, la
justicia y la tolerencia. La democracia debe subs-
tituir a la dictadura. Cada nacidn, al tomar una
decisidn, debe poder justificarse ante el tribunal
de la justicia humana. El principio: “No hagas a
los demas lo que no quieras que te hagan a ti”
debe constituir la base de todas nuestras rela-
ciones .iternacionales.

- Rez'» .0 de los problemas pricticos a que las
Nacionies Unidas tienen que hacer frente hoy,
deseo precisar la actitud de mi Gobierno sobre los
puntos siguientes. : , \

En primer lugar, el privilegio del veto. Cuando
mi Gobierno di), en San Francisco, su apoyo al
derecho de veto, no fué porque creyéramos que
el veto en si mismo era algo deseable. Nuestro
fin era garantizar, entre las cinco Potencias, la
unanimidad que estimabamos esencial para la paz
internacional cuando se plantearan cuestiones
delicadas capaces de ocasionar el empleo de las
fuerzas armadas de una o varias de las cinco
Potencias. Nunca imaginamos que el veto habria
de ser utilizado para impedir la admision en las
Naciones Unidas de un pais democratico y paci-
fico, cuyo pueblo defendio la causa aliada durante
dos guerras mundiales, bajo el pretexto, alegado
por una de las grandes Potencias, de que no
mantiene relaciones diplomaticas con ella. Mi
delegacion estima que si bien la unanimidad, no
solo de las cinco grandes Potencias, sino de todas
las Naciones Unidas, es sumamente deseable, no
hay ninguna razon que justifique el manteni-
miento del privilegio del veto. Estimamos que
deben tomarse disposiciones especiales para abro-
gar este privilegio,

El segundo punto se refiere a la cuestion de
los tratados de paz. Mi delegacion lamenta que los

tratados de paz no hayan sido elaborados por -

todos los Estados que hicieron una contribucion
importante al esfuerzo de guerra que finalmente
condujo a la victoria de los Aliados. Si bien Irak
declar6 la guerra a las Potencias del Eje a
comienzos de 1943, habia puesto todos sus recur-
sos a disposicién de las fuerzas aliadas desde el
principio de la gr-erra. " omo a varios otros paises,
no nos fué dada la op.rtunidad de participar en
la elaboracion de los principios de los tratados de
paz. Estimamos que los tratados de paz dehen
ser formulados con el propdsito de rehabilitar a la
persona humana en un mundo democratico, y que
no deben ser objeto de regateos enire las
Potencias.

El tercer punto se refiere a la crisis econémica.
Estimamos que la ciencia miicderna estd suficien-
temente avanzada para permitir a la humanidad
entera estar a salvo de la indigencia. El hecho
de que en ciertas partes del mundo haya mucha
gente que esté a punto de perecer de hambre, se
debe principalmente a las barreras econdmicas y
a una politica anticuada de aislamiento econdmico.
Es axiomatico que no puede lograrse la estabi-

lidad politica sin la estabilidad econdmiica. Los

50

conflictos econdémicos siempre conducen a con-
flictos politicos. La cooperacién econdmica intet-
nacional debe substituir a la explotacién econo-
mica de las naciones que conocié el Siglo XIX.

. Hemos leido mucho sobre el Plan' Marshall
para Europa. Nadie niega que Europa necesita
urgentemente una inmediata reconstruccion des-
pués de la devastacién causada por la ultima
guerra, Pero nosotros nes permitimos decir que
la. reconstruccién del mundo exige un estudio y
un plan de conjunto y que las Naciones Unidas
deben emprender directa e inmediatamente una
investigacion de este género y prestar ayuda a los
paises en la reconstruccion y desarrollo de st
econotria, :

Paso ahora a referirme a la cuestion de Pales-
tina sometida a las Naciones Unidas -por la
Potencia que ejercia el mandato sobre Paléstina,
Aunque esta cuestidn sea para los irabes la més
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importante de cuantas esta Asamblea ha de estu-
diar, yo no tenia la intencion de’ discutirla en
esta fase de los debates, Pero en vista de que el
representante de los Estados Unidos de América
ha declarado que su Gobierno estima que el
informe de la Comision Especial de Palestina
representa un progreso notable, y atribuye una
gran importancia a las recomendaciones de la
mayoria de la Comision, me veo obligado a for-
mular desde ahora algunas breves observaciones.

Ante todo, deseo declarar del modo més enfa-
tico que los drabes nunca han tenido querellz <on
el pueblo judio. Hemos mantenido, durant. toda
la historia, relaciones amistosas con los judios, de
las que estamos justamente orgullosos. Sélo esta-
mos en conflicto con un pequefio grupo de poli-
ticos judios, los politicos sionistas que desean
dominar la Palestina y otras partes del mundo
arabe,

Como todo el mundo, reconocemos las grandes
aptitudes de los judios, su energia y su éxito
como politicos, intrigantes y publicistas. No hay
mejor ejemplo de sus métodos que el caso de los
cuatro mil inmigrantes ilegales enviados a Pales-
tina a bordo del infortunado Exodus, barco poco
marinero., A fuerza de propaganda y agitacion,
los sionistas consiguieron concentrar, dia tras dia,
la atencion del mundo entero sobre el viaje de
este barco, Lograron inflamar las pasiones y exci-
tar emociones a fin de influir, en tudas partes, en
el animo de todos los seres dotados de sentimien-
tos de humanidad. 1 vdo el mundo ha oirlo haiLlar
del Exodus y de los cuatro mil desdichados seres
que iban a bordo. Los sionistas organizaron deli-
beradamente sus sufrimientos a fin de pcder
utilizarlos y explotarlos para sus fines sionistas.
Todo eso se produjo mientras la Comisiéon Espe-
cial de Palestina, instituida por las Naciones Uni-
das, hacia su investigacién en Palestina vy
preparaba su informe.! La agitacién y las acusa-
ciones provocadas por la travesia del Exodus y el
regreso a Europa de sus cuatro mil pasajeros no
podian dejar de influir en el 4nimo de los miem-
bros de la Comision.

Sin embargo, nadie supo que entre esos cuatro
mil pasajeros habia muchos nifios arrancados a
sus padres por la fuerza, que una parte de los
adultos eran criminales y que se oculta el verda-
dero origen de muchos inmigrantes. Pero todos
sirvieron para favorecer la causa sionista.

Lo que es atin mas importante, lo que todavia
no se le ha dicho a nadie en el mundo, es que
cuando se tuvo noticia del aplastamiento de las
Potencias del Eje en 1945, mas de 30 mil colonos
judios de Palestina presentaron solicitudes para
regresar a sus hogares de origen en FEuropa.
Fueron sometidos por los terroristas sionistas de
Palestina a {remendos actos de intimidacién y de
violencia, debido a los cuales.no insistieron en sus
demandas, Se sabe que algunos de.ellos han
desaparecido y se cree que han sido asesinados.
El informe de la Comisién Especial de Palestina
1o menciona este deseo de un niimero considerable
de refugiados judios de Palestina de regresar a
su pais natal,

Esos son solo dos ejemplos del poder e influen-
cia ejercidos por los sionistas, por una parte, para

1 Véanse los Docunientos Oficiales del segundo periodo
de sesiones de la Azamblea General, Suplemento No. 11,
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una

influir sobre la opinién mundial y, por otra parte,
para impedir que los judios expresen ptiblica-
mente cualquier opinidn que no concuerde con los
fines sionistas. ¢Como aceptar, pues, sin mais
examen las conclusiones de una comisién investi-
gadora de la situacion en Palestina, que, a pesar
de la elevacion de espiritu y la competencia de sus
miembros, tuvo que trabajar en semejante atmds-
fera de emocidén, de pasién, de irritacion y de
agitacion ? Haremos el examen critico del informe
de la Comision, Especial de Palestina y sefialare-
mos las contradicciones que contienen sus reco-
mendaciones cuando la cuestion sea discutida
en la Primera Comisin.

Hoy, solamente pido a todos Vds. que recuer-
den que el Reino Unido se encontré en la imposi-
bilidad de continuar la politica que habia adoptado
apresuradamente en un periodo de grave crisis
durante la guera de 1914-1918. Habiendo come-
tido el error fatal de aventurarse en un declive
resbaladizo, el Reino Unido luché durante 25
afios para recuperar su equilibric y volver a su
posicién 1nicial. Durante esos 25 afios existia la
Sociedad de las Naciones, y ahora existen las
Naciones Unidas, a quien el Reino Unido podria
dirigirse si su misién en Palestina le pareciera
imposible. Pero si las Naciones Unidas adoptan
una politica respecto a Palestina y se esfuerzan
por aplicarla, ¢a quién podran Airigirse si esa
politica fracasa? Por eso, las Naciones Unidas
no deben adoptar una decisién apresurada. Sus
Miembros deben precaverse contra las ideas pre-
coiicebidas, evitar comprometerse anticipada-
mente y esperar a que todos los hechos hayan sido
expuestos en la Primera Comision.

Esta Asamblea de las Naciones, Unidas com-
prueba que las tareas a que debera hacer frente
son, a la vez, dificiles, delicadas y peligrosas.
Todos los peligros y dificultades deben ser arros-
trados con valor y confianza, si se han de encon-
tiar soluciones satisfactorias. El valor y la con-
fianza deben repusar sobre principios sanos. La
Carta de las Naciones Unidas es la finica roca en
la que se pueden echar los cimientos de una ver-
dadera politica. Si nos guiamos por los principios
de la Carta de las Naciones Unidas, tendremos
confianza en nuestro juicio y tendremos el valor
de llevar a efecto nuestras decisiones. Pero si
nos alejamos de los elevados fines y nobles prin-
cipios que han servido de base a esta Organiza-
cién y tomamos decisiones basadas en el oportn-
nismo, el interés personal, la incapacidad de ver
los prcblemas tales como verdaderamente son,
o bien, motivadas por la esperanza de alcanzar
popularidad pasajera, careceremos de la
conviccién de que nuestras decisiones son justas
y honorables, y su ejecucion sera débil, torpe y,
en definitiva, fatil.

Ojala que los esfuerzos de esta Asamblea sean
guiados por los grandes y eternos principios del
derecho y de la justicia, a fin de que la paz, la
prosperidad y la satisfaccién puedan reinar en
el mundo. '

E! PresibeNTE (traducido del fromcés): Se
levanta la sesién. La préxima sesién se celebrara
mafiana a las 11 horas,

Se levanta la sesion a las 18.15 horas.





