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POINT 41 DE L'ORDRE DU JOUR

Queatlon de la frontlére entre le Ter.itoire sous
tutelle "de lz: Somalie sous administration
italienne et PEthiopie: rapports du Gouverne-
ment étln)pnen et du Gouvemement mahen

(fin*) SR A S

RAPPORT DE LA QUATRIE[ME COMMISSION (A/4073)
ry ‘

1. Le PRESIDENT (tradmt de l’angzaw)\“ Je domie g

parole au représentant: de VIrlande pour qu'il nous
informe du résultat.des consultations qui ont eu Leu sur
la question, '

*Reprise des gebafs de la‘,790éme ,séar.ce.

o

2. M. BOLAND (Irlande) Etradmt de l'unglan]
Ce watin [7908me séance], le Rapporteur de Ia
Cuatriéme Commissic.i, M: Eilan, d'Isra€l, a présenté a
FAssemblée le rapport de la Quatriéme Commission
[4/4073] sur Iz question de la frontiére entre le Terri-
toire sous tutelle de la Somalie sous administration
italienne et Ethiopie. Dans ce document le Rapporteur-
était malheureusement obligé de signaler, ave: le regret,
que, j'en suis siir, nous éprouvons tous, qu'il n'avait
pas été possible i la Quatriéme Commission de sou-
mettre & l'adoption de I'Assemblée générale un projet
de résolution sur cette question, dont l'urgence et
I'importance nous app'xraxssent a tous.

3. Depuis lors, les événements ont 14'\ une tournure
qui a encouragé la délégation irlandaise\ Y. presenter un
projet de résolution [4/L.260]. Les d *légations con-~
naissent déja-la plupart des dispositions"de ce projet,
dont plusieurs paragraphes figurent dans le rapport du
Rapporteur. Le seul paragraphe sur lequel je voudrais
attirer spécialement l'attention de I'Assemblée est le .
paragraphe 3, qui est ajnsi congu: : /
“Recommande que les deux gouvernements s'ens
tendent dans les trois mmsx\dur le choix d’une per-
sonne mdependante et; 4 défaut” d’enténte, q /’115
prient S. M. le roi de Norvége de desxgner cette
persome indépgndante.”
4, Le paragraphe 3 est la disposition capitale de fa
propos:txon que ma délégation a 'honneur de présenter
a PAssemblée. Je voudrais dxre, de la“fagon la plus .
explxc:te, que ma délégation a été amenée a presenter
cette proposition parce qu'elle pensait, bien mieux ‘elle
savait, que ce paragraphe recueillerait 'agrément ila
fois de la’ 'délégation ethropxenne et de la delegatlon
1*a1:enne. )

5. Les représentants eonstateront qu'au paragraphe 3
du dispositif-1'Assemblée généraie_envisage le recours
a Pintervention de S, M. e roi de Norvege au cas otk les
deux parties ne pamep&rment pas a sentendre sur le
choix d’une personn<-indépendante. Je sui$ certain que
tous les Membres de I’Orga.msatlon des Nations Unies®
seront profondement reconnaissanés i Sa Majesté si
elle accepte d’intetvenir le cas échéant. o

6. Je crdis nelpas me tromper — et je parle ici en qua-

lité ‘de Président de la “Quatriéme Commission — en

disant :que llmmense mejorité. des délégations, lors=
!

qu ‘elles ont examiné cette question, désiraient aboutir

4 un projet de. résolution que les deux pays “les: plus

directement intéressés se ‘sentiraient eéh niesure  d'a

,‘cepter Te crois que’ nous aurons tous’ sujet de nous

réjouir de ce que ce résultat a éte atteint et j espere que,
pour. marqber sa ;satnsfactlon, P'Assemblée  générale
adoptera a l’unammlte le pro;et de resolutlon dont elle‘
est actuellement saisje.. o

7. M. ALEMAYEHOU. "(Lthmple :
glais]: Ma, delegat:on se felicite, q

iradmt de l’a AR
“les . delegatxons

' ethloplenne et 1ta11enne se  soient _entendues sin une

formule permettant 3 PAssemblée’ generale d’adopter. -
une res-)lutxon sur, la qm_stnoni qu "elle. examme. x s
%) : :




N

/st heureuse que e général s .
. Yrunanimité.cette résolution rédigée en termes qui con-t:t. "~ * Reprise des débats de la 747me séance.

~que, grice

o
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8. M. VITELLI (ltalie) [iraduit de Uanglais): Je
voudrais' dire ici combien ma délégation est heureuse
gu'e ‘laccord ait pu se faire entre elle et la délégation
thiopienne. ... .

9. M. NIELSEN (Norvége) [traduit de Uanglais) :
Je tiens également, au nom de ma délégation, A féliciter
les parties intéressées d'étre parvenues i s’entendre sur

Linstitution d’un tribunal arbitral chargé de délimiter la

frontiére, conformément aux recommandations conte-
nyes dans la fésolution 1213 (XII) de 'Assemblée géné-
raie, 11 a été ainsi inutile d’en référer a.S. M. le roi de
Norvége pour qu'il désigne le troisitme juriste du
tribunal arbitral, ‘ ' :

10, Aprés avoir entendu les déclarations que viennent
de faire les deux parties, je voudrais aussi exprimer
mon optimisme quant & la possibilité qu'elles - ont
d'arriver a ‘une solution justc fondée sur la compréhen-
sion mutuelle et leur donnant satisfaction a toutes deux:
Jespera qu'elles parviendront aussi 4 s’éntendre pour
désigner la personne indépendante chargée d’aider a
définir le mandat du tribunal arbitral, :
11, Ainsi que le représentant de I'Irlinde, le dis-
tingué Président de la Quatriéme Commission;, I'a
expliqué en présentant le projet'de résolution dont nous
sommes saisis [A/L.260], S. M. le roi de Norvége est
désormais invité — je répdte invité—3 désigner cette
personne indépendante au cas.ott les parties n'arrive-
raient pas dans les trois mois 4 un accord & ce sujet. Si,
contrairement & notre attente, les parties ne réussissent
pas a s’entendre sur le choix d’une personne indépen-
dante, il ‘appartiendra:d Sa Majesté de décider si elle
juge possible d’accepter Pinvitation qui lui sera adres-
sée alors par les deux parties,. - :
12, ' Le PRESIDENT ‘(traduit de Fanglais) : J'invite
PAssemblée i voter sur le projet de résolution [A4/
L.2607 ‘présenté par I'Irlande.” e

. A Punanimité, le projet de résolution est adopté.

13. Le PRESIDENT (traduit de Vanglais): Je sup-
- pose>que 'Assemblée tient 3. ce. que le~compte rendu

indique qu’elle’a pris: note du rapport:de la Quatriéme

Commission.” Si personne n'y voit d'objection) cette

mention figurera 2u compte rendu.

s

¢. Ik ewest ainsi décidé.. ;.. - :

LEey 1

14. “Le PRESIDENT (traduiit de Pangiais) : Je donne
~maintenant °la’ pafole “au

‘ j\;xj.::lw)rx‘‘{:“sgyt"it\a:)Tn't's qui - désirent
DEIER wt & et B

expliquer leur vote. RN

15, -Mlle‘: ANDERSON  (Etats-Unis . d’Ainérique)

{traduit.dv Uanglais] : Nous sommes trés hetireux que
PAssemblée générale ait pu adopter sur la question de
la frontiére .somalie, une résolution qui a Pagrément
dés" parties  intéressées et devrait ‘activer la procédure

italienne ici préserites,
. Gouvernement " dé 1a
iliation dont ils ont fit
ps,“nous formons le vou fetvent
a cette résolntion, des progréi‘rapides per-
délimiter 'Ta"frontiére- avant ‘due Ia’ Somzlie
fidarice 162 déceifibre iP60: - 1

imettent de

g’

ien fna délégation
e ait pu-adopter 3

e Assembié

at. Nous félici-

..doht lé Présidentest

ni) [#aduit
.représentants  diplormatiques. au -méme . Conseil prési-

- : = : —
viennent aux parties en cause. Qu'il me soit permis de

- féliciter tous les intéressés et, en particulier, de repdse

hommage 4 la délégation ‘éthiopienne et A la"délégation
italienne; je tiens 3 mentionner aussi le distiruy
ministre qui représente ici le Gouvernement dz |;
Somalie, {

17. Bien que la Quatritme Commission n'ait pu g'en.
tenidre sur un projet de résolution touchant cette
question, je crois que l'on est en droit de voir dans I
résolution qui vient d'étre adcptée 3 l'unanimité I
juste couronnement du travail accompli cette année par
la Quatriéme Commission, dont le Président vient de
présenter cette résolution, :

18. M. ASHA (République arabe unie) [traduit de
Vanglais] : La délégation de la République arabe wunie
est trés heureuse que cette résolution ait été adoptée 3
l'unanimité par I'Assemblée générale. Nous avons yer-
contré d’énormes difficuités en commiission, mais, grice
aux’ efforts incessants de certains représentants 3 h

Quatriéme Commission— je pense en particulier au

chef de la délégation irlandaise — cette résolution est
maintenant adoptée & I'unanimité,

19, Nous formons le veeu fervent de voir cette ques-
tion résolue bien avant le 2 décembre 1960, date i
laquelle 1a Somalie accédera 3 I'indépendance et devien.
dra, nous l'espérons, Membre de 1'Organisation des
Nations Unies. Notis sommes réeconnaissants aux repré-
sentants. de I'Ethiopie et de I'Ttalie de leur coopération
au.cours des derniéres 24 heures.

20. Je voudrais demander au ministre de la Somalie
d’assurer ses compatriotes que I'Assemblée générale a
cette question & cceur et quelle ne leur fera jamais
défaut. ' ' N
POINT 3 DE L’/(/)!‘-n’fﬁlﬁ 'i)Ufo‘Q!J{i
- de PAssemblée générale (fin*) .
b) Rapport de lp, Commission de vériﬁcatﬁﬁi\dee
pouvoirs Y

M. Ramos (Argentine), président de la Commission

- . Ny
ouvoirs des représentﬁnts a la treiziénie session

de vérification. des powvoirs, présente le rapport dﬁe |

cette commission (A/4074). = : o
21. ‘M. USTOR .(Hongrie) [traduit de #anglais]:
Jai lintention de traiter trés bridvement de Paspect
juridique, puis de l'aspect politique, de la partie du
tapport de la Commission de vé:ification des pouvoirs
[A7(497{I/}’ qui a trait aux pouvoirs de ma délégation
22. Bif ce 4 concerne Paspect juridigue, je dois

attire P'attention de T'Assemblée sur le fait que la

Congtitution hongroise est éxacternent {a méme anjour-
d’huir“qu’a 'époque oit la Hongrie a été admise 3

"VOrjganisation * des ‘Nations. Unies. ‘Toutes' les institii

tions’ politiques, sociales et économidques créées confor-

mément ™3’ cétte Corstitution fonctionnesit *exactement
de 'la;**xr,\émga;'-‘fﬁaﬁi(‘rre' ‘q'a "I"époque "otr’'1a” Hongrie est
devenue'Membre e I'Crganisation. Les forctions' de

chef de I'Etat. sont exercées par le Conseil présidentic)

i€’ méme" qu'a ‘I"époque oit mon -

pays est devenu \Membz‘e;@ié‘\I’O'rgahisation. Les pou- -
voirs.de ma: délégation-sont délivrés sur décision du .

Conseil présidentiel et sont signés par le Président e

Ig- Secrétaire, de ce iconseil,, Les Etats. Membres, gui -

entreticnnent des = relations = diplomatiques ,avec , ]2
Hongrie  présentent. les lettres de créance de leurs




|

gtlongrie,
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dentiel qui a établi les pouvoirs de ma délégntion. Les
gouvernements de nombreuses déiégations & I'Assemblée
iérale ont présenté leurs lettres de créance au Con-
seil présidentiel, mais aujourd’hui les représentants de
¢¢s mémes gouvernements hésitent & accepter les pou-
volrs de ma délégation établis par ce méme conseil.
23, Ai-je besoin de qualifier cette attitude? La Com-
mission de vérification des pouvoirs est chargée
d'examiner les pouvoirs qui lui sont présentés et de
faite, sans retard, rapport & ce sujet. Ces pouvoirs ne
uvent donner lieu & aucune mesure discriminatoire ou
punitive sans 'approbation du Conseil de sécurité. Cest
ce qui ressort avec évidence de la Charte, du réglement
intérieur et de résolutions antérieures de I'Assemblée
géné?a}éo - D
24, Du point de vue juridique, la partie du ¥apport
¢ la Commission de vérification des pouvoirs relative
aux pouvoirs de la délégation hongroise contrevient a
ces dispositions puisque la Commission y propose de ne
prendre aucune décision en ce qui concerne ces pou-
voirs. D'aprés la Charte et le réglement intérieur, les
pouveirs de la délégation hongroise sont valables et les
gbjections qu'on a élevées contre eux ne reposent sur
atciin fondemeént juridique, =
25, Quant a l'aspect politique de la question, ce n'est
un secret pour personne que-la délégation des Etats-
Unis a pris sans cesse I'initiative d’élever des objections
sans fondement & I'égard des pouvoirs de la délégation
hongroise. Je n’ai pas Pintention de m’occuper ici de
lillogisme qui, & plusieurs points de vue, caractérise
cette attitude; ce n'est ui le moment ni le lieu de le
faire. J& tiens en revanche & souligner le fait que I'As-
semblée  générale agirait dans Pesprit des grands
idéaux des Nations Unies si elle faisait en sorte que la
Hongrie cesse d’étre constamment utilisée par les repré-
sentants des Etats-Unis dans leurs . plans de guerre
froide. Ce rapport discriminatoire lui-méme est une nou-
vélle indication des intentions hostiles que le Gouverne-
menit des Etats-Unis ncurrit a I'égard de la Hongrie.,™
26, . Je. ne veux pas examiner. 'aspect moral du pro;
bléme, Je ne dirai pas & quil:point ces actes injustifiés
forit tort 4 I'ensemble des Nations Unies. Je crois que
cela va de soi. - S ‘ :
27. Pour les raisons:que je viens'd’exposer, ma: délé-
gation: votera contre le rapport de la Commission de
vérification des pouvoirs. - o
28, M. LODGE (Etats-Unis d’Amérique) [iraduit de
Vanglais] . Les Etats-Unis approuvent le rapport de la
Commission de vérification des pouvoirs [4/4074].
29, Comme. 3 chaque session depuis le soulévement
national hongrois de 1956, la Commission de vérification
des pouvoirs recommande dans son rapport que I'As-

semblée générale. sursoie & toute décision concernant

les pouvoirs présentés au nom des représentants du
régime hongrois. actuel. Parce %u’il est clair que les
autorités hongroises actuelles né

représenter a 1'Organisation des  Nations Unies- le
peuple. hongrois. épris de liberté, I'Assemblée. générale;
depuis. cing sessions, n’autorise les représentants hon-
grois a siéger qu'a titre provisoire. En refusant d’ac-
cepter fes pouvoirs de ces représentants, I’Assemblée
gépérale a signifié au présent régime que’elle entendait.
suivre-de prés Ja situation en Fiongrie. B

30 Je voudrais rappeler quelques:uns-des faits que-
lesNations 'Unies - ont, .au ‘cours-des deux *derniéres.

ﬂih‘éess -décoiverts au sujet du’ présent- régime ‘en:

B

sont pas capables de.

-
¥

31. ' Dans sa résolution 1004 (ES:II), adoptée A la
deuxitme session extraordinaire d'urgence, I'Assemblée
%‘c;.nérale s'est déclarée convaincue “que les récents
énements de Hongrie montrent clairement le désir du
peuple hongrois d'exercer ses droits fondamentaux, ses
libertés et son indépendance ¢t d'en jouir dans leur
plénitude”. De 1‘)1115, elle a condamné, dang la méme
résolution, 'emploi de forces militaires soviétiques pour
réprimer les efforts faits par le peuple hongrois pour
réaffirmer ses droits,
32, Dans sa résolution 1133 (XI?, I'Assemblée géné-
rale a constaté, notamment, que “le régime hongrois
actuel a été imposé au peuple hongrois par l'intervention
armée de I'Union des Républiques socialistes sovié-
tiques”, Dans la méme résolution, I'Assemblée a- fait
appel & 'Union des Républiques socialistes soviétiques
et aux autorités hongroises actuelles pour quelles
mettent fin aux mesures de répression prises contre le
peuple hongrois et de se conformer aux nombreuses
résolutions sur la question.
33. Dans la nuit du 16 juin 1956, des communiqués
publiés simultanément d Moscou et & Budapest appre-
naient au monde l'exécution de Vancien premier
ministre-Imre Nagy et de Pancieil ministre de la défense
Pil Maléter ainsi que d'autres patriotes hongrois,
M. Nagy avait été exécuté en violation de la parole
donfiée par le régime hongrois actuel, qui s’était engagé
A ne pas chercher A se venger, et il est significatif que
cette exécution ‘it eu liew peu aprés une visite de
M. Ehrouchtchev & Budapest. .
34. Le Comité spécial pour la question de Hongrie

g'est réuni 3 nouveau le 21 juin 1958 et a publi¢ un

communiqué ot on pouvait-lire ce qui suit:
“L'exécution d’Imre Nagy et de ses compagnons
démontre que P'oppression du peuple hongrois n’a pas
diminué et que le régime de terreur inauguré lorsque
les forces russes ont pénétré en Hongrie, au début
de noveinbre 1956, continue de sévir.” [4/3849,
annexe L.} - . oo L
35. Le Comité spécial a publié ensuite, le-14 juillet
1958, ‘un rapport spécial adopté & Punanimité. Dans
cé rapport, le Comité, aprés avoir signalé que la répres-
sion continuait ent Hongrie, observait ce qui suit?
“Le Comité est ¢convaincu-que la présence continue’
de forces armées étrangéres en Hongrie' est de nature
4 empécher Ja population d’exprimer ses. sentiments:
i Végard des méthodes appliquées par le Gouverne-
ment hongrois.” [4/3849, par. 24.]- .
36. Clest ainsi que I'Assemblée générale et ses repré-
sentants ont défini Id situation actuelle en Hongrie. Les
cofistatations que j’ai mentionnées ne sont qu’une partie
des raisons pour lesquelles I'Assemblée, dans les cir-:
constances -actuelles, doit continuer a refuser d’accepter
ies pouvoirs - des  représentants: du régime hongrois
actel, v v e T
37. Le PRESIDENT (traduit de Panglais) :, Je/tnets .
aux voix le projet de résolution ‘dont la Comnjission’
de vérification des pouvoirs récommande ’adoption et
fqui figure dans son rapport [4/4074]. &x o
= Par %9 voix contre une, avec whe abstention, le projet:
de ‘résot‘ut'sgo'ﬁ estadopté. o v T
38.

38. ‘M. BELOVSKI (Yougoslavié) [traduit de Van"
gltis]: En votant pour le rapport de la Commission de-
vérification dés pouvoirs, ma' délégation tient 3 faite
consigner ce qui suit au dompte rendu: tout d’abord,
Pattitude du Gouverfierhent .yougoslave sur' la-question.
de :la. représentation -de:la..Chine; demeure inchangée. -
Deuxiémement, le..gouvernement. et la délégation you-, -
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zéoslaves n'i‘\’p(i)rouvent pas la procédure adoptée par la
ommission de vérification des‘pouvoirs en ce qui con-
cerne les pouvoirs du représentant de la Hongrie,

M, Ali Sastroamidjojo (Indonésie), vice-président,
prend la présidence.
39. U THANT (Birmanie) [traduit de l’angla:‘s}:
Ma délégation a voté pour l'adoption du rapport de la
Commission de vérification des pouvoirs, mais cela ne
signifie pas qu'elle approuve toute la teneur du rapport.

point de vue de ma délégation sur les pouvoirs du

représentant de la République de Chine a été indiqué
tres clairement chaque fois que la question a été discutée
devant les organes des Nations Unies. Ma délégation
désire affirmer une fois de plus sa conviction que le
Gouvernement de la R%pubhque de Chine qui exerce
actueilement son autorité & Formose ne représente pas
le peuple chinois, que son influence ne s'étend sur
aucune partie de la Chine et qu'il n’a aucune chance de
s'installer en Chine continentale, Ma délégation est
convaincue que seul le Gouvernement de la République
populaire de Chine exerce une autorité réelle sur la.
Chine continentale. Nous estimons par conséquent que
les pouvoirs des représentants de la République de
Chine, installée actuellement & Formose, sont sans
valeur. C’est avec ces réserves que ma délégation a voté
pour le rapport de la Commissicn de vérification des
pouvoirs. ’
40. M. SOBOLEV (Union des Républiques socia-
listes soviétiques) Etraduit du russe]: La délégation
soviétique a voté en faveur du rapport de la Commission
de vérification des pouvoirs. Cependant, ce vote ne
signifie en aucune fagon que notre délégation a changé
d’attitude sur la question de la représentation de Ia
République populaire de. Chine & I'Organisation des
Nations Unies ou en ce qui concerne la décision de
PAssemblée générale relative aux pouvoirs de la délé-
gation hongroise.

41, La délégation soviétique croit devoir avant tout
attirer P'attention des membres de I'Assemhlée générale
sur les pouvoirs de certains particuliers qui s’arrogent
le tit'e de représentant de la République de Chine et
qui prétendent représenter la. Chine a I’Organisation
des Nations Unies, bien qu’en réalité ils ne représentent
personne. Les membres de 'Assemblée savent parfaite-
ment que la prétendue République de Chine n’existe
pas. Il y a plus de neuf ans, le peuple chinois a liquidé
le régime pourri de la clique de Tchang Kai-chek et a
créé un Etat véritablement démocratique: la République
populaire de Chine.

42. La République populaire de Chine, qui a développé
son -4économie et consolidé son indépendance nationale
_ avec un immense Siiccés, est devenue un puissant bas-
*- tion de paix non seulement en Asie mais dans le monde
entier. Personne n'osera contester que la Chine joue
actuellement un réle de premier plan sur la scéne inter-
nationale et que ses succés sont dus au fait qu'elle est
devenue un Etat vraiment souverain et démocratique.

43. Au cours des neuf derniéres années, la Chine,
grande puissance et membre permanent du Conseil de
sécurité, n'a pas été représentée & I’Organisation des
Nations Unies, ce qui ne peut que porter atteinte a.
Fautorité et au prestige de 'Organisation, qui est
appelée A unir les efforts de tous les peuples pacifiques
dans la lutte pour linstauration d’une paix durable. |
44, La raison d’une situation aussi anormale en ce
qui concerne la représentation- de la Chine 3 I'Organi-
sation des Nations Unies n’est un secret pour personie.
Le Gouvernement des Etats-Unis ne cache pas que

seule son attitude & I'égard de la République populaire
de Chine empéche le rétablissement de la Chine dang
ses droits légitimes & 1'Organisation. La pression gros.
sidre exercée par les Etats-Unis sur les délégations de
tout un groupe de pays pour que la question de I
représentation de la Chine ne soit méme pas examinée
i I'Assemblée générale montre que la position deg
Etats-Unis en la matiére est complétement dépourvye
de fondement.

45, De l'avis de la délégation soviétique, I'Assemblés
générale doit mettre fin 4 la pratique qui consiste 3
subordonner I'Organisation des Nations Unies aux
intéréts de la politique des Etats-Unis et faire cesser
la situation ancrmale qui existe au sujet de la repré
sentation de la Chine. Elle pourrait faire un premier
pas dans cette direction en déclarant nuls les pouvoirs
des particuliers, agents de la clique de Tchang Kai-chek,
qui s'arrogent le titre de représentants de la prétendue
République de Chine. Le devoir des Nations Unies
est de rétablir sans délai la République populaire de
Chine dans ses droits 1égitimes & I'Organisation,

46. En qui concerne les pouvoirs des représen
tants de la Hongrie, la délégation soviétique estime
nécessaire de déclarer qu'elle s'éléve catégoriquement
contre la décision imposée par les Etats-Unis, qui met
en doute la validité des pouvoirs délivrés 3 la délégation
hongroise par son gouvernement. Il n’y a pas la moin.
dre raison de mettre en doute la validité des pouvoirs de
la délégation hongroise, qui sont en bonne et due forme
et qui ont été présentés conformément & la procédure
établie de I'Organisation des Nations Unies. Cette délé-
gation représente le seul gouvernement légitime de
PEtat hongrois avec lequel un grand nombre d’Etats
Membres eutretiennent des relations diplomatiques.

47. Le Gouvernement de la République populaite
hongroise jouit de la confiance et de I'appui sans réserve
du peuple hongrois, comme I'a nettement confirmé tout
récemment le résultat des élections de novembre dernier
aux organes centraux et locaux de la République. A
ces élections, en réponse aux élucubrations calomnieuses
des ennemis du peuple hongrois, toute la population
adulte de Hongrie a résolument confirmé son attache-
ment au socialisme, au régime de démocratie populaire
et A son gouvernement, ainsi que son opposition 3
toute ingérence dans ses affairgs intérieures. )
48. Lcs ennemis du peuple hongrois, qui ont essayé
sans succés, en 1956, de renverser le régime populaire
en Hongrie par un putsch fasciste armé, ne tireront
aucun profit de la campagne de calomnies qu’ils pour-
suivent avec une rage impuissante contre le gouverne-
ment 1égitime de la République populaire hongroise.

49, La délégation soviétique se doit d’attirer I'attention
de I’Assemblée sur I'hypocrisie de la politique que
meénent les Etats-Unis au sujet de la prétendue question
de Hongrie. D’un c6té, & I'Organisation des Nutions
Unies, le représentant des Etats-Unis donne a entendre
que son pays ne reconnait pas le-gouvernement hongrois’
actuel; d'un autre coté, les représentants des Etats-
Unis.a Budapest entretiennent des relations diploma-
tiques normales avec le Gouvernemehit dz la République.
populaire hongroise. Il en est dé méme des représen-
tants des pays qui, 4 I'Organisation, appuient I'action
antihongroise des Etats-Unis alors que leur gouverne-
ment maintient des relations diplomatiques avec le
Gouvernement de la République populaire hongroise.
5(.. Cette position ne peut: s'expliquer que par les
menées antihongroises toujours aussi virulentes des
puissances occidentales, par leur hostilité envers le
peuple hongrois et son gouvernement légitime. .

P
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51, Ceux qui soulévent la question des pouvoirs de la
ddlégation horgroise croient manifestement que les
tentatives qu'ils font pour compromettre cette déléga-
tion leyr permettront de poursuivre leur campagne de
cilomnies cantre la République populaire hongroise,
donneront un regain de vigueur, tant & l'intérieur de la
Hongrie qu'en dehors de ses frontiéres, 4 la réaction
hattue. Cependant, ces calculs et cette attente sont inva-
riahlement dégus. Il n'est pas deuteux que ni les
manceuvres calomnieuses des représentants des Etats-
Unis et de certains autres pays; ni ieurs efforts pour
jeter le doute sur la validité des pouvoirs de la déléga-
tion hongroise ne pourront troubler le cours normal de
la vie du peuple hongrois.
52, La délégation de I'Union soviétique considére la
décision de la Commission de vérification des pouvoirs
de ne pas se prononcer sur les pouvoirs dé la délégation
de la République populaire hongroise comme une déci-
sion illégale; contraire & la Charte des Nations Unizs
et au réglement intérieur de I’Assemblée générale.
53. M. BENABUD (Maroc) [traduit de espagnol] :
Ma délégation a voté pour le rapport comcernant les
potivoirs -des représentants 3 la treiziémé session de
'Assemblée générale. Toutefois, ce vote ne saurait étre
interprété comme une modification de la position de
mon gouvernement au sujet-de la représentation de
1a Chine.

M. Malik (Liban) reprend la présidence.
5, M. MAGHERU (Roumanie): La délégation
roumaine a voté en faveur du rapport de la Commission
de vérification des pouvoirs, mais tient a apporter les
précisions suivantes, , '
55, En premier lien, la délégation de la Roumanie
estime que les pouvoirs présentés par les personnes qui
cccupent illégalement la place de la Chine ici ne sont
pas valables. Ainsi qu'on I'a déja montré & plusieurs
reprises devant I'’Assemblée générale, le seul gouverne-
ment qui ait le droit de délivrer des pouvoirs pour
représentel la Chine est le' Gouvernement central du
peuple de li République populaire de Chine, élu con-
formément aux dispositions de !fa Constitution que le
grand peuple chinais s'est octroyée iui-méme et qui
exerce effectivement son autorité, avec le succés que
tout le monde conmait, sur le territoire de la Chine.
56. En second lieu, la récente discussion sur la pré-
tendue question de Hongrie a démontré une fois de plus
que les instigateurs de ce débat avaient l'intintion
d'envenimer Patmosphére internationale et de chercher
de nombreux prétextes pour s'immiscer dans les affaires
intérieures des Etats Membres. L’explicztion de vate du
représentant des-Etats-Unis, avant. le scrutin, en a été
une: nouvelle illustration. La_délégation roumaine tent
a-souligner que la validité'des pouvairs de la délégation
du Gouvernement de la République populaire hongreise
ne peut étre mise en doute. Ne pas s¢ prononcer sur
cette question tevient a ne pas tenir compte des dispo-
sitions 'de Varticle 27" du réglément intérieur et constitue
en fait une intervention dans les affaires intérieures de
la Hongrie. La, ‘délégation roumaine estime que le{fajt
dé maintenir cette position de non-décisivn sur les pou-
voirs ‘de la délégation hongroise, de inéme’ quiz-ies
actions entreprises en cé sens par plusieurs’puissances,
constituent de§ - attitudes “hostiles at~Peuple hongrois,
préiddiciables au développemient de la coopération inter-
‘midtipnale et contraires 3 I'esprit comme A Ia'lettre de la

Charte. Naus, sayons toug-que ‘de telles attitiides ne .

» peuvent qu’affaiblir 1¢” prestige de POrganisation’ des
Nations. Uniés, tant en Hongrie qite dans d'autres pays

dit monde.. ot
= 1 mop‘(}e.;“ :

‘particuli€r, le dernier rapport:

57, M, EL-MESSIRI (République arabe unie) [ira-
dust de Panglais) : Je tiens & déclarer que si nous avons
voté en faveur du rapport de la Commission de vérifica~
tien des pouvoirs, c'est sous réserve que ce vote ne soit
pas interprété comme un changement de position en ce
qui concerne la représentation de la Chine ou les pou-
voirs des représentants de la Hongrie,

58, M, MICHALOWSKI (Pologne) [iraduit de
Panglais] : La délégation polonaise a voté pour 'appro-
bation du rapport de la Commission de vérification des
pouvoirs, mais je tiens & faire connaitre notre opinion
sur deux points au sujet desquels nous sommes d'un
avis autre que celui qui est exprimé dans le rapport, &
savoir les pouvoirs de la délégation hongroise ét la
représentation de la Chine. En ce qui concerne la
représentation de la Hongrie, je pense qu’aprés le débat
d’hier [7878me séance] notre position est bien corinue
de tous.

59, J'ajosterai qu'd notre avis le role véritable de
POrganisation des Nations Unies est d’étre un facteur
d’harmonisation et de stabilisation et d'aider & refermer
les blessures et & apaiser les querelles internationales.
Malheureusement, selon nous, la décision prise au sujet
des.pouvoirs n'y contribue pas. Je pense qué la question
de la représentation légale du peuple chinois par le
Gouvernement central de la République populaire de
Chine est également parfaitement claire. Elle est claire,
j'en suis siir, méme aux yeux de la majorité de ceux
qui persistent encore cette année 3 se prononcer pour la
décision de la Commission.

60. Nous espérons qu'a l'avenir I'Organisation ne
prendra plus de décisions erronées et nuisibles de ce

" genre et que les représentants de la Chine travailleront

bientot ici, avec nous, pour la paix et le bien-étre des
Nations Unies. ' R

61. Sir Pierson DIXON (Royaume-Uni) [éraduit de
Panglais] : L'opinion de ma’délégation sur la question
de la représentation de la Chine a déjd été exposée 4
d’autres cccasions, pendant la présente session de I'As-
semblée générale, et il est inutile que j’y revienne, Je
voudrais cependant dire quelques mots au sujet de la
représentation de la Hongrie, e

62. A Ia onziéme comme i la douzi®me session [vair

A/3536 et A/ 3773] de I'Assemblée générale, la Com-
mission” de vérification *des pouvoirs. ~.estimé : que,
compte tenu des renseignements disponibles, elle n’était
pas en mesure de prendre une ‘décision sur les pouvoirs
des représentants de la Hongrie. Dans chacun de ces
deux cas, ma délégation a appuyé la recommandation de
la {Commission parce que, comme beaucoup d’autres
délégations, nous.avions des doutes sérieux quant i Ta
situation exacte.des. représentants qui étaient censés
parler au nom de la Hongrie 3 'Assemblée. Les événe-
ments de I'an dernier n’ont nullement contribué a faire

disparaitre ces doutes. En fait, les renseignements que .

fious ‘possédons sur la 'situ:i,t'iog‘ en . Hongrie et, “en
du ‘Comité spécial pour;

1

e

la question dé Hongtie [A4/3849], ont renforcé notre.\
‘scepticism® et “nos doutes. Dan$ ces conditions, ma -
"délégation aurait” é&é-incapable d’appuyer une recom-

mandation - tendant - & c& que- T'Assemblée générale

accepte les' pouvoirs des représentants de la- Hongiie,
R TR oL T FRIEIE TR o TP S JRETERE 11
63... Nous. coticluons donc, comine la Commission’ de

vérification des’ pouvoirs, qu'aucune décision ne devrait
étre prise en ce qui concerne les. pouvoirs .des représen-
tants de Ta'Hongrie, et nous avons voté en' faveur du
rapport de ln Commission. -~~~ 0

e

64 M. MALILE {(Albanie)> La délégation de'la -
‘République- populaire d*Albanie 2 voté en faveir du”

\\\ .

Y
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rapport de la Commission de vérification ‘des pouvoirs.
Néanmoins, ‘elle considére qu'il est nécessaire qu'elle

récise, encore une fois, son attitude en ce qui concerne
es pouvoirs de la prétendie délégation de la République
de Chine et en ce qui concerne jes pouvoirs de la déléga-
tion de la République populairg\ ongroise,

65. La délégation albanaise’ nc peut reconnaitre la |

validité des pouvoirs I%x;ésentés par les représentants de

_ la clique de Tchang Kai-chek; tout le monde sait que,
depuis 1949, cette clique a été chassée par le peuple
chinois et s’est réfugice & Taiwan, sous la protection
‘dles bajonnettes américaines.” Nous devons constater
que le grand peuple chinois n'est pas encore représenté
a I'Organisation des Nations, Unies.
66. Le Gouvernement central du peuple de la Répu-
biique populaire de ‘Chine est le seul gouvernement
légitime du peuple chinois; seuls ses représentants ont
le droit de parler i I’Assemblée et dans les organes des
Nations Unies au nom du peuple chinois. Ce gouverne-
ment exerce la pleine autorité dans tout le pays, a
Pexception de lile de Taiwan, occupée par les Etats-
Unis. La République populaire de Chine est une grande
puissance mondiale; elle esi--devenue a présent un
important facteur pour le maintien de la paix en Asie
€t dans le monde; elle poursuit, une politique de paix,
basée sur les principes de la coexistence pacifique. Les
efforts déployés pour empécher l'une des principales
puissances du monde d’occuper la place qui lui revient
de droit & I’Organisation des Nations Unies et dans ses
organes portent atteinte i P'autorité et A l'efficacité de
I'Organisation. Cette situation anormale est incompa-
tible avec les principes fondamentaux de la Charte et
entrainera toujours des résultats négatifs.

67. En ce qui concerne la partie du rapport qui traite
dis pouvoirs de la délégation de la République populaire
hongroise, ma délégation estime nécessaire de souligner
-qu’elle n"approuve pas la conclusion de la Commission
de vérification des pouvoirs. Ma délégation est d’avis
qu'il fi'y a ‘aucune raison d’élever des doutes ou de
formuler des observations sur la validité des pouvoirs
de la délégation hongroise, parce que ces pouvoirs sont
parfaitement en régle et conformes au réglement inté-
rieur de ’Assemblée générale. La délégation hongroise
représente le gouvernement légal de la Hongrie et tout
obstacle élevé artificiellement contre elle par les déléga-
tions des Etats-Unis et de certaines autres puissances
‘est en contradiction flagrante avec la Charte.-

68. ' M. Krishna MENON (Inde) [traduit de Van-
glais] : Ma délégation a voté pour le ‘rapport de la
Commission de vérification des pouvoirs. Cependant, il
ne s'ensuit pas que le Gouvernement indien approuve
toutes les idées exprimées dans ce rapport. En fait, il
'y a'un ou deux points sur lesquels il est loin de le
partager. ‘ :
'69. Le premier point concerne la représentation dc la
. Chine. L'opinion du Gouvernement indien sur la ques-
\tion est-bien confize.et elle n'a pas changé. Toutefois,
-je dois faire observer que le rapport de la Commission
*de vérification des. pouvoirs ‘et la décision de son pré-
.sident qui 'y est-énoncée ne font que démontrer le bien-
. fondé de notre thése; i savoir que la résolution que nous
"avons adoptée et qui tend & exclure pour 12 mois toute
“discussion de cette question [résolution 1239 (XIII)]
‘préjuge en fait les attributions de-la Commission. de
" vérification des pouvoirs et les réduit & néant. Le rap-
port le prouve nettement. . - o
70. ' Vietons-en & la question de la représentation de
"la Hongrie. Ma délégation a regu pour instructions de

se prononcer pour les pouvoirs de la déiégation hon
gro?se actuelle, étant donné qu'elle représente up, pa;l;

avec lequel nous entretenons des relations diplomatiques

et avons échangé des ambassadeurs, Nous ne souhaitons
nullement rouvrir le débat qui a eu lieu & I'Assemblée,
Si nous n'avons pas pris ert & ce débat, c'est pour des
raisons que j'exposerai dans un instant. Mais puisque
la question est venue en discussion pendant le dg)at sur
la vérification des pouvoirs, je voudrais, d'ordre de mon
gouvernement, faire la déclaration suivante,

71. Nous avons déploré les incidents qui ont eu liey

en Hongrie au mois d'octobre 1956 et nous avons par
la suite exprimé nos regrets i leur sujet, & des occasions
diverses. Nous avons en outre exprimé l'espoir que Je
peuple hongrois serait en mesure de vivre dans la
libertd, & Pabri de la crainte et de toute intervention
extérieure, Nous avons toujours été partisans du retrait
des troupes étrangéres que des pays, quels qu'ils soient,
maintiennent dans d’autres pays. Mais le Gouvernement
indien est également persuadé que les interventions

constantes par lesquelles i'Assemblée générale ou

certaines puissances, que ce soit au moyen de résolu.
tions ou autrement, simmiscent dans les affaires
intérieures de pays qui sont des Etats Membres, de
méme que les condamnations prononcées contre les
gouvernements. de ces pays ne feront qu'intensifier la
guerre froide et n'apporteront aucun soulagement i
leurs peuples.

72, J'ai'dit que j’allais exposer les raisons pour les-
quelles nous n’avons pas participé au débat. Mon gou.
vernement était persuadé que ce débat se déroulait
suivant les méthodes ordinaires de la guerre froide et
c’est pourquoi, conformément & notre habitude, nous
nous sommes abstenus d’alimenter ce débat de “guerre
froide”. Notre politique a consisté & favoriser autant

que nous le pouvions I'établissement de relations de bon

voisiriage, comme le prévoit la Charte, et & contribuer
pour notre part & faire de ’Organisation des Nations
Unies un centre oft s’harmonisent les points de vue dif-
férents et ou les tensions s’atténuent. Condamner des
gouvernements avec lesquels nous entretenons des rela-
tions diplomatiques et amicales serait donc compléte-
ment contraire a la politique générale suivie par I'Inde,
73. Nous sommes en outre convaincus que seule une
attitude ‘amicale peut conduire 3 la compréhension et

a la bonne entente. La résolution qui 2 récemment é¢é

adoptée sur la question [résolution 1312 (XIII)] a peu
de chances d’aboutir & ces résultais satisfaisants; il en
est de méme des débats du genre de ceux des années
précédentes. C’est pourquol nous nous sommes abstenus
lors du vote sur cette résolution. En fait, les considéra-
tions que je viens d’indiquer représentent 1'opinion
miirement réfléchie de mon gouvernement, et, si les

instructions voulues m’étaient parvenues au cours du

débat, c’est & ce moment-1a que je les aurais ei:posées..
74, M. PSCOLKA (Tchécoslovaquie) [traduit dit
russe] : La ‘délégation tchécoslovaque a voté pour le
projet de résolution que la Commission de vérification
des pouvdirs a présex}/téé‘*a‘l PAssemblée générale. - °
75. En méme temps, nous avons de sérieuses réserves
A faire au sujet du rapport de cette commission. Tout

d’abord, nous protestons. contre le fait que la Commis-

sion a reconnu la validité des pouvoirs délivrés a un

agent de Tchang Kai-chek qui ne représente personte.

Il n’existe qu'une seule Chine et seul son gouvernemeit
légitime, le Gouvernement central du peuple de Ia

République populaire de Chine, a le* droit ‘de repré-

senter le peuple chinois & POrganisation des Nations.
Unies. En conséquence, seuls les poavoirs délivrés par
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Je Gouvernement central du peuple de la République
populaie 'de Chine peuvent étre considérés comme
valables, :
76. La République populaire de Chine est une grande
puissance qui participe effectivement, par sa politique
pacifique, & la lutte des peuples pour Ia paix et la
séeurité, Sans sa participation active, il n'est pas de
progres possible, a P'heure actuelle, vers la solution
des grands problémes internationaux concernant le
maintien de la paix et de la sécurité non seulement en
Asie et en Extréme-Orient, mais dans le monde entier.
77. La politique de discrimination imposée par- les
Etats-Unis & 'Organisation depuis déja plusieurs
années empéche la République populaire de Chine de
participer aux travaux des Nations Unies, ce qui porte
préjudice, non pas A la République populaire de Chine,
mais & 'Organisation elle-méme, :

78. D’autre part, la délégation tchécoslovaque proteste
énergiquement contre le fait que, dans son rapport, la
Commission de vérification des pouvoirs met une fois
de plus en doute, sur la groposition et sous la pression
des Etats-Unis, la validité des pouvoirs de la délégation
de la République populaire hongroise

79. La délégation de la République populaire hongroise
3 la treiziéme session de I'Assemblée générale est
munie de pouvoirs réguliers qui lui, ont été délivrés
par le Gouvernement hongrois en parfaite conformité
de la Constitution et qui répondent donc a toutes les
conditions 'requises, Le fait que la Comtnission de
vérification des pouvoirs a refusé de reconnaitre la
validité des pouvoirs de la délégation de la République
populaire hongroise fait le jeu de la politique de prove-
cation des Etats-Unis et ne favorise en aucune maniére
la coopération internationale vers laquelle ’Organisation
des Nations Unies doit tendre en premier lieu.

80, M, NONG KIMNY (Cambodge) : Le vote-que la
délégation cambodgienne a émis en faveur du projet
de résolution approuvant le rapport de la Commission
de vérification des pouvoirs'ne doit pas étre interprété
comme un changement dans notre attitude concernant
la question de la représentation de la Chine.

81, Mon gouvernement a reconnu le Gouvernement
de la République populaire de Chine. Comme l'a
déclaré [7562me séance], au cours de la discussion
générale; le prince Norodom Sihanouk, premier ministre
et chef de notre délégation, mon gouvernement estime
que le Gouvernement de la République populaire de
Chine exerce” une autorité de fait sur le continent
chinois et qu'il est de I'intérét de I'Organisation des
Nations Unies de reconnaitre cet état de choses. Clest
avec cette réserve que nous avons voté en faveur du
projet de résolution.

82. M. KWEEDJIEHOO (Indonésie) [traduit de
Vanglais] : Ma délégation a voté pour le rapport de-la
Commission de vérification des pouvoirs. Mais elle a
certaines réserves 3 faire en ce qui concerne la repré-

sentation de la Chine. v _

83. L’attitude de ma délégation i ce sujet est bien
connue et reste inchangée. Mon gouvernement recon-
mait le Gouvernement de la Républigue populaire 'de
Chine ‘4 Pékin comme étant le seul gouvernement
chinois 1égitime, exercant effel:tivement son autorité sur
la Chine continentale et la population chinoise, et ma
délégation soutient que ce gojvernement, seul gouver-
nement légitime du pays; devrait étre représenté 3
I'Organisation dés Nations Unies. En- s’y opposant, on
conitrevient de fagon flagrante a la Charte. Clest 1a un

état 'de choses extrémement regrettable et dont, a.mon,
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sens, 'Organisation elle-méme souffre au premier chef,
plus que la Chine et le peuple chinois.

84. M. VOUTOV (Bulgarie) [traduit de Vanglais]
La délégation bulgare a voté en faveur du rapport de
la -Commission de vérification des pouvoirs, Tout en
acceptant le rapport dans son ensemble, elle estime
nécessaire de faire savoir qu'elle n'est pas d'accord
sur deux points: d'abord, la proposition de la Commis-
sion, concernant la reconnaissance des pouvoirs du
représentant de la Hongrie; ensuite, la représentation
de la Chine. o
85, La délégation de la-République populaire de
Bulgarie estime qu'en recofinaissant les pouvoirs de
représentants de la Chine qui se sont eux-mémes
désignés, on insulte gravement Je noble peuple chinois
— numériquement le plus important du monde —et
'on commet & son endroit une grande injustice. Chacun
sait qu’en raison de la politique hostile de certains pays
occidentaux, en particulier des Etats-Unis, & I'égard
de la République populaire de Chine, celie-ci n'est pas
représentée a I'Organisation des Nations Unies. On
trouve ici des représentants de Ja poignée de inembres
du Kouomintang ‘qui ont provisoirement réussi i
demeurer & Taiwan, mais il n'y ‘a aucun représentant
des 630 millions de Chinois qui se sont affranchis d'un
joug séculaire et ont pris entre leurs mains leur propre
destinée. B o :

86. La délégation bulgare déclare une fois de pluc
qu'elle ne peut accepter comme représentanis. de lo
‘Chine que les représentants de la République populaire
de Chine. C’est pourquoi elle n'approuve pas la partie
du rapport de la Commission de vérification des pou-
voirs qui a trait 4 la représentation de la Chine.

87. 'La délégation de la Républiqué populaire de
Bulgarie ne peut accepter la proposition tendant i ce
qu'aucune décision ne soit prise au sujet des pouvoirs
des représentants-de la- République populaire hongroise. .
Nous estimons qu’il n’y a rigoureusement aucune raison
d’émettre des doutes en ce qui concerne la légitimité
des pouvoirs de la délégation hongroise. L'objet de
la proposition qui figure dans le rapport est évident.

88. Ce que veul¢ut certains milieux dans divers pays
occidentaux, qui profitent de.chaque occasion pour
diffamer le Gouvernement populaire de la République
populaire hongroise, c’est encourager les. ennemis du
peuple hongrois. Les, réves des ennemis du :peuple -
hongrois, en ce qui concerne la restauration de I'ancien

régime en Hongrie, ont été réduits & néant, - -

89. Pour toutes ces raisons, la délégation bulgare ne
peut approuver ia partie du rapport de la Commission
de vérification des, pouvoirs qui 4 trait aux pouvoirs
de la déiégation de la République populaire hongroise.
Nous estimons que les pouvoirs de la délégation
hongroise 3 la treiziéme session de I’Assemblée générale. |
sont, valables et en’bonne et due forme. ~ ‘ s

~ L

90. . M. TSIANG> (Chine) - [traduit de Uanglais) : Ma:
délégation a voté pour ladoption du rapport de la
Commission de vérification des pouvoirs; mais elle était
parfaitement au courant, lors du vote, des_ réserves
que certaines, délégations ‘pourraient éventuellement
fotmuler. C’est pourquoi je m’expliquerai briévement.
91. On peut diviser en deux groupés les représentants”
qui sont venus' 3 cette iribune pour. faire connaitre

’ W 2 JE i, Y3 . :
‘leurs réserves au sujet des"pouvoirs de ma délégation:

il'y a d’une part ceux qui appartiénnent au bloc Sovié-
y P Ll Pp

. tique, et, d’autre part, ceux qui n'en font pas partie, -
92~ Aixx premiers, je n'ai rien 3 dire. Leur. but est "
dvident, . Ils; veulent. renfdx;gﬁ:r, et. consolider emprise

a
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du communisme international sur mon: pays, Ils consi-
dérent la Chine :comme: leur plus grande conquéte
depuis la révolution d'octobre 1 ,17.alﬂa.sont‘ extreme-
ment désireux et impatients, de; se servir d’elle comme
d'une base pour poursuivre la conquéte d’autres pays
d’'Asie. L'Assemblée générale a décidé que I'Organi-
sation des Nations Unies ne serait pas_exploitée 3 des
fins aussi sinistres, _ ’
93. Je voudrais dire un 'mot i lintention des repré-
‘sentants qui ont fait des 'réserves sans cependant
sppartenir au bloc soviétique, La représentation de la
Chine 3 I'Organisation des' Nations Unies doit assu-
rément étre chinoise, Le régime communiste é&tabli sur
la partie continentale de mon pays ‘n’est chinois ni par
son origine, ni par sa nature, ni par ses buts,. Le
gouvernement que.ma délégation a I'honneur de repré-
senter ici incarne les-espoirs du peuple chinois et les
grandes traditions de la. civilisation chinoise, Je suis
certain que la majorité des représentants tient i ce
que la représentation de la Chine demeure vraiment
.chinoise," ,

" Décision concernant la procédu

- Conformément & Varticle 68 du réglement intéricyr,
W est décidé -de me pas discuter les rapports de la
‘Premiére Commission. . (

o POINT 25 DE L’ORDRE DU JOUR
Effets des. radiations ionisantes:

«) Rapport du Comité scientifique des Nations
Unies pour I’étude des éifets’ des radiatinns
ionisantes; ’ S

b) Rapport du Secrétaire général sur le renfor-
cement et I'élargissement de Dactivité scienti-
fique dans ce domaine - :

RAPPORTS DE LA PREMIERE COMMISSION M(A/‘4037)
ET DE LA CiNQuitMeE ComMrssioN (A/4064)

94, Le PRESIDENT (iraduit de UPangiais): Je
rappelle & P'Assemblée qu'elle est saisie d’un rapport
de “la Cinqui¢tme Commission [A/4064] concernant
les incidences financiéres du projet de résolution
présenté par la Premiére Commission '[A4/4037]. Je
demanderai aux représentants d’en tenir compte au
‘mement de prendre une décision sur les recommanda-
tions de la’ Premiére Commission. . o
95. M. MATSCH (Autriche) [Rapporteur de Ia
Premi¢re Commission]( (traduit de Panglais): J'ai
I'honneur de présenter i I’Assemblée générale le rapport
de la Premiére Commission [4/4037] sutr le point 25
Effets des radiations ionisantes), ainsi- que le projet
de résolution dont la - Commission
'adoption & Punanimité. ' S .
96. Tous’les représentants qui ont participé au débat
ont fait I'éloge de Tceiivre si utile accomplié par: les
éminents’ savants, menibres 'du~Comité scientifique des
‘Nations Uniés ‘pour’ Pétude’ des “éffets: des ‘radiatiotis
jonisantes.”,Ea” Comniission''a -égaleraent -expriné 'sa
satisfaction’ de"savoir- queile Comité avait recu V'appui
‘fotal 'dés’. gouvernements, des institutions relifes 2
TOrganisation des’ Nations Unies, des instituts- scieriti-
figiles nationiaux ‘et ‘des associations now gouvernemen-
tales. On a Souligiié que le rapport des savants-avait
‘€té adopté & P'aurtanimité et reéprésentait ainsi un exemple
trds 'encourageitit’ d'éxcellente . coopération internatio-
pale,’" 7 v e oy ' i
97, *: On" & fait waloir; . au i:tiygr@*'ald discussion, _que
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“pour..Pétude et Lexploration de l'espace, extra-atmo: -

dangers; possibles de toute augmentation de Pintensits
de: ces: radiations, constituaient des problémes qui pré.
;occupent & juste titre les individus et les gouvernements
dans le monde entier et que, de ce fait, les travaux dy
Comité dovaient se poursuivre,

98. Au sujet du danger de contarnination radio-active
du milieu résultant desexplosions d’armes nucléaires,
certainis représentants ont & nouveau attiré Pattention
de la Premiére Commission sur la. ricessité de mettre
fin;aux essais nucléaires.” b '

99. Tout en reconnaissant sans réserve combien le
Comité scientifique joue un réle utile en tant que centre
ou sont évaluées et coordonnées les connaissances
touchant les radiations ionisantes, certains représentants
ont tuppelé a 'la Premidre Commission que clest 3
I'Agence internationale de I'énergie atomique qu'incom:”
bent au premier chef les' responsabilités concernant le
dornaine de Putilisation de I'énergie atomique & des
fins pacifiques. Ces représentants ont noté avec satis-
faction que le projet de résolution tendait 3 prier le
Comité scientifique de se concerter avec les autres
institutions et organisations intéressées au sujet des
projets relevant de son. domaine d’activité, de maniére
3 dviter tout double emploi. et 4 assurer une coordi-

‘hation efficace.

100, J'ai I'honneur de #{écqmmander 4 I’Assemblée
d’adopter le projet de résolution qui figure dans le
rapport. de la_Premiére Commission, o
101. Le PRESIDENT (traduit de Panglais) : J'invite
PAssemblée i voter sur le projet de résolution figurant

dans-le rapport de la Premiére Commission [A4/4037].
A Punanimité, le projet d: résalutiqn est adopté.

POINT 60 DE L’'ORDRE DU JOUR

Question de Putilisation de I’espace extra-atmo:
: phérique a des fins pacifiques: :

q) Interdiction de Putilisation de Pespace cos
mique & des fins militaires, suppression des
‘bases, militaires étrangéres situées sur le terric
toire d’autres pays et coopération internatio-
nale touchant l?étudé. de D'espace cosmique;

‘5) Programme de coopération internationale en
\  ce 'qui concerne Pespace extra-atmosphérique

RArpoRT DE LA PrREMIERE Commission (A/4009)
102, M. "MATSCH : (Autriche) : [Rapporteur .de 'l
Premi¢re “Comtission] (traduit: de Uamglais): - Jai
Thonneur ‘de présenter.'d -PAssemblée générale: le
rapport de la Premiére Commission [4/4009] sur l
question-de l'utilisation de P'espace extra-atmosphérique
a des fins pacifiques, ainsi que le .projet .de résolution
qui y figure.. . R L SR L TR
103. Cette question a -été discutée pour:la premiére
fois'a la ‘Premiére .Commission; le débat a reflété les -
progres importants qui ont: été accomplis ces dernidres
années dans le domaine de la scienceiet de la technique
et le triomphe de lintelligence humaine, En. étendant
son. activite A’ 'espace. cosmiqu (
une ére’ nouvelle et a 3]
dimension_nouvelle.. 7~

g W PR

5 T e
Tous les. représentants qui.ont participé au dht

ont souligné la nécessité de la; coopération internationale

sphérique ;a, des - fins, pacifiques. Ils ont-fait.valoir en
outre: que-la pénétration' dans Pespace cosmique.inté.
ressait: 'hutnanité tout entiére et que. la compétence dé
I'Organisation “des~Nations, Unies, .en, la matiére. e
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;oﬁvaig:g‘vét’re contestée. A plusieurs repfises, on ‘a
rappelé a .cet. égard que la coopération/en matiére de

recherche: stientifique sur Vexploration de l'espace |
tosmique  dont I'Année géophysique “internationale

1957-1958 avait été I'occasion constituait: lne_trds
grande réussite et que ces travaux seraient poiirsuivis
par le Comité spécial chargé d’étudier la question des
récherches ‘cosmiques du Conseil international des
wnions scientifiques.

105. On a souligné, au cours du débat, que I'espace
cosmique ‘pouvait étre une source soit de bienfaits,
soit de menaces accrues pour humanité, De nombreux
teprésentants ont exprimé Fopinion que si I'on voulait
patvenir au but commuin-—n'utiliser l'espace extra-
atmosphérique qu’a des fins exclusivement pacifiques —
il fallait donc aussi prendre en considération des aspects
“militaires importants. : '
106. “Un'projét de résolution présenté par I'URSS au
début du débat portait également sur des aspects mili-
taires tels que l'interdiction de lancer des fusées dans
l'espacé cosmique & des fins militaires €t la suppression
de toutes les bases militaires étrangéres situées sur le
ferritoire d’autres pays. Pour que Taccord se fasse
9liis facilement sur‘la question plus limitée de la coopé-
fation internationale dans l'utilisation de P'espace cos-
tique 3 des fins pacifiques, PTIJRSS a supprimé, dans

Jle texte revisé ‘de son projet de résolution, les disposi-
tions relativés atux aspects militaires. '
107. D’autres représentants ont récommandé que -ces
aspects militaires soient examinés dans le cadre du
désarmement. La solution des questions de désarme-
ment, a-t-on dit, pourrait méme étre facilitée et les
relations amicalés entre les peuples pourraient se trouver
renforcées si la coopération internationale dans’-le
domaine de V'utilisation de I'espacé cosmique ' des fins'
pacifiques devenait une réalité. - U
108, Lie débat a montré en outre la complexité du

probléme que pose l'espace extra-atmosphérique, eu
égard A ses aspects juridiques, scientifiques, techniques
¢t politiques. Il semble qu'on. ait ;généralement admis
l'idée que P’espace cosmique, en tant que res communis

ommium, a un caractére international. o
109. * Bien qu’on ait énvisagé, dans le débat, les bien=

faits ‘que’ hiimanité “pourrait fetirer de I'espace extra-

atmosphérique, céftains représentants ont fait remarquer
que Ton ne savait ipas encore de fagon précise sous
aaelle forme ;on; pourrait utiliser 3 des fins pacifiques.
lds' cotinaissances -acquises .grice & Vexploration ds

I'espace. L:a .discussion a mig en ‘évidence -la nécessité.

d'ine action ‘internationale pour examiner et résoudre
en‘commun-les. nombreux problémes que souléve I'explo-

ration de I'espace inconnu et:infini, - S
110, Vingt~ puissances ‘ont ‘présenté un'. projet de
résoliition prévoyant, - titre! de ‘premiére mesure, la:
ctéation d’uin'*cornité Spécial des utilisations pacifiques
de Vespace extra-atmiosphérique ét priant ce comité de
présenter 3 I*Assémbléé:généfale; Jors de sa quatorziéme
séssion, un rapport sut quatre dottiaines d’études appro:
priés; ‘relatifs iy 'éspace extra-atinosphérique.: Ce projet:
de ‘Fésoliition “a 'été tevisécau ' cours ‘du-débat. par les

20 puissances ; la disciission - montré que:la principale: .

divergenicé d’opinion ne ‘portait ‘pas ‘sur la.nature dsg,
travaux ‘3 entreprendre iméais - sur la’ composition de.
TYorgane préparatoire & créer. Les efforts entrepris pouf’
aboutir 4 un .accord & ce_sujet ont échoué. . . .

*evisé-ofit 'été reptis ‘dans le projetde résolution: revisé:
des" 20" puissarices -présenté 2 I'Assembiie ‘gériérale et
m&i’ "' . . ' ' : ¥ ) .

 aitceptab)

iportants “du- projet soviétique. |

. N, o8
opéa?ﬁ'oposé que le'comité spécial compte 18 membyes,
Aux yeux des 20 auteurs slle):i 18 payls)- fenvisagé}x}%k
seulement représentaient les nations.les plus avancées
dans le domaine de la technologie de l'espace extra-
atmosphérique et celles qui -ont moniré -qu'elies ¢'inté-
ressaient activement & P'utilisation de I'espace cosmique
a des fins pacifiques, mais reflétaient en outre la
composition de I'Assemblée générale.
112. , En ce qui voncerne la composition dit comité
spécial, telle qu'elle ‘était proposée, le représentant de
PURSS a déclaré devant 1a Premiére Comrnission
[995¢éme séance] ‘que’ son pays, ne pouvant accepter
que P'on cherche i imposer la compsition d’un comité
et 4 rendre obligatoire la participation . ses travaux, né
ferait pas partie du comité en ‘question. Il a déclaré en
outre que, du fait ‘qulon ne pouvait escompter qu'une
décision 'unanime serait prise ‘en ce ‘qui concerne le
projet ‘de résolution soviétique, 'URSS ne demanderait
pas qu'il soit mis aux voix. - ' ‘
113. Le projet 'de résolution revisé des 20 puissances
a été adopté par la Premiére ‘Commission par 54 voix
contre 9, avec 18 abstentions. Aprés le wote, plusieurs
représentants ont exprimé Vespoir qu’au moment ou
ce point de Tordre du jour viendrait en discussion &
PAssemblée; il serait peut-étre encore possible-de par-
venir & uh accord sur la composition ‘dit comité spécial
envisagé, étant donné qu'il serait -extrémeément souhai-
table que I'URSS, Tun des deux pays le plus avancés
dans le domaine en questioh, fasse partie de ce comité,
114. ‘M. SOBOLEV (Union des Républiques socia-
listes soviétiques) [traduit. du russe]: L'Assemblée
générale est saisie. du rapport de la Premi¢re Cornmis-
sion '[.4/4009] st 1a ‘question de T'utiliSation de P'espace
extra-atmosphérique 3 des fins pacifiques. La délégation
govistighie estime nécessaire de faire remarquer tout
d'abord que le projet de résolution ‘qui figute dans
¢e rappoft et qui est présenté & Tapprobatioh de PAs-.
sémblée ti’est pas le résultat ‘d’un accord et ne refléte
fas Pétat d’esprit général et Tes veeux exprimés par les
diverses délégations. au.cours du débat sur la question
de Putilisation ‘de Tespace cosmitjue 3 'des fins pacifiqies,
115, La jmajorité écrasante des pays représentés i la,
Premiiére /(‘Jom\igsigt:%ye\s pronqlt;zée. -sans. équivoque
en’ -f_ave‘ur,%dg.u:!.?qtili_satiomkl’e, ce ‘extra-atmosphé-
rigie 3 des fins exclusivement palifiques et en faveur
d’une coopération .internationaly dins ce domaine,. sous.
les-auspices ‘de. 'Organisation dés Nations. Unies, Le
ton général de la discussionqui-a eu lieu a la. Commis:
sion témoigne 'du désir -de parvenir 3 un. accord accep-
table pour tous les Etats’et en premier lieu-pour 'URSS
et les Etats-Unis,, pays- qui: procédent aux principales’
recherches sur ' Pespace: cosmique. ‘Cependant, il est
apparu impossible d’aboutir & un. tel-accord i cause de. .
Pattitude négative ‘adoptée par la délégation des Etats-
Unis.:;\ R RS T O N U s el ety
116. ' La délégation soviétique n’a .pas ménagé. seés' )
efforts *poury, rechercher. ‘une” solition: ‘mutuellemsnt"
1 uiffit-de rappeler que clest sur. Vinitjative’
dii “Gouvetrement: de IURSS. que . le- propléme de:
\ee ‘costiquiern-été soumis. d'Pexamen de 'Assen-:
énérale” fuoir 14/3818]. A'cette occasion, l\a;délée‘~ :
gation soviédtique azprésenté des propositions’concrétes:

el vue ‘dé la ‘soliftion’ de' Pensemble de. ce ;plebléme;ig .

v ‘compris Tinterdiction de Putilisation de: Pespace cos-

“mique 3 des fins militaires, la question.tonnexe de fa:
- stippression des ‘bases: militaires éthanjgéres 'situées. sur
e térritoire «d’autres :paysiet-enfin la'.création; 'dans:le

ca

<

idre ide 1'Organisation:des. Natitns Unies,:d’un organe,
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international de coopération touchint I'étude de I'espace -
cosmique & des fins pacifiques. ©

117, Les Etats-Unis ont' refusé net d’examiner les
aspects militaires du probléme de l'espace cosmique. Ils
oat ainsi montré leur intention de poursuivre et d'ititen-
sifier encore la course aux fusées et aux armes
nucléaires si dangéreuse, pour la paix, ainsi que leur
répugnance a revoir leur politique fondée sur Pétablis-
sement et I'extension d'un réseau de bases militaires a
Iétranger, dont ils se servent pour des agissements
agressifs contre I'Union soviétique et les autres pays
du camp socjaliste et comme moyen de pression sur Jes
pays olt sont installées les bases américaines.

118, Les déclarations réitérées du représentant des
Etats-Unis i la Premiére Commission sur le prétendu
caractére défensif des bases militaires américaines et
sur le fait qu'elles sont construites avec l'accord des
pays intéressés ont fait,.d juste titre, lobjet de critiques
fondées. Au cours du débat, de nombreux représentants
ont cité des exemples concrets montrant que le peuple
et le gouvernement ‘de plusieurs pays sur le territoire
desquels sont installées.des bases militaires américaines
s'efforcent depuis longtemps, mais sans succés, d’obtenir
des Etats-Unis la suppression de ces bases. ¢
119. La délégation.des Etats-Unis.n’a pas pu répondre
de fagon convaincanic 3. ces déclarations, car tout le
monde voit_clairement que les Etats-Unis Sefforcent
de conserver et d'étendre A tout prix leur réseau de
bases militaires. qui menacent la paix dans diverses
régions du globe. - '
120. Etant donné que, pour linstant, les Etats-Unis
et d’autres puissances occidentales refusent absolument
d’examiner la question de linterdiction de I'utilisation
de- l'espace cosmique a des fins militaires, ‘et pour
répondre au désir de nombreux pays qui souhaitent
le développement de la coopératicn internationale en ce
qui concerne la conquéte pacifique de I'espace cosmique,
la délégation soviétique a fait un pas iniportant pour
rapprocher les points de vue et parvenir a-un accord ne
serait-ce que sur une seule question, celle de la coopé-
ration’ internationale touchant l'utilisation de I'espace
extra-atmosphérique & des fins pacifiques. On sait que,
dans son projet de résolution revisé, 'URSS laissait
compléterent de c6té, pour le moment, 'aspect militaire
du probléme de l'espace cosmique et proposait de créer
dans le cadre de I'Organisation des Nations Unies,
une commission internationale pour la.coopération dans
le domaine de I'étude de I'espace cosmique i des fins pa-
cifiques. En vue d'élaborer. le programme et le statut de
cette commission; nous avons recommandé de créer un
groupe préparatoire composé des représentants de 11
pays:° I'URSS, les Etats-Unis; le Royaume-Uni, la
France, I'Inde, la-Tchécoslovaquie, la Pologne, la Rou-
manie, la République arabe unie, la Suéde et 'Argen-
tine. Notre projet de résolution définissait également
les fonctions essentielles de la commission internationale .
envisagée. . - T R
121 A la: Premiére Commission, la majorité des

~délégations-a considéré que les nouvelles propositions

dé I'Union soviétique marquaient un grand progrés vers.
Pélaboration d’une “solution: de ‘compromis. acceptable
pour. tous. L'idée générale qui s’est-dégagée du. débat
étdit que les représentants de I'Union soviétique et les
Etats-Unis, -auteurs: de deux projets de résolution,
devaient s’entendre’ sur uritexte unique au cours de

- négociations officieuses:

122, ‘Les

‘tats-Unis se sont'donc tréuvés dans I'obli-

gationi d’engager des négociations. Cependant; en raison -

du-refus évident de la délégation des Etats-Unis de:

discuter sérieusement, ces négociations n'ont pas duté,
en fait, plus d'une heure. La délégation soviétique 3
fait de reels efforts pouc satisfaire les désirs des Etats.
Unis sur la question litigieuse de la composition dy
groupe préparatoire, Bien que la composition proposée
a lorigine par 'URSS fut équilibrée, la delégation
soviétique a consenti A ajouteryencore un pays
d’Amérique latine, donnant ainsi Vavantage aux pays
occidentaux, Nous étions préts ‘4 poursuivre les négq.
ciations, escomptant des concessions mutuelles. Cepen.
dant, les Etats-Unis n'en ont fait aucune, Au contraire,
ils se sont empressés de mettre fin aux négociations <,
sans méme en aviser la délégation soviétique, ont saisj
la Premiére Commission d'un projet de résolution
revisé prévoyant la création d’un comité spécial composé
de 18 pays, dont 12 pays membres des blocs militaires
constitués- par les Etats-Unis, six siéges seulement
étant attribués aux autres pays (trois aux pays socia-
listes et.trois aux pays neutres). Il est clair qu’une telle
composition permettrait aux Etats-Unis de dominer
totalement le comité et exclurait toute coopération sur
un pied d’égalité entre les pays ‘participants. .
123, 11 va de soi que I'URSS et plusieurs autres pays
ne pouvaient et ne peuvent conuentir & un choix aussi
parifjal et tendancieux des membres du comité. La délé-
gatitn soviétique a déclaré 3 la Premiére Commission
[9952me séance] que la création, dans le cadre de
I'Organisation des Nations Unies, d'un comité inter-
gouvernemental pour la coopération dans le domaine de
T'utilisation de l'espace cosmique i es fins pacifiques
ne peut étre que le résultat d’un accord entre les Etats
Membres de I'Organisation et en premier lieu entre
les Etats-Unis et 'Union soviétique puisque, dans ce
domaine, c’est la coopération de 'URSS it des Etats-
‘Unis qui compte. le plus, ces deux pays étant le plus 3
meéme de progresser dans ce domaine important des con-
naissances humaines. La délégation soviétique a indiqué
que les tentatives faites par les Etats-Unis pour dicter
ledr volonté dans ce domaine ne peuvent donner rien
de bon et que 'URSS ne pourrait participer aux
travaux d'un comité constitué d’une fagon aussi
tendancieuse.. Les représentants de 1a*Tchécoslovaquie
et de la Pologne, soulignant le caractére inacceptable de
la composition du comité spécial proposé par les Etats-
Unis, ‘ont également fait connmaitre ledr refus de:
participer aux travaux d'un-tel organe.. - 1.

124, Les représentants des.Etats-Unis et de quelques
autres puissances occidentales cherchent 3 se consoler
et 4 consoler les autres en disant qu’une coopération:
internationale dans le domaine de P'espace extra-atmos-
phérique est possible sans 1'Union’ soviétique et les.
autres pays ‘du camp socialiste, que 'on peut créer dés
maintenant le comité spécial et que 'URSS finira pat
changer d’attitude et zcceptera de faire partie de ce
comité:. De tels raisonnements, sont absolument. dépour-.
vus “de fondement -et: ont seulement. pour but de .
dissimuler l'attitude facheuse des Etats-Unis et de
rassurer ' 'opinion - publique . inquiéte .de . 'absence
d’accord .sur- Vutilisation -de  Pespace  extra-atmosphé-.
rique 4 des fins' pacifiques, La délégation de 1"Union
soviétique “croit: devoir - déclarer qu'un .comité spécial
constitué. selon les instructions des Etats-Unis. ne peug;
étre un organe de coopération internationale et est voue
a: linsucces, tout comme d’autres organes imposés a
POrganisation. des ‘Nations -Unies par Jes Etats-Unis.
125. . Une coopération’ fructuetise dans le ‘domaine .de.
Lutilisation de: 'espace extra-atmosphérique 4 -des fins.
pacifiques: n’est ‘possible que si le comité qui sera charge
de la préparation de cette tiche importante a une com-
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psition satisfaisante. La tentative que font les Etats-
nis pour imposer une composition qui leur soit
avantageuse' grace A une majorité automatique est une
nouvelle manifestation de {a politique américaine du
diktat qui n'a jamais eu de succds et qui n'en aura

jamais en ce qui concerne 'URSS, D’ordre de son gou-
vernement, la délégation. soviftique confirme que
I'URSS e participera pas aux travaux du comité
spécial proposé par lés Etats-Unis, car il est composé
de fagon partiale et ne permettrait pas un examen
objectig) de ce probléme important,

126~ Tout le monde doit comprendre que sans la
participation de 'URSS et dés autres Etats socialistes
ce comité .ne pourra’ rien faire d’utile et que, dans un
an, PAssemblée générale en.sera exactement au- méme
point quaujourd’hui. Nul n’ignore le triste résuitat des
tentatives qu'ont faites les Etats-Unis pour imposer a
'Assemblée, au sujet de la composition de la, Commis-
sion du désarmement; une solution gui ne convenait
qu'aux puissances occidentales. Une année entiére a
ainsi été perdue et I'Assemblée andil;, & sa présente
session, réparer lerreur commise Ijn dernier par la

faute des Etats-Unis. Aujourd’hui; (la/délégation des,

_Etats-Unis s’efferce une fois de plus d’imposer .une
“dolution partiale & I’Assemhlée, nous conduisant ainsi
4 une impasse en ce qui concerne la coopération dans le
- domaine de la conquéte pacifique de Yespace cosmique
sous les auspices de I'Organisation des Nations Unies.

127, Le refus deés Etats-Unis de coopérer sur une

base d’égalité & la conquéte pacifiqiie de Pespace cos-

mique ne constitue pas un fait isolé; il s’agit d’une
manifestation de l'aspect agressif de la politique exté-
rieure des Etats-Unis, caractérisée par I'emploi de la
pression et du diktat. Nous en trouvons des exemples
concrets dans d’autres demaines encore. :

128. La délégation soviétique estime que, dans un
domaine aussi nouveau et important que celui de I'utili-
sation de lespace extra-atmosphérique i des fins
pacifiques, il est indispensable d’agir de concert dés
le début. Clest ainsi seulement qu’il sera possible de
fonder sur des bases solides une coopération intergoti-
vernementale véritable et équitable. ‘

129. Comme le- projet de résolution imposé a la
Premiére Commission par la délégation des Etats-Unis
ne peut constituer la base d’une telle coopération, la
délégation spviétique votera contre ce projet, bien que
certaines de ses ‘dispositions ne soulévent pas d’objec-
tions de fond.. . . - o :

130. En conclusion, la délégation- soviétique voudrait
attirer P'attention de I’Assemblée sur le point suivant.
La presse américaine ainsi que les déclarations de cer-
tains ' représentants i la Premiére Commission ‘ont
laissé entendre que I'URSS, en présentant un projet
dé résolution revisé, aurait renoncé i sa proposition
initiale relative a Vinterdiction de I'utilisation de V'espace
cosmique a des fins militaires et a'la suppression simul-
tanée des bases militaires. étrangéres' situées sur . le
territoire. ‘d’autres pays. La délégation soviétique a
déja déclaré et-estitme nécessaire de souligher tne fois
de plus que; quelle que soit Pimportance d’un’accord

sur: la-coopération ,‘;igte'mationale “touchant Tutilisation

de’ espace -extra“atmuosphérique- 2 ‘des fins pacifiques,

un, tel accord-ne saurait ‘en“aucune fagon tenir lieu dz-

solution au.probléme fondamental . de interdiction de
lytll_lsatlon de l'espace cosmique, 3 des fins militaires.
ainsi- qu’a 'la. gizestion: connexe- de la suppression des

bases ¢militaifes. étrangéres . situées. sur. le territoire’

d’aqtrésays. ¥ ‘ Gl R R AT

AT
t .

131, Ce probléme ne peut absolumént*‘pas étre mis

- de coté, Il demeure, et tot ou tard il faudsa lexésoudre,

En conséydence, 'URSS maintient sa'proposition &’

\Ee sujet. Elle se réserve le droit de soulevér de nouveay

cette question le moment venu, 1i olt il conviepdra, et
d’en rechercher le réglement positif, comme le récla~ -
ment les peuples des divers pays, dans Vintérét de la
paix et de la sécurité des Etats petits et grands.

132. M. MICHALOWSKI (Pologne) [tradust de
Vangleis] : Nous pouvons étre certains d’'une chose: la
question qui est modesﬁtemgn(f apparue pour la-premiére
fois.3 notre ordre du jourbous le titre de “Question
de Pntilisation de, l'espace extra-atmosphérigne & des -
fins-pacifiques” yest inscrite pour longtemps, Chaque
année, ce probléine sera de plus en plus Jimportant, de
plus en plus vital pour la grandeur de la/race humaine
comme ‘pour son existence dans I'avenir. Née de I'ingé-
niosité humaine appliquée a Vinvention d’engins.mortels,
la plus grande aventure de notre-temps a coramencé.
Nous nous-sommes engagés sur la voie qui peut nous
mener aux étoiles et aux galaxies ou a I'anéantissement.
133 Nuus venons. de faire le prémier pas et, malheu- -
reusement, nous-avons déja trébuché. Clest” un pas

‘dangereux, - sur une route dangereuse. Jusqu'ici, les

problémes de l'espace étaient moins bien suivis sur le

- plan diplomatique que sur le plan teclinique. Mais le.

projet de résolution -que la Premiére Commission-nous
présente dans son-rapport [4/4009] constitue un faux
pas; il ne rious méne nulle part. S'il y a pratiquement
accord sur le fondde la questjon de Putilisation de
I'espace extra-atmosphérique;. & des fins pacifiques,
Pentente ne s’est pas’ encoty;faite sur un probléme.
important: la composition “du comité spécial chargé
de traduire cet accord dans les faits. A ce stade de'la
discussion, je ne désire pas entrer dans le détail de la
question ni revenir sur cette divergence de vues. Le'fait
est que les Etats-Unis n'ont pas voulu accepter une
formulé juste et raisonnable pour la composition de ce
comité, et voild que nous nous trouvons dans la
premiére impasse extra-atmosphérique. Mon pays a-€té
désigné pour faire “partie. du comité spécial. Nous
serions lieureux d’assumer cette responsabilité, mais &
une condition: que les deux grandes puissances qui ont.
enregistré des succés dans le domaine de I'exploration
de P'espace participent & ses travaux. Nous venons
d’entendre le représentant de I'URSS nous -annoncer
que son pays ne participera pas, étant donné les cir-
constances, aux travaux du comité envisagé. Dans ces”
conditions, je dois dire 'que ma délégation, ne-voyant -
nullement ‘quels fruits pourraiént résulter des travaux’
de ce comité boiteux, ne participera pas a ses travaux,
Nous espérons quz ce premier obstacle sera franchi
dans un proche -avenir et que nous serons- bientot a
méme . de nous consacrer tous-epsemble i-la_grande et

" noble cause de la coopération pacifique dans ce domaine,.

qui dépasse le cadre méme de }a politique internationaie.
134. M. LODGE (Etats-Unis d’Amérique) - [traduit
de Panglais]: 11 est, & mon’avis, tout X fait regrettable

~ que la présente session de ’Assemblée générale ait été

marquée de maniére -aussi Ynette par les’ tentatives de

" PURSS pour faire de chacune des questions dont

'Assemblée a été saisie wi-prétexte 2 rivalité entre ‘les;
Etats-Unis. et 'Union soviétique,, tout’ ag..*-\g\ci .pays mis
135.. ‘Nous. .croyons dux petits - pays. . Nous : mettons.
notre foi dans une Assemblée générale composée d'un. -
grand nombre de pays, ‘ot chacuri a droit 4 une Woix,

et. nous ne pourrons jamais accepter: le plan soviétique,

>qui consiste 3 diviset le monde en deux blocs oit:seuls,
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l’UFlSS % les Etats-Unis- aufaien)) voix au chapitre.
Jai l/e;fr{gret de constater qui l%l‘\;z)c%\)gags de M. Sobolev
f}p’t/ ttds nettement inspiré par cettd dernitre concep-
.IOH. o o /

~136. Dan,gon discaurs, le représpntant de PURSS a

de lut dire ¢ecir si 'Union soviét

“évoqité la question du désarmemen

) u suiiet de Yutili-
sacion de I'espace extra-aﬁmos;:hériq\&\gt il ﬁ\\yaﬂé des
bases militaires, Il va de soi que tougtdla 42 aucun
rapport avec la quection dont nouy sommys sairis, wais,
puisqu’il a évoqué cesnproblémcs,i qu'il me> soit permis

!  sovidtique désire disouter de
mestre§ réalistes visant°a Ysiterdire utilisation de l'es-
pace extra-atmosphérique & des fins militaires, ies'Etatys

== Unis tont préts, Nous avons été les premiers & rechery

<

Z¢fing pa

© seientifiqie ek le déloppement techrique en ce quil
concersis Pespace:extra-atmosphérique et, d'autre part,
S '\ N e v ( ° B

~sHEFt d'djouter la

cher un tel dccord. Pendant deux ans, nous svons réitéré

ynotre offre de négociation ety tout récemment encore, &

depx reprises, devant la Premire Convaissivn [9832me-
et “994dme sdances], Maiheureusement, I'URSS n'a
jamais réporidu & nos offres, Les Etats-Unis ne deman-
deraient pas mieux que de réaliser des progrés effectifs.
dans.cet importasit demaine, o .
137..° Qn ide permettra de dire, ézalement, que&les
adteurs dd projet de rdsolution concernant Pespace’
extraiatmosphérique ont repris les éléments essentiels
dir projet, de rT'SOIu‘tion soviétique, Nous avons repris
cés idées, nous les avons introduites dag> notre texte et

a‘dOptées, Hranifestarit dinsi notre botine volonté et notre -
désit de €oncorde. Nousp les auteurs de ce projet de

fésolution, avons fait un certain nombre d'offres que
Ton peut dire, /jé crois;.généreuses, efi ce qui concerne
la composition du comité spécial. J'estime que les
auteurs ont fait, par rapport & I'URSS; plus de la
nioitié des. concessions.. Mais, alers quz nous agissions

- dans'cd) sefis,'la réponse,que nous avuis regue du repré-

séutant e I'URSS tetidait a éliminer du comité proposé

Trdix pays quj oht tous un grand réle & jouer dans le

domnaine de i'éspace extra-atmiosphérique, et je ne vois
pas pourduol je ne donnerais pas & I'Assemblée la

liste des noms des pays que M. Zorine voulait éliminer
- du comité, Il s'agit de I'talie, de la Belgique, du Japon,

di Brésil; de I'Itan)et dcI'Australie, qui tous ont
quelqgis chiose & appfirter ; mais M. Zorine a insisté pour
48 tous di&parais*s\fnt de la liste. Nous avons méme

, Roumanie, pensant qui’ainsi-le comité
spécial lui pldirait-davantage, Maig M. Zorine a. dit non.

. 138." J'ai entendu ce s‘qﬁ:_, M. Sdbolev‘mrleriﬂe Majo-

fités abfomatiques, Unf des choses qui m'ont ‘gujours
frappé ici ——et effe~d frappé, je pensé, bon nombre de
délégations < est la minorité automatique que nots”y
voyons s'affirmer assez régulitremetit dans son 1éle; Je
pense que s‘i,‘/f%\i_\\.,*g?@'pur*, PURSS -a la majorité dans -gette

Jsalle==et espettique ce joih viendra, car cela sigrii-

fiera que' 'Union soviftique 4 ‘changé de politique et
d'attitude —elle ne Pappellera pss; ‘miajorité_ autoxz;a;v i
iaug wrequ’elle est celle
A 7 du comité. Ce dernier s’acquittera de ses fonctions dans

tigite. Une majorité €5t automati
d'auitrid, o

139,
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Les ‘EtatsZUnis appuient'le ‘projet de résolution
ufilisation de l'espace extra-atmosphérique” 3 des
cifiques. Nous pensons que ce projet devrait ren-

cohtréf Iapprobation unarime % et
serait le cas m'était7l'iddistance: de YURSH 4 obtenir;
polr ‘Te coité spécial, ne comiposition ge nous
éstimons faussée et sans précédent. =

..

L o iy i P gy a4
140, ' Liz représentant de I'Union soviétique a claire-

siient fait -savoir gl n'est pas disposé A~accepter un
somité dont lerec position serait déterminée én fonction
dés detik: crictres suivahits: dune part, la ‘compétence

)

de FAssembl(e et Gue ce,

une répartition géographique équitable reflétart 1a com.
position. de I'Organisation des Nations “Unies, i l'on.
considére la<Yste des membres du comité dont Iy
création est envizogét, on verra ({u’elle répond A cotte
double préoceupation. ‘ L. ‘
141,” L'Union} soviétique a insists, €n ce qui concerne
la compasition du comité, sur certaines conditions que
nous tenons lpour absolumient incompatibles avec qles
rincipes sur lésquels tepose 'Organisation des Nationg
nies. Elle a voulu, pour cette’-gdﬁ;velle entreprise de
coopération internationale, que le nforide seit divisé en
deux groupes hostiles ou en deux camps, pour reprens
dre P'expression de M. Zotine. Il faudrait donc que les
deux-camps soient représentés au comité par un nombre
égak de-pays, Les décisions seraient prise§ par deux
blacs s'affrontant au moment des votes, Il n'y aurait
pas de débats, pas d’examen quant au fond des questions
considérées, pas dé jugements iridépendants, mais sim-
plement ces deux bloés jouant, chacun de son cité, au
train et 3 la remorque. Je ne crois pas que les Nations
Unies puissent accepter rien da semblable, 11 est absolu-
ment déplacé, s'agissant dun effort de coopération
internationale, d’aborder ainsi la questionn dans- une
perspective de conflit, d’hostilité et de politique de force,
Il y'a 13, sans aucun doute, queldque chose de contraire:
tant aux principes démocratiques qu'aux décisions anté-.
rieures de I'Assemblée générale sur cette questioh. Li
différence est foridamintale. I’'URSS tente de se
ménager une nouyelle sitaation avantageuse a 'Organi-
sation, et ce aux dépens de la généralité des Etats
Membres., Aucun autre moyen ne perinet ,d’y réussif,,
Lorsque le représentant de” I'Union sovietique parle
d’égilité, c’est exactement cela qu'il veut dire.
142. S{ ces efforts parvenaient 3 diviser ,lei.monde en
un groupe 'de satellites de I'Union soviétique — qui
existe—et un groupe de-satellites des Etats-Unis—
qui nexiste point et n'existera jimais— alotrs les autres
délégations n*auraient plus q‘u’g regagner leur pays. Car
il ne leur resterait rién A faire ici.,
143. A mon avis, c’est au moment oll. ces exigences
commencent 3 se manifester qu'il faut leur résister, et
c'est ce que I'Assemblée générale a fait Jorsqu'elle a
rejeté la prétention-soviétiode A une satellisation de la
Commission d/ﬁ'/désaﬁ-mémi\.nt, Variiée detrniére. Nous

somines tonvaincus que I'Asseriiblée agira de méme i

Pavéiiit et girelle empéchera 'Union soviétique dé
réduire sori irifluence jusqi'a la rendre & peiné pefcep-
tible, ginsi qu'ellé a anéanti Pautorité. du Conseil de
sécyrité.-Vaild exactement ce qui est en jeu. *

144, ~J = composition du comité spécial des utilisations

pacifiques de Despace extra-atmosphérique est plus
qu'équitable & P'égard de 'URSS et de ses partisans
eb, malgré les divergences qui- se sont fait jour, nous
espérons; encore Gue I'Union soviétique adinettra ces
faits et se décidera finalement 3 participer aux-travaux

tous les cas, mais nous-espérons qu’il pourra s'en
acquitter dans la coopération. ' - :

i

145, Clest-3 T'aube, de cette ére ﬁOuvelle_que I'Organi-

sation des Nations:Unies doit assumer son véle touchant

pacifiques. Voil pourquoi les Etats-Unisiont :demandé

“4 PAssemblée générale [woir-4/3902] d'exatniner ces

“\Putilisation de Pespace extra-atmosphétigue & des fins™

@

questions ‘et de créer un comité spécial-chargé d’étudier -

/ 3 1 L : ; R TS . A
les. groblémes en ‘cause et-les ressotirces. disponibles;
5 Rrob: rees. :
ali,ns;;:i:qu‘e de reéo!mmander’ 4 I'Asbemblée - génétale,
gL e e o XY I N A oo § %
lors'd la qustorziéme session;:un:prpgrarime de: coopé«

ration internationale en ce qui cpncerne Péspace extra-.

? e 3 i/
atmosphérique, prog
" =N » B S\
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rdmme qui poutrait ‘éﬁgex entrepris
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" et conformément aux arrangements qui ) seraient
indiqués en I'éspece et se révéleraient construslifs.
. 146, - Le comuté spéeial dont la création- est etvisagée
‘& beaucoup-d faire, L'URSS peut lui 2pporter une.qide
- précieuse et irremé)ln able. Malgré les divergences dont
" PAssemblée a €té témoin ici ce soir,’ nous espérons
encore que 1'Union soviétique ne refusera pas litiipor-
tante contribution gu'elle peut apporter & la céopération
internationale dahs. ce“domaine. Les Etats-Ums, pour
leur part, s'engagent i collaborer sans réserve aux
“futurs travaux du comité. R
147, Le PRESIDENT (iraduit de Vanglais): Je
donne la parole au représentant de I'Union sovietique,
qui a demandé¢ & faire usage du droit de réponse.
148, M. SOBOLEV (Union des Républigries -socia-
listes soviétiques) [traduit du russe]: La délégation
soviétique ne peut laisser sans réponse ce que vient de
dire le représentant des Etats-Unis. M. Lodge a donné
,une fois de plus, je ne sais pourquoi, un compte rendu
inexact des négociations qui ont eu lieu entre les délé-
gations des Etats-Unis et de ¥'Union sovidtique.
© 149, On avait déj3, & la Premiére Commission, donné
une version inexacte de ce qui s'était passé entre la
délégation soviétique et celle des Etdts-Unis et ici, 2
. 'Assemblée qéné:;ale, on s'efforce de nouveau d’accré-
diter une thése: qili n'est, pas conforme 3 la réalité.
150. Selon M. Lodge, la délégation, soviétique aurait
demandé au cours de ces négociations que six pays
soient exclus de la liste proposée par les Etats-Unis;
il a2 méme nommé ces pays. Cela n’est pas conforme a
la réalite, - - ‘
151, J/d délégation soviétique 2'a demandé P'exclusion
Aauciin des pays énumérés pac M. Lodge, et cela pour
une raison trés simple. Il serait utile que '’Assemblée
sache que; tious avons effectivement fait encore une
_ tentative ‘pour parvenir 3 un accord sur la composition
“~du, comité erivisagé. A quoi a abouti cette tentative?
‘Lal dé1égation soviétique a proposé & la_délégation des
tats-Unis de poursuivre les’ négociations que nous
”a;bi\gms engagées selon le désir de la Premiére Commis-
dion et qui avaient été interrompues sur linitiative des
Eiats-Unis -avant que la Commission parvienne 3 une
décision. Nous avons proposé de reprendre les négocia-
‘tions au point ol elles avaient été interrompues.
152. A quel point ces négociations avaient-elles été
interrompues? Comme on le sait, la délégation sovié-
tique avait proposé dés le début de créer un groupe
"préparatoire composé de 11 membres, 4 savoir: 'URSS,
les_Etats-Unis, le Royaume-Uni, la Francé, PInde, la
‘Tchécoslovaquie, la Pologne, la Roumanie, la Répu-
blique- arabe unie, la Suéde et TArgentine. Au cours
'des” négociations, les: Etats-Unis ont proposé que le
comité ait 13 membres au liev.de 11. Pour donner satis-
faction aux Etats-Unis, 'Union soviétique a consenti &
ajouter 4 Ia liste de 11 pays un pays d’Amérique latine.
“Etant'donné, que la liste de 11 pays comprénait un seul
pays d’Amérique latine, l'Argentine, et lque 1a liste
présentée par M. Lodge, qui ne mentionnait pas de noms

sous les auspices de I'Organisation des Natioz&!lnig ‘

M
it

_ désaccord portait sur le groupe des

. élargie.

M. Lodge n¢ comptait pas VInde s ~les‘péys du

- Comimonwealth, D’autre part, notre liste comprenait en

plus de 'Union soviétique:trois pays d'Europe orientale,
alors que M. Lodge en proposait deux. Clest sur ce
point que les négociations ont été interrompues. Le
4 ys - d'Euro
orientale et sur le groupe des pays du &\mmonwed‘ .
184, A une réunion récente, peu de temps aprés que
la Premiére Commission fut parvenue 3 une décision, la
délégation soviétique-a tout naturellement proposé de
reprendre les négociations au Qoint ou elles avaient été
interrompues, ce dont nous n'étions pas responsables.
Four donner satisfaction aux Etats-Unis en ce qui con-

- ceine itd deux pays du Commonwealth, 'URSS a

~

- projrosé a‘ajouter.aux- 12 pays qu'elle avait désignés

deux pays du Commonwealth: le Canada et Ceylan.

D’autre part, Ceylan étant également un pays d'Asie,

la représentation du continef;t asiatique se, trouvait
' i

155. Nous avons donc fait digs.concessions sur toutes

."les propositions de la délégation des Etats-Unis 3. ce

de pays mais'des’ groupes de pays;y prévoyait deux pays

] STeens i 0. T X . . Y y .
‘d'Amérique latine, nous avons. propose d’ajouter ,un
‘dgumjémerpays d’Amérique latine. - 0 e
N\ 4 e Woigg ol b eld g gel ot L

\153. “En revoyant l'ensemble de la_liste, nous avons

=

constaté® que- le désaccord entre 'URSS et les” Etatsy -
.Unis ‘ne portait -que sur deux groupes de/pays: ceux

‘d’Eurgpe orientale et ceux du Commonwealth. La lisie
. de M$Lodge comprenait deux pays du Comimonwealth,
. alors”que-la nétre n'en comprenait’ qu'un ‘seu/l//%’ PlInde.

[

je suis certain que beaucoup d’entre vous ont le 1 s

‘sentiment —,/ﬁu’il‘ najt pas. ét} “possible ‘de sortir ‘de
entre les

e, il y a, dans

us conduite hors’de -

sujet. Nous demandions uniquement que cette déléga-
tion fasse également des cohcpsisiqps en “acceptant les
pays d’Europe orientale que nous proposions. La liste
des 14 pays ne.comprend-elle pas un nombre suffisant
de pays du-camp occidental? Regardez vous-méme et
voyez si l'on peut dire que, pa\'\mi ces 14 Etats, I'Union
soviétique ou, le bloc soviétique) expression que préfére
M. Lodgs, otcuperait une gosition prédominante, ou
pourrait ex\éféegi‘angvjﬁ,?\\uenceﬁirépondérante au’sein
du_comité, Vous pouvez vonstater qu’il n’en est rien.

Dans la compositien proposéé, les. puissances occiden-

tales conservent encore la majorite. Cette composition
refléte pleinement les efforts de 'URSS péur paryenir
a une solution concertée. RS

156. On nous a répondu que cette solution n'était pas
acceptable et que les Etats-Unis ne pouvaient consentir

‘4 une cqraposition différente de celle que la Premiére
. Commission avait approuvée sur leur proposition. Une

telle attitude équivaut 3 imposer une opinion et non
pas a négocier. ‘ : ER

£

¢ E N, : p
.157. Nous avions averti M. Lodge, avant qu’il propose

sa liste de 18 membres; qu'a notre avis il convenait de

s'entendre sur la. composition. Or; que s’est-il passé?-
Vous savez tous qu’au lieu de rechercher une’entente,

au lieu ‘dessayer d’aboutir 3 un accord, les Etats-Unis

‘ont voulu imposer leur volonté par un djktat et au

moyen d’un vote en commission. S S
158. Je prie les membres de I’Assemblée %éﬂérale' de
bien réfléchir A ce qui s'est passé et d’essayer de voir
qui’ veut, imposet-sa volonté 3 I'Assemblée et . Gui
s'efforce “vraiment d’aboutir i un accord en- tenant
compte de la position de l'autre. partie.” “%.. .

159" Nous estimons que I'Union soviétique a fait tout
® q

‘de qu'dlle pouvait A cet égard. Cest pourquoi 1'Union

soviétique déclare use fois de plus qu'avec une: pareille

_composition, qui a été imposée et qui n’est pas’le résul-

tat d’une entente, il ne peut y" avoir, de collaboration

fructueuse ‘au’ comité envisagé. Or, sans collaboration,
le comité est ihutile et’ 'URSS ne participera pas: a -

ses ‘travaux, -

160, 'Le PRESIDENT (iradit de Panglais): Je vou-

drais.’seulement _dire combien je tfouve: na‘vr,an%(ﬁ-/\\ﬁt

Yimpasse oll’ se sont engagées/les négociations
deus: pays, Si, méme 3 cetts’heure tirdive,

) 2™ Airetngt kg PR (e
VAssemblés, queiquit qui uisses:

1y

N
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“'cette iinpasse et mettre fin & cette controverse, il servira
sgrandement la:cause de la paix, Pour ma part, je ne
- peux’ qu'exprimner cette préoccupation et cet espoir.
“161, .Je donne la parole au représentant des Etats-
“Unis, qui désirefaive une déclaration en vertu du droit
'de réponse. ) : ‘

162. M. LODGE (Etats-Unis d'Amérique) [traduit
" de Papglais] | Je commencerai par dire, en réponse 3 la
' remarque que vient de faire le Président, que nous ne
.demanderions pas mieux que de sortir de l'impasse.
" Cela: dit, je désire simplement retracer devant 'Assem-
“blée ce' qu'a été le déroulement de nos négociations.
'L’URSS a essayé de donner I'pression que son atti-
‘tude était éminémment raisontiable et que les 54

Mcmbres de I'Organisation des Nations Unies qui ont

voté:a la Premiére Commission en faveur du projet de

~résolution revisé des 20 puissandes, les Etats-Unis en-.

particulier, ont été inflexibles et inaccessibles a la raison
et ont refusé de négocier sérieusement. Voyons donc
ce qui s'est produit exactement. /
163. En premier lieu, les Etats-Unis ont commuaiqué
leur projet de résolution A la délégation soviétique
" plusieurs jours avant le début de Ia discussion, et ils
>lui ont donné la possibilité de déverir coauteur, ainsi
que le temps nécessaire poifr examiiner la question.
‘Une heure plus tard, I'Union soviétique, sans en
informer leés Etats-Unis, a préserité son ptopre projet
de résolution et, quatre jours aprés, le représentant de
"T'URSS 3 finalement répondu & nos avances, déclarant
“que ‘I'Union soviétique préférait voir le débat se pour-
“suivre. Voild de quel genre de coopération fious avons
‘bénéficié au départ. . ~ ~ |
164, En deuxi¢éme lieu, Y'URSS a présenté son projet
de résolution revisé, ol il ’était plis question des bases
militaires, mais ol se trouvait précisé, d'atitre part, ie
=niom des pays ,qui devaient faire, parti¢ .dat comité
'proposé. L entore, il n’y ‘d pas’ eu de consultations
préafables. La lliste, propcsée par 'Union soviétique
€était’ soigneusément! congue pour qu'y figurent quatre
pays membres du groupe soviétique, quatre pays qit'elle
appelle occidentaux et quatre pays qu'elle considére
cofiime neiitrés. a coricéption était nettement bipartite.
“Tel a été le: deuxidme excmplé de coopération sovié-
“tique, Notis dvoris acedeilli favorablement le changement
-d'attitide ‘de I'URSS et, aprés- zvoir consulté les
‘coatiteurs de notre \irojet, nous avons engagé des con-
_ “yersations avec elle jnur teniter de mettre ait point un
projet de réiolution recommandant. ume formule
raisonnable pour la composition du comité. :
-165." En troisiémb lieu, 1la délégation deg Etats-Unis.a

.eétigagé, aut’ niom dey auteurs; des conversations privées

‘dvec ‘I'Unidn’ soviétique 165 '20 et 21 novembre 1958,
Notre thése était ove la comiposition du comité devait
-refléter ;la conipétence technique ' touchant - I'espace
-extra-atmosphérique, ainsi. que In composition de I'Or-
_ganisation: des Nations Unies. L'URSS soutenait que
~les deux “parties™ devaient étre représentées au comité
:et, qu'elle’ devait- avoir . le, droit: d’opposer son. veto a

- Pégard dé tous les candidais. Nous avons proposé deux
. ‘listes “possibles,, établies. en fonction .de: nos critéres et
.équitables a V’égard de I'Union soviétique: P'une pré-
-voyait. 9. membres, l'autre 13. L'URSS continuait 3
. Ansister  pour g
‘Commutistes ¢

‘\‘ “

r que sa composition tienne la

‘balafice égale entre les deiix ‘cdmps, selori sa_propte
‘ “e"g‘t"‘;n; Elte

0. Elle déclarait ne vouloir accepter adciin pays
riqiie latine ave¢ - qiii-elle’ n’éntrétenait pas-de

P Australie “ou’

Y

"Belgigue

L e e ek e e

N

7 Cétait 13 le quatritme exemple de cocpération sovié-

e le comité comprenne quatte pays

: - neftrétenait pas - lequel YURSS n’entretenait. pas’ de relations diploma- -
s diplomatiques, et né vouloir pas accepterCnion - , o,
‘ D’olt ‘une itnpasse,

comme. 'URSS et nous-mémes I'avons alors réconny,
En effet, cest le.mot méme qui a été prononcé A V'issys
des négociations finalés, et c'était 1a le troisidme
exemple de coopération, ,

166. En quatridme lie, les. auteurs -avaient décidé
de présenter un projet de résolution revisé donnant leur
propre liste de 18 membres, avec une répartition encore
_plus favorable & I'Union soviétique; leur décision fut
prise aprés examen de la liste des candidats avéc
d'autres membres de la. Premidre Commission, La
Commission a adopté”cette liste par 51’ veix contre 9,
en méme temps que-le paragraphe ou elle figurait,
L'URSS a dglaré alors qu'elle ne particifiérait pas
aux travaux dn comité, méme si elle-méme et ses satel.
lites disposaicnt d’'un nombre de sidges plus important,
d’une pourcentage des sitges plus.important que celuj
dont ils disposaient & 'Organisation des Nations Unies,

tique. | :

167. En cinquiéme lieu, étant donné l'utilité évidente
de la participation soviétique aux travaux du comité,
diverses délégations se sont efforcées officieusement,
depuis 'adoption du projet de résolution par la Pre-
miére Commis{ion, de déterminer si 'accord ne pouvait
se faire sous une forme ou une autre, L'Union sovié-
tique a essayé de donner l'impression, au cours de cés
conversations, qu’elle souhaitait faire partie du comité
et que seuls les Etats-Unis I'empéchaient d'y participer,
_Mais, chaque fois que V'ori a sondé plus profondémerit
Pattitude- soviétique, il est toujours apparu claireient
que PURSS n’avait nulle intention de négocier. Comme
par le passé, elle insiste pour que ies deux camps soient
représetités & égalité-et que soient éliminés certains dés
pays déja élus membres du comité, Cela constitue le
cifiqitiéme exemple: de coopération soviétique.

sibilité d’accord, la délégation des Etats-Utnis est 3
‘nouveaut entréé en consultation avec la - délégation
soviétique jeudi soir, c'est-d-dire le 11 décembre. J'ai
proposé d’admettre au comité deux membres. supplé-
ntettaires, la Roumanie et '’Autriche. La participation
de la Roumarie aurait signifié que tous les Etats; saris
exception, primitivement proposés par 1'Union sovié-
tique auraient figuré sur la liste. Mais le représentant de
TURSS a .repoussé cette offre. Selon sa giroposition,
lés membres supplémentaires devaient étre 211 nombre de
six, -appartenant tous; selon ses propres jparoles, 3 ce
qi'il appelle “notre camp”, afin qu'il y ait au comité un
équitibre entre-12 Etats du c6té qu'il considérait comme
le camp soviétique, et 12 Etats du cété.qu'il considérait
comme le camp des Etats-Unis. Il a ieconnu que cela
paraitrait artificiel et; le lendemain, il. a proposé que
1é: comité soit composé de' 14 membres, répartis de |
‘maniére équilibrée. Sa. propositicn  tendait . éliminer. ‘

. Lo
168. En dernier lieu, afin de ne négliger aucune pos- *
|

vt

YAustralie, la Belgique, le Brésii, I'Italie, IIran et l¢
Japon, pour leur substituer la Roumanie et Ceylan, Le
fait est indubitable. J'ai noté les noms qu'il avangait et
‘les ai .comparés & notre propre liste: les pays qui:
.devaient étre éliminés. étajent lés six pays sulvants:
Australie, Belgique, Brésil,. Italie, Iran et Japon..'L
représentant de V'Union soviéiique a clairement fait
savoir qu'il voulait une lisie équilibrée’ avec représenta-

“tion égale des detx camps. I1 était clair, ‘aussi, qu'il’ |

‘)é?or}ﬁbﬂit toujours & la parlicipation de IAustralie,
de Ta Belgique et de tout pajys d’Amérique latine avec

tiques, ‘et, cefte fois, il'sopposait ‘aussi A la patticipation
dé P'Italie; de PIran €t di Japon. Les négociations ont 4
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donc été & nouveau rompues, et c'est 13 le sixiéme
exemple de coopération soviétique. _ .
169, Pour en finir avec c¢ rappel des faits, j'ajouterai
quwhier nous avons 3 nouveau demandé atx représen-
tants de P'URSS ¢'ils étaient parvenvs 3 de notivelles
conclusions &u sujet des propositions que nous avions
faites, Ils ont renotvelé leur proposition tendant &
rimenet & 14 le nombre des pays participants, en
yrenant poir base une répartition ei deux camps, et
1ils ont fait nettement savoir qu'ils ne pouvaient accepter
auéun élargissemerit de la composition du comité,
170. Le PRESIDENT (iraduit de langlais): Je
donfie la parole au représentant de 'URSS, qui a
demandé & faire usage du droit de réponse.

171, M. SOBOLEV (Union -des Républiques socia-
listes+ soviétiques) [traduit di russe]: Je demande 3
'Assemblée de m'excuser de revenir encore sur de tels
détails, mals il est inadmissible qu'on déforme les faits.
172. Selon M. Lodge, toutes les listes proposées par
'URSS assureraient la jrédominance, la majorité, au
blec soviétique, Je vais lire une fois de plus notre liste
de 11 miembres: Unidn.. soviétique,
Royaume-Uni, France, Inde, Tchécoslovaquie, Pologne,
Roumznie, République arabe unie, Sudde et Argentine,
Quatre pays appartiennent aw camp csocialiste: P'Union
soviétique, la Pologne, la Roumanie et.la Tchécoslova-
quie, Quatre pays sont des puissances-occidentales: les

Etats-Unis, le Royaume-Uni, la France et PArgentine,

Trois pays sont des pays neutres: 'Inde, la République’
arabe unie et la Suéde. Comment peut-on parler d'une
prédominance des pays liés & 'URSS? Aprés P'adjonc-
tion du Mexique, du Canada et de Ceylan & cette liste
de 11 membres, comment peut-on prétendre que 1'Union
soviétique copjjerve encore la majorité? Tout le monde
sait compter. tné connaissance élémentaire de I'arithmé-
tigue permet de voir qui a la majorité et qui 2 la
minorité. o,

173. Et quels sont les membtes proposés par M. Lodge
dans sa liste de 18 pays? Douze pays, que je n'éminé-
rerai pus, liés a.x Etats-Unis par des accords militaires,
trois du camp socialiste et trois pays neutres. Comparez.
Douze pays-du c6té de M. Lodge, auxquels pourront
parfois s’opposer trois pays socialistes et trois pays
neutres. Nous savons d’ailleurs que les pays neutres ne
votent pas toujours avec P'un ou lautre groupe, bien
au contraire, S’ils sont neutres, c’est précisément parce
qu'ils ne sont liés a aucun des deux camps et occupent
une position & part qui leur est propre. C'est pourquoi,
dans les propositions présentées par Ii{Union soviétique,
ce sont les pays neutres qui peuvent en' quelque sorte
faire pencher la balance d'un ¢6té ou de Yautre.

174, Peut-on me dire ce qu'il y a de mal & cela? Pour-
quoi cette solution serait-elle inacceptable? .Pourquoi
M. Lodge estime-t-il que la scule composition équitChle
‘est celie ol les représentants du bloc militaire occidental

sont deux fois plus nombreux que les autres? Cest .

une étrange conception de I’équité, que nous ne parta-
geons pas et que’de nombreuses .délégations ne parta-
genit pas non plus. ‘ - ~

"Assemblée 4 ‘voter, sur:le .projet de résolution qui
igure - dans le rapport de la Premiére Commission
[4/4009]. On a demandé le vote par appel nomival,

1l est procédé au vote par appel nominal. . . . )

SIDENT (#mdmt de Panglais) : Jinvite

v L'appel commence. par Ulnde, dbnt le nom ;eéi_"tiré i

l(misort par-le Président. - . . o 0
- Votent pour: Iran, Tilande, Israél, Italie, Japor,
Laos, Libéria, Luxembourg, Mexique, Népal, ‘Pays-
N L v .

Etats-Unis, ©

. Bas; Nouvelle-Zélande, Nicaragua, Norvége, Paldstan;

Panama, Paraguay, Pérou, Philippines, Portugal,
Espagne, Sudde, Thailande, Tunisie, Turquie, Union
Sud-Africaine, Royaume-Uni de Grande-Bretagne et
d'Irlande du Nord, Etats-Unis d’Amérique, Uruguay,
Venezuela, Argentine, Australie, Autriche, Belgique,
Bolivie, Brésil, Canada, Chili, Chine, Colombie, Costa~
Rica, Cuba, Danemark, République Dominicaine, Equa-
teur, Salvador, Fédération de Malaisie, France, Grece,
Guatemala, Haiti, Honduras, Islande. . 3

Votgit contre: Fologne, Roumanie, République so-
cialiste soviétique d'Ukraine, Union des Républiques
sociaiistes soviétiques, Albanie, Bulgarie, Reépublique .
socialiste soviétique de Biélorussie, Tchécoslovaquie,
Hongrie. e L ~

“S’abstiennent: Inde, Indonésie, Irak, Jordanie, Litan,
Libye, Matoc, ;Arabie Saoudite, Soudan, République
arabe unie, Yougoslavie, Afghanistan, Birmanie, Cam-
bodge, Ceylan, Ethiopie, Finlande, Ghana, Guinée.

Par 53 voix contre 9, cvec 19 dbsientions, le projet
de résaliction est adopié. /v _—
176. Le PRESIDENT  (ireduit )de UVanglais): Je'
donne la parole aux représgntants qui désirent expli-

N

quer leur vote. .
4 R\

177, M. PSCOLKA (Tchécoslovaquie) [éraduit du
russe] : Je voudrais expliquer pourquoi la . délégation:
tchécoslovaque a voté contreyle projet de ‘vésolution
présenté par la Premiére Conymission. La délégation
tchécoslovaque regrette qu'en raison de lattitude
intransigeante des Etats-Unis il n’ait pas été possible
d’aboutir i -un accord sur limportante_question de
I'utilisation de I'éspace -extra-atniosphérique & des fins;
pacifiques; L'exameén de cette question a la. Premiére
Commission a montré qu'il existe de grandes possibilis
tés d’arriver 2 un tel accord, car les représentants de
tous les pays intéressés sont essentiellement du méme.
avis quant au fond. La situation regrettable actueile
s'explique par Iattitude des Etats-Unis qui, aprés qu’il
est apparu que PAssemblée générzle pourrait adopter
4 l'unanimité une résolution sur. I'utilisation de I'espace.
extra-atmosphérique & des fins pacifiques, ont refusé
d’examiner la question de la composition du groupe pré~
paratoire proposé et, par des méthodes d’obstruction,
ont essayé d’imposer une .composition partiale et
absolument inacceptable qui. assurerait une  position
priviligidé aux Etats membres. des blocs- militaires liés
aux Etats-Unis; C'est ce que montre, ‘notamment, le
débat qui a eu lieu avant le vote d’aujourd’hui. Malgré .
tous ses efforts, M. Lodge n’a pas réussi & prouver
que les Etats-Unis cherchaient véritablement a aboutir
4 un accord sur yne composition acceptible pour. les
deux parties. _ ; SRR T

178. Lofsque fa Premire. Commission a examiné la

* question de l'ulilisation.de P'espace extra-atmosphériqué -
a des fins pacifiques, la grande majorité des représen-

tarits a souligné que, pour -instituer une coopération
internationale dans ce domaine neuveau, il fallait pren-

dre des mesures d’organisation gui assurent des progrés ||

#éels. ‘Aul -cours de la disctssion, ‘plisieurs: délégations
ot égalemierit fait remarquetr que”'Organisation des.
Natiotis Unies: ne’ pourrait obtenir augun fésultat én cé
qui -coticerne- tant  'utilisation’ de '€space extfa-atino=
sphétique; 4 des fins pacifigiies qiie ledésarmeraent si
ses -décisions -he sont pas prisesa I'tinanimité, Chaciin
duit " cotiiptendre_que. toute ‘décision ds -PAssemblée -

. générale sur ce problémerestera 1éttre morte si elle ne
rencotitre pas Vagrétiient de TURSS et des Etats-Unif;
~ C’est-a-dire des grandes puissatices qui procédent i une"

a
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" déclare.une fois de plus qu'elle ne partici
travaux du Comité spécial créé par la résolution que
nous venons d'adopter, car ces travaux, vu la composi-

-autres. puissances avaient

A T néeale — Trelsidme A won -l

i N
étude concrite de l'espace
désire obtenir une coopération internationale effective

dans le cadre de I'Organisation en vue de Pétude de °

Pespace cosmique, elle ne pourra y parvenir par une

‘simple majorité des voix; Si I'on veut aborder cette.

uestion’ d'une fagon réaliste, on ne saurait tenter
'imposer une décision qui ne répond qu'aux intéréts

.d'une seule partie, 4 saveir les Etats-Unis, .
179. La délégation tchécoslovaque a voté contre le
‘projet de résolution présenté par la Premitre Commis-
sion, cag'il tend ‘A dicter. une décision partiale. Elle
ipera pas aux

tion actuelle du comité, ‘ne peuvent donner de résultats
positifs. ot , : ) "

180. Sir Pierson DIXON (Royaume-Uni) [éraduit
de Panglais]: Ma délégation estime, comme M. Lodge,
qu'il-est extrémement décevant-que 'V'Union soviétique
ait en fait décidé de boycotter le Comité spécial créé
par le projet. de résolution que le Royaume-Uni et 12
générale vient d’adopter.

v a

181. Comme® je I'ai’déclaré i 1a Premiére, Commission

[994eme séance], il ekistait un large terrain d’entente
eéntre 'URSS et les 20 puissances qui ont présenté ce
projet. Il y avait-en particulier accord sur la nécessité
d’une coopération internationale dans le °domaine de
P'espace extra-atmosphérique. Cela étant, il-est vraiment

cosmique. Si I'Assemblée

SN

regrettable que‘ le Comité spécial, bien qu'il soit' 3

meéme de faire ceuvre utile ‘sans la participation de
PUnion soviétique, soit privé de “la précieuse contri-
bution que cette derniére pourrait lui apporter. Nous
regrettons que la délégation de PURSS nait pas été
en mesure d'accepter que la composition de ce comité
soit modifiée comme 1adélégation des Etats-Unis le lui
avait proposé au hiom des auteurs du projet de résolu-
tion, - N '
182. A mon sens, les raisons données par la délégation
soviétique pour tenter de justifier sa décision de boy-
.cotter le Comité spécial ne sont pas trés convaincantes
L’argument le° plus révélateur. est peut-étre celui qu’a
avancé M.-Zorine dans une déclaration-faite & la presse
1625 novembre 1958: Il a dit alors: e L
. “1 faut noter que, selon la proposition des Etats-
.Unis, sur-les 18 pays qui devraient.faire partie du
Tcomité préparatoire,” 12 appartiennent '3 des blocs
. militaires créés par les Etats-Unis et dépendant d’eux,
_alors que six siéges seulement sont réservés & d'au-
‘. tres pays, trois a des pays socialistes et trois & des
' pays meutres’’ % .o T -
M. Zorine a ajouté:

" “Ainsi, ‘s'agissant de Putilisation de Iespace extra-

o

" atmosthérique & des fins pacifiques, les Etats-Unis -

: * g'effortent ‘de créer un comité qui serait entiérement

-Etats’ qui en*font partie de coopérer sur -un pied
- d'égalite.” g \\ o te
183, "Aujourd’hui, M. Sobolev ‘¢t ses ‘collégties ont

“

g

_ ‘exposé le mémie point de vue. Il n’est pas étonhant, dans,

«ces . conditions, . -que, les efforts. de la- délégation des

* Etats-Unis. pour: parvenir. 4 un _accord av,es,c‘) celle de
- I'Union. soviétique aient . éclioué...Unc telle facon de

PURSS; le monde est divisé en deuxblocs engagés dans.
une lutte & outrance, 3

mais nous nous refusons

ST R AR

leur dépendance et ‘qui ne permiettrait pas aux

& adopter.

*.concevoit-la. composition-du, Comité spécial nous semble
absolument - inacceptable.., Nous  savons -que, . pour -

5
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- 189, Beaucoup da

. fondameitatix des peuples & la liberté et a

184. Quoi qu'il en soit, nous ne voyons
le Comité special devrait étre composé de grouns
d'Etats, I'un dirigé par 'Union-soviétique et Yautre par
les Etats-Unis, Ce n'est pas du tout de cette fagor que
nous concevons ce comité, En vérité, ma délégution a
réellement peine & croire que, danscun domaine aussi
vaste et aussi inspirant que celui de l'espace extra.
atmosphérique, on puisse méme envisager que les diver-
gences qui exigtent entre lés habitants de notre seule
planéte aient un réle A jouer. Lorsqu'ils liront le compte
rendu des débats de lIAssemblée générale sur cette:
question, les historiens de. 'avenir auront 'du mal 3
comprendre les raisons pour lesquelies nous n’avons py
parvenir & un accord unanime. ; o

185, Maintenant. que 'Assemblée a adopté la réso-
lution, je voudrais demander instamment i I'URSS de
revoir sa position cen tenant cdmpte de son_propre
‘intérét — nous ne lui demandons pas de tenir . omnie
du nétre —avant de décider définitivement de ne pas
s'associer & ce que e reste du monde accomplira_dans

* ce domaine.
présenté et que YAssemblée

A

. POINT 63 DE L'ORDRE DU JOUR s
o Question algérienne

(A/4075)
186. M. MATSCH (Autriche) [Rapporteur de la

Premiére Commission] (traduit de- Uanglais): J'ai
I'honneur de présenter a '’ Assemblée générale le rapport

de la Premiére Commission sur la question algérichne ©

[4/4075] et le projet de résolution qui a été adopté
par cette comriission, o '

187 De nombreux représentants ont regretté, d'une
part, que la délégation francaise n'ait pas été présente
lorsque la Premiére Commission a examiné cétte ques-
tion et, d’autre part, qu'aucune solution ne soit inter-
venue en Algérie depuis que I'Assemblée générale a
adopté, le 10 déceinbre 1957, sa résolution 1184 (XII),
ot elle recommandait que des pourparlers soient engageés
en vue d’une solution, en conformité des buts et prin-
cipes 'de-la .Charte des Nations Unies. :
188. Les événements politiques et militaires survenus

en Algérie au cours de I'année qui vient de s’écouler

ont été évoqués au cours du débat et tous'les oratetirs
ont exprimé la profonde inquiétude que ledr causait la
situation en Algérie. R o
/ de" représentants ont déclaré que
POrganisation ‘des Nations Unies avait le dévoir, non
seulement de recommander aux parties intérassées

gas pourquol/
eux

d’éngager des négociations en vue de mettre fin-d ce
conflit tragique qui, du fait de ses conséquences indis-

rectes, dépasse de beaucoup le-tadre du territoire ot il
se-déroule, mais aussi d’indiquer dans quel sens devrait
intervenir> une ‘solution qui soit conforme aux droits®
d Pindépen-
“dance. ¢ e RIS
190. - Cartains représsitatice ont affiriné quaux termes
du paragraptie\Z.de V'Article 2 de la Charte, I'Organi
sation n’était| pas cGmpétente ‘i)\otﬁ'\\ définir une solution

gy e e i R L A o g\ . . a S
définitive en la mati¢re, méme si le probleme avait des

_ aspects internationaux, { étant ‘donné que Ia~ question
2lgérienné  relevait- exclusivement de la compétence

2

\nationale de la France’ et devait étre réglée par voie
de: négociations. entre fe Gouvernement: frangais et les:
Allgériens: L’ Assemblée générale devait donc, selon eux;

‘se borner-2 user de son autorité morale pour ‘detandc: -
- -que ‘des_négociations aient lieu en. vue d'une solution

S
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juste et pacifique. . ;.
¥ vy




0193, M. ISMAIL (Federahon de Malalsxe)

b

92me séan 9 — 13 décombre 1958

191. Telles sont, d'une fagon générale, les deux thés..
qui se sont dégagees au cours du-débat.

prewnte par la Premiére Commission et appartlen‘ o
mamtemnt a I'Assemblée générale,

192, Aux termes du projet de résolutron des 17 R 15;? % 200. M. NUNEZ PORTUONDO .(Cuba) [traduit

sances qui a été adopté cet aprés-midi ; pnr la Premids;<
Commission [1023¢me séance], I'Agsemblée générale
reconn'nt dens le préambule, le droif du peuple algé-
rien & lmdépeudance et elle recommande instamment,
dans lo dispositif, des négociations entre les deux par-
ties intéressées, le Gotvernement frangais et le gouver-
nement provisoire de fa Republlque algérienne, en vue
'aboutir & une solutijn enconformité de la Charte.
des Nations Unies, \

S

tradivit
de Panglais] : Avant que | le projet de résolution rant
au rapport de la Premxéxe Cotmission [4/4075] soit
mis aux voix, la delegatxor\ de 1a Fédération de Malaisie
voudrait demander aux. a\1tenrs d¢ ce projet de con-
sentir 2 la suppression du septidine conazdémnt qui
dispose:
“Prenant note de la dv\posztxon du Gouvernement
provxsoxre de la’ Repubh (ue. -algérienne & ‘engager
~ des négaciations avec le ‘ouvemement franqans.”

194 La suppression de ce\ considérant permettralt
d'madélégation et-a d'autres delegatlons qui partagent
son point de vue, et qui se o \t abs.enues de voter sur
lensemble du projet de résoluti don 4,chuse de ce consi-
dérant, de voter maintenant pour ce projet. ;

195, M. RAJAPATIRANA\ ((..eylan) [traduit de
I nglazs] L’'Assemblée vient ; d’entendre I'appel fait
par le représentant de la Fede\yatlon de Malaisie. Les
auteurs du projet de resolutloq en général, et la délé-
gation ceylanaise en partlculler,isont sensibles 4 esprit
dafs lequel cet appel a été adressé. Ils desn'ent donc
y reoondre cordialement, dans ﬁ ’espoir qu'en acceptant
la propesition du representanE de la Malaisie, ils

permettront non seulement 3 la |délégation de ce pays,

mals 4 de ‘nombreuses autres délégations, de voter en
faveur du pro;et de résolution.

196. Au nom des auteurs, ac.cepte formellement la
suppression du septiéme con51derant du projet de réso-
lution dont 'Assemblée est saisie. =,

197. M. NUNEZ PORTUONDO (Cuba) [tradmt
de l’espagnol] Si je comprends bien; le pro;et de»
résolution nlest- plus présenté par -ses auteurs, mais
par ‘Ila Premiére:Commission. Ceux-ci ne peuvent donc.
pas. le modlher, car’ le réglement intérieur - le *leur.:
interdit. ; Il ne -s’agit ‘plus d’un projet de _résolution
southis par‘un certain' ‘nombre de delegatxons, malq d’un
pro;et de'la’ Prem1ere Cormmssmn. : ‘

198, En consequence, la suppressnon du septleme

comldera it ne oeut soperer que- par un vote -

" PAssemblée; ‘mais; 4 mon sens, il n'est pas; conforme

an reglement intérietir dé” modifier-un projet de réso-

“lution uniquement: parce que tel est le «désir des dele—
‘ gatlons qui I'ont presente en commission. - 4 ’

198, o Lg P‘{ESIDENT (tradmt B l’anglm.s) ]e

comprends ‘trés ‘bien ce qite vient d’exposer le ‘repré-

sentant -de ‘Cuba; - Les auteurs du* ‘projet de résolittion
ont s:mp]ement décidé; & Ta reﬂexmn, de ne; pas insister:

pour que le considérant én question soit' ' maintenu dans

- le'projet: Il ont manifestement’ le. droit -de-le faxre et

‘-fresolutm rest plus»la-pr opriété

ne portént ntilleniént > atteinte ®3 la- souveramete de*
lASsemf)lee générale’en agissant ainsi, Clest 3 I’Assem-

blée elle-méme qu'il :incombe “de- décider 'si ce consi=

€rant sers: supprimé:.ou non. Ce ‘que le. representant .
de: Cuba z.dit -est’ parfaltement clair:’ le, projét de -

"au Gort par le Président., .

Ras, Nouvelle-Zelande, Nlcaragua, Norvege, Paraguf?f"

X de ses. auteurs» 11 a ete W

de Uespagnol]: L'Assemblée générale ne-peut faire
qu'une seule chose en ce qui concerne les projets de
résolution- présentés par les commissions: voter sur
ces projets. Elle ne peut supprlmer le consxdémnt: en
cause que par un vate, car il s'agit d’une opinion expri-
mée par la Premiére Commnssxon, dont I'"Assemblée peut
seulement adopter ou rejeter les recommandations,

201. Clest pourquoi la proposition faite par le Prési-
dent n'est pas conforme au réglement intéricur, Aux
termes de ce réglement, I'Assemblée générale ne peut
qu'adopter ou rejeter le.projet présenté, Mais elle ne
peut pas le considérer comme n'ayant pas' été présenté,
car ce n'est pas I'Assembléc qui le soumet, mais la
Premiére Commission, Ce sont ln deux organes #bso-

lument distincts,- »

202. M. DE MARCHENA (Repubhque Domini-
caine) [traduit de PVespagnol] : "La maniére dont le
representant de Cuba interpréte le reglement intérieur
est tout & fait correcte. C'est pourquoi ma délégation
propose formellement, en vertu dudit reglement que
le considérant que l'on voudrait supprimer. par- voie
d’accord soit mis aux voix et que le vote ait lieu par‘
appel nominal,

203. Le PRESIDENT (traduit de l’anglaw) Les
representants de la Fédération de Malaisie et de Ceylan
rectifieront s'ils le jugent nécessaire, mais j’ai compris
qu'ils proposaient formelleinent la suppressnon du
septiéme corisidérant. Si clest hten 12 ce qu'ils désirent,
je vais, compte tenu des observations des representants
de Cuba et de la République Dommxcame, soumettre
leur proposition a l’Assemblee Je saurai gré au repré~ i
sentant de Ceylan ou 3 celti de la Fédération de
Malaisie d'indiquer sous quelle forme 1ls desnrent que °
cette suppressmn soit effectuée; °©

204, M.’ ‘RAJAPATIRANA (Ceylan) [tradmt de
l’anglazs] Je propose formellement la” suppressxon du
septleme considérant du’ préambule. - "< . . :

205. Lé PRESIDENT (tradmt de l’anglaw) Cette
proposition ayant été présentée- favant celle du ‘repré-
sehtant de la République Dommxcame, Je vals la metf;i‘e _
d’abord aux yoix.- :

206. ]’mwte l’Assemblee a voter sur la. proposmon
du. representant de Ceylan, tendant 3 _supprimer. le
septiéme considérant du preambule du pro;et de réso-

- lution' dont la. Premiére. Commigsion recommande

Dport ﬁ[ﬁ"/ 407 5 ]

,,,,, nomiﬁal
l-est~, procede au vate par appel nommal :
L’appel convmence par le Laos, dont le nom esr tzré

(2081

l’adoptlon et qux ﬁgure dar's Son

V otent pour: Liban, leye, Mexgque, Maroc, Nepal _
Paklstan, Panama, Pérou, - Arabie \Saoudite, Soudan,
Thailande, Tunisie, Union  Sud- Afrxr\ame, Etats-Ums
d’Amérique, Uruguay, . Venezuela, Yé‘me*x, Autrlche, :
Brésil,. Blrmame, ‘Cambodge, Ceylan, Cuba, République
Domlmcame, ‘Equateur, Salvador, Ethlople, Federatlon v
de Mala1s1e, ‘Ghana, Gréce, Gumee, Haltl, Inde, Indo- o
ne51e, Iran,’ Irak Irlande, f[apcm , o

S’abstwnnent Laos, leerla, Luxem ur

Phlhppmes, Pologne,; Portugal,” Roumanie, Fspagne,J '
Suede, Turque dRe/?E\\}‘ﬂlque SOc;ahsfe 5o\
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tiques, République arabe unie, Royaume-Uni de
Grande-Bretagne et d'Irlande du Nord, Yougoslavie,

Afghanistan, Albanie, Argentine, Australie, Belgique,
Belivie, Bulgarie, République socialiste. soviétique de
Biélorussie, Canada, Chili, Chine, Colombie, Costa-
Rica, Tchécoslovaquie, Danemark, Finlande, Guate-
mala, Honduras, Hongrie, Islande, Israél, Italie,
Jordanie. ‘ ‘
Par 38 woix contre séro, avec 43 abstentions, la
proposition est adopiée. )
207. M. DE MARCHENA (Republique Domini-
cairic) [traduit de Vespagnol] : Ma délégation voudrait
attirer l'attention des membres de I'Assemblée sur les
conséquences qu'entraine pour le projet de résolution
la suppression du septiéme considérant qui vieat d'étre
décidée par le vote. °
208. _ Le texte du septiéme considérant du Projet, dont
la suppression vient d’étre décidée par I'Assemblée,
posait l'existence de deux parties. Le texte de Punique
paragraphe du dispositif est rédigé comme suit:
s« »“Recommande instamment des Kx@‘gﬂs\iations entre
+ les parties intéressées en vue d’abotitir 4 une solution
“en conformité de fa Charte des Nations Unies.” -
209., -Oft, maintetiant que le septiémie considérant est
Supprimé, le dispositif ti'a plus aucun sens, Clest pour-
quoi nous demandons que le dispositif soit.également
“supprimé et nous proposons qu’il fasse Pobjet d’un
vote séparé et par appel nominal. '
210. - Le' PRESIDENT (traduit dé¢ Panglais): Le
représentant de la République ‘Dominicaine a réclamé

lé vote par appel nominal sur l'unique paragraphe du
dispositif du projet de résolution. Je ;;Edi’ai‘ lui

demander s'i! propose que Ion supprime ce paragraphe,
otr bien que 'on vote séparément sur une partic_du
dispesitif. =~ _ : ~ ; I
211. M. DE MARCHENA (République Domini-
caine) [traduit de Uespagnol]: J'ai vouiu dire simple-
mient qu'une fois éliminé le septiéme considérant, le
dispositif n'avait plus aucune raison d’étre et qu'il était
_ coatraire a la logique de le conserver.

212. Le PRESIDENT (iraduit de Uanglais) : Je prie

le représentant. de la République Dominicaine de bien:

vouloir formuler sa proposition. T
213. M. DE MARCHENA (Répiblique Domini-
.caine) [traduit de Pespagnol] : Je propose que le dispo-
$itif_du projét de résolution fasse l'objet d’'un vote
separé et par appel nominal., :

214;. M. NUNEZ: PORTUONDO (Cuba) [traduit
de lespagnol]l : Ce qu'a demandé le représentant
de la République Dominicaine, et s'il ne l'a pas fait, la
délégation cubaine le demande, c’est que le dispositif
du-projet de résolution fasse 'objet d'un vote’a part,
et que le membre de phrase “enite les deux. parties
intéressées” soit également mis aux voix séparément.
Logiguement. en
Eonsidérait, les mots "les detix parties intéressées” ne
* dévyraient plus figurer au dispositif. Par 'conséquznt, il

. t de mettre atix voix séparemient lés mots “entre

gitif.

LEed

“ 215, Le PRESIDENT' (iraduit. de anglais): Jai

cru comprendre que le représentant de la République

senitant e Cuba désire ‘présénter. cette’ demande sous
- ‘uhe forme ‘différente. “Il* demande’ qu’uin ‘vote ' 'séparé

‘effet; puisqu’on a S§upprimé le septiéme

‘parties intéressées” ‘et, ensuite; le reste-du

Dominicaiie 'deémaridait tin vote séparé sur*le dispositif
 ‘projet’ de résolution, ce qui est  parfaitement
ie.-Je crois comprendre. maintenant que le ‘rer:'é;-""

existafit- entre les divérs. cofisidérants; de Tordre: dars,

ait lieu sur une ertic «du_ dispositif, A savolr sur g
mots “entre les deux parties intéressées”,
216, L'Assemblée est donc saisie de deux propositions;
celle de Cuba, qui a la priorité, et celle de In Répu.
blique Dominicaine. ‘ o
217, Je donne Ia parole au représéntant de la Tunisl
pour une motion d'ordre, ) ‘ ‘
218, M. SLIM (Tunisic): On vient de demander
un vote séparé sur le dispositif du prof'ct de résolution,
Conformément & Tarticle 91 du_séglement Intérieur,
j’ai le droit d’exprimer mon opinion sur cetie manidre
de voter.
219, Je tiens & dire que ma délégation g'opposera au
vote séparé sur tout ou partie du dispositif. Je voudrais.
que I’Assemblée comprenne notre position, Avec d'autres
délégations; nous avons accepté que le septiéme consi-
dérant soit retité, J’espére maintenant qu'en s'opposant
au vote par division, il sera possible de réunir une
forte majorité qui‘ sera 'expression véritable du désiy
de paix de I'Assemblée générale.
220. Le PRESIDENT (iraduit de Yanglais): Je n'ai
pas trés bien compris ce que voulait dire le représentant
de la Tunisie. A-t-il dit qu'il ne voulait pas que je
mette cette proposition aux voix? ’
221, M. SLIM (Tunisie) : Selon l'article 91 du régle-
ment intérieur, le Président a le droit de mettre aux
voix la proposition du représentant de la Républigue
Dominicaine telle qu'elle a été amendée par le repré-
sentant de Cuba. Mais j'ai le droit d’exprimer mon
opinion et de dire que ma délégation est opposée 3
cette maniére de voter, g
222, Le PRESIDENT (traduit de Panglais): L'ar-
ticle 91 est ainsi congu: .

“Tout représentant peut demander que des parties

', d'une proposition ou d'un amiendement soient mises

aux voix séparément:— c’est ce quont fait les repré-
sentants de Cuba et de la République Dominicaine:
S'il est fait objection a la demande dé division —et
une objection a manifestemerit été faite par le repré-
sentant de la Tunisie—Ila motion de’ division ést
- mise aux voix. L’autorisation de' prendre la parole
~-g-sdjet de la motion de division n’est accordée qu'a
deux orateurs pour et deux orateurs contre. Si la
“motion de division .est acceptée, les parties de la
proposition ou de, I'amendement adoptées sont mises
~aux voix en bloc, Si toutes les parties du dispositif
- d'uhe " proposition. ou d’un amendement ont été-
. répoussées, la proposition ou Famendement est consi-
déré comme repoussé dans son ensemble.”
Clest certainement 3 cette derniére partie de Varticle 91
que pensait le représentant de la Tunisie,. =~
223. . La parole est au représentant de 'Uruguay pour
une motion d'ordre. - .. .. e
224, ‘M. RODRIGUEZ FABREGAT (Uruguay)
[traduit de Pespagnol] i On a demandé la suppression,
eni totalité oil en partie; de ‘Punique paragraphe qui .
constitue le dispositif .du projet. de résolution. Afig de .
pouvdir. votér -en toute connaissance de cause suryce
paragraphe; je crois que mous devrions d’abord voter
sur ‘certain$ considérants du;préambule dont le dispo-
sitif dépend. Notuis pourrions par exemple, conformement

‘ait réglement:intérieur, mettre aux voix le quatriéme

considérant, qui dispose: “Reconnaissant le droit du .

pfeuplealgérien.'é.jf'l’indépendance’fzga?" e e
225. Eri'effet, le vote final ‘sur’ cette question peut
dépendré; dans une  ¢ertaitie "'rig@gtﬁfe,’T des’ rapporty

e
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lequel ils sont disposés, et de la décision qii aura été
- prise & leur sujet, C'est pourquoi j'estime qu'en deman-

dant un vote séparé sur le disp~itif avant d'avoir
‘examing le préambule, on a compligaé le probléme,
226. Si cela est conforme au réglement intéricut. — et
je ne pense pas que le réglement intérieur contienne
"des dispositions: déraisonnables -~ je demanderai que
l'on vote séparément sur chacun des paragraphes pour
lesquels. la division a été demandée. Ma délégation
demande notamment que l'on vote séparément sur le
quatriéme considérant, -

227. Le PRESIDENT (iraduit de Vanglais): Le

représentant de I'Uruguay a demandé un ‘ote séparé

sur le quatriéme considérant du préambule, et cette
demande est certainement  recevable. A moins que
I'A. emblée ne s'oppose & ma décision, ce dont elie a
parfuitement le droit, je suivrai la procédure suggérée
par de représentant de I'Uruguay.

228, Je donne la parole ajt représentant de I'Arabie
Saoudite pour une motiori d'ordre, )
220, M. SHUKAIKY (Arabie Saoudite) [tradust
de Panglais].: Je n'ai pas I'intention de contester-la, \\é-
cision que e Président a prise ou d’entamer un débat
suf la question, qui a été examinée de fagon appro-
fondie A la- Premiére Commission. Je tiens simplement
i m’élever contre les demandes formulées par les repré-
sentants de Cuba, de la République Dominicaine et de
I'Uruguay. o
230. ' Le projet de résolution a été étudié & fond & la
Premi¢re Cornmission. L'Assemblée en est maintenant
saisic comme d’un tout indivisible, Compte tenu de
limportance considérable de la question algérienne et
de ses conséquences pour la paix dans la région et dans
le monde entier, il convient que I'’Assemblée générale
accepte ou rejette le projet de résolution dans son
ensemble. A S T :

231. Par lintermédiaire du lrep'résentaﬁt de Ceylan, -

les auteurs du projet ont accepté, dans un esprit de
conciliation, de supprimer un-considérant qui a soulevé
de vives controverses i la Premiére Commission et &
cause duquel de nombreuses délégations ont eu de la
difficulté & définir leur position. Ils* Pont fait par souci
de voir I'harmonie régner, comme jl-se doit, & 'Organi-
sation des Nations Unies, Je crains toutefois que les

., “demandes formulées par les représentants de Cuba, de la

Y

% République Dominicaine et de 'Uruguay ne favorisent,

en un sgns, la discordance et non pas 'karmonie. -

232. . Je demande donc a1’ Assembiée ginérale @riccep-
ter ou de rejeter en bloc le projet de résolution. Ii ne

s'agit pas d’une controverse politique; maig d’tine qués-
tion de guerre ou.de paix.; Il appartiens !1‘“';1’Aséemblée .
de prendre nettement position pour la gucrre ou pour
la-paix dans cette situation trés -grave et éminemment

‘regrettabless. - o0 e oo e
_233.ff*"fLe‘_s’/éut¢ur‘sﬂ du' projet. de résolution ont actepté
qu'utie difposition de ce projet qui prétait & controverse

Soit Supprimée, ‘mais maintenant tout 1€ projet méme est

'menacé d’étre réduit” & rien. Cela est injuste pour
DAlgérie, préjudiciable 4 a cause de la"paix et contraire
, @'Pesprit de conciliztion qui. s’est manifesté, Les tenants
dg la thése adverse devraient faire autant de concéssions
qut-nou(. I faut donc, S'opposer 3 cette’ demande de
divisiony/qite PAsseniblée ne’ doit ‘pas accepter. -

demandé ,
les;mettre aux voix dans Pordre dags lequel.ils figurent
dans le projet de résolution. R T

SR

235, A scule fin dé faciliter les choses,

“projet de résolution t

PRESIDENT (traduit.de Panglais): On.a
& le vote séparé sur deuik paragraphes, et:je vais °

g'e voudrais
demander au reprisentant de U'Arabie Saoudite et & ses
collégues d’examinea)ia é)ossibilité de donner an dispo-
sitif un nouveau libelle qui rencontrerait davantage
I'agrément général, o

236, M. SOBQLEV (Union des Républiques socia-
listes soviétiques) [dradus du russe) : JI € s1e. puis accepter
Ia procédure que le Président vient de praposer.

237, La situation est tréds simple. L'article 91 du
réglement intérieur régit le vote sur les -projets de
résolution présentés i I'Assemblée générale. Aux termes
de cet article, “tout représentant peut démarder qua des
parties d’'une proposition ou d'un amendement soient

mises aux voix séparément”, Nous sommes saisis de

deux propositions: celle du représentant de Cuba,
tendant 3 mettre aux voix séparément certains mots
du dispositif, et celle du représentant de 1'Uruguay,
tendant A ce que Yon vote séparément sur le quatriéme
considérant du préambule. Ces deux propositions ont
ceci de commun qu'il s'agit de motion§ dé division.

238, L'article 91 dispose en outre::“S'il est fait
‘objection & la demande de division, la motion de division
est mise aux voik.” Le représentant de 'Arabie Saoudite
a élevé une objection de’principe contre la demande de
division. Il s'éléve contre toute division, qu'elle porte
sur un paragraphe ou sur certains mots. Ainsi, 'objec-
tion du représentant de I’Arabie Saoudite s'applique
aux deux propositions: celle du représentant de Cuba
t celle du représentant de 'Uruguay. En conséquence,
il faut maintenant se prononcer sur la' question de
savoir si le’projet de résolution sera mis aux voix par
division, étant donné qu'il est fait objection” 3 la
demande de division. = U o
239, Le représentant de I'Arabie Saoudite a exposé
les raisons trés importantes pour lesquelles il .s’éléve
contre la division: le projet constitue un tout dont on ne
saurait retrancher certains mots ou certains paragraphes.
Cela n'est pas possible, o e
240. Je pense qu'il conviént maintenant que I’Assem-
blée se prononce sur la qitestion de savoir si le projet
de résolution doit faire l'objet d’'un.vote par division,
241. Le PRESIDENT (iraduit de Vanglais) @ Deux
.orateurs se sont maintenant . prononcés <contre, la
motion de division: les représentanits ‘de I’Arabie
Saoudite. et de 'Union soviétique. J'interpréte ce qu'ont
dit les représentants de Cuba ‘et dé la République
.Dominicaine comme signifiant qu'ils sont en . faveur
de la motion de division. Nous.avons donc entendu deux
orateurs pour et deux orateurs contre. L’Assemblée
est-elle préte & se prononcet'sur la demande de division?

242, M. SHUKAIRY (Artibie Saoudite) [traduit de

Panglais] i Notre droit de nous' opposer &' la dematide
de division’ découle  de’ Tarticle 91 du réglement
intérieur, dont le représéntant de la“Tunisie a été le
‘premier 3 faire état. La démande de division, clest-3-dire
‘de’vote sépaté, a ‘été présentéé par 1és représentants. de
‘Cuba; de'la République’ Dominicaine et de I'Urugudy.
‘Notuis nous ‘y*sommies opposés et *nious ‘continuons” de
le faire; + T e T o Tiann St
243, Noris' demahdots. ,
cette question’ a

PAsse

att Présidént de soumettre

13 T'Assemblée s la forme suivanté:
mbléé ' est-elle”préte. 2 voter sur i
: ! olution tel "qu'il ‘a 'été
. Commission, . exception’ fait
, ‘qu’elle ‘a 'supprimé, st-elle
e par, gi (
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Afin de nous aider  en terminer avec ce point de l'ordre

- du jour aussi rapidement et aussi judicieuseinent que

possible; il nous 'a demandé si nous étions préts a
remanier le libellé dudit paragraphe,"C’est une question
{ hi & plusieurs reprises
tant lors de la discussion & la Premiére Comnyigsion

"‘que lors de divers entretiens, Ce n’est pas la premiére

fois que 'on nous demande d'envisager . possibilité
de modifier le’ dispositif. Les auteurs du projet ont

. toujours fait preuve d’un esprit de coopération et ont

toujours été préts A envisager et & examiner toutes les

-suggestions utiles -et acceptables touchant la wédaction

-de ce dispositif. o o :

245, Il reste que, sous sa formeé actuelle, le dispositif
est le minimum que les auteurs peuvent accepter. Ce
paragraphe est modéré et ne contivnt rien d’excessif.
il y est simplement dit que les_deux parties intéressées
devraient engager des négociations, T

'246.  Nous reconnaissons tous qu'il existe un dif{érend,
un différend’ qui a provoqué une guerre, un différend
.qui -2ntraine la présence sur le sol algérien d’un demi-

million de 'soldats. Devant cette situation déSastreuse;,

(devant cétte grande tragédie algérienne, il est manifes-\\,

- tement nécessaire que les parties intéressées engagent
des négociations, Ce n'est pas 1a sevlement Pexigence

minimum des auteurs du projet, ce doit étre I'exigence
minimum de toutes les Nations Unies; c'est le moins
que l'on puisse demander a I'Organisation lorsqu’une
‘Euerre fait rage dans une partie du monde, une guerre

" qui peut s'étendre au-deld de la région méditerranéenne

et entrainer un conflit mondial. Les Nations Unies e
peuvent faire moins que de demander instzmment aux
parties intéressées d’engager immédigtement des
négociations sans aucyn acclrd préaldble et sans
aucune condition. C'est 12 ce que nous avon$ proposé.

: o ‘ , SN
247.. Mous n'avous pas demandé que l'une dzs parties
reconniisse l'autre ou accepte certaines conditions ou

certains “objéciifs. Il s’agit d’'une négociation libre,

d'une négociation’ qiii tst prévue- daps la Charte des

Nations Unies. Or, nous nous trouvotaymaintenant en

présence de tentatives visant & faire écﬂl\c a la procé-
dure riéme que prévoit la Charte. Cela est jnacceptable.
Ne ferminons .pas la préseni€ session| da allant i
'l’en&mtre'des‘ buts de la Charte, qui sont ceux des
auteurs du projet' de résolution. Il existe un étst de
guarre et "notis devons agir en conséquence, car il ne
s'agit pas d’unt controverse politique se prétant 3 un
examen .formel

calmement: et trés patiemment, nous-sotames arrivés

PR 2. : . S 2 : e 2y R TEoT S
3 la - conclusion que le moins gue “necys, pouvions

» des termes et de .Ja_phraséologie &
employer. b SO T

248. Aprés avoir bien réfléchi a- cette ‘1uestxon,~‘jtrq'[s‘

Paris? La France ‘métropolitaine combat-elle la’ France
métrapolitaine? Personne ne peut contester qu'il y 5
une guerre entre deux entités -distinctes: le peuple
algérien d'une part et I'armée frangaise de Fautre, I
existe une armee organisée gnus Pautorité du gouver”
nement provisoire de la R¢_ ‘iblique algérienne, Que
'on accepte ou non de le reconnaitre, il y a une guerca
entre deux parties, Quel inconvénient peut-il y aveir 3
demander a deux parties de ne pas poursuivre la guerre

et d'engager des négociations directes afin de par-

venir i une solution pacifique? Tout ce que je puis-dire,
en tqute sincérité, c’est que si les Nations Unies édul-
coraient ce projet de résolution, si elles-acceptaient un
vote séparé ou si elles rejetaient ce paragraphe essen-
tiel, c'est tout I'ensemble du-projet-de résolution qui
perdrait sa_raison d'étre. Et-ccia rie pourrait signi..
fier qu'une chose: la guerre €t la poursuite de la guerre,
A l'Assemblée gén(rale de choisir entre la guerre-et
la paix. Le moment est-venu de montrer, par nos vo-
tes, si nous sommes partisans de la guerre on. de la
paix. Les auteurs. du projet de résolution, ainsi ,que

-tous leurs partisans et’amis, sont pour la .paix, Que

Y !

ou-demandent un vate séparéi ' %
249. M, NUNEZ PORTUONDO (Cuba) [traduit
de Uespagnol] : D'aprés la maniére dont s'ést exprimé

ceux qui sent pour la guerré-yotent contre le projet

" Je représentant de PArabie Saoudite, il- semblerait que

.demander :était_que ' Assemblée fa'ise instaminent-appei- -

auk deux-parties— jésdisibién aux, “deux parties” et
je me vois .p 1 J :

2 pour qu'elles cessent le feu. 'Nous ‘savons
{7us quil. existe . un gouvernement. ;pprbvispir‘e; de la

' République algérienne, qui peut soit ctsser le feu, soit

‘poursuivre Ia guerre, Si lon vent que Ta guerre cesse,

il faut'Tancer un appel aux parties qui peuvent ordonner .

pas pourquioi il faudrait' éliminer jcette

@ vote

1?;§;\(i15;"»v]?Oftg‘é’fiis‘at,mi'} des'-f‘*i!.\T'a‘tj:g‘)'rl§_‘"I'Jﬁievs,’.fét;ml incompés
:‘tenteé en la maticte et ne pouvait pas régler’laquestion

c'est la délégation cubaine qui est a, lorigine de ce

probléme, -Or; la délégation cubaine .n'a aucunement

contribué a le créer, . 4
250, La délégation qui, la premiére, a,demandé qu'un
paragraphe du projet de résolution‘sojt supprimé n’est
pas la, délégation cubaine, Le septiéme considérant a
€té supprimé conformément au .réglement intérieur.
‘C'est alors que les délégations.de Cuba et de la
République Dominicaine ont rémarqué gue le texte du

_ projet de résolution ainsi modifié devenajt absurde et
n'obéissait plus aux,régles de la grammaire. En effet,

'de Pavis: de ces délégations, si Ton” supprimait le
membre de’ phrase “la dispositiori du'Gouvernement
‘provisoire de.la’ République algérienne 3 engager des
négociations . avec le Gouvernement . frangais”, il
devenait- absurde du point de vue juridique, du point
de vue grammatical et du point de vue de la logique de
patler ensuite de-“négociations entre les deux’ parties
intéressées” puisqu'il n’était plus fait mention de ces.
demx parties dans le projet'de résolution. * = .
251. Voild pourquoi j'avais demandé qu’il soit-
procédé 3 un vote par division. Conformément 3 V'article
91 du réglement intérieur, tout représeritant a:le droit
de s’opposer. 3™ un vote par division; cela né:fait. aiicun
‘doute et je n’ai nullement Pintention de: le contester.

‘Le‘représentant de la-Tunisie a parfaitement le droit-de

s'opposer au vote par division, Si I'’Assemblée  décide,
a:1a majorité, de mettre aux voix Perisemble du projet
de résolution, cette décision’ sera- strictement conforme

‘au, réglement intérieur, La délégation cubaine tient 3

souligner les points suivants. En premier lieu, elle.n'a

(demandé  ni. cherchié, & obtenir aucurie modification“dt
_Projet de résolution. Je prends a témoin les ajteurs du®
-projet ;

et; quils disent si la: délégation ‘cubaine’ :
.essayé d’obtenir; des:

; jamais
, d odifications. En. second ley, Ia.
(délégation;cubaine ne se sent liée par-aucun des. accords

4

_auxquéls on a pu parvenir officieusement ; en effet, elle .

ontre "l ‘projet d¢. résolution 4 .1a " Premicre
mmission, ot elle a'expliqué a deux reprises {1 02‘0ém

‘et 1023%me séances] les raisons-pour lesqitelle

. v,

s
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de cette maniére, C'est pourquoi nous ne pouvens pas
yoter pour le pro;et de résolution. {

252 Enﬁn, je voudrais signaler que la délégatxon
cubaine n'estime pas qu'e;occeptant cette suppression
on ait fait Ja moindre concesw.‘bn En effet, & la Premiére
Commission, il y a eu 32 voxx pour et 18 voix contre,
et le projet de résolution n'a pas recueilli la. ma_)onté
des deux tiers, C'est donc 1a une manceuvre habxle que

je suis obligé d'admirer, car elle est conforme A I'usage -

parlementaire, mais- sur laquelle il est bon d’attirer
Vattentjon, car ses auteurs veulent ainsi que le projet

. de résQlut'on oktienne quatre voix de plus et recueille

.de la sotte la majorité des deux tiers. Pour toutes ces

raisons, je reconnais que I’Assemblée peut décider par
un vote si elle se prononcera sur le projet de résolution
dans son ensemble ou bien paragraphe par paragraphe.
253. Ls PRESIDENT (traduit de Panglais): Du
point de vue de la procédure, la situation est en fait trés

simple. Deux demandes de vote séparé sur certaines

parties du projet de résolution ont été présentées. Le
représentant de la Tunisie a fait objection a ces

demandes, Le’ représentant de 1'Arabie Saoudite a fait

objection & tout vote par division. Son objection étant
la plus radicale, je vais donc demander d’abord 3
PAssemblée de décider si elle désire un vote “séparé,
nonseulement sur les partles du prdjet de résolution
qui ont été mentionnées par les représentants de
I'Uruguay, de Cuba, de la République Dominicaine ‘ou
tout autre representant mais sur une partie quelconque
du projet de résolution,

254. Je mets donc aux voix la motion tendant ace
que le projet de résolution fasse l'objet d’un vote par
division. On a demandé le vote par appel nominal.

Il est procedé aw vote par appel nominal.

L’appel commence par lo Thailande, dont le nom est
tiré au sort par le Président,

Votent <pour: Uruguay, Argentine, Brésil, Costa-
Rica, Cuba, République Dominicaine, Equateur, Israél.

Votent contre: Tunisie, Turquie, République socialiste
sov1et1que d’Ukraine, Union des Républiques socialistes

.soviétiques, République arabe unie, Yémen, Yougo-
. slavie, Afghamstan, Albame, Bulgarie, Birmanie, Répu-

blique socialiste soviétique de Biélorussie, Ceylan,

Tchecoslovaqulg, Ethiopie, Fédération de Malaisie,

Ghana, Gréce, Guinée, Hongrie, Inde, Indonésie, Iran,

Irak, - Irlande, Japon, Jordanie, Liban, Libye, Maroc, -

Nepal Paklstan, Pologne, Roumanie, Arable Saoudite,

,Soudan

S’abstzennent Thailande, Umon /( aud-Afncame,

Royaume-Uni de Grande-Bretagne, et d’Irlande du:

Nord, Etats-Unis d’Amérique, Venezuela, Australie,

Autnche, Belgique, Bolivie, Cambodge, Canada, Chxh

Chine, Colomibie, Danemark, 'Salvadér)” leande,

- Guatemala, Haiti,  Honduras, Tslande, Italie, Laos,

,est re]etee
255,
. miets mamtenant aux
: ;ﬁgure au ragpot*

Libéria, Luxembourg, Mexique, Pays-Bas, Nouvelle-

Zélande, Nicaragua, Norvége,  [Patiama, - Paraguay,

Perou, Phlhppmes, Portugal, Espagne, Suéde, -
Par 36 voix ‘contre: 8 avec 37 abstemwm, la motzon

Le’ PRESIDENT (tradmt de l’anglms) Je
rojet. desrésolution qui

r Comrmssmn [4/4075]
par appel

- du preambule, ‘
vote

Votent pour: >Albanie, Bulgane, ermame, Répu-
blique "socialiste soviétique de Biélorussie, Ceylan,

‘Tchécoslovaquie, Ethiopie, Fédération de. Malaisie,
Ghana, Gréce, Guinée, Hongrie, Inde, Indonésie, Iran,”

Irak, J=ande, Jordanie, Liban, Libéria, Libye, Maroc,

Népal Pfllogne, Roumanie, Arabie Sacudite, Soudan, -

Tunisie;” République socialiste . -sovigtique d'Ukraine,

Union des Républiques socialistes soviétiques,
République arabe unie, Yémen, Yougoslav:e, ‘Afgha-
nistan,

Votent contre: Austrahe, Belglque, Bresnl Canic 4da,
Chili, Cuba, Repubhque Dominicaine, Israel, Ttalie,
Laos, 'Euxembourg,- . P ys-Bas, Nouveile-Zélande,
Nicaragua, Pakistan, Paraguay, Portugal, Union Sud-
Africaine, Royaume-Uni' de Grande-Bretagne et
d’Irlande du Nord, =

S’abstiennent: Argentme, Autnche, Bohvxe, Cam-
bodge, Chine, Coclombie, Costa-Rica, .
Equateur, Salvador, Finlande, Guatemala,
Honduras, Islande, Japon, Mexique, Norvége, Panama,
Pérou, Philippines, Espagne, Suéde, Thailande, Turquie,
. Etats-Unis ' d’Amérique, Uruguay, Venezuela.

256. Le PRESIDENT (traduit de Vanglais) : il y,
34 voix pour, 19 voix contre et 28 abstentions.

257. Jedonnela parole au representant dela Tumsxe
pour une motiorr d’ordre. -

258. M SLIM (Tunisie) : Je suis tres embarrasse—

s’est produit une erreur dans le compte des_voix.

D’apres mon calcul, il semble qu'il sagisse de:35 voix -

pour, et non de 34, Je n'ai-aucunement P'intention de

- contester formellement les résultats du vote tels que,
le Prisident les a annoncés, mais— je le répéte —ii

sembla que lon a commis une erreur, et c’esé’en toute
bonne foi que je demanie une exphcatlor-
Je

259. M. LOUTFI - (République: arabe 'unie) :
regrette d’avoir 3 le dire, mais, dapres mon propre

. Danematrk,
Ham, ‘

) Je ne sais comment dire la chose — mais je crois: qu il -

calcul,” j'obtiens. exactement les méme nombres que*

le representant .de ‘la Tumsm:) an ‘, d’ailleurs, que
plusieurs” representants qui- sont .&
il possible que l'on notis donne lecture\des resultats da

vote ufi€¢ seconde fois? * . - - i

e .
260. Le ‘PRESIDENT (tradmt de l’anglazs) Apres

vérification, il apparait que 1¢ Pakistan a voté pour le
projet de résolution et non pas contre, comme » cela
‘avait été enreglstre ‘par erreur

mes cotés. ‘Serait-

Ilya3s vom pour,” 18 voix cantre et 28 abstentwns k_
Nayant pas obtenu la majorzte requise des deux tiers;.

e [:rojet de: resolutzan nest pas adopte 5

261.

leur evote

262, ‘M. TELLI (Gumee) f]’al eu l’occasmn ce mafin ,

- 'd’exposer devant la Premiere' {Commission [1022éme
séance] laposition de la delegatlon de ‘Ta-République

de Gumee et Pesprit- dans lequel elle entendait faire *
face 4’ ses Lbhgatxons aut cours - des  travaux: déila- .,

présente - session.. Par . d‘ferencn Po AAssert
‘générale autant qu'afin de def{mr“ €¢ ¢ ‘
notre attltude, nous avons \v"Iﬂu, “a

a’ partlcnpe, dir motre souc1 :a{ma
l’Orgamsatlon des~ Natlon )ngm(;'s

Le PRESIDENT . (traduit” de Z’d;:gzazs) Je
.donne la paroie aux representants qu1 desu'ent exphquer :
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sur lesquelles elle a eu consciénce de ne ?as posséder
suffisamment d'éléments d'information et d’appréciation
pour émettre un vote en toute connaissance de cause,
Par contre, ma delégat:on n'a pas manqué de prendre
position chague fois qu'elle a estimé pouvoir le faire en
toute clarté et en toute sincérité, Je crois pouvoir affir-
mer que cette attntﬁde, d.en juger par l'accueil unanime
que jai regu hier si chaleureusement, ne pouvait pas
manquer dg recevoir votre approbatnon également
ummme. o

264, Cest compte tenu des observahon,.uqm precédent
'que ma délégation a le devoir de proclamer qu'elle n'a

Pas. pu et-qu'elle ne saurait s'abstenir de voter sur les -

_questions de politique coloniale, smguhérement
-lorsqu’elles se rapportent au continent africain, Ces
problémes touchent de trop prés & notre propre destinée
et & nos aspirations les plus legltxmes pour que toute’
. abstention en cg domaine napparmsse comme une

trahison pure et s:mple de la. -politique clairement définie -

‘par mon gouvemement Ces consignes sans equwoque
de mon gouvernement ‘nous les avons t:admtes tout 3
Theure en toute clarté dans notre vote, Ce dernier a été

~ émis en toute connaissaice de cause sur un sujet que
nous connaissons bxen Your Pavoir vécu 70 années
durant,

265, 1a question algenenne, ob]et de nos débats, a
en effet été, depuis quatre ans, débattue par toutes les
autorités et tous les organismes qualifiés de mon pays.
‘Toutes. les: formatxons politiques et syndicales, toutes
les formations de jeunesse;inotre ancienne Assemblée
territoriale, devenue depuis Assemblée nationale de la
Guinée, notre ancxen\go..\vemement du temps de la
loiscadre et le gouvernement actuel de la République
de Guinée, ont adopté, sur le probléme algérien, une
position "sans équivoque en faveur d'une solution
pacifique, démocratique et juste. du conflit. Cette prise
‘de position, qui est approuvée_ par l’ensemble des
‘populations de I'Ouest’ Africain et 1es ciganismes
politiques et syndxcaux qui les représenteiit, est connue
de la France.

266. Nous voudrions ajouter en conclusnon, que lc
peuple et le gouvernement de la Guinée estnment -que
I "politique libérale si heureusement. - amotcée .en
Afrique noire par le général de Gaulle, au nom du
‘Gopveriicment. de la France, s'avére d’une necessxte
infiniment " plus ‘{mpérieuse pour les mterets véri-
tables les plus -évidents en Algérie, ol il , importe
de mettre un terme au conflit. Clest le veeu sincére et
~confiant du ‘Gotivernement ‘de la Guinée, ‘dans l'intérét
bxen comprxs du ‘peuple de France et du peuple d’Algene

Suspens'on de la treu;leme session
de I’Asaemblee gé nerale

‘267 Le PRESIDENT (tradmt de Vanglais) :

L’Assemblée a maintenant épuisé son ordre du, ]our et
elle va pouvo:r suspénidress session. = i

268 M. LQDGE (Etats—Unls d’Amenque) [tradmt
de: langlau j .Le:moment ne conyient.pas. aux ‘adieux,
Monsieur: le Presxdent pulsque wous (présiderez encore
;ssemblée generale» Paunge - prochame, lorsqu elle

yous dire- dés main-
egat,o tdes, | Etats-Ums apprécie
usavez déployés; et a vous._soy-
] et..une “bonne année, Je tiens

‘haiter™un . joyeux

- énergie débordante, qui-a constamment mis ces qualités |

. ekaminer la questxon du ,

8 _“lement a.remercier. les nombreux fonctlonnalres du
116 o ; :

ment et efficacement notre tiche. Tous les secrétmres, .
experts, membres du service de sécurité, iriterprétes, ot 3§
tous ceux .qui travaillent pour l’OrgamSatlon deg 8
Nations Unies méritent nos remerciements chaleureqx

269. Je vous remercie encore, Monsieur le Président, §
de tout ce que vous avez fait et je tiens & remercxer«
aussi le Secrétaire général de la courtoisie et de Lintel- §
ligence dont il a constimment fait preuve, ainsi qiie S5
de ses égards pour les representants de tous les Etats; ‘
Membres. ‘

270. M. OSMAN (Soudan) [traduit de l’qnglats
Au nom de meés collégues, et des représentarnits des déis. §
gations arabes, je tiens “w’ exprimer au président de
I'Assemblée génerale, M. Malik, notre admiration et |
notre recunnaissance profondes pour la compétence avec §
laquelle il a dirigé les importants travaux de la treizi¢me @
session de PAssemblée générale. Nous avons toujours I
reconnu en-lui un homme d’une grande culture, d'un¢ ¥

au service d’autrui, Ceux qui Pont vu & l’muvre ont étf |
impressionnés ‘par son courage, son sens du: devoir, §
son -sens -de l’équxte et son sens de I'humour, sans
oublier Pefficacité et le talent avec Qesquels il slest
acquitté des tiches importantes et parfois dnﬂicxles que i
Ini imposaient ses hautes fonctions.

271 Je tiens & dire encore combien nous sommes §
‘reconnaissants 3 M. Malik d’avoir mis ses connaissances §
et son expenence au serv1ce de I'Assemblée générale §
et, par 13 méme, au service de tous les pays du monde, |
en défendant la cause de la paix et la cause de I'huma- |
nité, Je forme des, voeux pour que les années a venir
lui conservent le bonheur et la santé, 1

272. Enfin, je tiens a remercier chaleureusement le §
Secrétaire général, ses collaborateurs et ceux qui, d’une |
fagon ou d’une autre, ont contribué au succés de la 3
treiziéme session de I’Assemblée générale. $

273. Sir Pierre DIXON (Royaume-Uni) [traduit de 1
Panglais] : Monsieur le Président, au nom des déléga- 8
tions de I’Australie, du Canada, de Ceylan, de la Fédé- §
ration de Malaisie, du Ghana, de 'Inde, de la Nouvelle- ]
Zelande, du -Pakistan et de 'Union Sud-Africaine, au
hom également des délégations de la Belgique, de 33
IIt,.he, du Luxembourg, des Pays-Bas et du Portugal §
At aussi au nom de la délégation du Royaume-Uni, 8
je désire vous adresser. avant que nous quittions cette 3
salle, nos profonds remerciements . et vous exprimer |
toute notre admiration pour la compétence, Yimpar- §
tialité, et la dxstmctlon avec lesquelles vous avez dmge ’
nos débats, ,

274, A l’experlence que vous vilent vqs années de
présence 3 I’Otgamsatlon des Nations Unies, : vous |
joignez les qualités exemplaires de sérénité et de bonne ¥
humeur. Nous. avons envers vous upe lourde. dette,
Monsieur. le Président, et, en. notre nom propre; nous {
~yous remercions chaleureusement ‘et vous presentons
nos mellleur veeux, -
275. M. TSIANG: (Chme) [tradmt de l’anal
Monsxeur le Pres:dent yous avez‘su,«presxder l"
ziéme session de LA "vemblee genera en faisant mo trc
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sénérale, au cours de laquelle la délégation de mon pays
E en I'honneur d’occuper la vice-présidence de FXS'-
semblée.

277. En conséquence, j'ai le grand honneur d’exercer
temporairement !<s fonctions de président du groupe
Iatino-américain que ,(f'e suis trés heureux de representer
en cet instant ot j'adresse la parole au Président, alors
311&1 se teq}'minent les travaux de cette premidre partie

e In session, ‘

278, Clest le groupe latino-américain, ce sont les délé-
gations des pays, unis par des liens fratersiels, de notre
continent, qui expriment aujourd’hui par mon inter-
médiaire, leur profond respect et leur admiration pour
la tiche accomplic par le Président de I'Assemblée
générale, M. Charles Malik, du Liban.

279. Clest 3 lui que nous adressons en cet instant nos
plus vives félicitations, Entidrement -dévoué d I'Orga-
nisation des Nations Unies, M. Malik s'inscrit parmi
‘les hommes et les femmes qui se consacrent, au nom
de leurs principes et-de leur foi, & la zrande cause de
I'Organisation, guidés par la Charte des Nations Unies
qui; pour tous les étres humains, représente Pespérance,
Il y a trois jours, M. Malik a prononcé ici méme, un
discours remarquable, lors du dixiéme anniversaire de
Ia Déclaration universelle des droits de 'homme, Dans
cette méme salle, du haut de cette niéme tribune, aprés
qu'un grand orchestre eut transmis“d, tous le génial
‘message de Beethoven, M, Malik, noire collégue et
‘ami, a expliqué la signification profonde de la Décla-
ration, \

280. Lorsque nous parlons de droits de 'homme, nous
redonnons aux peuples, en particulier A ceux qui, dans
Phumilité et la souffrance, vivent un drame séculaire,
la possibilité d’aveir un nouveau destin, M. Malik a
contribué et continue 3 contribuer & P'accomplissement
de cette tiche; en dépit des difficultés qu'il 2 eu 3 sur-
monter, il a su—et c’est 11 ce que nous attendons de
tout président de I’Assemblée générale —faire régner
~parmi nous la sérénité, .

281, Nous vous souhaitons, Monsieur le Président,
le plus grand succds dans toutes les tiches que vous
entreprendrez pour servir la justice, la paix et la soli-
darité des peuples; nous souhaiions également la plus
grande prospérité & votre peuple et & votre pays que
nous respectons et que nous aimons tous. Je tiens aussi
a_exprimer notre gratitude au Secrétaire général, 3
M. Cordier et & tous ceux qui ont.collaboré i nos
travaux durant cette session et notamment aux inter-
prétes qui traduisent en ce moment en tant de langues
les paroles que je prononce au nom des délégations des
pays de PAmérique latine, - — )
282. Je tiens enfin 4 exprimer P'espoir qu’en poursui-
vant votre tiche: vous connaitrez de nombreuses jour-
inées} fécondes. Voila, Monsieur le¢ Président, ce que
voulaient ‘vous. dire les représentants des pays de
Amérique latine. ' '
283. Le prince Aly KHAN (Pakistan) [traduit de
!langlazs]: Clest la premiére fois que j’ai eu honneur
de participer A une session de I’Assemblée générale
et je voudrais exprimer mes remerciements 3 tous mes
tcollggues des autres délégations qui; au cours de ceite
session, ont collaboré -étroitement avec nous dans iin

 esprit amical,” : . :
284, Te tiens A vous présenter, Monsietr le Président,
mes félicitations les plus chaleureuses et & vous dire
toute mon' admiration pour I'habileté avec laquelle vous
.avez su guider nos délibérations. o :

285, Je voudrais également, 3 cette occasion, adresser
mes remerciements sincdres & M, Hammarskjold et &
M. Cordier et, par leur intermédiaire, & tous les fonc~
tionnaires du Secrétariat, Tous, ceux que nous avons
vus & l'ceuvre et ceux qui, nuit et jour, ont accompli
inlassablement un travail anonyme, ont droit 3 notre
profonde gratitude, ,

286. Je tiens aussi & remercier tous les membres des
services de presse, de radio et de télévision qui n'appar-
tiennent pas officiellement au Secrétariat, mais qui sont
ses indispensables associés. Clest grice & leur précieux
concours que nos voix peuvent étre entendues des
peuples du monde que nous avons 'honrieur de repré-
senter icl, .
287. Au moment ot cette session s'achéve, noublions’
pas que si, techniquement parlant, nous sorymes les
représentants des “gouvernements, ces gouvernements
sont les serviteurs des peuples devant lesquels nous
sormes tous responsables, C'est pour eux que nous
avons travaillé, C'est & eux que nmous devons rendre
compte et ce sont eux qui jugeront si ncus avons réussi, |
288. M. Ali SASTROAM@I()JO&O (Indonésie) [#ra~
duit de Panglais] : Au nom des-d tions:&e I'Afgha-
nistan, du Cambodge, du Népal et de ma propre délé-

‘gation permettez-moi, Monsieur le Président, ‘de m'as~

socier aux paroles éloquentes prononcées par d'autres
représentants, qui-ont loué <comme il convient la
compétence et- Iimpartialité avec lesquelles vous vous
étes acquitté de votre. lourde tiche au cours de cette
session de I'Assemblée générale. Si je horne 13 mon
intervention, ce n'est pas que je ne vous rende.
as tout 'hommage qui convient, mais parce qu'il se
ait tard. Nous yous adressons donc nos_meilleurs
veeux et nos remiirciements. Notre gratitude'va égale-
ment au personnel du Secrétariat qui s’est dépensé sans,
compter, ' R .
289. M. COOPER (Libéria) {traduit dz langlais]:
Monsieur le Président,:au nom de ma délégation et de
la délégation éthiopienne, je tiens 3 me joindre aux;
orateurs qui m'ont précédé pour vous féliciter de la.
fagon remarquable dont vous avez dirigé nos travaux.
Nous vous demandons votre indulgence pour l'irritation
et les ennuis que nous avons pu vous causer, en arri--
vant en retard aux séances, en hésitant parfois a prendre
lIa parole et, en d’autres occasions, en pronongant de
longs discours par excés de zéle. Nous vous deman-
dons également d'étre indulgent pour toutes les motions’
d’ordre inutiles que nous avons soulevées, Nous vous
souhaitons bonne santé, longue vie et une nouvelle
année heureuse et prospére, . .
290, 'M. ESIN (Turquie) [¢redust d¢ Langlais] : Au
nom de la délégation turque, je vous prie, Monsieur
le Président, d’accepter nos félicitations les plus sincéres.
pour la fagon heureuse dont s’est terminée, sous votre
direction éclairée, cette session de I’Assemblée géné-
rale, et je tiens & vous dire notre gratitude et notre
admiration pour Pimpartialité et la sagesse avec les-
quelles vous avez dirigé nos travaux. A la présente
session, I’Assemblée générale a examiné un grand,
nombre de problémes d’une importance vitale, dont
certains ont mis a rude épreuve le sens politique des.
délégués, et les buts et les principes de la Charte ont:-
finalement triomphé. =~ * T IEER
291. Au nom de la délégation turque, je désire égale-’
ment . rendre. hommage au role éminent joué par le
Secrétaire général, que nous sommes hzbitués 3’ voir
obtenir de.si remarquables résultats dans le-combat
qu'il méné pour la paix et la conciliation, objectifs’
principaux de POrganisation des Nations Unies, -
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292, Nos rénerciements 1¢s plug sincdres vont égale-
ment & M, Cordier, Je veirx aussl exptiniet tiotre gra-
titude 4 tous les fonctlonnaires di Secrétariat qui
s'scquittent toujours de leur lourde tichie dvec un séns

profond-de leurs respotisabilités &t une efficacitd qui

tiétit i miracle,

293, Veuillez accepter, Monsieur le Président, at nom

de la délégation turque, nos remerciements les plus
sincélres et nos veeux les meilleurs pour la nouvelle
atihice,

294, Le PRESIDENT (iraduit de Panglais): Ou'il

me soit permis de dire quelques mots avant de nous

séparer, Comme plusieurs orateurs Pont souligné, nous

n'allons pas clore la treizidme session de PAssemblée
générale, Nous allons seulement lajourner et nous
nous réunirons d nouveau le 20 février 1959, Ainsi,
nous nous reverrons le 20 février pour examiner up2
question précise,

295, Si, comme je l'ai dit, la treizidme session n'est

pas close, dit moins en avons-nous terminé avec l'essen-.

tiel de nos travaux. Bien des choses me viennent A
U'esprit en ce moment: travail acharné, moments de
joi¢, moments de déception, instants de gaieté, plaisir
de Ia cdopération, le grand privilége et le grand hon-
neur d'avoir travaillé avec tant de personnes, 'honneur
d’avoir été objet d'une telle confiance et le réel plaisir
de contracter de nouveaux lienis d’amitié et d'en resser-
rer d'anciens, .

296." Bién énténdu, je n'entreptendrai pas mainte-
nant de drescet linventaire dé ce que nous avons fait
jUsqu'ici an cours de tette session; il convient de ré-
fléchir longuémet avant de se prononcer sur cd point.
Je voudrais dire ¢ependant quelques mots de Fatmo-
splidre“de cette session daris son ensémble, Je dirai qu'il
¥ 3 eu un désir sincére de compréhension, un effort
plus corstant de conciliation— je répéte “un effort
constant de conciliation” —méme si parfois cet effort
n’d pas toujours été couronné de succds, et une prise
dé consciénice réelle des grands problémes de paix et
de guétfe qui se posent a I'heure actuelle.

07, Je ne crois pas que la situatiofi internationale
se spit aggravée du fait de notre activité au cours de
cette partie de la treizime session. Je crois, au con-
traite, que nous avons modestement contribué 3
améliorer le climat international, Ainsi, je peux dire
que fa guerre froide né s'est pas intensifiée du fait de
nos délibérations et de nos décisions. Nous constatons
un effort appréciable, un effort constant, de conciliation
et de compréhension. Surtout— et c’est ce qui ressort
de 'cette~session — P'Organisation des Nations Unies
se ?i'ébc‘éupe‘d’une aniére décisivé des problémes de
PAfriqtie. Si Pon tient compte de la' secotidé partie
de ¢ette session qui doit se tenir au mois de février 1959,
PAftique occupe 3 la treiziéme session tne place plus
importante ‘qu'au cours d'aucurie autre session de
PAssemblée générale. Clest pourgiiot, s'il fallait donner
uf nom 3 ‘cette session, on pourrait, je pense, Pappeler
A jitéte titre 1a “session afticaine”. i
298. Je voudrais exprimer ma profonde gratitude per-

sonnelle pour la coopération que j’ai trouvée auprés de.

tous les Membres de I'Organisation des Nations Unies,
des chefs et des membres des délégations. Tous ont fait
preuve de. courfoisie, d’amabilité, de . compréhension
et d’esprit de coopération. Qu'il me soit permis de
mentionner tout spécialement les présidents des com-

3

missions, mes collégues au Bureau de PAssemblée

3

générale. Je les ai souvent rencontrés et j’ai discuté
avec eux des problémes de leurs commissions. IIs se

sont’ brillamment acquittés de leur ticke, Il en est da
méme des vice-présidents et des rapporteurs des diverses
commissions, qui ont rédigé les excellents rapports qui
ont été présentés & I'Asserhblée. Je tiens égalément 3
{€liciter les sectétaires des. commissions, dont le con
cours a été extrémement précieux aux présidents of
aux rapporteurs,
299, J'exprime personnellement ma profonde grati.
tude au Secrétaire général, & M. Cordier et & leurs
collaborateurs, dont j'ai apprécié la coopération, ainsi
que la compréhension et la patience qu'ils m'ont tou.
jours témoignées, Ils ont fait tout ce qui tait an leur
pouvoir pour rendre ma tiche plus légére, plus facile
et plus fructueuse. .
300. Je désire mentionner tout spécialement les inters
prétes, ces magiciens du verbe, dont le travail anonyme
nous permet (& nous comprendre les uns les autres et
de suiyre au fur et & mesure le progrds d'une argy-
mentation, Je tiens aussi & remercier les rédacteurs et
les sténographes parlementaires. Je n’oublie pas non
plus tous ceux qui ont facilité notre tiche, qu'il s'agisse
du personnel du restaurant, du salon des délégués ou
du téléphone, des guides et des gardes, et de tous retx
et toutes celles qui travaillent dans les services de presse,
de radio, de télévision, Envers tous ceux-13, nous avons
une dette de gratitude,
301, Les félicitations que tant d’entre vous m'ont
adressées lors de la discussion générale au début de Ia
session m'ont profondément touché. Clest la premiére
fois que j’ai 'occasion de vous en remercier, et de vous
remercier aussi de toutes les paroles qui viennent d’étre
protioncées. Personne, mieux que soi-méme, ne connait
mietix ses limites, ses défauts et ses insuffisancés, Mais
j'ai le trés vif souci de servir chacun de vous. Et jai
foi dans I'Organisation des Nationis Unies.
302. J'admire le dévouement de M, Hammarskjold
et je crois qu'exercées par une personnalité aussi dyna-
mique, les fonctions de Secrétaire général ne font que
gagner en importance et en prestige.
303. Je crois en la paix et en la compréhension mu-
tuelle entre nations et peuples, et c’est la cause que
j’entends servir, Surtout, je crois en la valeur ditrable
de Pamitié ¢t de la camaraderie qui nous unissent,
304. Enfin, je crois que lorsque Pesprit est clair et
siir et qite le oceur est pur ét humble, 1a volonté ferme
et bonne, 'homme n’a pas & craindre. Il est certaine-
ment du c6té de Dieu. Je souhaite donc & chacun d’entre
vous bonheur et paix,
305. Nous avons maintenant-terminé notre tiche puis-
que nous avons épuisé notre ordre du jour., Cependant,
conformément & la décision prise A la:782&me séance
de ’Assemblée générale, la treizidme session reprendra
le 20 février 1959 pour que I'Assemblée examine exclu-
sivément la question de l'avenir des Territoires sous
titelle du Cameroun sous adminisiration frangaise ef
du Cameroun $ous admiinistration  britatiniqite. Par
conséquent, la treiziéme session n’est pas térmiinée,
POINT 2 DE L'ORDRE DU JOUR
. Minute de silence consaerée a la priére

, ou i la méditation ‘
306. Le PRESIDENT (traduit de Panglais): Con-
formément & Varticle 64 du réglement intérieur, rious
devons observer une minute de silence i:la fin de la
session, Bien que ce ne soit pas la fin de la. treiziéme
session, je crois qu'il est bén d’obsefvéer urie minute de
silénce, aprés toutes les patoles queé nous avons efi-
tendités et prononcées, En .février,  jouvrirai la
deuxiéme partie de la tfeiziéme session pat un momert |
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consacré & la pritre ou & la méditation et je la ter- Déclaration du Président ‘
minerai de la méme fagon, 308. Le PRESIDENT (traduit de Vanglais) : Je dé-

307. Jlinvite donc les représentants & se lever et &  clare maintenant que la treizidme session de 'Assemblée
observer tne minute de silence consacrée A la pridre génémle des Nations Unies est suspendue jusqu'au
ou & la méditation, 0 février 1959,

Les raprésentants, debout, observent le silence. La séance est levée & 24 heures.

~ Printed in Canada A : ‘ Q—77002—April 1959—800
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