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SUMARIO

TEMAS M, 70 Y 72 DEL PROGRAMA

~e8tión del desarme
.Cesación de los eD8ayos con armas at6micas yde

hidrógeno
Reducción del 100/0 al 150/0 .en loa presupuestos

militares de. la, Union de Repúblicas Socialist~.
Sl)viética8~Estados UIllido8 de América, B.eino
Unido de Gran Bretaña e Irlanda del <Norte y
Francia y'emples) ,de una parte de los fondos
economizados para proporcionar -ayuda ,8 I()&
paises insuficientemente d~ollado8

de los paises de habla. espaftola. t«=ner a su disposición
PI"... este informe y tener Qtasion de leerlo.

S. El .PRESIDENTE ("aducido dd i"glls): La.
Secreta1Ía\ me informa que la versión: española de esos
documentos saldrá. dentro de pocos minutos. Es ~si~
ble incluso que ya baya salido y esté en víade dlstri"
budén, Si el representante de Panamá y demás. colegas
de habla espafi,ola nos permiten seguir adelante' con la
sesión, en Jainteligencill de que Jos documentos estarán
a su disposición dentro.de pocos minutos, les quedaré
muy agradecido.
6. Tiene Ja pa!abra ~~representante de ~ Salvador
para presentar una moaón de orden.
7. Sr. URQUIA (El Salvador): Mi delegación se

. siente muy honrada en secundar las palabras del repre­
sentante de Panamá. Mi delegación se ncerc6. también al
lugar de distribución,de documentos en esta Sala, yse
le dijo que el texto espafiol posiblemente no seria dis..,
tribuido, esta w.:e porque no estaba preparado•.. Como
ha dicho el representante de Panamá,. son tres 105 idio..
mas de traooJode las Naciones Unidas: el español,
el inglés y"el francés. Ha circulado el texto del informe
de.laPrimera Comisión en franc:és,en inglés y en ruso,
pero no en español. Porestasclrcunstancias, cree mi
delegación que debería esperarse hasta tanto tengamos
3" disposición de" las delegaciones de habla española, el
texto en español de ese documento-.
8. Sr. BQUZA (Uruguay): La delegación de Uru­
guay apoya igualmente la propuesta que acaba de reali­
zar' el representante de'Panamá y. que apoya el t~re­
sentante de El Salvador. Es. incuestionable que SI el
idioma español constituye, .además .de' idioma. oficial,

, INFORM~ D~ LA PRIMERA Co!.nsI6~ (A/397-4, y un idioma de trabajo de'las Naciones Unidas, uno de
. 'CoRR.l/REV~,l, A/3974 y -A.PD.1 y2) 'los tres idiomas. de trabajo, nosotros no podemos' ¡nter-

1 . .. v.enir en la deliberacjón.de la Asamblea Generaly en la
. El l~RESIDENTE(tt'adtlcido del ingMs): La discusión, sin haber constatado en forma c::ómo ha que.i~'

Asamblea tiene ante sí el informe de la Primera Comí- dado.la redac:clón española del informe, que es ·la que
sión [A./3974.:/ COrt'.1./R.etJ.1).. A.. 139.7..4..· Y A.'d4:1 :/.2] nos sirve de orientación. En estos momentos comienza
rderente· a Jos temas 64; 70 y 72 del programa del a repartirse el imorme en espafiol~'de maneraque solíci-
actuál periodo de sesiones. Estos terneas se refieren .a tamos por 10 menos un cUarto irttermediocpara poder
diversos' aspectos de la ct,lestión del desarme. 'abo~arnos a la. lectura ~e1 'do~umento, a ~n de pOCl~r
~ ...• Peseo preguntar. si, ,habida .cuenta'de laS .disposi~ pronunciarnos so1>re' elnusmo. . '~ , '
.~nes •. del,art!cuJo 68 del re.gJamento,. d~sea la Asam- 9;. ~\El PRESIDENT$ (IrMf.eidO del"i"glis)ASus-
íea~ueestemforme,seaobJetocleU~ debat~. penderé la sesi6ndurante quince minuto~, a fin deq~
\3; tieneJa palabra. el.representante «te Panamá.. para las de1egaqones de hablaespañola ten~ tiemPQ de l~,
plantear un cuestión; de or~en.- '. .. '.. ~!docum~to,queahora.se. está .~stribuy~~o ya¡ y
4. Sr. ,~LLUEGA (Papamá) ~"El si. Presidente espero que.podamos seguIr despué~l~~ trab¡t.)o$ de 'Ja
~de lnform~ ala As;QIlbl~ Geperalq~e"teneJPos Asamblea en 10 que queda de estatarde)Sininterru~6n.

~j;~e:b~~cl~si~=ódeilj~=:: 1i:e~ute~~s~~; 'S',$U$Jeml' ij sI,sid1JO lq$ :J5.?5·1i!w~ 31, $'"f8(1~uiia
lO~clté q~e .se me hiciera, entrelf!' de. la' v~rsión en ti ht:s16. . hortlS.. .' '.'. .' ..
~spalioJ de c;licho informe. En realtdad, el español es un 10.:ElP~Sl-D$NTE,(I,.IJ(IHt.ido!;.J ;,sglls):< Tengo
Idll~ma. de"traoajo de la'Asamblea Gef!,era.l, como 10,es entendido que los doc\1mento&.'ban,~jdo Y!l \P¡stri~uído$
e I!Igles y eJ francés..Entiendo que" se han diStribuido en todos lollidiornasdetr;lbajo.f~rJo'.taí1to,.pt()seg1ti·
OOP¡~ ~p inglés, fr~l1cés y ruso, no asi ~f!, españóJ. remos los trabajosde la Asamblea. .'. ..'

~:r~r, .eO!Jlq- rc:ue$~Pn d~ orden~ que' se aPláte. ·.1~. ',,$1 •. ·PR.~S.. lP~NT.E., .(..h'....a4."tI.titl.·.'..D.....·.·. rlf..'.'i."~..... l...~s.).·... ....•..: L...•.•..0.5...•
:"seSl6n~. '"15"~ •los--."''''n~l>a7O~"\lO.~.~=
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prr.yectos de resoludén ' que recomienda la Primera tt1terlores pruebas con armas nuclearea mientras duren
Cómisión, 14 Miembros proponen un nuevo proyecto dichas negocíaclones, '
conjunt,gde resolución [4/L.2501. Los Miembros tic- 15. En los debates, las Potencias interesadas pusie-
'nen derécl1o,91aro está, a referirse también en sus inter- '" ron ge/i relieve una vez más su' deséo (le lograf el
vencíones a éste ~royecto de resolución, y les ruego que nUsmo objetivo, es decir, qt',~ no se. realicen m~s ~rue-
asl lo hagan. Invíto al Relator, Sr. Matsch,a presentar bas con armas nucleares. Sin embargo, se sugineron
el infonne I~e la Comisión. dos formas distintas de enfocar el problema. .
12. Sr, MATSCH (Austria) (Relator 'de la Primera 16. Los representantes de ~a Unión de Repúblicas
Ccmisién) (traducido dd inglés); Tengo el honor de Socialistas Soviéticas y de otros paises exp\~caron que
presentar a la: Asamblea Generaf el 'infonne'de la Pri- sus delegaciones se han visto obligadas u. oponerse al
mera Comisión (A/3974 y, Cor,..1/R6'U.l, .11/3974 y proyecto de resolución A porque no se pide en él a todos
Add.l y 2]. El informe contiene 'cuatro proyectos de los Estados que realizan ensayos con armas' nucleares
resolución recomendadas por la Primera Comisión. Las que pongan fin a los mismos inmediatamente eincondi.
deliberaciones, que se reñrleron a los temas 64; 70 Y72, cionalmente =y de una vez para siempre., '. '
pusieron de manifiesto la profunda inquietud de la opi- 17. Los representantes de las dos Potencias nucleares
nión mundial ante 1a constante carrera de armamentos, occidentales declararonsu-intención de llegar en la Con.
lo mismo el hecho de que todo el mundo, advierte la íerendade Ginebra sobre la suspensión de esos ensayos
necesidad del desarme como una condición para la a .un acuerdo que pueda mantenerse en vigor indefini.
supervivendádel género'humano. Pero, dada la Impor- damente si el sistema de inspección .funciona de modo
tanela de la cesación de las pruebas con armas nuclea- efectivo y si oportunamente se realizan progresos satis.
res, el' debate sobre los temas mencionados giró princi- factorioshacia un desarme reale
palmente en tomo de esta cuestión. 18.' La Primera Comision también recomienda el pro-
13. Se invocaronvarias razones para señalar la urgen- yecto de resolución B, en el .que se.expresa la esperanza de
cía de esta cuestión, entre ellas, la profunda preocupa- que la: Conferencia de Gín!~bra tendrá éxito y dará por
ción públicamente manifestada en todos los países ante resultado la conclusión de ~:m acuerdo. aceptable para todos,
estos ensayas, la conclusión a que ha arribado en su Además, se pide a las partes interesadas que informen
informe el Comité Científico de las Naciones, Unidas a la Asamblea General acerca' del acuerdo que pueda
para el Estudio de los Efectos de las- Radiaciones Ató-: resultar de sus negociaciones. Ciertas delegaciones de-
micas [AI3838], Y el hecho de que et infonne·. de la' clararon que no podían apoyar un proyecto' deresoluci6n
€onferencia de Expertost celebrada en Ginebra 'indica que sólo se refiere al procedimiento sin tratar del fondo

, que, desde el punto,de vista técnico, es factible estable- de la cuestión. '
cer los controles' necesarios. para asegurar la obser- 19.'.El proyecto de resolución C,' que . l~ Comisión'
vancia de un' posible acuerdo sobre la cesación de los también recomienda a la aprobación de la Asamblea,
ensayos ton armas nucleares y, finalmente, el hecho se refiere a la próxima Conferericiá de Ginebm8 'que 'ha

'de que: una conferencia' política de las tres Potencias de estudiar las medidas para prevenir, la posibilidad de
nucleares'' iba a comenzar el 31 de octubre de 1958 un ataque por sorpresa. En esa resolución'se expresa
en Ginebra.con el 'fin de llegar. a un acuerdo. Muchos la esperanza de, que se llegue al acuerdo más amplio
representantes aludieron al peligro que entrañaría una posible yse pide que se mantenga a las Naciones Uní-
mayor difusión. de las armas nucleares, y la .delegación das informadas sobre el progreso .realizado.
de Irlanda presentó un proyecto de resolución sobre 20. Muchos representantes 'exp'resaron su. pesar ante
este tema. Un párrafo 'd~ ese proyecto" de carácter , d
declarativo, fué aprobado sin que se hubiese registrado el hecho, de .que no hulliesen.proseguido. El año pasa o
ningún voto.en contra. El autor. de este proyecto lo las negoclacioilés··spbre:'.el "de~a~e.déntro del m~rco
retiró en. su totalidad, después dé explicar que había de las Naciones Unidas. Se puso vanas veces de relieve
logrado su propósito primordial al.lograr .que la' Comi- el constante: interés y Jaresponsabilidad que incumben
sión .hiciera .constaren acta su reconocimiento .de que a las Naciones .Unídas'en la tarea de encontrar UIljI

existe el-peligro de queal aumentar el númer~ .de E.sta- ~ol~óD: a 'este p'r.oblétna: .~ fin de ,salir, del.c~ej~n. sin.
d cl . 1 salida en qUtf actualmente .se halla la ,Orgamzaaon,la

dos posee ores de armas nu ~res ~e agravapa. a tíran- p.'rímera.'Comisipn. ieé()nu.~endaque la' Asamblea apru.eb:e
tezintemaclonal.y aumentarían las' obstáculos para· 'bd 78 t
mantener la paz ,delmundo.., él proyecto <;leie~olt1ción ,D,.ap~o a o ya 1X;lE· ,V0()S'

por .el. que.la .Asamblea decidiría que, para' 1959, .Ya
14. En lo concerniente a la ;cesación· de lbs' ensayos, títuio:especi~i, l~ Co~.s~ón.de De~rmeesta'~á integra~\
ni el debate en lá Primera Comisión ni los infatigables por todos.10~ITI~~r,np~os ~eJa~ 'NaC1~nes tI!1,1das, y,ped!j
esfuerzos-realízadosi.sobre todo-por-las- delegaeiónes-de ría a esta Conu~lon que presente, al Consejo de Segun~
la India yde Yugoeslavia: dieron' por resultado un pro- dad':y" ala Asamblea/General 'propuestas y_recomenda-
yecto de resolución que.contase con el apoyo de tódos ciones constructivas en materia, dé! desarme.
lca jniembross El prQyecto ·de.resoluciónA,. que fué 21.. '. Te.ng·o..él....hon... or....de :nr.esentar,a laAsam~lea. .G~e-..

, aprobado en comisi011.· por 49'votos contra 9 :y·23 absJ~Il- . \ ~'d 1 'ó .dad
, ciones, en~.eCe.aue'\en,'las;\~egO(!Í~9qes, ~n.tre ~stados rilf lós' ctiatrót' proyectos .' e. reSO,\lCl n- r~comen o~
qú~'lian hetho'eh'Sayos'con'\'am1aS nqc1~i'~s' 1aS,parte~ por l~.\Prim'éra·,Comision.·. . '., ...... ' .' .. '"
~agap ~q~9 l?, ~sib~e. ,P9~ l~~r f1' ..unj~r~~~~ '~~uer~q ~.·P~:~~~f~i4ad' pon.4 tU1ícUzq ' 68, 'ijel"1'eulam.BtJtQl
Sopre l la suspe~~19n 'tle;l~ .pruebas' ~on' ~asnu~eates $~ ~dé.cide .nodup'unr."e,t ,intor"t'B .de ,la,~ri"!er:~ ComUl6.~.,
b,a:jo·iún.control'\i~te~~é;i~~ e.Jicaz·¡yen.care<;e además 22., Elf;I~ESI:bE1'1'T:J;. (trizducidti .de?:,:itsu14s) :).a
á! laS panes' 'e~ !eSas' negoCiaciópes 'qU!' t1(Hleven.a'.cabo Pi$líbicá ltiene.a.nte ':Isi ,1ps;~'~jl.t1;'O :pr~yC#osde re~lu-;
_~"_.' , .... ;,->t.)_~~r'~,·.:I".,)~¡,., :~I~ ':'''''',''',.','' t~~:'fl'\ .!'t: ~ , .. ,'~, ~tltl\ '\ -.~' \~., , ..l". :' L' .• ~~.'''lol¡

. ,1Confer.eJl4a~. ~~o~\~ra. es~di<ili"~l~\ ~i~iüdades ~~ ;1,8:ciopfer~cia: d~, ,~Perl~ 1ttt~~a~.d~, .,estÚdiar 1n~~S
~~5Cu.d~rif l~.'s;S~o.la....9~~· d~;"~la!q~Ler.. ~SU1·)lr~0.,:t~.·. PP*I«:" i~::I'~~2s1~d' '.~ fa.,G«li~es ,qU~jIPFdm s~¡. ,úW·~ ~ P~~i',JJD. '~faW,é JlP

in
, fr' §9r~

s16ít' t eprue'nu...e¡lres;·~e euraua' oe <., "'ue: '1U lo:a . '.' e preSá"y ne' preparar, 'con df;stino it 105' gobiernoS, un orme
~~qs~\~~),9 '. . . ',. ............~.. .". ~::'\:.~sllbre ~1 par~cu1ar. I¡:sta COnfereJI8a inició s~s. trabajos ellO
. 2'Cónfe'rencla sobre la cesaci6n de loseDsaYos n~c1eares, de nOV1embre «te 1958 y los suspendio el 18 de dICiembre de 1958.
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celebre periodos extraordinarios de (I~~siones. Ello no
serf\ dmcil, toda vez que la. Comisión de Desarme está
Integrada, por todos los Miembros de la Asamblea. Si
uVia mayol1Ía qe la.QQmi!¡;,ón se pronuncia por la con­
vocatoria de la Asamblea p'ara. un perlodo" estrserdl-

•nariode sesiones, no hl!brá dificultad alguna para hacerlo.
29. Por consiguiente, cualesquiera' que hayan sido los
motivos de la preocupación expresada acerca de este
segundo punto en la Primera Comisión, habrá de disi­
parse esa preocupación ante la decisión de la propia
Asamblea de establecer un mecanismo p(!rrn'llnente que
podrá ocuparse de los problemas del desarme. El hecho
mismo de que este organismo va a ser creado hoy cons­
tituye una respuesta completa a la pregunta Cf¿ Qué
ocurrirá si la. Conferencia de Ginebra no llega a un
acuerdo, o si el acuerdo no se logra en un plazo razo­
nable sobre la cuestión de los controles eficaces para
un acuerdo sobre la cesación ,de los ensayos de armas
atómicas]" .
30. Las 14 Potencias que han presentado de nuevo su
proyecto de resolución [A/L.250] 10 hacen contando
con el firme precedente de otra decisión adoptada por
la Primera Comisión y que será confirmada esta tarde.

. En estas circunstancias, creemos que debe darse a la
i. ) .Asamblea esta nueva oportunidad de adoptar una posi­

ción inequívoca re.specto a la cesación de los ensayos
con armas atómicas y de hidrógeno bajo un control
internacional eficaz, en la clara inteligencia de que si
no se tornan rápidamente esas medidas de control, se
podrá y deberá recurrir al órgano permanente de lag
Naciones Unidas para que vuelva a entender en tales
cuestiones. é

3~. 2Sr/ TARAB.t\NOV (Bulgaria)(tradltcidod';l
francés): La cue¡¡tión del desarft1~,en torno de la cual
giró el debategeneral ,hace.!1nrnes;,vue1ve ahora a la
Asamblea General después de discutirse "largamente en
la Primera Comisión, y hoy tenemos a la vista los pro­
yectos, de resolución recomendados en el informe pe
dicha Comisión. Cabe ,. preguntar qué conclusiones se
imponen al terminar el debate en la Primera Comísién,
que ha durado más de tres semanas. En. primer lugar,
la cesación de los ensayos con .armas atómicas yde
hidrógeno constituye el principal motivo de preocupa­
ción de los pueblos en todo el mundo : en segundo lu­
gar, gracias a la. posibilidad de organizar', un sistema
eficaz de control, el problema de Ja cesación de los
ensayos con armas atómicas y de hidrógeno puede aís­
larse fácilmente de los otros problemas relativos al des.
arme, y' tratarse iseparadarnente. Por último, la cesa­
ción de los ensayos con armas nucleares sólo podrá ser'
efectiva si se la acepta con carácter definitivo. .
32.• Por consiguiente, era de esperar, que en tbs pro.
yectos de resolución mencionados' se tuviera en .cuenta .
este unánime anhelo de los pueblos de que. se ponga
fin a 'las,experienciasatómicas"El'proyectode resolu­
ción soviético se inspiraba en esas ideas. Se recomen";
daba en él a.10s. Estados qüe poseen armas nucleares
que iniciaran negociaciones con-el' fin de 'concertar' un
acuerdo sobre la cesación inmediata y definitiva de Jos
ensayos. .
33; EL .proy~cto de, resolución de las l4"Potencias
, [A/L250],que se. presenta ahora ante esta Asamblea
se inspira en los mismos sentimientos yla misma idea:
la cesación definitiva de los ensayos. ...
34. Ante una opinión tanu~ánill1e, habría~idQ.lcSgico
que todas las delegaciones apoyaran las ,pr?pbestas
tendientes a poner. finalos,experiment()snÜªeares..
Ahora: bien, el proyecto de resoludónpatrocig~di;lpor

'C'~:'---'~:-~~'il;~~-

779a. lIe~lón ......4 da'ñovlembro do 1958
\:.-clón que se recomiendan en el informe de la Primera

Comistón [11/3974 y Corr.1/Rev.1, A/3974 y Add.1
~e.. y~], nsl,pomo el proyecto de resolución presentado por
l el 14'Potenéiaa [A/L.250]. Solicito de los representantes
U"", qUeí al explicar su voto, se refieran a cualquiera de los
" cinco textos sometidos a la consideración de la Asamblea.

ron
23. El Sr. LALL (India) (traducido del i"glés) : La
4~legación "e la India podrá dar SU apoyo en esta
¡[samblea, a los proyectos ,d,e resolución C y D que tuvo
el honor de copatroclnar en la Primera Comisión. Am­
bos pro~.e~tos fueron aprobados en comisión sin que se
registraran votos en contra.
24. Por ser la suspensión de los ensayos con armas
atómicas y de hidrógeno la cuestión más importante­
adecir verdad, la cuestión que ocupó más tiempo en la
Primera Comisión - y porque, a juicio de nuestra
delegación, ninguno de los proyectos respectivos que se
r&omiendan en el informe de la Primera Comisión
[A13974 y Corr.1/Rev.l, 11/3974 y Add.1 Y 21 ex­
presa una posición clara respecto a la cuestión, la dele­
'ga'ci6n de la India, junto con.otras 13 delegaciones, ha

ro- vuelto a presentar un proyecto de resolución sobre este

d leriJa' [AI1;.·250]. ', e •
por 25. Cúmpleme decir en poca~ ,palabras que los auto­
los. res de este proyecto se prononcian categóricamente
len con respecto a la cuestión de suspender lu:; ensayos
sda nucleares. Los autores del proyecto comprenden perfec­
de- tamente ja preocupación de algunos Miembros de la
iónAsam~lea: General acerca de dos puntos, de los cuales.
Ido el primero se refiere, a un control internacional eficaz.

Sobr.e este punto, el proyecto de resolución presentado
ión' a la Asamblea es' suficientemente claro. En él se dice
t que lanecesidad de un acuerno sobre' las disposiciones y
~ di'ha: sistemas e contro es Imperiosa y no admite demora;
de ,y se invita a la Conferencia de Ginebra a que examine

esa con urgencia esta cuestión y llegue rápidamente a un
llio acuerdo. Nada puede ser más claro, Sobre ese punto,
nl- esl totalmente explícito. '

20. El segundo punto que preocupa a algunos Estaú()s
nte Miembros, y que -también comprendemos perfectamente,
Ido es lo que ocurriría en el caso de que fracasaran las tJon­
reo versaciones de Ginebra. La idea fundamental de este
~ve proyecto de resolución en cuanto .a este punto, es que
len lasconversaciones de Ginebra deben' ser coronadas por
IDa el .éxíto, Dicho de otro modo, la Asamblea encarece
sin a la Conferenciade Ginebra que logre éxito. No cabe
. la' duda de que. ello es mejor que esperar o predecir explí­
be ~tamente -el fracaso de las conversaciones de Ginebra.
e, !'fo cabe duda. de que" es mejor encarecer a la Confe-:05, • 11 •
r a rencra que egue a un acuerdo sobre esta Importante
Idi cuestión de la cesación de los ensayos, siempre: que ello
:d¡~ se haga bajo un mecanismo eficaz de control. Pero
lri~ si alguien abriga alguna duda acerca de 10 que ha de
da: ocurrir en caso de fracasar la Conferencia, 'la respuesta

:está consignada en forma muy amplia en un proyecto
:de resolución aprobado unánimemente por la Primera '

i~ :Comisión, y que sin duda será aprobado por la Asam­
'" :blea,en virtud del cual ,se. crea. un ' mecanismoperrna-

nentédelas Naciones Uilidas:-'-" '.'
¡tq,2'l.. Las Naciones'Unidas cuentan ya con una Comi­
6)1. .¡¡i6n de Desarme permanente. Si hubiere un retraso
La indebido en llegar a un acuerdo sobre la cesación de los
llu-,ehsayos nucleares bajo. U11 .control 'internacional eficaz,
...entónces se po~ráyse deberá plantear la cuestión

i'das ante la Comisión de Desarme. . .
~¿'28..El proyecto. de . resolución D sobre la Comisión '
! 10 'deDesarme prevé además que, :sila Comisión Io.juzga
9S8.l1ecesario, se· podrá convocar ia la .As;:unblea para que
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verian arrastrados a tales prepat:~tivos. Se intensificafh esto, C

la carrera armamentista, y seguiría agravándose el pro: somet
4Jema del desarme. La humanidad se hundirla cada V~ tenga
m~~ en. el tsmor de un coriflicto at6micQ,,;¿y qué oCII· fielme
rmfa. SI, después de un placo de un año o de dos afias
por ejemplo, los E.stados. Unidos .juzgaran convenicl'lt; 'te\n~
reanudar los ensayos? ¿No conduciría eso a una grave
crisis internacional, a una tirantez nunca igualada en tras n
las relaciones internacionales, de consecuencías incat. equita
culables? He ahí por qué se debía aprobar el proyecto ~~d
de resolución propuesto por la Unión Soviética yapa. de su.
yado por todos los países socialistas, así como por la
mayoría de los pueblos: es la única solución justa 47.
del-problemc-y de la. situación internacional: la cesaciór, el que
inmediata y definitiva de los experimentos con armas tos ~
at6micas y d~ hidr6geno. neces
40..... Los proyéctcS"dcf.resoluci6n A y B, o sea el patro- bién e
cinado por los Estados Unidos, y el presentado original. La.
mente por Austria, Japón rSuecia, no ofrecenperspec. sobre
tivas de hacer adelantar l.lna sola pulgada la cuestión traten
del desarme "y, especíalniente, .el candente problema gener,
de la cesación de los ensayos con armas atómicas y de ~I)inci
hidrógeno. Al contrario, 'su efecto seria crear un amo se le
biente de malestar, y permitir que los Estados Unidos con p
y el Reino Unido continúen tergiversando 'las cosas ,Asam
y negándose-a escuchar el angustioso clamor de los 48.
pueblos porque se termine deqna vez por todas con-los oel e
ensayos de armas nucleares. Insistiendo en que se vote el des
a favor de estos dos proyéctos de resolución, los diri- mente
gentes de los Estados Unidos buscan disimular su acti- ,pueq,e
tud negativa en lo que respecta a la cesación de C]os,:~9,

ensayos nucleares, para calmar la inquietud de <ia opio ''ticas
nión mundial y adormecer 3. los pueblos angustiados, par~cia
entre ellos los pueblos norteamericano y británico. ultimo
41. Pero en esa forma se defr~uda el anhelo de todos ~ e~
los pueblos de que se ponga fin a esos experimentos. ensay
Estamos seguros de que ese anhelo terminará por pre- adopt
valecer sobre· quienes intentan oponerse a él, a la aspi- 50.'
ración de poner término alas ensayos con armas até- arme
micas y de hidrógeno, para. emprender el camino del" tratan
desarme, que es el camino de la paz. ·en el
42. Sr. ·NOBLE (Reino 'Unido) (¡':raduriricl. det.ili~ meta
gZes) : Deseo' exponer brevemente 'la posición del Reino técníc
Unido respecto a. proyectos de resolución sometidos al las ' re
examen de la Asamblea. General. .'. .. versar
43. Permitaserne reitera1,"en forma claraiy sencilla y~ctós
que nuestra actitud se ir.~.piraen el d~Sf:O de lograr tres s
1 d C' b" d-- U'rI políHcl.; e esarme. ome SIempre, el o jetivo el Reino Uli!9:citesti<J

es llegara acuerdos duraderos y eficaces.sobre desarme; .
acuerdos que contribuyan r¡ disipar el temor y a ami~~e. cel

d fuera>norar la tirantez en el mundo, que consoliden vera-, ellas.
deramente la seguridad de todos los países y que pero clón
mitan llegar a la. solución xle las controversias polí"
ticas, que sonla verdadera causa original de los pro- nselg.oci
blemas de desarme. ,
44 U ' d ... d" I :amb,as. . . . . na veztnas eseo insistir en cuanto. lJ~. en ,a ¡ensay
Primera Comisión [948a. sesi6n1¡, en elselltidode :'acuerd
que al abordar el problema del desarme, las Naciones 'f
Unidas abordan un solo aspecto -un aspecto d.e Vital i·. roli.atmós

.importancia-e-delproblemageneral de lapaz yseguriclád ,establ

l
en .el .munddo

l·
Para qule el des~drmd'e fdávborezca .refal~ertdt~ '.c.,..,.1..1' u

. a causa ~ a paz y a segunda. l.eeestar unda o . muridi
en acuerdos equitativos .. y .,debidamente contro]ados ..qU~:52; .,
cu.ellte.n cone.L.plen.. o. ~ot1sentimiento' 'de .las Po.te.H!~j,¡a,..s ..
d '. . . 'd '. ." ~~r

lrectamente mteresaas. .' . •.. ....I¡d~~xl!111i
45.. Es. evtdente que' cada Potehciainteresada'1í\~ndría"p¡a:da
que tener buéna.sra.zones.para creer que un tal3!!uerdQ i;" ,.,

habrá. d~ a~a1Jzar .por modo.e{ectivo.su seg1lridad.;Par.a L::.Yé
~' - .

los Estados Unidos se limita a formular un voto, diri­
gido a.;los~Estados que estaban por entablar negociacio­
nes en Ginebra, encareciendo a dichos Estados ~ que
llegaranaj.tn acuerdo sobre la:"5uspensi6n de las prue­
bas ya qtfeconvinieran en no lievar a cabo experimen­
tos - mientras durasen dichas negociaciones. El texto
de ~se proyecto, ahora proyecto de resolución A, deja
ver claramente hCintenc.,ón de impedir que las Nacio­
nes Unidas adoptasen una posición categórica a favor
de la cesación definitiva de loa ensayos nucleares. En
dicho pt".oyecto se disimula apenas la :,oposici6n de los
Estados Unidos y del Reino Unido a fa cesación de las,
explosiones experimentales. Aunque está concebido en
términos vagos, no logrará desorientar a la opini6n
pública, porque no basta con formular un simple voto
dirigido a los negociadores. Tanto menos bastará esto
cuanto que los Estados Unidos y el Reino Unido han
manifestado su propósito de continuar como antes las
experiencias con armas atómicas y de hidrógeno. Pues,
¿qué otra cosa significan las propuestas de estos dos
países de suspender las experiencias de armas nucleares
durantoun año solamente?
35. 'En la Primera Comisión ql!edó demostrado que el
plazo de un año pa!a, Ia suspensión de los ensayos
no tiene nada que ver con su cesación definitiva. Cuando

"(dé evidente que no era posible negar este hecho, y
varias ,delegacione!icalificaron de. irrazonablemente
breve ese plazo, el representante de los Estados Uni­
dos comenzó a hablar de, un plazo de, dos años que
podría ser prorrogado antialmente. Siu embargo, los
Estados Unidos supeditaron esta posibilidad completa­
mente' teórica a tantas condiciones que surealizaci6n
dependería, -de hecho, .de la buena voluntad de los
Estados Unidos. '
36. A,pesar de que saben perfectamente que es posi­
ble instituir un sistema de', control eficaz y que., aun
en las circunstancias actuales, tanto la Uni6n Sovíé­
tíca como los cE~ados Unidos están en condiciones de
conocer el nurnf.l'o exacto y ellugar aproximado de los
ensay:os~) efectuados por. otros países. los representan­
tes de los (Estados Unidos 'Y, del Reino Unido siguen
con sus -malabarismos verbales tratando en todo rno­
mento de presentar las cosas de modo Que todo parezca
depender "de lacuesti6n del control. Esto ha llegado
hasta tal punto que han logrado inducir a error a
ciertos. representantes aquí presentes, haciéndoles creer
que se trata de una cuesti6n decisiva y que la Unión
Soviética sé aporte ~ ese, control. .
37.. En el debate desarrollado se demostró que las' difi­
cultades•.quese nponen .a una.' cesación inmediata de
los ensayos con armas nucleares 110 residen en la enes­
tíón del .control sino.:más bien' en la actitud franca­
mente ne¡:!ativá de las Potencias occidentales, Eh efecto,
¿,no ,es actitud negativa acaso el intento de supeditar la
pr6rroga .. delplaio' de suspensi6nd.e los experimentos
-:-y aun por .t1nafio solamente+a los adelantos que.
serealicen-yalos acuerdos que se concierten .respecto
a :otro&.aspectos ,del desarme que. por . otra parte, .las
Potenci,asoccidentales ·ha.cenloposible por sabotear?'
38.P9rú(í~!mo,hay sobrada. raz6n en pre~ttntaf\se,
¿quiénhar.á de juez en 'este asunto yquién'decidirá" si

¡ se han .realizado o noprog-t'esosen los otros aspectos
del desarme ?,•• JQuizá l1uevamente .lq~ ,Estaclq~ .. Unidos
y el~eino U l1ido ? .•.••... '.. . .. ..' ';:. .. .'
39., .¿Qué. sucedería. si se •aceptara •el .pla:zode .unaño?
:¿Se.habríaeliminadola desconfianza?'. Nada de_eso,
porque nadie creería ;que'.sehan Interrumpido los~pre­

.iJá.rativós" de.. m,levos
o

experimentos. :Nuevospaíses, se
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428 :, AlIamblel(i~~neral""'Déc:b..o~erclil" perí('do del¡,clto..e........ Seltonel Plenarias

ill~ad de o seguir discutiendo 1~~'cuesti6n fuera de la /1 fuerza~ armadas [f8sQlnci6n '1 (1)]. A nuestro t;)te;'
, " propi~ A,samblea" General. Por consiguiente, estamos der, sbla Asamblea General aprobase dicho proye\:tQ

"dispbestos a, participar en el experimento de crear una creada un obstáculo a'- la cesación de- los e~sayosnl\"
" cOfili~i6n plevaria dS ~e~a~me para, 1,959¡; en la 'inte1i;;- oleares y a la solución del problema del desarme en su

gencla de que la ¡d'testicSn s~rá~ámmad~ nuevamenté tot'filidad.,= \\<'/ , "" l' ¿; ,

en el décimocua::(tp peñodo de sesiones :y de que la 65., Se ha ,<Hcho 'c¡u~ la~ medidas previstas ell~~e,7~~'
Comisión tendrá facultad para designar los grupos" de proye.cto de '.re.solución.. ~o.~' .~eoca~.áct.er con.~!rpCtiy. o ~,,' Uen
trabajo que considere necesarios. ,Y de largo al\::.anc.e, que comer..den con "la.~O,obgaClcin~.ts. ,yect
58. .En ,este,,~nte~dimiento~~estamosdispuestos a su- de la Asamblea G~neral 'y con la~ aspiraciones de la" 1"~
mamas a lo§" demás Estados, Miembros para aprobar abrumadora .mayona de la humanidad, ¿ Pero acaso la seID

o el proyecto de resolución D qué tenemos ante nosotros. renuencia de los Gobiernos de los Estados Unidos y de
59., Sr. L.(,F. PA):.,AMARCHUK (República °Sacia.;, (~r~n B,ret3ñ~,oa aceptar la cesación inmediata, .lncon. CeSll
lista Soviética: de Ucrania) (traa1¿cido fdelnlSo): La dlclonal'y u~versal~~ 10sen~y?s ~01'l; I~rmas ,nucleares Pot
aprobación .por la Asamblea General dI; los proyectos (y es Jpstamente eso lo que .Slg~l1ficael proyecto de I~s
dé resolución sometidos' a suestudid' debe mostrar re,solul:;!Q,n) responde a las asp~raclOnes de Iospueblos! acu
claramente-a los pueblos del munsIo ~ qué resultados Por supuesto qiiena.Enel.íondo, este proyecto de reso-
r;~.,;lOs llegarlo después de casi un mes d~ examen ,lución contiene una. serie de 'importantes reservas, muy ?~.
~:)as cuestiones del desarme en la Primera Comisión. '. convenientes para los Estados' Unidos y el Reino Unido, com
69." F,:1 único criterio en función al cuaf .deben exami-' p~}ses a. los. cuales se asocia Francia, aunque abste- ra~
nars~ Jo.sdistintos pro~e~tosde resolrici6U~Y'por encíe~, mendoseofi~a1~:nte. . ", " .' al
elcriterio Hue debe-decidir nuestro votórespet to de los- 66. I.~ aspiracron de la abrumadora mayona de. la de

-rmsmos; es la medida en que esos proye¿tosp,ueden humanidad, no es que las pruebas se suspendan por un éspí
prom~ver o el qesarme. Por esto, -nuestra, delegación año, y" que la .prórroga ulterior quede supeditada a las
deplora profurídamente que la Primera, ;=Comisi6tf nQ otras cuestiones. complejas, sínoqu~, cesen inmediata· , que
haxa podido aprobar uncproyecto de resolución positivo, mente los ensayos y que esta cesación permanezca en, ble
en el que se pida a .las Potencias nucleares, la-cesación Vi~Of . no sólo inientras. duren las cotwersaciones de ¡funi
inmediata 'e.inc;ondicional -de las pruebas coñ armas Ginebra,"cQlJlo ;sesobfentiende" en el proyecto de resoll!- de 1
atómicas y, ge hidrógeno.> " .' , ción, sino \hasta'que 'las P9!encias nucleares concierte~l; J mue
61. . Con gran pesar-nuestro, fr~c;saron los esfuerzos un ,~cuerdo sobre la cesacion de los ensavos, sea-cual carro
por 'preparar un proyecto de' transacción que recibiera fufre el lugar y la fecha, de la concertación de dicho lod
el apoyo unánime ,de lis delegaciones. La causa que acuerdo. . . . ... .' ' .' tiva
motivó este fracaso fué y sigue '\siendo 'lapoca disposi- 67. Además, el proyecto de resolución A recomendado estd
ción de 10slfEstados Unidosylel Reino' Unidoji: for-::) p~r la C0n:tisión{avorece !-tn'enfoque puramente téc- pon
mular, una declaración en el se;ntid()=de;"interpretar el ,mc9 del problema del .de$arme,en menoscabo de su del
proyect'o<te transacción como""i~idiendoa los Estados as~ectopolítico.Eri'otraspalabras, no se nos propon~ tod
que, pongan fin de una vez;pot~;todas a los ensayos, o ,ir. por. el camino de~a búsqueda de "soluciones ,~~Ilve~ t4~

.hasta tanto .lleguen a. un. acuerdo los Estados interesados n!da;&mo, por el .camino,del .exa,men de ..t~s cu~shones de
sobre-Ia "cesacióntcompleta de las. pruebas nucleares, técnicas del control, s9s1ayando así la sOlucJ(~ha fóádo d~, 7r
independientemente del resultado deJa Conferencia de los problemas. concretos de desarme. ' ..
Ginebia;como .la. 'delegación'. de la. :URSShabía'"pro,. 68.· Esa. pa~te:d~f p~o:y~cto ~t1e prevé que, de los recuro f?i

opuesto qué Se hiCiera..: . ' 1) . sos,monetar!os econ.~mlzados como ~e"uJtadod~1 des- en
62.Pero.dosPotendasatÓmicas,Jos.Estadas Unidos ~rmp~! los ~stadostnteres,~~os'~esttna:lanun,~,grlln 'espe
yel Reino"Unido, han demostradO una extremadain,. p!lrte' a rneJ~rar las~on,dlcloi}es de, 'vIda en lfodo el Gin
transigencia'y¡porello, cargan unalgranresponsabjlidad' ~mund(),1 ~speclalt1,1en~e..~);l los~~lses mepos~'desar~olla~os, 195
antelosr'pueblos, queexigenJacés:idón completa. e in,. es una s~t?ple ~epetlcl()n del parrafo correspon~.lentede das
meoiatadelos ensayos éon a,rma.s nuclear~s;, Esta ha: la resolttCl()l1 de la -Asar.tlblea ~en~ral .. rres()l~~clonlJ481lÍ'es

demostrado una ·vez,.más que los Estados 'Unidos y (XII).], aprobada el 14 de novl.embre de195í'.EneJla·,
c;ranBretaña, como. yaloltemos señalado, no tienen ,'nag~.J~ay, rilnada concreto. se. re~omienda.! Es e,vident~,' ,[6;.!
niitgltninter~s en el desarme.. .•.. ..>:.' .'.' pue~l ques~ .tratade~lri proYectoimtne~ ..... .... . a
6a...'La,Pdfi1e!a,cC?mi~iónrechazó ·el. párr~fo. princi- "69. 'En vista de todas estas' consideraciones, la dele,. °proy
pal.. délápart~:,dispositiva .. de] .proyectQ de" resolución' . ,gación;,qe la RS ~, de. llcrania votará": er#cori~ra< del'pr~~, re~9

'de<:las 14Poten~iasí .eti¿,elq,tie se pedtalainmediata yeqtodere')oluclOn A". .". . , ". '.' ....•
interrupción'de los .'ensayos . con: .ar111as,atótnicas y,Ae 70.'. Laclele,gación de la.RSSde ';Uc~nia,~~tarátam~
hidr6geno;hast(:}"tanto Jos. Estados 'interes~dos'l1egasen~ién c?rttra~l.proy~cto~0c1~, resolucióri B,..p~opuesto •ppr.
a un .acu~rdo. Por esto, . los autores de eseproyect? Austna,..]apon y .SueCla1PQrque" no supone por,;parle ...
dereso~uCión ' §e:viergn oblig(idosaretirarlo. Lo ge ,JaAs~wb!e~,(:;~!lrt~11~a40pción!teunaposiciÓn" !q~~
Járt1el,1tamos., ..",',". . ..... ' ¡ ..... ..'. ..... . c1arar,;c~te~or~~~,respecto.d~ )a.cesa~lqn' de)os':e!1~a· r:~e,
64:í.'..¿~ué:.se propone; ~hora:'" a' la ~probaCiót1 •..·de·'Iª,Y?~,s1pO"mas .Pl~Jl .~a}~xpresl.c>..n '. d<; 0J?1ac;lo~os .. deseos.y. ;. "~)
,;A'sám~lea<Gene~~lr' El .pro§eéto ·de.. resol1;1cióh .A,estó de la esperanza;df.Í'quet~ngabuene'pto,Ja'Conferencl~,· ;},q
es, "el propuestd"pol' ,las ".17 : Potencias; modificado con depj¡:lebra,E~t?, n9':esloque~,spera 1a:'opit1ióntl,1undill,l!t~elr
las,enínieQdasde loBpaíses".. latinoamericanos. Creemos de. una,resoluclOn 'de; la.·Asamblea,General'sobre.un' ...el>
que..súsíiut,ores :,no..... sólo han:prescitldido:del'parec.er temadefal' itllPortancia .,como es li ceSación. de lis .que;
de,':ut(granp6.mérode .delegaciones, .sino,que'han i.reve-.. . prtlebasnul:lear~s.Esd~lt.od0e.vidente.·Gt.tan',ilusótla;,\pOr,
lado ,inequí~oCamente su ;deliberado '.' proPQsitodealte-seda> unatafrepoltíci6t:t4e' ,si~Ples:pai~pr~s;".' '.', ,,Jgdo
l'ar tadicalrrten,te'lasdispcsicionesmá~ dmportantes:,de ,iL,.·~ªAs~rithi~a',G~t1er.al.,t~e':3n.tan,1bién·.ante· .. s(,~it\:,i~;t,
'laÍ"esólueión~;'a:p'robadapor 1a..AsambleaGeneral~l. 24 ,proyqto· d~,:'l'e.splqcipnde' .. :Ia Jí1cIia,y. .ótros~ ~3país~s ..la'"'
,:de ~nero'dé.,1946,':~cetca '.'de.·.la •.:rtecesid~d·cie(próhibit r~/L250l,.·, queconsideramO,s·· .. a:ceptable•.•... En' ··.n1.fe~trª'~ :pril
'las·armasnudeates' y de.:reducir consj4et'~bletrl\~ntela~ .',opmión, conti.ene loes~ncia1de ... 10 que :tl~pe:hacer ;!a '.'f.s,
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r~bleaGeneral:~n la cuestión. de los'ensayos. nuclea- yecto de resolución - de que l~s partea "hagan todo 10 ~,
cres, Según él, se pediría'a los Estados que efcctú.an tales posible por llegar a un pronto .acuerdo sobre la .suspen-
pruebas, que las interrumpiesen inmediatamente hasta sión de hls pruebas conarmas ,pu.cleares"'. Si las partes ,c'
tat>... tI,) Ue~u,en a.: ~.JJ,. ~ueord~entre el,Ltls. <' ', ¿) ,&O.¿) }) atienden a este l~m~'Piento de las Naciones Unidas" y

L "d 1 d 1 RSS d U - t d llegan aun 'acu~rdo ~pa:'l'a cesat; las pruebas y~ fiscalizar'
72. e a e egacíón e a . e crama es a IS- esta cesación, darán un primerpáso hacía el desarme y

~l;'é5'~l' puesta. a apoyar este proyecto~eresolu~ó!l que con- el. mundo tendráun alivio. , .
~tIVO ') tiene en su fundamento la esencia y el espíritu del pro-
acióne,,, , yecto de la URSS sobre cesac~?n in~ediata de losensa- 79. Es muy. importante queen'UJ,"Lo.acuerdo:isobre la
, de 19, 1"s'con armas nucleares, Aqul(queremos subrayar que, cesación de las pruebas se estábleecan <;p\1trol~'3 eficaces;
caso la s;gujr='!nuestra interpretación, el proyecto de¡,íresolución de otro modo sólo"seríá: una simple pl.'ohibición escrita
,~dos y de la' IÍldi~ .y ,¿tros 13 paísesdnvita a-los Estados a sin. fuerza alguna, lo" que creo' que en latín se dice
.meen, ceSar definitivamente los ensayos Q hasta tanto las ltbrttttt11.t fulmen". El acuerdo tendra valor, solamente
ieleares potencias interesadas .ca.nc1ufan un' acuerdo, 'sean cua- si las par~~s interesadas pueden e~tar seguras de que-será
~cto de I~s fueren el lugar y la fechl\. de concertación de dicho respetado.," .. . " ,
rebles] acuerdo. '. ,. '\ ' 80. , .También tenemos anter~osotros elJlro~t~cto dereso-
le reso- 73. La delegación de laRS~ de JJcrania torna nota luci9n ~ presentado origin~mente por 'Austria, Japón -,
S, ~uy complacida de la aprobación casi unánime por.Ja Pri-, y . ,SuecIa. ~gradecemos a la~repres~ntant~s, d; esos
Unido, mera Comisión delproyecto de resolución D, pt;'ese11,": paises su. sincero esfuerzo P9r encontrar una, formula
abste- lado originalmente' por la India y" Yugoeslavia relativo que cuente con la a.cepta,ción!/de;;todosl Laexpresión de

al órgano de las Naciones Unidas que se encargara buenavoluntad pOI' el .buen éxito dlla Conferencia de
de 19, de las cuestiones del desarme; recónoce- asimismo el Ginebra en este proyecto de. resolución nos parece muy

por un espíritU. de .~c;Ooperación demostradoeilest~ caso por razonable y .votaremoaa SJl favor, .
tada a ,las delégaciones de,varios países. Una de las causas d~81. El proyecto de resolución A también insta. a los
ediata- que "nuestra..Organizac,ión no .pudiera resolv,er el pro;)'pa\¡ticipantes en ila Conferenq~a de Ginebra· a que.!)no
zcaen. blémadel desarme fue que el examen de este quedo "'1nagan más pruebas con armas nucleares mientras duren."
~es de' i:¡mitado~ngra,n parte a un grupo relativamente pequeño aquéllas.' En realidad, lés Estados t!nido~.ha!l "suspen-
f~soll1~ . de naci?l1e~,. mi~ntni's que, ·~i bien-el acue;;do,depende dido sus pruebas COn armas nucleares a partir del viernes
eíerten> Hlluchtr de los Estadcsqtie disponen de grandes fuerzas .' 31de octubrede1958~~y quiero subrayar este hecho-e­
~a cual 'darmadai' y armamentos, comprendidos los inuéleªres, y han ofrecidomalltenerla"suspensiónduranteun año
: dicho .todos lbs Estados están interesados en -la solúclónéfec- . si la Unión, Soviética,. ¡Jo"r su.par{e~ "deja, <li!0"fectuar

tiva de dicho problema. Es, pues, lógico y necesario que pruebas; Confiamos en. q~~la~Unión 'SoviétiCk-:respon.- c,.,

estos 'participen en las ,~ctividades :9~el órgano corres- defá al.Ilamanliento de la. AsarribleaGen.eral deiío hacer
pondiente dejas ,l'{:lc!ones'tJni~as,.~0':l~e .la; J!u~stión pruebás con' armasriuéleareSmi~tra:s,contin4¡enlas
del desarmeestara baJO la fiscahzaclO11 YVlg1lancla de negociadonesen Gi~ébra. Instamo~ a la, Unión 'Sovié-
todos los Estados Miembros de 'las Naciones Unidas. tí<;a,i a quesiganuestr():"ejempl(l. " .' .,'] j

l4:' ~ore&tas consideraciones,lade1eg~ción, Ffe laRSS 82. '\ A propósito dé lasconver~aciories .que. ván~J ini-
4e Ucra,nia, votara a favor de1proy~cto de res~iÍtición D, ciarseen ,Ginebra sobre .1M aSpectostécnicos:,,~ae"las
75~' ,N~estrá delegación votará tambiéi:J, afavor del medidas párapr~venir lapbsibiHdad d~ l1~\ataque por
pl'oyecto de r.es,olucióll ,e, propuesto iníciahpente por sorpresa, creemos 8portunoqu~,' la Asamblea !nsista. en
la India Jj Yugoeslavia,;ap¿yobado casi por únanimidad que',es.tas éonvers~ciones no. deqén.¡fraCásar. Pdít nuestra
ell la. Primera ComisiÓn, y': en ' elo que se 'expr~sa la parté,(~har.é1]:1ostod.o ·10 posible.IP.orqrá~.'así." sea y.'··'.~.on.fia- ~

'esperanza,de qt1e e1'1.GJa · Conferericia de Expertos de . mos e\'1. que aellassegttiránh-ego1tiaciones que lleven
Ginebra; '.que,:deperá'reunirse .el'.10, de novi~mbre__.de JI; ,un' acll,erqó ~oncret6 sobre médid~s.capacesdeQ redl~cir'
1258 para estúdjar)9s,aspectos t~cnic9s~de las medi:- á1"'mínimo ~pspeIigros"de'tmataqJ1~ pdr50rp~,esa;\::Si
das para.prevenir l~ :posibilidad.de .. un,.,ataé¡ue. por sor,. estpse'lpgra, qabremos~stablecido;:>un'grag9'~o\side'7
p'i'esa,~~ s~ ... l1..eg.·t1e.. al..ri.aet.\er.do m.ás ain.pli.o.... pó.sibl.e.:: ',' rabIe de cónfial1zamutua;.'Creemqs '1quela poblacipn 'cle

.

..7.··•..6 •. ·' .T.al.e... s.·.... 5.on. las.'.0.. b.~.•rvacion... es.· ...·.. que.J..~'..d..elegacl.·o."n. de' todo el mundo' podrá~ormir,más tra:nquiJamet:t~~iando
'. teQga )a-s€gQriclad.de' que será i1Í1posibIequé;..~n-país

'laRSS de U~rania'quería. ha~er. antes·de",vótarselos. ataque a o!rQ repentinamente y sin previ8'avito~":'co Q < .,

d ,le~ oproye~t~s.deresoluci~nq1!~ ,la, ~bmisión.'·Pol~ic~t ha 83.. Tahib.~.{¿deseamos'áfirmat'que~la:uspi~bsoco-
~1 p~o~, reGqtue~dá~t!l'a'la.aproba~,l~n,:~ela A~ambl~~ Gen~taI. miefizo.que ·se ,4ió el. veranop~sado .e1'1trlateria de sus,. , "' ,.

, 77. Sr, LODGE (Estac1os1Jmdos,de,Atrtenca). (tr(t.- ,pensión de pruebas,deiar1Í1il;snuc1ea:res~'a:sicomolas
á.' ta.trt~ ducido .del inglés)::' Quiero ..e:l{po)1er lapósición de< lbs "conversaciones ,téCtiieass,?bl'e. ataques ppr . sÓ~rPresa(;--
itopprEstados' Unidos respecto '!de los 'proyectos'deresolución ambos' ~spectós .~igol'q~an]et1tel{imp,1;11sado~l)o~~lpro., (;'
. ,¡parte .qu,e",r
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l'
.complace .. ye<;to 'de)r~soluclon r.~ ., sera.ma~t~ll1cl0'h~sta que'.logre;..

osici611 :qt(e' ~'Prllnera 0rtllSl011 ..ayaapro a oe '. proyect.o mosunsistema ~yn;dial'(1édesármeequiIibrado.yefi:.
i ". ensa': '\~eresol~ción"At del.clíal.· ..·los .Estados ,'.Unidos' es' .: uri\) cazmente 'tot:ltrolido.':·Estimam<?!!~qu~..el' .proyecto .de
SC()sy :,d~JosaU!Cirh~s, 'Es

ll.,
te .des.e.l~riÍllcipal prdoYl,ebctO, ~~Tes()lticióll resoluciórt.,A refleja las,recpmenl1~Ci()nes"delSecretario

~rericia '~'que .... se·· ~,'." ..' .ega ottas·:. arga .... e lera:c~on,.porque Gel1er~leri.suex~elente'nic:moráÍ1d~<:le130;¡esepiieni';'
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lusof:Ia :.\lpor9.11~á1;íjlf9f~t,tchoste~a~. d~:itJ;lpórt.ati~ia.vitaÜpar~ americanos por ,la que se pide que se destine una parte

todos nosotros., Y. " .. ' ' ". . ,'. (i.' '. " .,' - . • ,
",;""",. . .'.. '. . '. . ." " .<" de losfondoseconomlzad()scomoconsecuencla,del des-
!Z~;y .'1)es~{)sfervi¡mteme~tequel()spa~ticipantesen'~~atnleaprbpdrddn~rayuda"aJos paise~;il1sQñcl~ti~eínel1te" '.(o D
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A~mble. General- Dedmolercer perrodo de leslonea--:" ~Ilonel Plennrilll

-90. Algunas delegaciones ~oélrán considerar que :;
pat~ tan pequeño como Islandia, que carece de fuerzas
armadas, 1~(¡ debiera tener voz en la cuesti6n del de­
sarme. Pero ¿se atrevería alguíen a sugerir que las
bombas arrojadas sobre Islandia en un caso de guena
general tendrían efectos menos devastadores que las
que se dejaran caer sobre los Estados Unidos la
Unión' Soviétícan las Islas Británicas? ¿No es 'evi­
dente que, SJ se desencadenan las furias, el daño y la
destrucción infligidos contra mi país pueden" ser tan
intensos y totales como en cualquier otro sitio, y que
nuestras ruinas serían iguales el. las de Wáshington
Moscú, Par~ o Londres? s- indudable que tambié~
caeríamos, vlctiIr:ls de la mueuey de la destrucción
y XJOl' eso todo portavoz de ,>esta Asamblea tiene I~
obligación de señalar los. peligros y dedicar todas sus
facultades a la causa de la paz fomentando la cola.
boración y el entendimiento amistoso entre las nacio­
nes a fin de evitar una guerra que nos aniquilaría a
todos.
91. En la Priíh~~a Comisión tuvimos varios proyectos
de resolución y enmiendas a los mismos que, al prin­
cipio, parecían diferir de modo esencial. Sin embargo
en el curso del prolongado debate result6 patente qu~,
la mayoría de las delegaciones estaba tratando de lle­
gar al. mismo fin y que, por fortuna, las diferencias
eran menos insuperables de' 10 que parecían en un
principio. La característicaJ más "peculiar del debate fu~
el deseo expresado por todas las delegaciones de que
deben suspenderse inmediatamente los ensayos con
armas atómicas y de hidrógeno.
92. La delegación de Islandia estimó que el proyecto
de resolución presentado por los Estados, Unidos y
otras 16 Potencias, entre ellas Canadá, Brasil, Dina­
marca y Noruega, era el más completo y el que ofrecía
sugestiones de la mayor amplitud del gran problema
del desarme. Porj.consiguiente, votamos a favor de
ese proyecto y creemos que le corresponde prioridad
en la votación. '"
93~ En el párrafo 1 de ese proyecto, que la Primera
Cotnisión ha aprobado como. proyecto de resolución A,
la Asamblea exhorta a las partes en las negociaciones
entre los Estados que 'han hecho ensayos con armas
nucleares a que hagan todo 10 posible por llegar
pronto a un acuerdo sobre la suspensión de las prue­
bas de armas nucleares sometida a un control inter­
nacional eficaa; y, además, en .el párrafo 2' insta .a
las partes en esas negociaciones a, que na hagan nue'­
vas pruebas con armas nucleares mientras se'"llevan
a 'cabo las negociaciones. .

94. No podernos ignorar las realidades" delmundo
actual. La faliade confianza entre las Potencias nu=
cleat~s representa hoy la cuestión 'primordial y erea
los problemas 'más .difíciles en las relaciones •entre. las
naciones.. Por consiguiente, de. poco serviría. un acuerdo
entre ellosy no creará la confianza necesariaa menos
de estar respaldado por' un control internacional eficaz.
Se ha previsto este aspecto-vital-en el proyecto de
resolución aprobado por la Primera Comisión, en la
form~propue!itapor las ·17 Potencias. Por '.esovota­
remos hoy a favor ,dtl ese proyecto.
95. "'Como es sabido, los expertos dé-ochopaíses; entre
ellos los 'Estados Unidos ,y la 'URSS; se' reunieron,en
Ginebra el verano pasado para estudiarla posibilidad
técnica: de .de.scubrir •violacion~. de •cualquier. acuerdo
sobre.•suspensi6nde..ensayos con armas llucleares.. por
f~;':'tuna, .dichos .. expertos. llegaron ,Únánjmementea. ·~911"

,cl1.1siones.sobr,e lóques~.tlecesitaríadesdeel P1ltlto .dl}
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desarme permita dedicar a fines másl~constructivos las
sumas ahora insumidas por los gastos militares.
85. Los Estados Unidos apoyarán también e1 proyecto
de resolución D, que prevé que la Comisión del Desarme
se compondrá en 1959, r título especial, de todos los
Miembros de las Naciones Unidas y que comenzará
a ejercer sus funciones en virtud del artículo 162 del
reglamento de la Ásamblea General, Lamentamos que la
actual Comisión de Desarme haya quedado paralizada (1

por"'la arbitrada negativa dela Unión Soviética a' partí- '
cipar en ella, y confiamos en que,' -modifícada así la

-composicíón de la Comisión, podrán las Naciones Unidas
volver a ocupar e11ugar que le corresponde en el estudio
de los pr?blemas de desarme. Esto. constituye claramente
un experimento y no podemos comprometernos a seguirlo
más allá de un año.
86. A este propósito, no puedo menos de expresar
cierta inquietud ante la declaración soviética en la Pri­
mera Comisión [971a. sesión] oponiéndose a la en­
mienda francesa que pedía la creación de un pequeño
grupo de trabajo dentro de la Comisión de Desarme.
Todos' reconocemos que un grupa compuesto de 81
miembros no es práctico para las. negociaciones serias
que se requieren si hemos de progresar en este camino.
Quer~emos que la Comisión compuesta de 81 miembros
sea una organización efectiva y práctica, y no un sim­
ple altavoz de propaganda. 'Confío en que la declaración
soviética no significa que se negará a participar en los
grupos de trabajo apropiados que se instituyan en el
seno de-la Comisión de Desarme.
87. Advierto que la India y otros países con ella aso­
ciados han vuelto a presentar el proyecto de resolución
[AlL.250] que habían retirado en la Primera Comisión
después de ser rechazado el. párrafoprincipal, Aunque
en dicho proyecto se prevé la adopción de controles,
también se dice que deben suspenderse las pruebas aun­
que no se llegue a un acuerdo sobre el control. La subs­
titución de las palabras' "hasta: tanto" por la palabra
"hasta que" en el proyecto revisado pone claramente
de manifiesto esa intención. Los Estados Unidos vota­
ron en contra del proyecto de' resolución en la Comisión
y volverán a hacer 10 propio en la Asamblea. La idea
de suspender las pruebas indefinidamente, aunque no se
llegue .a un acuerdo Robre el control, nos parece total­
mente ímpráctíca y muy peligrosa. Serviría para en­
gañar al mundo. En ella sóloaparece la sombra y no
el objeto. Confiamoa en, que la Asamblea General ha
de rechazarla y demostrar su apoyo del principio vital.,
de los controles que figura en el proyecto de resolución
A, ~omo ya 10 hiciera Ia Comisión al adoptar ese .. pro­
yecto de resolución: •
88. Sr. THORS (Islandia) (traducido del inglés) :
Estamos llegando a la etapa final de nuestro debate
anual sobre la solución del llamado problema del des­
arme. Este año, nuestras decisiones podrían dar origen
a mayores esperanzas que en años anteriores, Tres
temas del programa de la PrimeraComisión se refieren
a la extensa e importante cuestión- del desarme. Han
sido estudiados por la Comisión. durante más de tres
semanas, y; ahora tenemos los resultados .ante .el.pleno
de la Asamblea. .
89. La delega~jón. de Islandia no intervino. ·ene1
debate de la Primera .Comisi6n por varias .razones y,
entonces, nos creemos o'Qligá!iosa aprovechar, esta
oportunidadpara explicar nuestra actitu~ en general,
y nuestro. voto, .en parti<:Qlar, enrela¡:i6n .conalgltnos
aspectos del problema .más importante ... de nuestra, ... ,
epoca. !

I
\



779a. sesl6n - 4, de Jlovlembro ~o 1958
~-------------

vista técnico, X en su informe [..4/3897] consideraron
posible y factible el control de los ensayos nucleares.
por consiguiente, ese control no ofrece gran dificultad.
96. En el párrafo 3 del proyecto de resolución A,
la Asamblea General "llama la atención sobre la im­
portancia y urgencia de llegar al más amplio grado
de acuerdo en el estudio que va a hacerse de los RS-

. pectos técnicos de las medidas para prevenir la. posi­
bilidad de un ataque por sorpresa".
97. Como todos sabemos, se va a iniciar en Ginebra
ellO de noviembre de 19S5 una conferencia sobre este
tema y .sólo nos cabe expresar la esperanza de que
en la misma se llegue al mayor acuerdo posible, como
se expresa con tanto acierto en el proyecto de resolu­
ción C, propuesto originalmente por la India y Y\1­
goeslavia, que la mayoría de nosotros hemos aprobado
,~entementey también, 10 espero, aprobaremos hoy.
98. El párrafo S del proyecto de resolución A, in­
corporado a' propuesta de varios países latinoamerica­
nos, pide que de los fondos economizados como conse­
cuencia del desarme se destinen mayores recursos a
mejorar las condiciones de vida en el mundo entero y
sobre todo en los países menos desarrollados.
99. Lal! delegación de Islandia tuvo el placer de votar
a o favor . del proyecto de resolución presentado por
A.ustria, Japón y Suecia, aprobado por la Primera
Comisión como proyecto B, en el que se expresa la
esperanza de que tenga buen éxito la Conferencia sobre
la cesación de los ensayos nucleares, que está reunida
en.Ginebra, y que dé por resultado la conclusión de
UI), acuerdo aceptable para todos. Este proyecto estaba
destinado a servir de transacción que contara con la
aceptación general, pero no se logró ese propósito. Vol­
veremos a votar a favor de esa resolución.
100. Mi. delegación también votó gustosamente por
la parte principal del proyecto de resolución presen­
tado por Irlanda, que señala a la atención el peligro
de .que con el aumento del número de Estados poseedo­
res de armas nucleares se agraven la tirantez interna­
cional y los obstáculos con que tropieza el manteni­
miento de la paz en el mundo, dificultándose con ello
el logro de un acuerdo general sobre el desarme. Es
una advertencia muy oportuna, y es evidente que si
muchos más países adquieren armas atómicas aumen­
tará considerablemente el peligro. de una guerra ató­
mica, toda vez que cada país podría sentir la tenta­
ción de tratar de dirimir sus diferencias con un ene-'
migo amenazando con arrojar esas armas mortíferas.

.JOk Después de votar a favor de todos estos proyectos .
de resólución, estimamos.que.no se requería por -el mo­
mento . otras decisiones - deseo insistir en "por el
momento" - y, por consiguiente, nos abstuvimos de
votar. sobre el' único párrafo del proyecto. de .resolu­
'Cían de las 14 Potencias que se sometió a votación.
Volveremos a hacer lo propio con el conjunto del pro­
yecto de resolución AjL.250.

(102... Como todos sabemos, la .labor de la Comisión
,de Desarme .ha .. llegado a un callejón sin salida. El
ffi.i.o pasado aumenta!U0s la,c,,~ºmposic!ón de esa. Comi­
sl,pnde 11 a 25 miembros [resoluctón1150 (XII)]
con la, esperanza de que' eso . sería aceptable para
Wdas las .partes Interesadas .y de. que laComisián
<te' Desarme reanudarla sus labores. El fracaso fué
cómpleto~ ') , . .

103. Eh el.. dUQc1écirilO,Períododesesiones, ,mi dele­
~a,ci6nexpr.ésó.st1s et\1das de que una; ~Q,misión de 82
¡.~embros pud1~ra ol;uparseenel gr&~/problemel.del
,desarme [718a.sesión]. Perotambién ópinamos que la

composición de la Comisión no era el problema más
importante. Vimos pues complacidos. ayer. C).ue se lle­
gaba en la Primera Comi~i6n 1971a• .\'flSI6u] a un
acuerdo sobre una nueva Comlsién de Desarme, en

-la que todos IQ$ Miembros de las Naciones Unidas
tendrán derecho a participar y a exponer 5US opi­
niones y deseos. Como es de suponer, la Comisión de
Desarme tiene competencia para establecer su propio
reglamento, teniendo en cuenta el artículo 162 del
reglamento de la Asamblea General. Además, la Co..
misión tiene la facultad, en caso de juzgarlo oportuno
y conveniente, de instituir pequeños comités de trabajo
y consultar con grupos de expertos. ..
104. Fué de buen augurio que la propuesta enmen­
dada de la India y Yugoeslavia-cecibiera el apoyo de
los Estados Unidos y la Unión Soviética, siendo apro­
bada después por 78 votos a favor y ninguno en contra.
Por 10 tanto, una vez más contamos en las Naciones
Unidas con el mecanismo para tratar del asunto del
desarme, y ahora a los Estados Miembros, y en par­
ticular a las Potencias atómicas, corresponde "'decidir
y demostrar con qué objeto y en qué medida desean
servirse-de ese mecanismo para lograr sus propósitos
-pacíñcos. La unanimidad conque fueron' aprobadas
estas propuestas ofrece el. la humanidad una nueva es­
p.e.ranza, pero ta~~ién puede ser causa de una.decep­
Clan mayor y mas amarga.
105. De la suerte de la Comisión de Desarme y de
su labor, de su fracaso o de su triunfo, depende que
el hombre pueda en lo futuro vivir libre de angustia
y temor continuos, y esperar un porvenir mejor ~~ más
seguro.
106. Como dije antes,el problema más importante
en la situación mundial del momento es la falta de
c?njfian~~ entre l~s grandes Potencias. Si fuera po,:,
sible disipar poco a poco esa desconfianza y reanudar
las relaciones normales en todo el mundo, la humanidad
podría ciertamente mirar a un porvenir más promi­
sorioen esta época que ofrece posibilidades de grandes

<realieaciones y de una vida mejor por medio de la
energía atómica. Debe encontrarse algún medio de
eliminar esa desconfianza. Ninguna nación del mundo
desea la guerra; todos los pueblos del mundo la temen
y la odian. Debemos encontrar un medio de acercar
más a los pueblos del mundo y lograr que se conozcan
mejor.
107.'M;e atrevo a decir que sería útil,. para mejorar
las relaciones entre las naciones, que la Asamblea Ge­
neralfuese invitada a reunirse en Moscú en 1959.ó
1960. Así, los pueblos de la Europa oriental podrían
escuchar las voces del mundo .occidental y de todas
las naciones del mundo; . del mismo modo que los
pueblos de los Estados Unidos y del mundo occidental
conocen todos los aspectos de .esta intolerable situación
que se ha dado en llamar "la guerra fría'i.¿Acaso rió
ha llegado el momento de que procuremos poner rápida­
mente fin a e~ta lamentable sit~aCión? A ese "fin, de­
bemos aprovechar toda oportunidad. de crear nuevas
ocasiones para que todos los pueblos del mundo se
conozcan mejor.' ,>

108... Sr. NQSEK (Cliecoeslov~quiaJ(traducidodel
inglés): Elcurso.de las délíbéracióneétdél" décimo­
tercer período de sesiones de la Asa!Ublea' General ha
demostrado que la. cesación de 10s.en.sayqs- con armas
a.tómicasy de hidrógeno' es, en. opinión. de una ábru­
madora mayoría de délegaciones," elprobl~.a' más. 1.11'­
.r;ente y vital.del.prograIlla del periodó. de. sesiones de
este año. Tanto el debate general en s.esiúriplen~ria
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Atambl. GCI"CI...l-D~motcrc:~ pct'{Q"O ttc letlonel-&l.loncl Plen!'rl.1 -al principio de nuestro actun1 periodo desesíonesrsomc sión temporal, en lugar de una cesación pcrmanente de
lasdelil:icraciones en la PrJmera Comisión sobre la las pruebas, significarla sobre todo que subsistirlil
euestlén drol desarme, han, demostrado ~\1e los Estados siempre el peiigro de la;" reanudación de las explo-
Miembros de las Naciones Unidas pr~stan cada vez siones nucleares, con todas sus peligrosas y perju-
mayor y .decidido apoyo al deseo de resolver cuanto diciales consecuencias,
antes el problema deja cesación universal y perma- 115. Aparte de todo esto, a nadie se le oculta c¡ue
nente de los ensayos can armas nucleares, el periodo de un uña es el tiempo necesario para eva-
109. Un acuerdo sobre una cesación inmediata y per- luar los resultados de las pruebas anteriores y hacer
manente de las pruebas con armas nucleares tendría, preparativos para una llueva serie de explosiones ex-
como 10 ha repetido varias veces la delegación de pcnmentales, L'\. actitud de los Estados Unidos y el
Checoeslovaquia, consecuencias positivas de largo al- Reino Unido en lo que se refiere nlas pruebas nuclea..
canee. En primer lugar, impedida que aumenten y se res, así como Q,;;t()do el conjunto de problemas del
perfeccionen los tipos de armas nucleares cada vez desarme en' general, se pone claramente de mani..
más destructivos y haría más dificil que otros paises fiesta en el proyecto de resolución A que fué aprobado
entraran en la carrera de armamentos. por la mayoría de la Primera Comisión y que se pre-
110. La cesación permanente de las pruebas nucleares senta hoy a la aprobación de la Asamblea General.
detendría el aumento en el nivel de radiación atómico Ese proyecto de resolución elude- 10 esencial del pro-
de la atmósfera terrestre y permitida aplicar a fines blema, esto es la cesación universal y total de las
pacíficos los medios que se utilizan hoy en las pruebas pruebas nucleares c:: una vez para siempre. El pro.
de armas nucleares. Si se lograra un acuerdo sobre yecto de resolución se refiere expresamente a una sus-
esta cuestión se daría un primer paso hacia la solu- pensión de las pruebas con armas nucleares.
ción de otros problemas, sobre todo en 10 referente a 116. Las repetidas declaraciones de los representantes
la prohibición total de armas atómicas. Contribuiría de los Estados, Unidos y el Reino Unido no dejan
a fortalecer la confianza entre los Estados y a mejorar siquiera poner en duda que tras lo ambiguo de la
en general la situación internacional. redacción de ése proyecto de resolución .se oculta el
lU. Este era el propósito del proyecto de resolución propósito de los Estados Unidos y el Reino Unido de"
presentado por la Unión Soviética en la Primera Co- suspender esas pruebas con carácter temporal sola.
misión. Con arreglo al mismo, la Asamblea habría ex- mente, es decir, por un' año, con la posibilidad de una
hartado a todos los Estados que efectuaban ensayos .prórroga de la suspensión por periodos sucesivos
con armas atómicas y de hidrógeno a que pusieran fin de un año siempre que, C0l110 10 ha dicho el Presidente
inmediatamente a tales pruebas, y recomendado a los de los Estados Unidos:
Estados poseedores de armas nucleares que iniciaran "s): El sistema de inspección acordado esté in~.
negociaciones con el fin de concertar un acuerdo al
.respecto. Como declaró expresamente el Jefe de la talado y funcione de modo eficaz, y b) que se hayan
delegación de la Unión Soviética en la Primera Comi- realizado progresos satisfactorios con miras a llegar
sión, tal acuerdo habría de incluir igualmente las me- a un acuerdo y a aplicar medidas más generales y
didas apropiadas de control en conformidad con las concretas sobre el control de armamentos .••" [Al
recomendaciones de la Conferencia de Expertos de ocho 3895]. .
países que se reunió en Ginebras, 117. Al supeditar la cesación de las pruebas nuelea-
112. En el proyecto de resolución presentado hoy a res a la solución de otros aspectos más generales del
la Asamblea General por la India y otros 13 países desarme sólo consiguen dan expresión a una tentativa
[A/L.250] se da también expresión a los esfuerzos de evitar la realización de esta importante medida par-
por imponer una cesación inmediata y permanente de cíal en materia de desarme y de sustituir el problema
las pruebas nucleares. Ese proyecto de resolución pide del desarme por el concepto,' ya desacreditado, del
que se interrumpan inmediatamente los ensayos con control de armamentos. Fiel a la política de acelerar
armas atómicas y de hidrógeno hasta que los Estados la carrera de armamentos, los Estados Unidos desean
interesados lleguen a un acuerdo sobre las disposicio- poner el carro delante del caballo. En vez de tomar
nes y sistemas técnicos de control. Destaca la necesidad, medidas completas y efectivaspara reducir los arma-
de llegar a ese acuerdo y la inconveniencia de poster- mentas, quieren discutir el control de armamentos y
garlo. Así pues, ese proyecto de resolución tiene como no el desarme controlado. En vez de negociaciones des-
fin principal la cesación inmediata y permanente de tinadas a propiciar medidas. efectivas, el proyecto de
las pruebas nucleares. Si la Asamblea aprueba este resolución A insiste en el llamado enfoque técnico para
proyecto de resolución hará una contribución positiva la consideración del desarme que, tal como loentíen-
y dará nuevo impulso a los esfuerzos por lograt: un den las. Potencias occidentales y en la forma en que
resultado satisfactorio en las actuales conversaciones están acostumbradas, sólo lleva" a discusiones intermi·
de Ginebra. nables, análogas a las conversaciones sobre desarme
113. Por consiguiente, mi delegación apoya el pro- de l:a tristemente famosa Sociedad de las Naciones.
ye~to de. resolución de las 14 Potencias presentado UB.La delegación de Checoeslovaquia ha señalado
hoy y votará a su favor. . ya que las discusiones técnicas sólo pueden tener. sen-
U4. En contraposición a las claras. demandas. de tido si tienen corho objetivo inmediato preparar. el

1 b camino nara la adopción de medidas concretas de des-
cesación inmediata y permanente de as prue as .nu- arme y ·si existen pruebas de buena voluntad de apU-
~:r~~s~~~:6~a~~~I~~i~~~ Ye elm~~~e~ ~~~~s p;~~~~~~ cal' esas medidas. Por consiguiente, no' pueden ponerse
a la p:órro~a. de la ~~spensión ..con la sola finalidad de en primer lugar las conversaciones técnicas y menes
garantizarse' la posibilidad .de .·reanudar las pruebas aun pueden tomar el lugar de negociaciones ydecisiQo
cuando 10 Juzguen conveniente. Una sitpple suspen- n~spolíticas sobr~ t~es medida~. .. ...
,U9.Por todas esas razones, el proyecto deresolu'

¡¡Véase no~ 1. . ! .dón A no puede -contribl1irá que. progrese el exarne~
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124. De igual modQ, "votará por el proyecto de re­
sohtc.iól.l .D, prese.ntado originalmente por India y
Yugoeslavia, por ,el gue aumentarla a 82 el número
de miembros de In Comisión de Desarme, por ser el
fruto de unn n~gociación tendiente a reconstituir el
foro en que se continuarán examinando el tema del
desarme y sus'!problemas cone.'(os.,
125. En la sesión>plenaria del 6 de octubre [771(1.
.fusión1 y en diversas intervenciones en la Primera
Comisién,' la delegación de México, por intermedio
de su Ministro de Relaciones Exteriores o del que
habla, no ha dejado de insistir en que uno de los
pasos de mayor trascendencia que deben darse ces el
d~ lograr que se reanuden las i~terrumpid.as negocia­
cienes entre las grandes Potencias dentro!' del marco
de las Naciones Unidas. Con tal fin hemos recalcado
que sólo el consenso de las Potencias sobre las que
recae la responsabilidad primordial del mantenimiento
de la paz y la seguridad puede garantizar la observan­
cia y aplicación de los convenios sobre desañne que
eventualmente pudieran celehrarse.,"
126. Este fué el espíritu que animó a la propuesta
mexicana en la Primera Comisión, propuesta que

.rccibió el apoyo de numerosas delegaciones de todas
! las partes del mundo.
i27,. Como es sabido.- y consta en el informe de
la Comisión [A/3974 3' Corro l/Rev. 1, A/3974 Y
Add. 1 Y 2] -,mi delegación estimó innecesario llevar
al voto dicha iniciativa, pues consideró' que la finalidad
principal que perseguía se había ya alcanzado parcial­
mente. Hemos acogido con gratitud las palabras pro­
nunciadas en la Comisión por los representantes de
Irlanda, Irán, El Salvador, Israel y China, que es­
tuvieron de acuerdo en calificar nuestra iniciativa de
útil y fecunda, al igual que las de los demás repre­
.sentantes que anteriormente hablaron en f(;or de ella.
Con particular interés escuché la declaración del Sr.
Embajador Zorin en la Primera Comisión [972a. se­
sión], que no se opone a entablar negociaciones sobre
el problema del desarme, con cualquiera" de. los Es­
tados Miembros, inclusive las Potencias occidentales,
a las que estaba dirigida también la invitación del
proyecto mexicano. M~ satisfizo observar que el
mismo representante concuerda con:' los anteriormente
nombrados en su apreciación sobre el sentido concilia­
dor y constructivo de' nuestra propuesta. Dignó de
especial, atención y reconocimiento por parte de mi
delegación fué lo manifestado por el representante de
Francia en la Comisión (964a. sesión], quien' reiteró
su propósito de participar en' las negociaciones sobre
desarme que pudieran efectuarse. G .í-

128. Permítaseme ahora referirme. una, vez' mas al
proyecto de resolución D. En el segundo párrafodis­
positivo de dicho proyecto - que esperamos la Asam­
blea .General apruebe. hoy unánimemente -- ha Ilque­
dadoestablecido que deberán transmitirse a la Comi­
sión' de Desarme todos los documentos, las propuestas
y las actas de los debates, sobre la cuestión, del desarme
celebradas. por la Asamblea General en su décimo­
tercer, período de sesiones. A este respecto desearía
recordar que el Je(e •de mi delegación, en su interven­
ción en el debátegeneral de la Asamblea,e16 deoctu­
bre 'de ,1958 [7'11a. sesión], mencionó. dos propuestas'
especificas que, en nuestra ,()pin~~n! pueden c~dYa!yar.
eficazrnente "30 .los esfuereosvencaieinados a la,concer-
tación de' acuerdos sobre el desarme. .' .

i) .. ' ...,... , • .•..•

129. Como el Secretario I)de Relac:ioheS, demLpa;s
dió lectura desde esta tribuna al texto íntegro .d~·es.as

.....,\ re

de los problemas de desarme ni a lograr adelanto
l1Jmtno: antes bien, sólo podrá. perjudicar las delíbe­
rociones sobre el desarme.
120. Al igual que en la Primera Comisión, la dele­
gación de Checoeslovaquin votará. en. contra de ese
proyecto de resoluci6n. El foraar la aprobación de un
proyeCto adoptado por In Primera Comisión por una
mnyoria de poco más de la mitad de los Miembros
deJas Naciones Unidas, sólo .constituye una. nueva
prueba de que sus autores no han aprendido la. lección
de 10 pasado en las Naciones Unidas, cuya experien­
,dn demiiestra que toda imposición unilateral ele pro­
puestas que sólo favorecen a una parte, resulta per­
Judit;ial y estéril para la. causa. Sólo podrá llegarse a
un acuerdo verdadero sobre el problema del desarme
mando se respeten las ppiniones y los intereses de
todas las partes. Es indispensable que la Asarnok:á
General no vuelva a caer en los errores pasados y
rechace toda tentativa de imponer resoluciones uní­
I~terales sobre la cuestión del desarme y, en particular,
sobre una cuestión tan grave y urgente como es la
resación de las pruebas nucleares.

121. Antes de concluir quiero expresar el profundo
pesar de la delegación checoeslovaca cuando la Primera
Comisión no aprobó el proyecto de resolución presen-

I lado por la delegación de la URSS sobre la reducción
del 10% al 15% en los presupuestos militares de los
Estados Unidos, la URSS, el Reino Unido y Francia
y el empleo de una parte de los fondos economizador
para proporcionar ayuda a los países insuficiente­
mente desarrollados. La aprobación de este proyecto
que suscitó tan grande interés hubiera sido de gran
importancia. como parte separada de las medidas de
desarme encaminadas a detener la creciente carrera de
armamentos. Habría permitido elevar el nivel de vida
de las naciones y contribuído ala. recuperación y des-

I ar:ro110 de las economías nacionales que, como resul­
laao del continuo aumento de gastos militares, han que­
dado tan gravemente paralizadas en muchos países. La
aprobación del proyecto de resolución de la URSS ha­
bría aumentado la confianza recíproca de los Estados,
consolidando la paz y la seguridad internacionales.

122. Para finalizar, quiero decir que la delegación
de Checoeslovaquia votará a favor del proyecto de
resolución D. Este proyecto abre el camino para nue­
vas deliberaciones sobre el desarme en el foro de .las
Naciones Unidas al establecer una nueva Comisión
de Desarme compuesta de todos los Estados Miembros
de, la Organización. El establecimiento de una comi­
sión de tal amplitud ha de permitir también a todos
los ,Estados, grandes y pequeños, dar a conocer su
actitud y exponer sus. :Jeas acerca de la solución de
todos los problemas del, desarme. Los paises pequeños
se interesan ahora cada Vez más en la solución de los
problemas del desarme, :rpues éstos gut.rdan",relación
tan directa con sus intereses vitales C'J1110 con los in­
tereses de los países /tÍ1ás granqes, !ICree~os que la
nueva comisión de désarme, compuesta de todos los
Miembros de las Náciones Unidas. podrá, crear un
ambiente favorable' para .otras negociaciones y acre­
centar(,l~ posibilifJad de un acuerdo .sobre el desarme
que sea aceptable para todos. ()

123. Sr. DE LA COLINA (México): La delega­
ciónde México votar,?~ por el proyecto de resolución A,
presentado originalmente por las 17 Potencias, pues
,considera, que expresa, con acierto y coherencia los
,principales puntos de vista que en materia de desarme

•hemos propugnado.. ..
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-sayos, recomendándoles nI mismo tiempo que entablen
negociaciones con el fin de concertar un acuerdo nI
que deberán adherir todos los Estados.
133. La adop'ci6n de una tal resolución por la. Asam­
blea General habría constituido un resultado concreto
muy importante, 'y habría contribuido grandemente n
orientar con acierto, las negociaciones que se desarro­
llan actualmente en la Conferencia de Ginebra entre
las tres Potencias que poseen armas nucleares. Ca1¡e
lamentar que la actitud de las Potencias occidenÚiles
en la Primera Comisión haya obligado a la 'Unión
Soviética a retirar ese proyecto de resolución.
134. En "'él proyecto de resolución de los Estados
Unidos y otros 16 paises, adoptado por la Primen
Comisión como proyecto de resolución A, se mezcla
intencionalmente la cuestión de los ensayos nucleares
con otros aspectos del desarme. No figura en él la
cuestión de los ensayos nucleares, cuya importancia
y urgencia han sido reconocidas por la gran mayarla
de las delegaciones. Sólo se formula un voto en cuanto
a un acuerdo sobre la suspensión temporaria y con­
dicional de dichos ensayos. La aprobacíón de tal pro­
yecto de resolución no contribuiría a resolver el inquie­
tante problema de la cesación de los ensayos; antes
bien, facilitaría la maniobra de los Estados Unidos,
que quieren burlar la vigilancia de los pueblos con
la impresión de que seha llegado a un acuerdo en
las Naciones Unidas. La 'suspensión temporaria y con­
dicional, sea mientras duren las negociaciones de Gi­
nebra o bien por un período de un año, no es más
que U11 ardid de las Potencias atómicas occidentales
para engañar a la opinión mundial y quedar enliber­
tad de reanudar, bajo cualquier pretexto y en el mo­
mento que juzguen conveniente, los ensayos con ar­
mas nucleares. Con tal motivo, creemos que es nuestro
deber recordar la grave responsabilidad que incumbe
a las Naciones Unidas en esta materia.
135: Por otra parte, en lugar de propender a la-se-

'lución a fondo del problema del desarme, en el pro­
yecto de resolución de los Estados Unidos se tiende
a trasladar las negociaciones sobre este problema del
plano político al plano técnico. En otras palabras, en
lugar de aconsejar que se adopten medidas concer­
tadas para resolver el problema del desarme, los auto"
res de dicho proyecto de resolución proponen que se
emprendan interminables estudios de carácter técnico,
El último párrafo del preámbulo, que se refiere a la
disponibilidad de información sobre tecnologías y ar­
mamentos, demuestra claramente que lo que más in­
teresa a los Estados Unidos no es el desarme sino
más bien los armamentos. En. el proyecto de resolución
de los Estados Unidos se refleja fielmente lapolítiC'n
de la posición .de fuerza que sig~e este país, que se ,
opone a cualquier desarme y considera que las armas
nucleares son el mejor instrumento al servicio de
dicha política.
136. Por todas estas razones, mi delegación considera,
que el proyecto de resolución A es inaceptable y vo­
tará en contra del mismo,
137. En.cuanto al proyecto de..resolucién presentado
por la India.y otros' 13 países . [A/L.250], mi delega­
ción votará a su favor, teniendo en:r2~;¡enta' sobre todo
el. hecho de. que tiende. a la cesación Inmediata de.105
ensayos '. con armas nucleares.
138. Por 10. que.respecta abproyecto de resoluciónB,
presentado'originalmente por Austria, Japón y Suecia,
mi.delegación, .sin dudar de los buenos propOsitos que

,3:~iman a estos países, no puede consíderae satisfactorio

A..mltlea Geaenl- Deebnoterelll' perlodQ de HaloaM- Sealoae. Pleaarl••

propuestas, huelga repeth'Jas ahorno Desearla poner
de relieve, únlcaiiiente, la drcunstancia. de que la uti­
lidad y conveniencia. de ambas propuestas no depen­
den, en manera alguna, de la. composición y funcio­
nes de la Comisión de Desarme. Esperamos, por con­
siguiente, que esta última, n la que van n transmitirse
ahora las propuestas en cuestiéri, considerará oportu­
namente la. posibilidad de que se designe, en las
condiciones sugeridas por México, un comisionado de
las Naciones Unidas para el desarme, al igual que la.
conveniencia de dirigir un solemne llamamiento a las
grandes Potencias para que reanuden sus negociaciones
sobre el desarme.
130. Para concluir, repetiré las palabras del Presi­
dente de mi delegación en la sesión del 13 de octubre
de ~958 en la Primera Comisión:

"La opinión mundial no cree que las armas nu­
cleares y la carrera de armamentos garanticerí la
independencia de las pequeñas naciones o la segu­
ridad' de las ~andes o el mantenimiento de la paz.
Cree que lo unico que aseguran es la marcha hacia
la guerra y la destrucción. .

"El mundo ha visto con extraordinario interés
los.esfuerzos de la ciencia y de la técnica para con­
quistar el espacio ultraterrestre, El mundo espera
que estos intentos de fuga hacia otros planetas estén
inspirados exclusivamente en beneficio de la hu­
manidad. Pero mientras. estos sueños se realizan,
deberíamos dedicar' los esfuerzos de la ciencia y de
la voluntad a hacer buena y bella la vida para todos
los moradores de esta tierra. Todavía no podemos
escapar de este planeta. En él nacemos todos igual­
mentejndefensos, desnudos' e ignorantes, y si no

. hemos crecido todavía' en sabiduría y en nobleza

. para ser capaces de amarnos los unos a los otros,
\[ compartamos, al menos, 'nuestra morada común sin
destruirnos los unos a los otros'",

131. Sr. BUDO. (Albania) ltrad'/leido del francés):
Con motivo del debate general celebrado en la Pri­
mera Comisión acerca de los temas 64, 70 Y 72 del
programa, la delegación de la República Popular de
Albania expresó brevemente su opinión ~obre algunos
de los proyectos de resolución 'referentes el dichos te­
mas. Sin embargo, dada la importancia de estas cues­
tiones, deseamos explicar las razones en que se funda
nuestra posición respecto a los proyectos de resolución
que en breve se someterán a votación en esta Asamblea.
132. Es innegable- y así 10 confirmó el debate ge­
neral desarrollado en la Primera Comisión-e- que el
problema de la cesación de los ensayoanucleares es
el más urgente entre los relacionados con el 'desarme
y requiere una solución inmediata y radical. Eso es lo
que exigen los pueblos de todo el mundo. A nuestro
juicio, el proyecto de. resolución presentado en la Pri­
mera Comisión por la delegación de la Unión Sovié­
tica era el que mejor' respondía a tal exigencia. Este
proyecto de resolución se refiere al fondo-mismo del
problema; responde plena y claramente .. al clamor de
los pueblos de que ces~n. de unayez'por~todas las
explosiones experimentales de armas atómicas y de
hidrógeno, tan peligrosas para la .humanidad entera
y para t1uestJ;~"p!!weta.E:l·proyecto de resolución de.,

, la Ünión ~()Viéñca:;~xhoítaen té.rminosinequívocos
'a las' Potencias que efectúan ensayos con armas nu­
cleares a que, pongan fin inmediatamente a tales en-

e Esta deélaracic$n fué formulada en la 9400. sesión de la
Primera Coinisión, cuyas actas sólo se publican en forma re­
sumida•
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que)n Asamblea \General se limite a aprobar un pro­
)'ecto de resolución en el cual no se hace más que
e.'\presar en 'términos generales una esperanza, sin
concretar nada y sin aludir al fondo del problema de

~ Iacesnción de los.ensn.yos. Estimamos que la Asamblea
a 'General no puede eludir su responsabilidnd ante un

'(). problema tan grave, que inquieta a la humanidad en­
:re "tern. Por el contrario, la Asamblea General debe pro­
he ,¡¡unciarse categóricamente frente. a este problema.
les '139. En las circunstancias actuales, la aprobación de
6n un tal proyecto de resolución no sólo no significarla

un progreso sino que seria inútil y peligroso, pues al
os dar la impresión de que se ha logrado algún resultado
fa -:-cosa que no ocurre- se favorecería el designio de
~a lílS Potencias occidentales de engañar a la opinión
'es mundial, Por estas razones, mi delegación votará en
la contra del proyecto de resolución B.
:ia 140. Una medida muy importante relacionada con la
:la solución del problema del desarme es la que se propuso
¡to en el~roye~to de resolución presentado por la Unión So-
u. viética, sobre una reducción del 10% al 15% en los
'o. presupuestos militares de la URSS,· los Estados Uni­
ie- dos, el Reino Unido y Francia. Se trata de una pro­
les puesta de gran alcance politico 'que se relaciona directa­
)s, mente con la reducción de los armamentos y con la
on cooperación económica internacional en materia de
en asistencia a los países insuficientemente desarrollados.
u· 141. Si Ii~ tiene en' cuenta la evolución de las nego­
Ji· ciaciones sobre el desarme,' especialmente la serie de
ás objeciones y obstáculos artificiales opuestos por las
les Potencias occidentales a una solución global del pro­

blema, la propuesta que figura en el mencionado pro­
y'ecto de resolución, como medida parcial, tiene utili­
dad práctica y es fácil de realizar.
142. Eri el debate general de la Primera Cómisión
muchas delegaciones han señalado los peligros que en-
traña la actual carrera armamentista y los enormes

,o' gastos en recursos materiales, financieros e intelectua­
les que ella implica. La reduccíón propuesta no sólo
constituiría un paso importante y efectivo hacia el
desarme, sino que contribuiría al mismo tiempo a ali­
viar la: carga de los gastos militares de los países inte­

:r· 'tesados y permitiría, consagrar una parte de las sumas
:0' economizadas á la recuperación económica de los países
se insuficientemente desarrollados. .
:0, '~43. La aprobación de un tal proyecto de resolución
la Por la Asamblea General se ajustaría a la Carta y
Ir· respondería perfectamente a las finalidades de nuestra
n-Organización. Es tanto más dificil comprender la ac­
no fitud negativa de los Estados Unidos con respecto a
~ .eh esta propuesta' cuanto que en lo pasado ese nusmo país

sé manifestó partidario de introducir, tal reducción en
se los 'presupuestos militares. De todos modos, conviene
as observar .cómo se repite un mismo hecho: cuando la
de UniónSoviética accede a las sugerencias y propuestas

formuladas anteriormente por los Estados Unidos, éste
ra,se, retracta. Esta actitudsólo se explica por la política
o- 'de,posición de. fuerza y por la carrera armamentista

,ql1e favorecen obstinadamente los Estados Unidos. La­
do 'm~ntarhos~que la .Prímera Comisión no haya podido
'a- aprobar este proyecto de resolución.t 144. En cuanto al proyectod~ resolución D, relativo

a. ·Ia. composición, de -la . Comisión de. Desarme, 10
apoyarposy votaremos a su favor; En efecto, en este

B,proyectQ de' resolución ,se propone que la'/C01,nisión
ia¡ de Desarme esté integrada, por representantes de todos
ue ,los' EstaélosMiembros .d~;JasNaciQnés Unidas. Esti­
do ,maíno~ que,todoi; -los Estado~ Mientbros, grand~sy
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co~ distintos procedimientos tácticos tratan de im~ 164. N
que se adopte una decisión sobre lacesaclón <le las Unidos
pruebas.. resoluci
'157. Según las declaraciones de los Estados Unidos Aldea
[A/389S] y delReino Unido ,[A/38915 y Corr.1],lo$ de los
Gobiernos de esos paises estarian dispuestos a hacer muestra
cesar sus ensayos con armas nucleares por un afio de armt
a part~r del comienzo de las negociaciones. de Ginebra: 165. L
es decir, desde el 31 de octubre de 1958, pudiendo cesación
prorrogarse este periodo de cesación cada afio. Pero de los
en el fondo, estas declaraciones nada significan y nad~ potenci.
resuelven¿ Son palabras vanas. Estári sujetas a reser- del Go
vas y condiciones tales que dan a dichos países el sobre n
derecho a reanudar las pruebas cuando 10 estimen inspirar
conveniente, aunque
158. Nuestra delegación apoya decididamente la de- del desa
claración del Gobierno soviético del 31 de octubre de 166. S
1958 [A/3973], por la que se insiste en que la sus~ Unido
pensión temporal de las pruebas por un año de ningún de la
modo significa, en realidad, la cesación de los ensayos para la
y en que la aceptación' de dicha propuesta equivaldrl~ de tres
a complicarse en un intento de engañar a los pueblos mente
los cuales exigen -de los gobiernos que se pongafi~ desean
de una vez para siempre a los ensayos con armas ató- resolve
micas yde hidrógeno. 167.
159. En el proyecto de resolución A no hay una Estados
palabra sobre la cesación de los ensayos; se habla de res

.únícamente de suspensión. Se trata, de imponer a la autorid
Aáamblea General un proyecto de resolución por el encarga
que, en realidad, los Estados Unidos Y el Reino Unido 168.
estarían autorizados moralmente' a continuar las prue- de las 1
bas con armas nucleares. dos y e

, nos de
160. Para la delegación de la RSS de Bielorrusia de reso
este proyecto de resolución es totalmente inaceptable. 'Estado
Lo consideramos sólo como un intento más de "los
Estados Unidos para, obtener de la Asamblea General no. pue
la ~probación d~ ,su políti~a obstruccionista en lóq~~ ::~i~
atane a la cesacron de los ensayos con armas nuclea")
res. Por las razones expuestas, nuestra delegación vo- 169.
tará contra el. proyecto de resolución A. todos 1
161. Por, lo que se refiere al proyecto de resolu- ~~~dac
ción B, presentado originalmente por ':Austria, Japón Estado
y Suecia, nuestra delegación también lo considera too
talmente inadecuado: En primer lugar, no tiene en 170.
cuenta la aspiración. de los pueblos que exigen la causa
cesación inmediata, universal y permanente de los en- el pro
sayos con armas atómicas yde hidrógeno. En dicho ción all
proyecto se pasan en silencio las exhortaciones, de la ¡asensl
mayoría de los Miembros de las Naciones Unidas, pi. RSS d
diendo la cesación de los ensayos con armas nucleares, blea GI

,. ~ resolu
162. La delegación de la RSS de Bielorrusiáno podrá
apoyar un proyecto de resolución que sólo serviría de 171.
pantalla a los Estados.Unidos yel Reino Unido, ¡>aíses Mi .de
que tratan de impedir por todos los' medios la 'cesa- proyec
cíón. de las pruebas. la Pri" , ' ,,' ,~k

1'63." La Asamblea General no puede abdicar .de sus
obligaciones;,,debe pronunciarse", clara e inequívoca" 172.

.mente a favor de la prqpuestade que lósEstado,sde ese
Unidos; el Reino Unido y la Unión Soviética pongan Ción a
fin de' inmediato e incondicionalmente , a los, ensayos contra
con ,arr.has nucleares. La: cesación de "los ensayosnu- Prime!;
oleares \'.~er.ía el primer paso importante hacia 'Iapro·qlle¡ 'a:
hibic~Ó~\~t9tal de las~as, atóm!casY.,de hidrógeno armas
y evitanía por modo efectivo la mvencion de nu~yos !Ja'tirá
y aun ,. mas, 'devastadores .jípos. 'de armas ,de '. destruc- ,pieza
cíón ,en masa. Parló.expuesto, -nuestra delegación vo~: ~u1tán
tará' en: contra' del. proyecto de resolución R' ' ..', ,bre'et
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Iuncionar en.l959 y permitiría. llevar de modo práctic9
las, ,negociaciones de Clesarme.'
151. En el duodécimo período de sesiones, cuando
se ,propuso una comisión de desarme compuestade 82
miembros, no pudimos apoyar esa propuesta porque
estimábamos que un órgano así seria demasiado grande
y poco flexible parapoder ocuparse-en las negociacio­
nes relacionadas con el desarme, que forzosamente han
de tener carácter técnico. Pero hemos votado ahora a
,favor del proyectó de resolución presentado por la
India y Yugoeslavia sobre el mismo tema, con la es­
peranza de que permitirá cuando menos que continúen
las negociaciones de desarme dentro de la estructura
de las Naciones Unidas. \\

152. No pudimos votar a favor del proyecto de re~
solución de las tres Potencias, que es ahora el pro­
yecto de resolución B, porque, en primer lugar, somos
autores de otro proyecto de .resolución por el que la
Asamblea se pronunciaría de modo más preciso acerca
del problema de la cesación de las pruebas, es decir,
acercadel fondo de la cuestión; nada hay sin embargo
en él 'proyecto de resolución de las tres Potencias que
suscite nuestra oposición, pues sólo se trata, a nuestro
entender, de expresar la esperanza de que la Coníe­
renda- de Ginebra tenga resultados satisíactorios..
153. Sr. KISELEV (República Socialista Soviética
.de Bielorrusia) ( traducido del fusa ): La delegación
"de la RSS de Bielorrusia quiere también exponer su
punto de vista sobre los proyectos de resolución que
estamos examinando relativos a la cuestión del desarme.

154. 'Como se sabe, en el debate general efectuado en
,la Asamblea General participaron los -representantes
de 72 de los 81 países Miembros de las Naciones
Unidas. Los representantes que intervinieron -en el
debate, hablaron principalmente del desarme. Esto se
comprende por tratarse del tema principal de nuestro
programa. El' tema fué intensamente discutido, en la
Primera Comisión" 10 que demuestra que el problema
del desarme, es el más grave del período de postguerra.
Relacionadas con la cuestión general del desarme hemos
examinado tres cuestíones i la cesación, devlos ensayos
con armas' atómicas y de hidrógeno, la reducción de
los presupuestos de guerra y la reducción deJos ar-:­
mamentos de tipo corriente, y de las fuerzas armadas,

155. Es evidente para todos que debe superarse cuanto
, antes el, actual estancamiento en materia de' desarme.

Los pueblos .amantes de' la paz esperan de. nosotros
soluciones que permitan sacar este problema del punto
muerto en que se, encuentra. ¿Se conseguirá esto, con
el proyecto de "resoluci6npropuesto por las 17 Po­
tencias, .encabezadas por los Estados Unidos ,Y el
Reino Unido" Y .aprobado por la Primera Comisión
corno, proyecto de resolución A?, No. Este, proyecto
está: concebido,deforma, a vincular .aún más. estrecha­
mente las diversas 'cuestiones relacionadas con el des­
arme, de' suerte a impedir que se tomen medidas ca­
paces, de" pone.rfin,~ dicho estancamiento.

'. ,',.', ',' '>;", ,', " '156. Los Estados Unidos y el Reino Unido, que fi;'
gurafi .entre, 10s autores-del proyecto de resolución de
las' 17 Potencias, hódemuestran, el 'menor deseo de
Uegarala ~e~?órt'de ,laspfu~bas 'con ,arII}a~, nuclea­
res> Frente. a ,la demanda unanime de la opimon mun-

.dial, de queéesende~Utla.. vez para siempre los ensayos
con ármasrit1él~es, ,;sev.en .precisadosá disimular' y,
yo" diría, a" nadar, entre ,dos .aguas, La "posición .adop­
tada por ellos sigue siendo la :misma del. año pasado:
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173. Después de esta votación favorable, retiramos
nuestra resolución en su totalidad. Lo hicimos por las
siguientes razones: en primer lugar, porque se había
alcanzado el propósito principal de nuestra iniciativa
al dejarse constancia de la declaracíón de principio
por la que se reconoce el peligro de la difusión de
las armas nucleares i en segundo lugar, porque creímos
que, habiendo logrado la aprobación del principio de
la no difits.ión, habría sido un error crear una división
artificial insistiendo en una votación sobre una simple
cuestión de procedimiento, es decir, sobre la forma
en, que debía estudiarse el asunto y presentarse .los
informes sobre el mismo. De haber insistido, nos hu­
biésemos arriesgado a dar la. falsa impresión de que
los representantes que no estaban' de acuerdo en que
un comité especial era:' el órgano adecuado para OCU­
parse de la cuestión, permanecían indiferentes ante
el problema de la mayor difusión de las armas nucleares.

174. Estimamos~que el acierto dl
l
. nuestra decisión

quedó confirmado cuando, .después e la votación no­
minal, el Sr. Walker, representante e Australia [970a.
sesi6n] y el Sr.I!Nielsen, represe tante de Noruega
[9710.. sesi6n], destacaron que' la abstención de. sus
delegaciones en lá\ votación sobre la cláusula declara­

!toria no significab~'en modo alguno que no reconocían
l~( realidad del' peligro. Creemos que 'varios otros re­
presentantes se encontraban en una posición análoga»

175. La tercera razón que nos movió ano pedir la
votación del proyecto de resolución en su totalidad' fué
que parecía probable, como ha ocurrido, que se crease
una nueva comisión de <:l~sarme que consider!1ría todas
las propuestas y sugestiones hechas en la Primera Co­
misión. Nos proponemos pedir ,:::l>c''''1a::::.J:tomisión. de
Desarme que se ocupe 10 antes "posible del grave pe­
ligró dé la difusión de las armas nuCleares, que es una
de las cuestiones que la Primera Comisión, le ha soli-
citado que considere. '

176. La cuarta razón por la que no insistimos en que
se votara sobre nuestro proyecto de resolución en su
totalidad fué que comprendimos que la mayoría de'
los gobiernos no había tenido tiempo para estudiar
elasunto después que presentamos nuestras propuestasv.

Como todas las cuestiones relacionadas con el. de~arme,
este aspecto fundamental de prevenir una mayor di­
fusión de las armas nudeareses complejo y exige
una detenida.consideración porparte de. todos los. go':'

. biernos. Por .10, fanto, es .necesarioprocedercon cau-

. 'tela; tratar de, lograr el mayora,C!1erdoposible 'en
cada etapa, suscitando la menor .oposición posible~
N os complace que la primera etapa, la., del reconóci-.
miento y caracterización del peligro, haya sido sup'é':'
rada sin oposición y sin un solo voto en contra..~spe­

ramos que la presendadel.gran peligroc011lún,."así
reconocido por' la. 'Primera Comisión¿ estimule ~t las
Potencias" nucle",resreunidasen 'Ginebra oencuál­
quier otro lqgar a negociaruna~uerdocomprometién'­

dose 'ano 'prOlJorcionar ar!11as. nucleares a .Ias ·Potentias·
que no las-fabrican. Si.ll:is' Pot,end~s!1~cleares.·púeden
llegar: a un acuerdoq~ esta mdol~, estoy-segttrode.
que las Potencias no nuc1earessec01nprorneteríanP9t
su parte a •no fabricar. armasnJ1cleare~•.• Las" !!1an~fe~..
taciones hechas en tal sentidopoi-elMinistro~d~"'Re..
laciones Exteriores de, Suecia J946a.$~sión]. están en
consonancia con la noble. tradición de .su .país.

177. ' •Encón~ll1si:Sn; qttjsiera "expresar~uestracgra- .
titud ,alas'deiegaciones .que, con suS intervenciones.ot
de otra maÍ1erá,l1~.colal;lOTado en este esfuerzo.por

solu­
apón
1 to-

1 en­
!icho
le la
s pi­
ares.

od~
a de
aises
cesa-

- -~r 164. Nuestra delegacl6n advierte que los Estados \
I Unidos y el Reino Unida rechazaron el proyecto de

e as resoluci6n de la India y otros 13 países de Asia y
Afdea. [AIL.250], por el que se prevé la. cesación

nl,i1~~ de los ensayos con armas nucleares, con 10 cual de­
hacer muestran no estar dispuestos a hacer cesar la carrera

de armas atómicas, '
~o, 165. Las propuestas del Gobierno soviético sobre
:n~ cesación de los ensayos nucleares,' sobre la reducción
Pero, de los presupuestos militares de las cuatro grandes
nada potencias, y también la que figura en el memorándum
'eser- del Gobierno soviético del 18 de septiembre de 1958
es el sobre medidas en materia de desarme [AI3929], se
. inspiraron en el sincero deseo de llegar a un acuerdo,
unen aunque fuese parcial, sobre las principales cuestiones

del desarme. "
~ de-
~e dE' 166. Sin embarga, los Estados Unidos '1\ el Reino
sus~' Unido se opusieron a 10 esencial de esas propuestas

ngún de la Unión Soviética, de tan grande trascendencia
ayos, paro la causa de la paz entodo el mundo. Eldebate
ildrla de tres semanas en la Primera Comisión reveló clara-
bl mente que los Estados Unidos y el Reino Unido no
lOS, fi 1 cl'a fin desean poner n a os ensayos nu eares, ro tampoco
ató- resolver las .demás cuestiones de desarme.

167. Con la ayuda de la vieja máquina dé votar, los
Estados Unidos lograron hacer aprobar .un .proyecto

una de resolución que les convenía. Esto menoscaba la
~b¡: autoridad de las Naciones Unidas como institución
lr el encargada de mantener y robustecer la paz.
lnido 168. Habiéndose opuesto abiertamente a la cesación
irue- de las pruebas con armas nucleares, los. Estados Uni-

dos y el Reino Unido se han revelado como adversa­
rios de la paz y el desarme. 'Sin embargo, el proyecto

rusia ,de resolución impuesto a la Primera Comisión por los
able, Estados Unidos y sus aliados de los bloques agresivos,
~ "losneral no puede obstruir el movimiento de los pueblos que

exigen la cesación de la carrera de armamentos y la
c~~; cesación definitiva.de los ensayos con armas nucleares.
l. vo- 169. Estamos convencidos de que la exigencia de

todos los pueblos de que cesen .defínitívamente los en­
sayos con armas nucleares llegará a Ser realidad; pese
a todas las intrigas de los círculos dirigentes de' los
Estados Unidos y el Reino Unido.

e en 170. ' Para aportar una ~ontribi1cióll positiva a la
n la causa del desarme, la Asamblea General debe rechazar

el proyecto de resolución A, que no contiene exhorta­
ción alguna ala cesación inmediata e incondicional. de
los ensayos con armas nucleares. ,La delegnción de la
RSS de Bielorrusia insta a los miembros de la Asam­
b1eaGeneral a que, voten en contra este proyecto de
resolución.
171.' Sr. AIKEN' (Irlanda) (tradftcido del inglés):
Mi delegación desea comentar brevemente sobre' el
proyectó de resolución que Irlanda ha presentado. en
la Primera Comisión; y que se refiere a la .cuestjón

: sus .de la mayor difusión de las armas nucleares. .
laca"' 1~¿. El párrafofrindamental,' es decir, .el' párrafo 2
ados d.~ ese, proyectó. de resolución, fué sometido-a vota­
ngan Ción. a solicitud nuestra. Fuéaprobado por 37vótos
,ayos contra niriguno., y 44 abstenciones. De este modo,. la

1111- t'rimex:a Comisión reconoció .queexiste' el peligro de
pro- qtte;'aumenté el número .de.;Estados poseedores .....• de
geno ªr.tn~s,. nucleares y .afirmó .que dicho. aumento agravaría.
evos .!la tirantez' internacional y los obstáculos con que tro­
[ruc-pieza el mantenimiento de la paz en el mundo, .difi­
I vo-~uMndo~l;lcon ello. el logro del. acuerdorgeneral. so-

".:;bl'eeldesaime.
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Estados Unidos ha solicitado que se p'roc;eda a.. votaci6n. liaí]
nominal sobre el proyecto de resolución 'A. . Colo

Se procede a votación tlQmitlal. u Ab
Efectiú,u!o el sorteo por el Presidente, corresPonde Irlan

votar etf primer 1,1lgar al Catladp. ., Nuev
Votos a favor: Canadá, Chile, China, Colombia, Costa Po

Rica, Cuba, Dinamarca, República Dominicana, ~eua. "echa
dor, El Salvador, Federación Malaya, Grecia, Gttate. 186,
mala, Haití, Honduras, Islandia, I'rán, Irlanda, Italia nen I
jordania, Laos, Líbano, Liberia,' Luxemburgo, Méxic(j' SU vo
Países Bajos, Nueva Zelandia, Nicaragua, N(jrue~ 187.
Paklstáns-Panamá; Paraguay, Perú, :Filipinas~ Portu. Sovét
gal, España, Sudán, Tailandia, Túnez,' Turquía, Uni6n tica
Sudafricana, Reinn Unido de Gran Bretaña e Irlanda voto
del Norte, Estados Unidos de América, Uruguay, Vene- fuero
zuela, Argentina, Australia, Bélgica, Brasil. la A

Votos en contra: Checoeslovaquía; Hungiia,Polonill, sesió
Rumania, República Socialista Soviética de Ucrania, 188.
Unión de Repúblicas Socialistas Soviéticas, Albania, arme,
Bulgaría, República Socialista Soviética de Bielorrusia. mostr

"Abstenciones: Ceilán, .Etiopía, Finlandia, Francia, tintos
Ghana, India, Indonesia, Irak, Israel, Japón, Llbia¡ del
Marruecos, Nepal, Arabia Saudita, Suecia," República en 10
Arabe Unida, Yemen, Yugoeslavía, Afganistán, Aus. tambi
tria, Birmanía, Camboja. , . " a la

Por 49 votas contra 9y 22 abstenciones, ql~eda aproo los,
bada el proyecto de resolución A. ..' social

'184. El PRESIDENTE (traducido del inglés): Afrie
neutrPong-o ahora a yota.éiót:t los proyectos de ' resolucién

B, e y D. . ',< , , 10SJp
. ~~

Por 55 votos contra 9 y 12 abstenciones,' queda apro. euesti
bada el proyecto de resoludó'J B. eondi

Por 75 votos contra. ningu,no y.2 Cabstencioni1s, queda 189.
aprobado el proyecto de resol'!tc-ión . .sabid

'Por 75 votos contra ningztno y 3,abstenciones, queda proy
aprobado el proyecto de resolución DS. . qulvó
18S.El PRESIDENTE' (traduetdo del 'inglés): In~ afav
vito ahora;a~-lao Asamblea a votar sobre el proyectil atóm'
de resolución [A¡'L,250] •presentadopot Afgattistán, dé'u
Birmania, Camboja"Ceilán" Etiopía, G?at;ta, India, veía,
Indonesia, Irak,Márruecos,. .Nepal, República Arabe illter
Unida, Yemen y Yugoeslavia. 'El representante de los das
Estados Unidos ha pedido que se proceda a,votaci6n en<G
'nominalsobre este proy~étq,de·res.91u~ión, ~, " 190.

. Se procflde a votación nom.~n,al. _.' . paíse
Efectúado el:«ortoca' por.:el Presidente,· cor;esPonde resolt

tambivotar en. primer lugar a Ckecoeslouaquia;
. y l.aVotos a ·fa'll()r: .Checoeslovaquia, Etiopía, .,Finlandiá,

mientGhana, Hungría, India, Indonesia, .Irak, Libia, Marrue-
cos, Nepal, Polonia, 'Rumania, Arabia Saudíta,' Sudán, 191.
República Socialista Soviética.ide ,Ucrania, Unión .dé di,~ta
Reppblicas •Socialist~s .,Soyiéticas, 'RepQplica ,Arabe res,
Unida, Yemen, Yugoeslavia, AfganistáthAl~ani~,J3l,l1. blea
garia, . Birmanill,: República. Socialista Soyi~tiqa" de y 'de
Bíelórrusia, (:amboja,Ceilán. ....~ '.. , ,,' '." h ~~fst

Votos1én,contrá,: Dil1am...arca!. Repúbli~~'Domipic*ai. Unid
Ecuador, :El.Salvador, FrancIa, .Grecia; .'.. quatell1a1~'IQse
Ha}tí,. .H~ndura'~, .Jsra~t ItaH~, .,. J:.aos,.,l:1!-1iem~u~g9;, en. el

.PaIses, '. HaJos, ,~lcar.a~';1~; N:oru~ga,.;,· P~lstatI! .;J:lan~ll1ai; en el
Paraguay, .:pei'u, FI11ptnas,P()rtugal,E.spana,r:ral~an: '¡~~t9
di,a, ·Túr{9~:. ,unióI1,Suclafrical1a,R.'eino)Jnido .A,e, dós
Gran Biéhlña e Irlánda 'del:Noríe, Estados' {Jtl1d~s oc.e.id
de Atnérica;. UrugmlY{ V5nezuelai .Argentil}a, '~t,1s~r~'~, . ". . ",., ", ... ', .,. 192.
'•.•sLadelet.ición deAraQhlS~gditairfort#6ipo~teH~ill1ertte,~i.~l~ra
Presidénte quedeseaba que supaisfigurase entrélosqtievotaron

,a favor delproyeetQderesoitición p.,Véase párrafó;216; . .

.._.J~ .....

preservar' a todos- de los peligros que entraña la
mayol' d~fusión de las arn:ll~s nueleares..
178: 'Sr. GAM;BOA (Filipinas) (h'aducido dolo .in~
glés):. La delegación de Filipinas se abstuvo en 'la
votacíéiraobreelpárraío 1 de la parte disP9sitiva del
proyecto de resolución' ',de las 14 Potencias en la
Primera Comisión. A juicio de mi delegación, algunas
partes del nuevo proyecto de resolución [AjL.250]
son" encomiables ; por ejemplo, nuestra delegación con­
sidera aceptable el principio general de la cesación de
los ensayos con armas atómicas" y de hidrógeno. Pero
no estamos de acuerdo con los autores de la propuesta
en algunos .. aspectos de esta resolución. Se ha soste­
nido aquí' que este proyecto de resolución prevé evi­
dentemente un sistema de control factible. Nos per­
mitimos disentir de esta opinión. Examinemos las dis­
posiciones pertinentes de este proyecto de resolución.
179. El tercer párrafo del preámbulo dice 10 siguiente:'

"Acogiendo con satisfacción el informe de la Con­
ferencia, de Expertos para estudiar las posibilida­
des' de descubrir las violaciones de cualquier acuer­
do sobre la. suspensión de pruebas nucleares, . . .
que indica que es técnica y científicamente factible

,ac\cptar disposiciones y establecer los sistemas de
control necesarios para asegurar la observancia de
un acuerdo sobre la suspensión de tales pruebas".

Se emplea 'la:~ palabra "indica". En nuestra opinión,
indicar .que algo. es factible no es lo mismo que prever
los. medios. concretos para .hacerlo.. ·Cierto es que en

,;el párrafo 1. de la parte dispositiva se mencio?an ~8:~:­
bién los sistemas de control, pero en.esta disposición
{~' coloca .el' control. después de la cesación de los
ensayos cuando¿ según todas las reglas. ~ela; lógica

'y. de la práctica,el acuerdo sobre la vigilancia y el
control. debería venir primero y .luego el relativo. a
la ces~ción de .los ensayos. Nos parece que el método
previsto en 'el proyecto de resolución es" tanto como
empezar la casa por ~l tejado. -:

180: .La. cuestión de la cesacion de ¡os ensayos con
armas, atómicas y de hidrógeno, por sencilla que pueda
parecer a primera vista: es de' las más complejas. No
es como'. decir "dos Ydos'; son.cuatro", pues .hay una
inc6grtlta.en'la ecuación, a saber, ,la vigilancia y el
control. La delegación de Filipinas.'. opina que un
acuerdosobre la' cesación de los ensayos queriovaya
precedido de' un' acue,rdo' sob~~ el control,. sólo pue4e
dar al mundo una falsa sensaciónde seguridad. Podría
inducirnos ll:creer que estamos absolutamente .a salvo
de loS peligros de una guerra atómica Y' de hidrógeno
cuando en 'Verdad, no'hayningunag~rantíarealcon­
t~~esis peli~C)~.No.:,pod~mospi debemo~: simplificar
demásladouna cuestiono compleja que encierra tantos
pel~gros. . ... " .,. . " .'
181. ··.·.P61' ptra'pal'te, qqedódemostrado en laPrimera
Comisión.que la Dlayoría de .l~~ EstadQ~.}Vliétnbrps no
apo.yaesfe. proyect();deresolucl0n. Ad~mas, con~ldera­

mo.s,quela,c~sació1},d~los ensayos .. esta.y~. preVIsta en
10$ párrafosl:y,2delpl'oyecto' de ,resoluC;toll' A.

182. ...• Por .10 . tanto,;.ií1i •dele~adón .'vót3;l'á. .~. :!avor .. de
105"ptbyéctós,de<Í'esol}lción:Aa D.En .ca?}blO,lamenta

..', no· poder apoyª~.·elpr()yecto•• de resoluclOn de •.• las 14
·~<Potenciasen sU'forina actual,. .•.. ..•.. '. .'

1ª3. ". El':PR~SIDENTE(traaucid(J.. dql i~,qlé.~); La
Asamblea: Gehél'alvotaráahora sobre los ·ctíatro, pro­
yectosderesolud?n;~, B" {(;J:<P".qué figttr~t:r ". e1J,~l
itlf~rme. de -la'Prtm,era. .ComlSlOn .fAn9(4 yCprrJ/c
,Re'l#rA /3.914 y Add;1'.Y21~éEl'l'epre$.en,tantede.los
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ltación! lia,Bélgica, Bolivia) Brasil, Canadá, Chile, China,

Colombia, Costa Rica) Cuba.
A.bstenciones: Federación Malaya, Islandia) I~á~,

~Po~de Irlanda) Japón) J ordania, Líbano, Liberia, México,
Nueva Zelandía, Suecia, Túnez) Austria.

Por 41 votos contra .27 Y ,13 abstenciones, queda
rechazado el pro)lccto de resoluci6n. '
186. El PRESIDENTE (tradt4~4Q...d(!Unglés): Tie­
nen la palabra los representantes que deseen explicar
sU voto. " '
187. Sr. ZORIN (Unión de Repúblicas Socialistas
Sovéticas) (traducido del ruso): La delegación sovié­
tica considera necesario exponer las razones de su
voto sobre los distintos proyectos de resolución que
fueron considerados por la p;'rimera Comisión y que
la Asamblea General ha tenido ante sí en la presente
sesión. '
188. El debate sobre las cuestiones relativas al des­
arme, que doró tres semanas en la Primera Comisión,
mostró claramente cómo enfocan actualmente los dis­
tintos Estados las más graves y candentes cuestiones
del desarme, y qué posición ocupan los, gobiernos
en 10 que atañe a su solución. En este debate, como
también en' los proyectos de' resolución presentados
a la Primera Comisión, se pudo ver claramente que

1 apro. los Gobiernos de la' Unión Soviética, de •otros países
socialistas y de' la mayoria de los países de Asia y

Iglés): Africa, como también los gobiernos de algunos países
ilucién neutrales de-Europa, son partidarios de' que se den

losiprimeros pasos impOrtantes en. materia de desarme
y, ante todo, de que se' resuelvan positivamente algunas

r apro- cuestiones tan candentes, como la cesación total e 'in- .
condicional de los ensayos con armas nucleares .

.queda 189. La delegación de la Unión Soviética, como es
sabido, presentó en el actual .período de. sesiones un

queda proyecto de resolución por el que proponía clara e ~ne­
quívocamente a la Asamblea General que se pronunciara
afavor de la cesación inmediata de los ensayos con armas
atómicas y de hidrógeno, V de la inmediata concertación
de' un acuerdo a este efecto; en esa propuesta se pre­
veía, entre otras cosas, el establecimiento de un.control
internacional en conformidad con las decisiones toma­
das al-respecto en la Conferencia de Expertos reunida
en Ginebra'', ' . .)'-

190. La India y otros 13 Estados, especialmente los
países de Asia y Afiiea, presentaron un proyecto de'

sPorlllt resolución sobre este mismo asunto. pronunciándose
tanblén a. favor de la cesación' inmediata de .los ensayos

llandiá, y. ·'13. concertación de un acuerdo sobre lel .establecí...
[arrue- miento del control que exige dicha cesación~ .
Sudán, 191.. La política que propicia la cesación\\totat,' 'inme­
iónlde diata e incondicional de los ensayos con arfuas nuclea­
.Atabe rl§, .tropezó en este. período de sesiones' de la Asam­
a,B~I- 'bl~a General ton la 'negativa de . los Estados Unidos
ka. de 'y del Reino Unido, negativa disfrazada de una pro-

. " puesta para la suspensión temporal de .los ensayos
l1ic'¡ilia~; porutlcorto período. Los Estados Unidos y el Reino
iema16; ' Unido demcstraronsu poca disposición a: poner fin a
lbíitgó; los ensayos con armas atómicas 'Y de hidrógeno, tanto.'
anamá¡ en el-curse del debate en la Primera Comisión, como
Tiiitafi-' en,~l texto delproyectode r~soludónque,presentaron,
idó~dé j~~tq con los.representantes de varios otros países alia­
Uhidos' dós a ellos en los bloques militares de .las Potencias
\usfi~;~ occidentales;. ' ,

W2.LOsEstadqstJnidosyel Reino Unido han dé­
rtehte~¡ >~laradosin empacho que·la cesación.de·los'ensayosdebe
'votaron ~
6; , ','¡II,Véase.bofa1:
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soviético- sobre la cesáción inmediata e incondicional realizarse. Ante todo deseo destacar que, a juicio de
ode los ensayos, mi delegaciótl4.votó por él¡expresaudo mi delegación, se ha realizado una labor útil. y vali~sa
asila vQlunt,ad de la Unión "Soviética de poner fin Me refiero tanto a la Importancia que se atribuyó aI~
de una vez por todas a las pruebas con armas nuclea- cuestión del desarme en el debate realiza~.o .en la Asam.
res y a la carrera de armamentos atómicos. blea General C01l la participación de los jefes de'las
198, La delegación de la-URSS votó también a fav¡or delegaciones, corno, al amplio y minucioso examen de
de la resolución D, rela[';!K a la creación de una nuél.ra: esta cuestión en la Primera Comisión.
comisión dedesarme de las NacionesUnidas compuesta 205. Ello es tanto más digno de mención cuanto que
de todos los' Estados Miembros de la Organización. las deliberaciones en las Naciones Unidas se celebran
Como se sabe, la Unión Soviética presentó en el duodé- después de un periodo en que las negociaciones rela.
cimo período de sesiones de la, Asamblea General una cionadas con el desarme se han venido realizando en
propuesta de crear una comisión integrada, en esa ,gran parte,fuera del marco de la Organización.. Hemos
formatO; pero entonces, debidou, la oposición de los esperado que gracias a los esfuerzos comunes que se
Estados' Unidos, Reino Unido, Francia y otras Poten- han hecho en la Asamblea General hayamos podido
das occidentales, no fué aprobada. Fué necesario que ~:_ntribuir amaterializar los progresos que se han alean"
pasara todo un año para. que 'las Potencias occidentales zád? en el transcurso de este año en ciertos aspectos
llegasen finalmente a: la única conclusión razonable, o, del problema del desarme. ~

sea que conviene escuchar la voz de la Unión Soviética: "~06. Muchas delegaciones, incluida la mía" examina.
y varios otros Estados, y crear una gran comisión de ron las soluciones antes mencionadas, que habrían po-
desarme en .la que participen todos los Estados Miem- dido proporcionar el impulso .necesario para lograr nue-
bros de las' Naciones Unidas, tanto grandes como vos progresos en materia de desarme, sobre todo en las
pequeños, ," actuales negociaciones "de Ginebra sobre la cesación de

. 199. La delegacióo"S9viética considera la adopción de • los ensayos.: así como en las futuras conversaciones
esta deciaiónecomo uríá medida .nositiva de la Asamblea sobre las "medidas para prevenir los ataques por sor.
General, y confía en que la nueva y más amplia C01:ni- presa. Se hicieron también grandes esfuerzos' por
sión de Desarme de . las Naciones Unidas entenderá reanudar las actividades de Ias Naciones Unidas en lo
en losproblemas prácticos fundamentales del desarme relativo al desarme. Sin' embargo, los intentos reali-
y sacará tod'i:> este, problema del estancamiento a que 1=ados en la Primera Comisión para lograr una solucíén
~ué llevado por la política de las Potencias occidentales. ' que fuese aceptable a todos para el problema de la cesa-

'200. El párrafo 2 de esta resoluci6n, referente a la ción de los ensayos no han tenido éxito.
transmisi6n a la Comisión' de todas las propuestas e..'l:a-. 207., En estas circunstancias, mi delegación decidió
minadas en la Primera Comisión sobre la cuestión del patrocinar la resolución 'de las 13 Potencias, con el
desarme.vincluso .el memorándum de la Unión Sovié- objeto de dejar bien aclarada su posición. A pesar del
·tic~( sobre las medidas. relativas ál desarme rA13929] resultado de la votación sobre éste y otros proyectos

. y el proyecto de resolución de la URSS sobre la reduc- de resolución, mi delegación está convencida de que la
ción del 10% al 15% en los presupuestos militares de cesación de los ensayos se ha. convertido en una cues-
los Estados Unidos, la URSS, el Reino Unido y Fran- tión, de la máxima urgencia y prioridad.. Por 10 tanto,
cia,yel empleo de, una parte de. los fondos economi- reiteramos nuestra convicción de que las tres Potencias
zados para proporcionar ayudaa. los países insuficiente- qu~ ya iniciaron negociaciones sobre esta' cuestión en
mente desarrollados, permitirá, en nuestra opinión, que Ginebra demostrarán que tienen conciencia de su res"
la Comisión torne en' 'materia de desarme medidas ponsabilidad frente a la humanidad y tendrán en cuenta
reales y prácticas,aunque -sólo fuesen parciales, que las opiniones expresadas con motivo del examen de 'este
desde ,h:ice 'tiempo debieron aplicars7. • . problema en la Asamblea General, esforzándose porlle-
20hSe sobrentiende que la resolucíónAj.cuyascarac- gar a un pronto acuerdo sobre la cesación de los ensª,-
terísticas he descrito . poco antes, no pQdrá. servir de yos, independientemeñte de la posición que hayan so~
base pata .las'"actividades de dicha Comisi6n,pór cuanto tenido aquí.
que deja de .lado.Ia solución positiva de las cuestiones 208. Mi delegación ha tenido el honor de patrocinl\r,
m,}is urgentes del desarme; . 1\ , ,< 'junto- con la delegac!(m de "Ia India, otros dos provee-
202." .Ladelegacíón ~o'''ética considera que se ha puesto .tos de. resolución- uro'), en relación con la futura Con-
claramente en evi<i~ 5, como resultado del examen ferencia 'sobre las medidas para prevenir la posibilidad
déIas cuestiones de:-Oesarme en el actual período de de un ataque pOI' sorpresa, y otro; sobre' el órganodelªs
sesiones de la Asamblea. General,la aspiración de .Ia Naciones Unidas encargado de la cuestión del desarme,
mayoría. de los Estados, .a salir del estancamiento en Me •satisfac-e observar, que estos proyectos han sido
esta materia, y a tomar'tÍ\}didasreal~s y prácticas, .aun- - unánimemente aprobados en 'la Primera Comisión Y
Que sólo fuesen parciales, .para que. cese la ~arrera en .la Asamblea General. '. . . O
dearmamentos,¡;~ alivie la. tirantez internacional, y 209, .N ttestros de1~ateshan demostrado que se atribuye
quede asegurada.lacoexistenciá pacífica delos Estados. especial importancia 'a la reanudación de lasactivida-
111ediagte J~cooperaciónitltflrnacion.al.;. . des' de las. Naciones Unidas en, materia de desarme y a -
203. La UlliónSoviéticíl, fiel a su política de paz y laéreación de- un órgano 'adecuado con ese .'fin,y ~
coopeI'ación~ntre10)l' pl1eblo~~~eguirá buscando., una Comisión> ha expresado .su. firme. apoyoeri tal sentid?;,
solttéiónefectiva.a> é'stos"p'I'oblemas,en Interés ,de la La resoluciónD, aprobada por .unanimidad en la Prí-
pa.i,yl~!!e~rida(ld~lospueblos.'·.' .•.•.•> '. .' .,.. mera Comisión y aq~íénJa Asamblea. General, peril1itir.á'
20+- .St.VIDIC(Yugoeslavia) (trq,d1t'cid.o .delin- establecer laComisión.dé Desarme de las,Naciones Un¡.,
glés).: .·Quisiera:explkal'brevemente •. ,Ia,posición'demi das,~unque solamente sea. a titulo especial;.d~esta·.ma,;'"
delegación. con ,', resPecto a. la· votadón'que. acaba '.' de neI'a,todos lQs Estad()s Mfembros de las. NaCl0n~spn~·

·,.t()!Méase/ÚCUtnel1fllS> ()ftcialúde' .laAsa1!Íb1ga(;e~e,.al¡dllo~ das.:poqrándedic¡lI'se activamente a trabajar. y contrlPp!1
iléCi-il¡ó t~ódode~feii.0!Je,r~ne~(J¿,"tem~'12del~Vrograma, '..,a·.tIuese,/logreJ;l,progresos en .. esta. cuestión,de.vlta,
aOcWrientoA/C.1/797.,>.,,~. ., ..' ., .... ··iníportancia. Esperamos queJaComisión,.crea~as9bre
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un descrédito mur serio para la Unión de RepúblicaS s:
Socialistas Soviéticas porque .revela con" claridad meri­
diana que a los representantes soviéticos les resulta
imposible considerar en un pie de igualdad a las perso­
nas y a las naciones. Es evidente que sólo conciben un
mundo en que h~y amo~ y esclavos,par'!,ue ésta es la
forma en que esta organizada su propia sociedad. Espe­
ramos que un día comprendan la idea de la igualdad
de los seres humanos; ése será un día feliz para el pue­
blo ruso, un día feliz para los infortunados pueblos,
oprimidos de los Estados satélites y un día feliz para
el mundo entero.
214. El representante de la URSS declaró también
que los Estados Unidos habían demostrado 'Poca dis­
posición-::-esa es la palabra que ha empleado- a acep­
tar una cesación de los ensayos nucleares. No creo nece­
sario repetir una vez más que los Estados Unidos desean
una suspensión segura, eficaz y sometida a control, y
que estarnos ocupándonos de ella precisamente ahora,
en contraste con la posición de la URSS que está a
favor de un simple documento de prohibición sin fuerza
obligatoria.
215" Causa inquietud, decepción y tristeza el hetho de

"que la Unión de Repúblicas Socialistas Soviéticas se
niegue, ahora que ha evolucionado la política de los
Estados Unidos, a-convenir en una cesación vigilada de
los ensayos nucleares. .
216. El PRESIDENTE (traeJucido del inglés): Se'
me ha pedido que haga una corrección, a saber, que
Arabia Saudita se abstuvo, por error, en 13, votación
sobre el proyecto de resolución D, deseando dar su voto
a favor. Por 10 tanto, se consignará en acta" esta
corrección.
217. Hemos terminado de. examinar los ternas que
figuraban en nuestro orden. del día. Antes de levantar
la sesión quisiera' señalar a la atención' de la Asamblea,
que 1.;>." cuestión a que se refiere-el tema 19 de nuestro
progrclma, titulado "Nombramiento de miembros de la
Comisión de Desarme", que debía ser examinada en
sesión plenaria, ya ha .quedado resuelta en vista de la
decisión adoptada hoy por la Asamblea de constituir una
nueva Comisión de Desarme. Por consiguiente, declaro
que el terna 19 de nuestro programa es .una c'1p.stión
ya resuelta por la Asamblea General. ~'

Se levantala sesión a las 19.20 horas.
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