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5, Le PRESIDEN'F (tradt{it del'atlglais): Le Secré
tariat vient, de m'informer que le texte espagnol de
ces documents sera d~sgonible dans quelques instants.
Peut-être même l'est-il-déjà et est-on en traln de le l

distribuer, je ne sais pas. Mais si le r(~préseutant du
Panama et nos autres amis de langue espagnole nO\1S
autorisent à poursuivre la. séance, étant donné que les
documents seront à leur disposition dans quelques
rùinutes, je leur en serais très reconnaissant. .
6. Je donne la parole au représentant du Salvador
pour une question d'ordre.
7. M. URQUIA (Salvgdôr) [tradttit< de l'esp~gnol] :
Ma délégation ça l'honneur d'appuyer la motion-du,
représentant du Panama, Ma délégation s'est adressée
elle aussi au service de distribution des documents dans
cette salle et il lui a été dit que le texte espagnol d\!.
rapport ne serait peut-être pas distribué cet après-midi
parce qu'il n'était pas encore prêt. Comme l'a dit le
représentiht du Panama, il ya trois languésde trava.il
à l'Organisation des Nations Unies :l'espagnol, l'angl;ps.
et le franç~s. Ot, -le rapport de laPremjère.:.Co,plmissio,n
g;:~~édistribùé en f~\'fÎs, e~~ng}~s et en .ru~s~, ~atS
ni>1).en .espagnb1.D.a:n~ .cessconditions, ma delegatlolO
estimé que3~o:Q'devràit attendre que les 8élégations, de
langue espagnole aient à leur disposition le texte
espagnol, de ce document. , .,. "
8. M. BOUZA (Uruguay) [traduit de l'espagnol] rLa
délégation de l'Uruguay appuie .également la propo
sition faite par le. représentant du Panà.In~ et appuyée
par le représentant âu Salvador. Il est incontestable
qu'étant donné qu~ l~/ langue e~pagno~e est non seule
ment une ,langue bfiicielle, mars aUSSi une langue de
travail de l'Organisation des Nations Unies; l'une' des
trois langues de travail, nous ne pouvons intervenir dans
le débat sans avoir' pris connaissance du texte espagnol
du rapport, qui est le texte' qui nous sert de base. Je
vois que I'oncommenceà distribuer le. rapport dan~

sa version espagnole; en consequence, Je demandc:rat
qu'il nous soit accordé au ~o,ins une brève suspensior;
de séance pour que nous puissions prendre connaissance
de ce document afin,d'être en mesure de nous prononcer
à son sujet. , . . '" . '"
9. Le PRESIDENT (traduit de l'anglais): Je vais"
suspendre la séance pendant un quart d'heure, afin que
les délégations de langue espagnole aient le temps ,de
parcourir le, document qui est en courade distribution,
et j'espère que l'Assemblée pourra alors poursuivre ses
travaux pendant le reste de l'après-midi. . .

La séance est suspendue' à 15 h. 25; ellees~ l"~prise
à 16h. 5" , . ,.
10. Le PRESIDENT (traduit de l'anglais) : Je pense
que tous les membres de l'Assemblée sont main~enant

en possession des documents dans toutes.Ies languesdè
travail, S'il en est bien ainsi, .j'espère que l'Assemblée
peut.maintenant poursuivre' ses travaux. o ,

(': ~_ - i-
11.. ' Les membres de l'Assemblée auront .remarque
qu'en plus des projets de résolutiondont l'adoption est
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Question du désarmement l ,

Cessation des essaâs d'armes at6miques et d'armes
à l'hydJ,"ogène

Ci

Réductlonde 10 à 15 pOur 100 des budgets mili
taires de l'Union dêsRépubliquessôciaiistes
sovî'tiques,' .des Etals-'Çnis d'Amérique, du
Royaume-Uni de Grande-Bretagne et d'Irlande
du Nord et de la France, et uûijsation d'une
p8rtie des sommes économisées \'pour l'assRs'!'
tance aux pays, sous-développés .

RApPORT DE LA PRE~Ii):RE COMMISSION: (A/3974
ET COlUto.l/REv.1, A/3974 ET AnJ:?l ET 2)

1. Le PRESIDENT' (trciduit de l'anglais): L'Assem
blée est saisie du rapport de la Première Commissi0!1,
[Aj3974et Corr.1fRev.1,.A/3974 et Add.1 et 2]'relatif
aux'points 64,70 et 72 de l'ordre du jour .de la présente
se~si~~n. Ces points concernent plusieurs aspects de la
question du désarmement,

2. J'aimerais savoir si" compte tenu des dispositions
del'article 68 du règlement intérieur, l'Assemblée désire
que ce rapport fasse l'objet d'une discussion.

3. Je donne la parole aur.eprésentant du Panama pou~
une question d'ordre. .:' .

4, M. ILLUECA' (Panama) [traduit de l'espagnol] :
Leprésident vient de faire savoir à l'Assemblée générale
qu'elle est appeléeà examiner le rapport de la Première
Commission sur les questions relatives ~u désarmement,
Il y a quelques instants, j'ai demandé le. texte espagnol
dece document. En fait, J'espagnol est l'une des langues
.de travail'de l'Assemblée générale, au même titre que
l'allglaiseUefrariçais. Je crois savoir quel'on a dis
tribué, ce document datls 'les versions anglaise, française
~t, russe,mais .non dans la version .espagnole, J eprésente
.donc une motion d'ordre tendant à l'ajournement du
débat jusqu'à ceque lesreprésentan,tsdespays .de
J~gue espagnole aient, ce' rapport à, leur" disposition. et
PUls~ent',en"pr,endre connaissance, ,.
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recommandé~ par la Première Commission, un projet essais d'armes nucléaires. Mais elles ont sug~éré det;
de résolution supplémentaire [AIL.250l est présenté procédures différentes.' " "
conjointement par 14 pays. Au cours de leurs inter- 16. Les représentants de' l'URSS et d'autres pays ont
ventlcns, les représentllnts sont évidemment en droit de expliqué que leurs délégations ont dû voten contre ICI
se référer également à ce projet de résolution, et je les projet de résolution A parce qu'il n'invite pas tcus'lès 1

prie de le faire. J'invite maintenant le Rapporteur à' Etats qui procèdent à des essais d'armes nucléaires à.
présenter son rapport. arrêter ces essais immédiatement, de façon définitiveet
12. :M. MATSCH (Autriche) fRaPErteur de la inconditionnelle.
Première Commission] (tradflit du 1anglais): J'ai 17. Les représentants des deux puissances nucléaires
l'honneur de présenter à l'Assemblée générale le rapport occidentales ont fait part de leur intention de parvenir,
de la Première Commission [A13974 lit Corr.1IRcv.1, au cours de l~ Conférence de Genève sur la cessation
AI3974 ct Add.1 ct 2]. Le rapport contient quatre des essais nucléaires, à un accord qui pourrait êlemeurer
projets de résolution dont l'adoption est recommandée en vigueur indéfiniment si le système d'inspection fanc-
par la Première Commission. Là. discussion, qui portait tionne de façon efficace et si l'on parvient en temps
sur les points 64, 70 ~t 72 de l'ordre du jour, a montré voulu à réaliser des progrès satisfaisants sur des
combien l'opinion mondiale est préoccupée par la course mesures de désarmement véritable.
aux armements qui se poursuit et combien elle a cons-
cience de la nécessité du désarmement, Ott elle voit en 18. La Première Commission recommande' également
quelque sorte une condition de la survie de l'homme. à l'Assemblée d'adopter le projet de résolution B, qui
L1. discussion de ces trois points a été rotée sur la exprime l'espoir que la Conférence de Genève mènera
question de la cessation des essais d'armes nucléaires, à un accord acceptable pour tous. En outre, les parties
en raison de l'importance de cette question. intéressées sont priées de rendre compte à l'Assembléa
13. Les raisons que l'on a avancées pour montrer générale de l'accord qui pourrait résulter de leurs négo•.
combien il est urgent de résoudre ce problème sont ciations, Certaines délégations ont déclaré qu'elles ne
l'inquiétude profonde que suscitent ces essais dans tous pouvaient pas appuyer ce projet de résolution parce qu'il
les pays, les conclusions du rapport du Comité scienti- portait uniquement sur 'laprocédute et ne traitait pas
fique des Nations Unies pour l'étude des effets des le fond du problème.
radiations ionisantes [AI3838], le fait que le rapport 19. Le projet de résolutionC, dont la Première Cam-
de la Conférence d'experts de Genève 1 indique qu'il est mission recommande ~~alement l'adoption à l'Assemblée
techniquement possible d'établir les contrôles nécessaires générale, est relatif à '!a conférence qui va se tenir à
p6ûî' assurer l'application d'un accord éventuel sur la Genève aux fins d'étudier les aspects techniques de
cessation des essais d'armes atomiques, et enfin le fait mesures à prendre contre la possibilité d'uneattaqne
qu'une conférence politique des trois puissances nu- par surprise s. Aux termes. de. ce projet, l'Assemblée'
cléairesê va s'ouvrir le 31 octobre 1958 à Genève en générale exprime l'espoir que l'accord le plus large
vue de parvenir à'~un accord sur cette question. Au possible se fera et que l'Organisation des Nations Unies
cours du débat, de nombreux représentants ont évoqué sera informée des progrès accomplis.
les dangtis que présenterait une plus.large diffusion des 20. Au cours de la discussion, de nombreux représen-
armesndcléaires et la délégation irlandaise a présenté tants ont déploré qu'il n'y ait pas eu.de négociations surun .projet de résolution sur ce sujet. Un paragraphe de le désarmement dans le cadre de l'Organisation des
ce projet de résolution a été adopté sans qu'il y ait eu Nations Unies pendant l'année écoulée. L'intérêt cons-
devoix contre. La délégation irlandaise a alors retiré tant et la responsabilité de l'Organisation dans la
son projet de résolution, après avoir expliqué qu'elle recherche d'une solution à ce problème capital ont été,
avait atteint le but essentiel qu'elle s'était fixé en soulignés à maintes reprises au coursdu débat. A.fi~:
obtenant que la Commission reconnaisse que l'augmen- que l'on puisse sortir de l'impasse actuelle, la Première
tation du nombre des Etats possédant des armes nu- Commission recommande à l'Assemhléed'adopter le;
cléaires aggraverait la tension internationale et la projet de résolution D, adopté par, 78 voix, qui p~év()it:
difficulté de maintenir la paix mondiale. que, pour 1959' et à titre spécial, la. Commission du,
14. Sur la question de la cessation des essais, ni le désarmement se composera de. tous les Membres d~.
débat qui s'est déroulé à la Première Commission ni l'Organisation des Nations Unies, et demande à cette
les efforts énergiques déployés en particulier par les commission de présenter à l'Assemblée générale des
délégations de l'Inde et de la Yougoslavie n'ont permis propositions et recommandations constructives touchant
d'aboutir à un projet de résolution qui puisse être adopté le désarmement.
à l'unanimité. Le projet de résolution A, que la Com-
mission a adopté par 49 voix contre 9, avec 23 absten- 21. J'ai l'honneur de présenter à l'Assemblée générale,
tiens, demande instamment que, dans les négociations les quatre projets de résolution dont l'adoption eS~i
entre Etats qui ont fait des essais d'armes nucléaires, recommandée par la Première Commission.
les parties ne négligent aucun effort pour parvenir pro- Conformément à l'article 68 du règlement intérieur,'
chainement à un accord sur la suspension des essais il est décidé de ne pas discuter.le rapport dt~ Ra·pporteur.,
d'armes nucléaires, sous un contrôle international 22. Le PRESIDENT (traduit de t anglais) : L'Asi
efficace, et demande en outre instamment aux parties se~bl~e a. devant elle quatre projets 'de~~~olution,.,
à ces négociations de ne pas procéder à de, nouveaux A a D, figurant dans le rapport de la Première Com-,
essais tant que les négociations seront en cours, mission [A13974 et Corr.1jRev.1, A/3974 et Add,:t.
15. Au cours du débat, les puissances intéressées ont et 2]~t, en outre, le projet de résolution présent~ pa~
souligné à plusieurs reprises qu'elles désiraient atteindre 14 puissances [AIL.2~O] .• Je de!1landeau~l",el?;e~e~~
le même objectif, à savoir qu'il n'y ait pas de nouveaux tants, dans leurs expl~éat!bn,~ ide vote, de' seret~.~~rl

: lConférence d'ëxperts chargée d'étudier la possibilité de S Conférence d'experts pour, étudier les mesurésév:~tl,l~llç~
déceler les violations d~un'accordéventuel.sur lasùspension qui pourraient contribuer.à laprévention.,d'tJn~attaq\leV~rl
des essais nucléaires, tenue du lei" juillet au 21 août 1958. . surprise et pour préparer un rapport sur' ce problème; réunIe.

'2:,Conf,érepce sur la cessation des essais d'armes nucléaires. le 10 novembre 1958 et ajournée le 18 décembre 1958.
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in"différemment aux cinq projètsdont nous sommes Commission sur ce second point, elles doivent êtredis-
saisis.~' ;li~ées par la décision que l'Assemblée Va prendre/ü'éta-
23. M. LALL (Inde) [traduit âe l'anglais]: La blir un organisme qui continuera à s'occuper des pro--
délégation de l'Inde sera en mesure de voter pour les blèmes du désarmement. Le fait que cet or~lt1isme va
'frojets de résolution C et D, dont elle a été l'un des être~c~éé aujo~r~'hui même ~;\>porte. un~ ~éponse corn-
,.uteurs à la Première Commission. Ces deux projets de plète a la question: uQu'arr1vera-t-1l Sl la Conférence
résolution ont été adoptés sans qu'il y ait eu de 'Voix de Genève n'apoutit pas à un accord sur la question de
contre. contrôles efficaces de la cessation des essais d'armes
24. Etant donné que la question la plus importante, atomiques ou si cet accord n'est pas conclu dans un
à laquelle la Première Commission a certainement con- délai normal?"
sacré le plus de temps, est celle de la cessation des 30~ Les 14 puissantes qui présentent de nouveau leur
essais d'armes atomiques et d'armes à l'hydrogène, ct projet de résolution ont donc été encouragées à le faire
étant donné que, de l'avis de la délégation de l'Inde, le par l'autre décision qu'a prise la Première Commission
rapport de la Première Commission' [A/3974 et Cord/ et qui sera confirmée ici cet après-midi. Dans ces condi-
Rev.l, ..4/3974 et Add.l et 2] ne comprend aucun projet tiens, nous avons estimé que rAssem111ée.devait avoir
de résolution qui implique une prise de position nette cette;,occasion supplémentaire de prendre nettement
sur ce sujet, la délégation de l'Inde s'est associée à position sur la cessation des essais d'armes atomiques
13 autres délégations pour présenter de nouveau un et d'armes à l'hydrogène sous un contrôle international
projet de résolution sur ce sujet [AIL.2S0]. efficace, étant bien entendu que, si ces mesures de con-
25. Je dois dire brièvement que les auteurs de ce trôle ne sont pas prises rapidement, l'organe des Na-
projet de résolution se prononcent nettement sur la tions Unies dont la continuité est assurée sera à notre
question de la cessation des essais. Ils comprennent disposition et qu'il pourra et devra reprendre l'examen
parfaitement les préoccupations de certains membres de de ces questions. .
l'Assetl}blée générale au sujet de deux points, dont le 31. M. TARt.-.BANOV (Bulgarie); La question du
premier est la question de contrôles internationaux désarmement, qui était déjà au centre de la discussion
efficaces. Sur ce point, le projet de résolution est tout générale il y a un mois, revient maintenant devant
à fait clair. Il dit qu'un accord sur cescontrôles est une. l'Assemblée générale après 1111 long débat devant là
nécessité impérieuse et urgente, et il invite instamment Première Commission, et nolis avons sous les yeux les
la Conférence de Genève à établir un système de con- projets de résolution qui ont été présentés. Quelles sont'
trôle grâce à un accord conclu de toute urgence. Rien les conclusions qui s'imposent à la fin de discussions qui'
ne sautait être plus clair. Letexte du projet de réso- ont duré plus de trois semaines en commissionf Pre-
lution est tout à fait explicite à cet égard. mièrement, la cessation des, essais d'armes atcm:iques
26. En second lieu, les préoccupations de certains et .à l'hydrogène est la préoccupation principale deS
membres, que nous comprenons bien également, portent peuples du monde entierj deuxièmémentv grâce à la.
sur ce qui se produira en cas d'échec des .discussiona possibilité d'organiser un contrôle effectif, le pr,pblèniè
de Genève. Le projet de résolution implique que cés de la cessation des essais d'armes atomiques et à l'~ydro-
discussions doivent aboutir. En d'autres. ternies, l'A.s- gène est facile à isoler des autres problèmesdu'dêsar-
semblée générale demande instamment à 'la Conférence mement et peut être traité séparément; troisièniemètit,
de Genève de réussir. Cela vaut certainement mieux la: cessation des essais d'armes nucléaires'ne pourrEiêtrè
que d'attendre ou de prévoir de façon explicite l'échec effective que si ellë est acceptée comme une ces~fltion'
de cette conférence. Il est certainement préférable d'in- définitive' l".!

viter la Conférence à parvenir à Un accord sur cette 32. On' devait. s'attendre, par. ~oilséquent, que l~s
question importante de la cessation des essais avec un projets dé résolution présentés à Ill, Première Comnûs-
dispositif de contrôle efficace. Mais si certains se sion tiennent compte de ce désir, unanime des peuples'
demandent encore 'ce quise produira en cas d'échec 'de de voir finir les expériences atomiques. Le projet de
la" Conférence, la réponse leur est maintenant fournie résolution soviétique était conçu dans. ce Sens..Il recom-
par un projet de résolution qui a ét6 adopté à l'unani- mandait aux Etats producteurs d'armesriucïéaires d'en:'
mité par la Première Commission, qui sera certainement tamer des négociations pout la conclusion d'un. accord
adopté par l'Assemblée générale et qui porte création sur la cessation immédiate et définitive des essais.
d'Uri organe assurant la continuité des efforts de 1'01,"-33. Le projet de ,résolutiondel) 14,'puissarices:
ganisation. [A/L.2S0] , qui est maintenant devant l'Assembïée,
27. L'Organisation des Nations Unies dispose main- s'inspire des mêmes sentiments et de la même idée: celle
tenant d'une commission. du..désarmement assurée de de la cessation définitive des essais.
continuité. Si urt délai .anormalement long intervient 3.. 4. 11 eût é.t.e." natu.r.el,. e.n présence d'.une. o.pîw.·.on. ,âu.. ssi..
avant, la conclusion d'un accord sur la cessation des· ... . .
essais sous un contrôlé international efficace, la question unanime, de voir toutesIes délégations appuyer les pro-
pourra et devra être. soumise. à cette commission. positions tendant 1 ~ mettre fin • aux expériences ..,nu-
28. Le p.rOJ' et de résolutiôn: .Dprévoit en outre la cléaires. Or, le px't>Jet de résolutionpré§enté,par les'

.Etats-Unis sè bornait à ex:prî111er un vœu adressé aux
co~yoca,tiond'une session extraordinaire de l'Assemblée Etats qui allaient entreprendre des négociations à'
générale,dâns le cas où la Commission du.désarmement G~~ève, souhaitant que ceux-ci arrivent àunàccord sur
I~ jugerl}it nécessaire-. La" Commissl~n ,pourrait aisé- la' suspension des essais et convienn.entde ne, pas. èntre:-
ment proceder .àcette convocation puisqu'elleseracom- prendre -.de~expéi:iencespéndant toute. 'la ,durée dès'
pos;ée .qe l.oùsles 'l11embres del'p~ga.nisation~, Si la négocia.tions.Le texte de ce projet, quiest it1ai~tenant:
maJ01'lte des membres de la Commission-se prononcent le,pr?iet ,de résolution A, lalsse voi,..~hiirementJa.·
ppur laconvocation. d'une sessi~n.'~xtrâo'rdinairede volonté d'empçcher ~'Organisation des:N'atio,nsU:lli~~:.
l:~ssérnblée générale,. il. ne sèra, pas 'difficile de 'l~ .faire. de pr~ndre .. ",ne attitude bien. définié·., èrt;faveur' d~ ,~a
~~:: :x,.ussi~ ·'q~è}.le$ Clu:aie~tété. le~ ,appréhen~,~~ns c~ss!1tion déqniti:vedeséxpériel}cesnuC1éà:ir~s.C<fprojet:
quaient. pu aV01rcerta111s membres dé laPrertuere dèiésolution cache' rnal l'opposition dès' Etats:'Ullisef
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du Royaume-Uni à. la. cessation des explosions exnêrl- la. majorité des peuples, la. seule solution apk)ropriée ;
mentales. Conçu en des termes imprécis, il ne réussira. ,roblème et à. la situation internationale: la cessation
cependant pas à. désorienter l'opinio~ publique, car un immédiate et définitive des expériences d'armes atomi-
simple vœu adressé aux né&ociateurs \'ie suffit pas, sur- ques et à. l'hydrogène.
tout devant la volonté manifesté par les Etats-Unis et 40. Le p:rojet de résolution A, d'une part, et le projet
le ~o.yaume7:lJ,nide contin~~r, comme ~ar Iepassé, les de résolution B, présenté à. l'origine par l'Autriche, le
experiences d armes atomiques et à 1hydrogene.. En Japon et la Suède, d'autre part, ne sont pas de natur~"
effet, n'est-ce pas à ~~la que tendent les propositions à faire avancer d'un pouce la q\1~stion du désarmement
faites PlU' cr:s deux pays, visant à suspendre les expé- et, en particulier, le problème brûlant de la cessation
rlences 'd'armes nucléaires pendant un an seulementr des essais d'armes atomiques et d'armes à l'hydrogène.
35. Au cours des discussions de la Première Corn- Ils auraient pour effet, au contraire, de créer une
mission, il a été démontré que lapériode d'un an pour atmosphère de malaise et de permettre aux Etats-Unis
la suspension des essais .n'a rien d:e commun avec leur et au Royaume-Uni de continuer à tergiverser, de
cessation définitive. Lorsqu'il est.devenu évident que refuser d'entendre l'appel angoissant des peuples qui
l'on. ne pouvait rien .opposer à cette constatation, et demandent qu'on en finisse une fois pour toutes avec
comïn: ~lusieurs délégi\ltiŒ\~ ont qualifié ,cette période les. essais d'armes nucl~air~s. I~sist~t sur la f!li.se aux
de derm~onnableme,~~\1 copr:e, les represent:1?'ts des VOIX de ces qeux projets de reso!utton, les dlr~geants
Etats-Unis ont commehce a parler d'une période de des Etats-Unis pensent s'en servir pour couvrir leur
deux ans, qui devrait précéder \~ renouvellement des propre refus de cesser les expériences nucléaires, pour
périodes successives d'un an. Cepen\~ant, les Etats-Unis calmer l'émotion de l'opinion publique mondiale et pour
ont lié cette possibilité toute théorique à des conditions endormir l'angoisse des peuples, y compris les. peuples
telles que sa réalisation dépendait, en réalité, de la américain et britannique.
bonne volonté des' Etats-Unis.. 41. Mais c'est méconnaître la volonté qu'ont les
36. Etant parfaitement au courant du fait qu'un con- peuples du monde entier de voir mettre fin à ces expé-
trôle efficace est entièrement possible et que, même dans riences. Nous sommes certains que cette volonté fera
l'état présent des choses, l'Union soviétique comme les fléchir ceux qui essaient de ne pas accéder au désir
Etats-Unis sont en mesure de connaître le nombre exact qu'a l'humanité de faire cesser les essais d'armes atomi..
et l'emplacement approximatif des essais "auxquels pro- ques et à l'hydrogène, et ainsi de s'orienter sur la voie
cèdent d'autres pays, les représentants des Etats-Unis du désarmement, sur la voie de la paix.
'et du Royaume-Uni continuent de jongler avec les mots 42. M. NOBLE (Royaume-Uni) [traduit del'atl-
et tâchent sans cesse de présenter les choses sous une glais]: J'exposerai brièvement la position de la "délé-
c~rtaine lumi~rel com~e, si tout, dépendait d~ la que~- gation du Royaume-Uni à l'égard des propositions dont
tion du c?~tro~el et ceci a, t:~ p01J;t que certainsreprè- l'Assemblée générale est saisie.
sentants lCl pre~ent~ 0!1t e~e.l!1dUIts en ~reu~, pens3?,t 43. Je tiens à redire clairement et simplement que
~ue c~tt~ question était ~eC1s1ve et que 1Umon SOVle- notre position est fondée sur notre désir d'aboutir au
tique était contre le controle. • ., " désarmement. Le but du Royaume-Uni, aujourd'hui
37. Il est apparu dans le debat qUIS est deroule que comme hier est la conclusion d'accords de désarmement
ce n'est pas dans le contrôle que résident les difficultés durables et dncaces qui dissipent la crainte et réduisent
qu'il faut vaincre pour arriver à une cessation immédiate la tension. accroiss~nt véritablement la sécurité de tous
des C}Cpé~ien~es d'armes. nucléaires, ,mais bien dans le les pays ~t aident à résoudre les différends politiques
refus categonq?e des ptnssances occld.cnt~es, En effet, qui sont la cause profonde du problème des armements.
n'est-ce pas faire acte de refus que de lier la prolon- , ".' '. ". ' , '
gatien de la période de suspension des expériences _ et 44. Com~e Je 1ar dit a, la Pr~ml~re COmnllS~10n
ceci pourune seule ànïiêe-c- à des progrès réalisés et [94,8è'm-é s~ance]1 lo~sque 1C?rganlsatlOu des N~tions
à des accords dans les autres domaines du désarmement, Vmes etudie la quesbo,n du desarme!11ent, elle traIt~ de
quel d'ailleurs, les puissances occidentales s'emploient l1!n.des aspects:- etd un a~pec~ ~apltal- du problelI!e
de toutes leurs forces à saboter? general de la ~alx et de la secunte.dans.le monde. Mats

. ., . . pour que le desarmement serve reellement la cause de
38: ,Enfinl on se 1?ose, ~ Juste ~tre la questi?n de savoir nt paix et de la sécurité, il faut qu'il repose sur des.
qur Jur~ra ~t qUI' de?dera SI des pr?~re~ ~a~s les accords équitables, dont l'application soit convenable-
autres domaIn~s du desarmemen~ ont ete realises, ~e ment contrôlée et qui soient pleinement acceptés par les
sera-ce pas toujours les Etats-Ums et le Royaume-Um? puissances directement intéressées.

~9., A quoi.pourrait-?n.s'attend~e si la~ér!o~e d'un an 45. Il va de soi .que 'chaque puissance' intéressée doit
eta~t acceptee? La mefiance serait-elle.dl~slpee? Pas !e pouvoir tirer de' . ces accords le sentiment qu'ils
m0111~du monde, car personne n~ ~rOlralt qU~ 1;5. pre- accroissent véritablementsa sécurité, Aussi est-il égale-
paratifs en vue de nouvelles ex~erIences ?n! ete inter- m0ilt évident qu'il faut assurer un contrôle effectif de
ro~pus,pe nouveaux pays serment entrames. dans. ces l'application de- ces. accords si l'on veut que •chaque
prepara.t,lfs.,La .c~urse aux arme11}ents ~'a~p~lfiermt et puissance soit certaine que leurs dispositions sont scnï-'
le problème du. desarmement continuerait a s'aggraver, puleusement observées, par tous les signataires.
L'humanité. s'enliserait de plus en plus .dans la crainte . .. '" " ". .. ...•.' ...... f "t
4'pl~ conflit atoptique. Et qu'arriverait-il. si, après u.n 46; S 1!.en .~tal~ au~r~1l1ent, le ~esarmeme~t n~ erat

ùdélai d'une atil)ee ou deux par exemple, les Etats-Unis 9.u acc.rOItrelmsec~1f1te et la tension, Jusqu aU"Jour~d
trouvaient de •leur intérêt de reprendre les essais? Cela ~nte!vlendra un .desarmement •r;1?osant sur un acc~.;
ne conduirait-il pas à une grave crise internationale, à e~UItable et e~cac~n;ent controle, tout pays sera obhg~
une féïfsiÔn, dans les relations internationales qui n'a ~ ~ssurer sa seC;\ll;'lte par .ses propres moyens et ayec
jamais encore. été atteinteet dont les. conséquences 1aidéde ses allIes,. c;' .... ' ...."\:;" '
seraient încalculables? Voilà pourquoi il aurait fallu 47., Notre but final est de pàrvenii-.à un désarmement,
adopter la solution. proposée. par l'Unionsoviétique et, général •. qui ramènerait les .. effectifs et le~ ~ti:.èIe1tl.ents att'
a~Ptly'~e par tous les pays socialis.tes, de' même que pat. niveat1 strict~ment nécessaire poul' la d~fenseintédeUc~~:,
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Genève. Pour ces raisons, un accord conclu ù Genève
après des négociations approfondies et avec le plein
assentiment des puissances intéressées serait dè loin le
meilleur point de départ pour de nouveaux progrès..~

54. C'est pourquoi 5~ demande instamment àC)'AsseltP,· CI

blée d'adopter les deux projets de résolution A et B
présentés par la Première Commission.
55. Ma délégation n'est pas en mesure de voter pour
le projet de résolution relatif .aux essais nucléaires que
l'Afghanistan et. 13 autres Etats Membres avaient pré
senté à la Première)Commission et présentent main
tenant de nouveau à l'Assemblée lA/L.2S0]. Aux
termes de. ce projet, l'Assemblée génerale demande la
cessation des essais nucléaires jusqu'à ce qu'un accord
soit conclu sur les contrôles néces3aires'»our assurer le
respect de la cessation de ces essais. Cela signifie que,
si l'on ne parvenait pas à conclure un accord sur ces
contrôles, l'interdiction n'en continuerait.nes moins de
jouer. Ce projet de résolution demande-danc,~!fait,
la cessation permanente des essais d'armes nucléaires,
qu'il y ait ou non accord sur le contrôle et quels que
soient les progrès accomplis en matière de désarme
ment. Une déclaration de ce genre i1)ait à l'encontre des
principes qui doivent régir toutes lés mesures de désar- ,
mement si l'on veut qu'elles contribuent réellement à la
paix et à lasécurité. Il est douteuxque.lareconstitution
ge la Commission du désarmement entant qu'organe
composé, de 81 membres puisse"'rnodifier vraiment la
situation.
56. Je n'ai pas besoin de parler lq~ê')mentdu projet
de résolution C, présenté par la Première Commission
à propos des conversations d'experts qui doivent s'ou
vrir à Genève le 10 novembre 1958 SUl' les, mesures
destinées à prévenir une attaquepar surprise. Ce projet
de résolution a rencontré un, très large agrément à la
Première Commission, et je suis certain.qu'il en sera
de même à l'Assemblée. Là encore, nous essayons de
voir si la méthode technique perÎiiet de parvenir à un
accord sur le fond.' .Si un accord' était conclu en .ce
domaine, il faciliterait grandement la-recherche d'lm
désarmement véritable, car, en apaisant les Craintes
d'une attaque par surprise, il développerait la confiance
dans les relations intematignales.' ' .. 1

57. Enfin, la Première Çt;lmnù~sion s'est préoccupée
du !Décanisme grâceauquell'Organisationdes ~~)Jions
Unies pourra.poursurvre son- examen du.problème d,u
désarmemenc je crois devoir.déclarer id que ma délé,....
gation a des doutes quant à l'aptitude d,';uneco1l1..'l1issiQIl ,
du: rlésarmement composée des 81 Etats Membres' à
tra~Lér efficacement par des débats quotidiens des pro
blèmes .complexes du désarmement.' Mais nous recon
naissonsqufl' est actuellement .impossible de pJ;océder
d'une autre, faço!1 et aussi que, d~l~~vis général de~
Etats' Membres,.l'Organisation ne' saurait êtfêp~ivée

plus longtemps de la. possibilité de .poursl1ivre les dis
cussionssurJe. désarl11ement hors. de l'Assemblée géné
rale. Cesf-1pourquoi nou~.acceptonsde nous associer à
cette expérienceconsistantâ. créer, pour 1959, une.com
missiondu..::désarmewentcomposée de t()us lês'E!ats
Membres,.';ltantentendu .que cette formulepou~ra~tr~ '.
revue. à laquatop;jème.session et que laCol11missi(rtLa~l
désar~el11e~t p6urril désigner. des ~r()UJ?es. de#~~;ûl 1
restreints, ,SI elle le.juge bon. "',.. -. .'. . ."'•.•.. )i
58. Compte té~u deces,rema~ques;nOl1s EOmqle~ ~ .» ~
prêts ~nous.associerauxautresEtats. Membrei>.P9,~Pl " ~
voterell faveu!, duprojetderésolution D.,. .. <:f"
59...• M.P.A:LAM:ARTCHQUK, (Républiquesocialisf~.:
s~;)Viétiqtle'<:l'Ukr~n~) .~[traâ1f,~t ,du.rtMs~l: '.:La. ~déc,isioJ1'
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~ chaque pays. Tel est égalem'ènt le but déclaré des
Nations Unies. Vcxp-érience tirée des. négociations qui
ont eu lieu ces dernières années sur le désarmement a
conduit l'Organisation ù chercher à atteindre ce but final
d'un désarmement gén6l'al en procédant par étapes. Le
Royaume-Uni.approuye .pleinement cette ,métho~~ des
solutions\parttelles, amsi qu'on l'a appelée, et, a plu
sieurs rfj~rises, nous nous sommes joints à d'autres pays
pour présenter des propositions qui ont obtenu un très
large appui à l'Assemblée.
48. Cependant, que l'on adopte une méthode de solu
tions partielles ou de solution générale, il n'en demeure
pasmoins que le désarmement ddt être équilibré, équi
table et efficacement contrôlé. Autun pays ne peut
négocier sur une autre base s'agissant de sa défense.
49. On s'est rendu compte que, dans un monde déchiré
par des conflits d'ordre politique et idéologique, même
une méthode de solutions partielles se heurte à de
grandes difficultés, mais, au cours de l'année écoulée,
une nouvelle chance a été offerte par la méthode tech
nique suivie uvee tant de succès par la Conférence

,d'experts de Genève sur le contrôle de la suspension
des essais d'armes nucléaires 4.

50. Je crois que l'on peut faire le point de la situation
en matière de désarmement en disant que, pour le mo
ment, nous cherchons à savoir si ce.succès technique
peut être exploité et s'il peut ouvrir la voie à un véri
table désarmement. En raison de ce premier succès
obtenu en appliquant la méthode techniqtïe au problème
des essais d'armes nucléaires, les récents débats de la
Première Commission ont porté essentiellement sur ces
essais. Parmi les propositions dont l'Assemblée est
actuellement saisie, trois concernent, exclusivement ou
en partie, les négociations politiques qui ont, actuelle
ment lieu à Genève sur le problème des-essais d'armes
nucléaires. Ces négociations se déroulent à huis clos
et il serait certainement malséant de >ma part de les
commenter ici. Je ne veux que redire, avec insistance,
l'intention de mon gouvernement de tout faire pour que
ces négociations aboutissent,
51.;) Si l'on fait preuve de bonne volonté des deux
côtés, un tel-succès, nous en sommes convaincus, est
possible. Cela signifierait la conclusion d'un accord entre
les puissances nucléaires .en vue de la cessation des
essais sous .. un contrôle international efficace. Mieux
encore, il l(p6"urrait en résulter un climat nouveau, un
nouvel espoir de voir prendre des mesures véritables de
désarmement qui marqueraient pour le monde le début
d'une sécurité accrue. "
F? Ma délégation estime qu'en adoptant les deux
projets de résolution A et B dont l'Assemblée est main":'
tenant saisie, la PremièreCommission a choisi la meil
leure façon d'encourager .ces espoirs et d'en faciliter la
réalisation. Les trois puissances réunies à Genève
traitentde questions qui présentent un intérêtvital.pour
leur sécurité. ' , .',
53. Le représentant de l'Union soviétique a laissé'
entendre, devant là Première Commission,que lacessa
tion des essais nucléaires n'est pas, une question qui
affecte d'une manière vitale la sécurité. Cette opinion
me paraît difficilement soutenable, surtout si l'on voit
au-delà d'un avenir immédiat. De toute façon, le Gou
yernement de l'Union .• soviétique .a fait savoir qu'il
consiqère 'que la question du contrôle du désarmement
est intill1ernent liée à la sécurité de l'Union soviétique ;'
le,contrôle est d'ailleurs .une partie inséparable de la
question qtti falt'actu~llement .l'objet .de .négociafions.à
·4·Vôil'.·note 1.
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que l'Assemblée générale preriâra nu sujet des projets peuples. Mais le refl-ls-~de-s~G-o-l1v-e-r-nem-e-n-ts--d-es--E-tn-t;
de résolution dont elle est actuellement saisie doit Un~set du Royaume-Uni d'accepter une cessation
clairement montrer aux peuples à quel résultat nous irnrnédiate, générale et inconditionnelle des essais
sommes parvenus après avoir discuté pendant près d'un d'armes nucléaires-ct c'est précisément le sens dece
mois ln question du désarmement à la Première lJcojet de résolution - réponq-U aux aspirations des
Commlsslon. peuples? Certes non. En réa1ite~ ce projet de résolution
60. Le critère essentiel dont s'inspire notre jugement est hérissé d'une batterie impressionnante de réserves
sur ces, projets de résolution e~ qui détermine~a par fort utiles pour le Royaum~-Uni et ~ur l~s Etat~-Unis:
conséqtient notre vote en ta matière est la questlon de et . auxql~elles la France s est associee, bien quelle se
savoir ~arts quelle mesure ils servent la cause du désar- SOIt officiellement abstenue,
mementvIl n'existe pas d'autre critère. A cet égard, 66. Dans son écrasante majorité, l'humanité aspire
notre délégation éprouve un sentiment de profonde non pas ft. ce que les essais soient suspendus pour un
déception et devive contrariété à l'idée que la Première an -le renouvellement Je la suspension devant dé-
Commission n'a pu adopter de projet de résolution tant pendre du règlement d.1nltres questions complexes_
soit peu constructif, qui aurait fait appel aux puis- mais à ce que les essais soient arrêtés non seulement
sances nucléaires pour qu'elles mettent fin immédiate- pendant la durée des négociations de Genève, comme le
ment et de façen inconditionnelle aux essais d'armes prévoit le projet de résolution, mais jusqu'à la è~J

atomiques et d'armes à l'hydrogène. clusion d'un accord entre les puissances nucléaires, lndê-
61. Les tentatives faites pour élaborer un texte de pendamment du lieu et de la date de la réalisation de
compromis qui aurait reçu l'appui unanime de toutes les cet accord.
délégations n'ont pas, à notr- vif regret, été couronnées 67. En outre, le projet de résolution A donne la pré-
de succès. On connaît les faisons de cet échec. Il est férence à une conception purement technique du pro.
dû, comme par le passé, au refus des Etats-Unis et du blème du désarmement au détriment de la conœpticn
Royaume-Uni de faire une déclaration dans laquelle ils politique; en d'autres termes, on nous propose, non pas
annonceraient qu'ils interprètent le projet de résolution de rechercher des solutions politiques concertées, mais
transactionnel comme contenant un appel aux Etats d'examiner les questions relatives aux techniques du
pour qu'ils arrêtent les essais pour toujours, ou bien contrôle et de nous éloigner ainsi du règlement quant
jusqu'à ce que les gouvernements intéressés parviennent au fond des questions concrètes du désarmement.
à ,u!1 acc?rd, sur l'arrêt comp~~t des t"xpérienc~s nu- 68. La disposition. de ce projet qui ,t~nd à ce que les
cléaires, mdependamme~t, de. 1Issue ,de !a Con~~r~nce Etats intéressés consacrent, par prelevement SUf les
de Genève, comme la délégationde 1Union soviétique fonds rendus disponibles du fait du désarmement des
l'avait proposé. crédits supplémentaires à l'amélioration des conditions
62. Mais deux puissances nucléaires -les Etats-Unis <le vie dans le monde entier, notamment dans les pays
et le Royaume-Uni -ont fait preuve d'une totale peu développés, n'est qu'une simple répétition du para-
intransigeance et ont ainsi 'assumé une lourde respon- graphe correspondant de la résolution adoptée le
sabilité envers les peuples qui exigent la cessation corn- 14 novembre 1957 par l'Assemblée générale [résolution
plète et immédiate dès essais d'armes nucléaires. Cela 1148 (XII)]. Cette disposition ne vise aucune mesure
prouve une fois de plus que, comme nous l'avons déjà concrète. Elle ne présente donc manifestement aucune
souligné, les Etats-Unis et le Royaume-Uni s'opposent utilité.
au désarmement. 69. Pour ces raisons, la délégation de la RSS
63. La Première Commission a rejeté le paragraphe d'Ukraine votera contre le projet de résolution A.
principal.du projet ~e ~é~olut!ot,tdes 14 P.uis~anc~s, qui 70. La délégation de la RSS d'Ukraine votera aussi
dema,ndatt la ~essatio~ ~mmedl~te ~es e~~ats.d arm~s contre le projet de résolution B, présenté à l'origine
atomiques et d armes a 1hydr?ge!1e }usq~ ac~ que soit par l'Autriche, le Japon et la Suède, qui tend à ce que
con~lu un accord entre les E~ts mter~sses,;C .est po~r: l'Assemblée générale, au lieu de se prononcer nettement
qU<?l .les auteur~., de ce projet de resolution ont ete sur la cessation des essais, se borne à exprimer l'espoir
obbges de le retirer ; nous le regrettons. que la Conférence. de Genève sera couronnée de succès.
64. Que soumet-on maintenant à l'approbation de Ce n'est pas ce q,ue l'opinion mondiale attend d'une '
l'Assemblée générale? Le projet de résolution A, c'est- résolution de l'Assemblée générale consacrée à une
à-dire celui des 17 puissances; dans lequel on a incor- question aussi 'capitale que celle de la cessation des
poré les amendements des pays. de l'Amérique latine. expériences .nucléaires. Le caractère. illusoire de ce
Nous sommes ·convaip.cus que les auteurs de ce. projet projet de résolution purement platonique est tout à fait
non seulement n'ont pas tenu compte de l'opinion de évident.
l}o,,?breuses d~l.égati~ns tn.ais on! ~ncore C;Xpri~é sans 71. L'Assemblée est également saisie d'un projet de
equ.l'~oque leur Intention bIen,arre~~e de voir operer. ulle résolution présenté par l'Inde et 13 autres puissances
~evlslon f~ndax,ne,ntale des dlsppslttons es~entt~lles q~e [A/L.250]. Nous jugeons ce projet. acceptable. Il
l~ssem~lee generale a ~doptees le, 24 )~nv,l.er 19~6 prévoit à notre avis l'essentiel de ce que l'Assemblée
["esolut~on I (I)] au sUJet,de la. ne~essl~~ .d interdire générale doit faire en ce qui concerne les essais nu-
l~s "armes nucléaires ~t d'?perer une reductton. supstan- cléaires: inviter les Etats qui effectuent des essais à y
tielfe des forces armees. Nous sommes persuades que mettre fin immédiatement jusqu'à ce qu'ils aient conclu
l'adoption de. ce projet de résolution par l'Assemblée urt accord
gén~rale c~n~tituerai! uI!' cibsta~le réel à l~ cessatio~ des 72t . La cÙlégliltionde.la RSS d'Ukraine se propose de
essais nucléaires et au reglement du probleme du desar- yoterpource. projet de résolution qui, d'ailleurs,
~ement dans son ensemble... ." .' .'. s'accorde essentiellement avec . les idées et .l'esprit. du
65.011 nousi ) dit que les mesures prévues dans ce proj~t de résolution de l'Union soviétique sur la cessa-,
projet sont des mesures positives de grande portée qu~, tion "immédiate des essais d'armes nucléaires. A ce
correspondraient aux obligations de l'Assemblée.gér;é~ propos, nous voudrions' souligner que nous interprétons
taIe~t aux aspirations de là majorité écrasante des le projet de résolution de l'Inde et de 13 ~utrespuis,
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;nces comme faisant appel nu~ Etats pour qu'ils cessent réellement de valeur que si les llarties intéressée";
les essais à j~mnis ou Jus9.u'à ln CO?ChlSion d'un accord peuvent être certaines qu'il est alJpltqué de bonne foi.
entre les pmssances mteressées, indépendamment du SO. L'Assemblée est également sai~ie du 'projet de
lieu et de ln date de cet accord. résolution B, qu'ont présenté à l'origine l'Autriche, le
13.' Ln délégation ukrainienne constate avec satisfaction Japon et ln Suède. Nous sommee reconnaissants aux
l'adoption quasi unanime par hl Première Commission représentants de ces pays de l'effort sincère qu'ils ont
du projet (le résolution D, présenté à l'origine par fmt pour trouver une solution qui soit acceptable pour
l'Inde et ln YoUgoslavie, concernant l'organe des Na- tous. Ce projet de résolution formule des vœux de
tians Unies qui sem chargé des questions du désarme- succès pour ln Conférence de Genève qui nous semblent
ment, ainsi que l'esp'rit de coopération que plusieurs éminemment raisonnables et nous le voterons.
délégations ont 1l1nmfesté à cette occasion. 51 l'Orga- 81. Le projet de résolution .A demande aussi aux
nisation des Nations Unies n'a pas réussi à résoudre parties aux négociations d,e. Genève de ne pas procéder
Je problème du dé~armement, c'~st notamment par~e à de nouveaux essais d'armes tant que les négociations
qu'un nom~re re)atlvemen~. rest1'em~ d'Etnts ontpa~- seront en cours. En fnit, les Etats-Unis ont ôéjà sus-
cipé Il la dISCUSSIon j or, s 11 est vrm que la conclusl0~ pendu leurs es::nis d'armes nucléaires depuis vendredi
d~un accord dépend dans une large mesure des Etats qUI dernier, 31 octobre 1958- je -tiens à le. souligner-èt
disposent de forces armées considérables et de st?cks ont proposé de prolonger flette suspension pendant un
lmportants d'arny~ents, nota.mment d'armes nucl~lres, an si l'URSS interrompt sJs essais. Nous espérons q,,?~
le règlement Po!l1b~ du problème du désarmement m~é- l'URSS répondraà l'appel de l'Assemblée généralelJ.i~ui
resse tous les Etats, Il est donc normal et nécessaire demande qu'aucun essai d'armes nucléaires n'ait/lieu
qu'ils p~ennent part .au~ trav~u~ de l'organe compéte~t pendant les négociations de Genève. Nous demandons
des 1'{at!ons Um~s.ou la question du désarmement serait â l'Union soviétique d'adopter à cet égard la même
exnmm~e ~t survie par tous les Etats Membres de attitude que nous.
l'OrgamsatlO~. •• . ,. 82. Puisque des entretiens vont bientôt commencer à
74. En consequen~e, la dé1egab~n de la RSS d Ukraine Genève sur les aspects techniques de mesures dirigées
votera pour le projet de résolution D, contre la possibilité d'une attaque par surprise, nous
75. La délégation ukrainienne votera également pour estimons qu'il sied que l'Assemblée générale souligne
le projet de résolution C présenté initialement par combien il est important que ces entretiens soient cou-
l'Inde et la Yougoslavie, adopté à la quasi-unanimité ronnés de succès. Les Etats-Unis, pour leur part, feront
par la Première Commission et tendant à ce que l'As- tout leur possible pour que ces conversations aboutissent
semblée exprime l'espoir que la Conférence d'experts et ils espèrent qu'elles seront suivies de:: négociations
qui doit se réunir le 10 novembre 1958 à Genève en qui conduiront à un accord concret sur les mesures
vue d'étudier les aspects techniques de mesures contre permettant de réduire les risques d'une attaque par
la possibilité d'une attaque par surprise aboutira à surprise. Si ce but est atteint, nous aurons rétabli dans
l'accord le plus large possible. une large mesure la confiance mutuelle. Nous pensons
76. Telles sont les observations que la délégation de que le monde entier dormira plus tranquillement lors-
la RSS d'Ukraine tenait à formuler avant le vote sur qu'il sera certain qu'aucun pays ne peut décîencher par
les projets de résolution dont l'Assemblée générale est surprise une attaque massive contre tm autre pays.
saisie. 83. Nous voulons également assurer que les progrès
77. M. LOD GE (Etats-Unis d'Amérique) [traduit encourageants. enregistrés l'été dernier en matière de
de l'anglais] : Je tiens à préciser la position des Etats- suspension des essais nucléaires, aussi bien que les
Unisà l'égard des projets de résolution que la Première entretiens techniques''qui vont avoir lieu sur les moyens
Commission recommande à l'Assemblée d'adopter. Nous de prévenir une attaque par surprise-et le projet de
sommes heureux que la Première Commission ait résolution dont l'Assemblée est saisie doit donner aux
approuvé le projet de résolution A, dont les Etats-Unis premiers comme aux seconds une impulsion vigou-
sont l'un des auteurs. C'est le principal des projets de reuse - soient résolument poursuivis jusqu'à ce que
résolution auxquels ont abouti les débats prolongés de nous parvenions à établir un système mondial de désar-'
la Commission, puisqu'il concerne tous les aspects du mement équilibré et efficacement contrôlé. Nous con-
désarmement qu'elle a étudiés. A notre avis, il importe sidérons que le projet de résolution A répond aux
tout particulièrement que ce projet soit adopté, car il recommandations que le Secrétaire général a formulées
traite d'un certain nombre de sujets qui sont d'Un dans son excellent mémorandum du 30 septembre 1958
intérêt vital pour nous tous. [A/3936] sur la question du désarmement.
78. Nous désirons vivement que les participants à la 84. Le texte du paragraphe 8 du projet de résolution A
Conférence de Genève sur la cessation des essais nu- est celui d'un amendement qui avait été présenté par
cléaires tiennent compte de l'opinion exprimée par des pays d'Amérique.latine pour demander qu'une partie
l'Assemblée générale et- je cite le texte même du des fonds; rendus disponibles du fait, du désarmement
projet ?e ,résolu~ion - "ne négligent aucun effort pour soit utilisée pour l'assistance aux pays PSt,tdéveloppés,
parvenir prochamement à un accord sur la suspension Cette invitation correspond à l'espoir, cher depuis long-
des essais d'armes nucléaires". Si .les participants temps au Gouvernement des Eta'i!s-lTl.1is, de voir un
écoutent cet appel des Nations Unies, ils, feront un jour le désarmement faire de tels progrès que les fonds
premier pas dans la voie du désarmement en acceptant actuellement dépensés.à des fins militaires pourront être
unecessation contrôlée des essais et le monde respirera .employés de façon plus constructive.
.plua hbrement' .. 85 L' EU' '. t 'al 1 . 'd, .. . . es tats- 111S appmeron eg ement e projet '.: e
79. Il est absolument indispensable qu'un accord sur résolution D, qui prévoit qu'en, 1959.et à titre spécial
la, suspension des essais nucléaires' prévoie des moyens la Commission du désarmement seracomposée de tous
~e co~tr.ôle .èfl}cace~,sinon i~ ·l~~op.stituerait qu'une les Etats Membres de rOl:"ga,nis~tion des Nati6n~ Unies
,~nterdl;tton ecn!edep9urvue de-réalité, ce qu'onappelle, <et commencera SeS tra:v~ux~u;K:te~~~s de l'article 16,2 ,
Je CrOIS, en.Iatin un :brut1~m,Ju'nu~n.L'ac.col:"d n'all~a d,u règle~~nt intérieur.,deJ'Asselll~lée géné~a1e. No~s
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regrettons que la Commission de désnrmefnl~nt.nc~uelle guerre snnsmerci aU~'nient deseffets moins dévastntellr;
ait été paralysée par suite du refus. arbitraire de l'Union que les bombes lancées sur les Etats~Unis, l'Union
soviétique d'y participer et ncns.espércns que la nou- soviétique ou le Royaume~Uni? N'est-Il pas évident
velle composition do la Commiss!on permettra à l'Or" que, si lÎ\ furie. se déclmÎnnit, mon pnys pourrait être
S!\nisntion des Nations Unies de jouer de nouveau le aussi dévasté que tont autre et que ses ruines sernlent
rôle qui hd revient dnns l'étude du problème du dêsar- comparablee à celles de Washington, Moscou, Paris Olt
mement. Cen'est là, nous le disons franchement, qu'une Londres? Nous serions certainement, noua aussi, les
expérience et nous ne nous engageons pas pour plus vicHmes de ces engins de mort, et tous les représentlints
d'un an. ont le devoir de dénoncer le danger de guerre ct de
86. A ce .propos, je ne puis cacher que nous avons travailler de toutes leurs (orees po~'r la paix ct pOlir
éprouvé unecertnine inquiétude en voyantà la Première le ~éveloppCQlent d'une comp.réhenslon ct d'lune coopé-
Commission [971èmc sc1am;c] le représentnnt de rntl?n anilcales entre les natïons, en vue d essayer de
l'URSS s'oppàser il l'amendement de ln France pré. conjurer 1(\ catastrophe.
voyant la création d'un comité de travail restreint de 91. La Première Commission a été saisie de nombrell;'/
la Commission du désarmement. Nous reconnaissons projets de résolution et amendements qui, au début,
tous qu'un groupe de 81 membres ne se prête guère à semblaient radicalement différents. Cependant, il est
la. conduite des négociations sérieuses qui sont néces- apparu au cours du long débat que la plupart des délé-
salres si l'ou ve!~t flÛre des progrès dans ce domaine. gations se proposaient le même ol~jectif et les diver-
Nous voulons que cette commission de 81 membres genees de vues sont devenues moins irréductibles
soit un organisme sérieux et efficace, et non un ampli. qu'elles ne l'avaient semblé au premier abord. Le trait
âcateur de sons de propagande. Nous espérons que la le plus caractéristique du débat a été que toutes les
déclaration de l'Union soviétique ne signifie pas. que ce délégations ont exprimé le désir qu'il soit mis fin hllm~
pays refusera de siéger dans des groupes de travail de diatement aux essais d'armes atomiques et d'armes à
la Commission du désarmement. l'hydrogène.
87. Je remarque que l'Inde et les autres pays qui 92. La délégation de l'Islande a estimé que le projet
s'étaient joints il. elle présentent de nouveau le projet de résolution présenté par les Etnts-Unis et 16 autres
de résolution [A/L.250] qu'ils avaient retiré après que pays, parmi lesquels le Canadn, le Brésil, le Danemark
le paragraphe essentiel eut été rejeté par la Première et la Norvège, était la plus complet et contenait le plus
Commission. Tout en demandant" qu'un système de grand nombre de suggestions sur ce problème si vaste
contrôle soit établi, ce projet de résolution recommande du désarmement. C'est pour cette raison que 110US
la. cessation des essais, même à.défaut d'accord sur le avons voté pour ce projet de résolution et avons estime
système de contrôle. Le fait que les mots "jusqu'à ce qu'il devait être mis aux voix en priorité.

" t't' b tit ' tilt dt" .que on e e .s~ s lues a,;,x mo s en .ut en an que, 9~. Selon le.p~ragraphe 1 de ce projet, que la Pre-
lors de la reVI510n du projet de résolution, montre que mière Commission a adopté en tant que projet de
telle e~t bien l',inten~ion. Les Etat~~Unis ont :vo~é cont,re résolution A, l'Assemblée g~nérale demanderait insta1l1'
c~,proJet de~resoJ~bon à la,Première.Co~lm'ss~on. et Ils ment qu~, dans les négo~i~bons entre ~tats qui ?n~ faIt
felont de meme 1Cl. Il est, a notre aVIS, a la fois meon- des essars d'armes nucléaires, les parties ne neg1tgent
cevable et ~~trêmement dangerel~x ~e ~uspe~dre les aucun effort p~ur parvenir prochainement à un accQtd
essms nucléaires pour une duree indéterminée en sur la suspension des essais d'armes nucléaires, sous
l'absence d'un accord sur le système de contrôle. Ce un contrôle international efficace et aux termes du
serait là une duperie. Cette idée:cltt:e une ombre de paragraphe 2, elle demanderait instm~ment aux parties
sécurité au lieu d'une sécurité réelle, Nous espérons à ces négociations de ne pas procéder à de nouveaux
donc que l'Assemblée générale la rejettera et se pro- essais d'armes nucléaires tant que les négociations
noncera en faveur du principe essentiel de contrôles seront en cours.
é~~ncé dans !e .proj~t d~.~éso!ution A, comme la P.re- 94. Il faut regarder en face les réalités du monde
rrnere Commission 1a déjà fait e,n adoptant ce projet, d'aujourd'hui. Le manque de confiance entre les puis-
88. M. THORS (Islande) [traduit de l'allglais]: sauces nucléaires est le problème capital de l'heure et
Nous approchons du terme de notre discussion annuelle la cause des troubles les plus graves dans les relations
sur la question dite du "désarmement", Les décisions entre les Etats. C'est pourquoi un accord conclu entre
de cette année susciteront peut-être plus d'espoir que ces puissances n'aura pas grand effet et ne créera pas la
celles des années précédentes. L'ordre du jour de la confiance nécessaire à moins qu'un contrôle interna-
Première Commission ne comportait pas moins de trois tional efficace ne le renforce. Le projet de résolution A
points relatifs à J.a~vaste et importante question du prévoit ce contrôle indispensable. C'est pour cette raison
désarmement. La Première Commission les a examinés que nous voterons aujourd'hui en sa faveur.
pendan! plus de. trois semaine.s ~t !es résu~t~ts de ses 95. Comme chacun sait, les experts de huit pays, dont
travaux sont maintenant soumis a 1Assemblee. les Etats-Unis et l'Union soviétique, se sont réunis,
89. Pour diverses raisons, la délégation. de l'Islande l'été dernier, à Genève pour étudier les moyens tech·
n'a pas pris part au débat à la Première Commission niques de déceler les violations d'un accord éventuel
et elle croit donc devoir saisir cette occasion pour sur la suspension des essais d'armes nucléaires. Les
expliquer d'une manière générale sa position et indiquer experts sont parvenus à des conclusions unanimes SUf
en particulier comment elle votera en ce qui concerne lesexigences techniques et,dans leur rapport [A13897],
quelques aspects du problème le plus importantde notre ils ont exprimé l'avis qu'un contrôle des essais nu'
époque. cléaires était possible et réalisable. Le contrôle rté

90. •Certaines délégations seront peut-être tentées de devrait. donc pas constituer un obstacle sérieux à la
se aire qu'un petit payscomme l'Islande, qui n'a pas de conclusion d'un accord.
forcesarmées, ne devrait pas avoir son.mot à dire sur 96. Selon le paragraphe 3 du projet de résolution Al
la question du désarmement. Mais qui'oseraitprétendre l'Assemblée généralet'souligne l'importance et l'urgence
que les bombes jetées sur l'ISlande au .COU1·S d'une de parvenir à l'accord le plus large possible au cours
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o del/étude qui vaêtre entrepriseilsur les aspects tech- [9?.lchuq s4cmcu] en vue de créer l.\ne nouvelle corn..

niques de mesures dirigées contre ln possibilité d'une mission ,du désarmement à. iaqueUe tous les Men~bres
nttl\que par surprise". de l'Organisation ~e9 .Natlons Unies p~~rront siéger
97 On sait qu'une conférence chargée d'étudier cette et e.'\primer leur pomt de vue et leurs déSirs. Il appnr-
u~stion vr.. se réunir à Genève le 10 novembre 1958 et U:mdr~ naturellement àJtL Commission du désarmement

fi ne nous reste qu'n e.'\primer l'es~oir que l'accord le d ét~"'h~ son propre règlement! tout e~ ten~nt cOlnpte
lus large possible '1 soit réalisé, comme le dit si bien de 1article 162 du règlement mtérieur de 1Assemblée

fe projet de résolution C, présenté à l'origine par l'Inde général~. Ln Commiseion poqrra également décider, si
et ln Yougoslavie, pour lequel ia. plupart d'entre nous elle le Juge op~rtun e~ plus commode, de. créer des
ont réceml~lI;mt vote, et, je l'espère, voteront encore gfo~pes de travml restreints et de consulter des groupes
lIujourd'hUl d experts, \

• • ••. 104. Le fait que le projet de résolution présenté par
98: Le paragraphe 8 du projet de ré~olutlO!l A, mtro- l'Inde et ln Yougoslavie à cet effet, tel qu'il a été
dlllt nl~. de!na'.'de de plusieurs pays d ;\mérlque latine, modifié, nit obtenu l'appui des Etats-Unis et de l'Union
réitère 1mVltatl~n de.consacrer,'par prelèvemcnt sur les soviétique et qu'il ait été adopté ensuite par 78 voix
fond~ rendus dlspo~lbles d~ fm~ du .désnr!llemen~,.des contre zéro est de bon augure. Nous avons ainsi de
créd~ts supplémentaires à.l améliorntlon des condîticna nouveau, dans ïe cadre de l'Organisation des Nations .:
de VIC dans le monde entier, notamment dans les pays Unies, un organe chargé d'étudier la ~lestion du déslir"
peu développés. mement, et il appartient maintenant atix Etats Membres,
99. La délégation de l'Islande a voté très volontiers et en particulier aux puissances nucléaires, de décider
poUl' le projet de résolution présenté par l'Autrichc, le et de montrer qu'elles entendent utiliser cet organe pour
Japon et la Suède, devenu le projet de résolution B, des fins pacifiques. Le fait que ces propositions ont été
dans lequel l'Assemblée générale exprime l'espoir que adoptées à l'unanimité peut donner un nouvel espoir à
ln Conférence sur la cessation des essais d'armes nu- l'humanité, mais il peut aussi donner lieu à de grand~
c1énire's qui se tient actuellement à Genève sera cou- et amères déceptions. \,
l'année de succès et mènera à un accord acceptable pour 105 Il dépendra des travaux de la Commission du )i

tous. Ce .proj~t de .rés~lution offrai~ Une formule de dés~rm~ment, de son succès ou de ,s?n échec, 9ue
compromis, qui au;mt du rencontrer 1agrément de tous, l'humanité puisse vivre ou non à l'abri de la crainte
mnis ne l'a pas fait, Nous voterons il nouveau pour ce et de l'angoisse et puisse ou non espérer un avenir. , , ,
projet, meilleur et mieux assuré,
100. Ma délégati.on, a également. voté vol?ntier,s pour 106. Dans l'état actuel du monde, je le répète" le
l~ parngri.\pl~e p~m~lp~l du .proJet de résolutlon de problème capital est le manque de confi.an:e en!re.-les
1Irlande, qut attirait l,attention. sur le dange.r que le grandes puissances. Si la méfiance pouvait être dissipée
nombre des ~tats posse?i.\nt des .arn~es nucl~mres aug- peu à peu et si des relations nqrmales s'établissaient
mente, ce qut aggraverait la tension internationale et la dans le monde entier l'humanite aurait alors devant
d!ffi~ltlté d~ n~ainteni,r ..la paix,mondiale et ~endl'ait elle la perspective d'u~ avenir magnifique, en c~tte. ère
ainsi plus difficile la réalisation d un accord général sur où la science atomique permet de grandes réalisations
le dé.sarmement, ~e mome.nt est venu de lancer, cet et une vie meilleure. Il faut trouver le moyen de
avertlsseme~t, et Il est évident que le danger. d une dissiper cette méfiance. Aucune nation ne desire la
guerre atomique se trouvera grandement accru SI beau- guerre car tous les peuples la redoutent et la haïssent.
couP. d'autres pays deviennent détenteurs ~ d'armes Nous 'devons nous efforcer de rapprocher tous. les
atomiques, car chacun de ces pays pourra être tenté peuples du monde et de les amener à mieux se connaître.
d'essayer de résoudre les différends qui l'oppose à un .'. ,. ". ,
adversaire en menaçant de recourir à ces armes lq7. Je II,le p<;,rmets de d~~e ql~ Il pourrait ,etre. d un
mortelles tres grand intérêt pour l'amélioration des relations inter-

. . nationales que l'Assemblée générale soit invitée à se
10!. Après avoir vot~ ~ollr, tous ces projets ~~ réso- réunir à Moscou en 1959 ou .en 1960. Les peuples
l~.hon, n?us avons estimé qu ~ucu!le a:ttre}éclslon ne d'Europe orientale pourraient ainsi entendre la voix du
s imposait en ce moment - Je dis bien en ce mo- monde occidental et de tous les pays du monde, comme
ment" - et c'est pourquoi nous nous som'!les abs~enus les peupl~s. d~s Etats-Unis et du monde occidentalont
lors du.vote sur le seul paragraphe du proj et de resolu- pu se familiariser avec tous les aspects de cette situation
.~i~n ,des 14 puissances. Nci~IS nous ,absti~ndrons aujour- intolérable que l'~n appelle la flguerre froide", N'est41
jt hui de voter sur le projet de résolution A/L.250. pas temps que nous nous efforçions de. mettre le plus
102. Comme nous le savons tous, les travaux de la tôt possible un terme à cette situation déplorable? Nous
Commission du désarmement out été-centièrement para- devons pour cela. saisir toutes les occasions de donner
lysés, L'an derniervnous avons porté, de 11 à 25 le aux peuples la possibilité de mieux se comprendre.
nombre des membres dè, cet,te. commission .[résoltdio!' lOS. M~NOSEK (Tchécoslovaquie) [traduit di!
1150 (XII)], avec l:es~ch' 9ue cette décision ~e~alt l'atiglais]: Il ressort des délibérations de la treizième
accep!ee par tous les mtere~sees et que la Commission session de l'Assemblée générale que l'ir:omens~ majorité
du,~es~rmement reprendrait ses travaux, Cet espoir des délégations considèrent la cessatio~ des' 'essais;
a ete deçu. (') d'armes atomiques et d'armes à l'hydrog~ne comme la!;
103.. A la douzième session [718èmc, séatlcc]. ma question la plus urgente et la plus capitale" de notre
délégation a déclaré douter qu'une commission de 82 ordre du jour. La discussion générale qui a, eulieu en
membres puisse être à même d'étudier. comme il con- séance plénière au début de la présente session et la
vient .le problème complexe du désarmement, Nous discussion qui s'est déroulée à la Première Co,mmission
.,a~on.s cependant admis que la. composition ~e la .C;om- sur Iavquestion ·du désarmement. ?nt· montre l'une· e~
nllS~lon du dés,armement n'avait vas une Importance l'autre 9u'~n nombre .crolssan,t d Etat~Me~bres de
,capitale. Nous sommes donc heureux de vOIr ,u:un l'Orgamsatlon des Nations Umes appule!1tres~lument
accord a .été réalisé hier à Iii Première Commission le mouvement· en faveur d'une solutIon' Immédiate du
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llroblème de la cessn~~>n universelle et permnuente déa 115. D'aille1lrs, ce n'~st un secret pour personne, ~
essais d'llrm~s nucléaires. .', . Période d'un an est 1c~' Jops, de temps nécessaire pour
109. Comme ln délégation tchécoslovaque lIn souligné èvaluer les résultats des essais effectués et prépnrer une
à plusieurs reprises, un accord pour la cesrotionimmé.. nouvelle série d'exploslona c.'Cpérimcl1tnles. Ln POSitlOl\
diate et llermanel1te des essaisd'armes mlclénires aurait des Etats..Unis et du Royauine..Uni à l'égnrd de la
<les conséquences PO-sitives d'une gran,de portée. En suestion des essnis d'armes nucléaires, ainsi que de
premier lieu, il empêcherait que ne se poursuivent la 1ensemble des problèmes du désarmement Cil çénéral,
mise au poiri't et le perfectionnement.de types d'armes e~f refl~~ée dans le; projet de résolution A, <tue la n11\-
nuclêaires de plus en plus destructrices et il rel\drait jorité des membres ~ la Première Comnussion ont
plus difficile ia participation de nouveaux pays t\ la adopté et qui est soumis aujourd'hui il. l'approbation de
course aux armements atomiques. l'Assemblée. Ce projet élude le problèmê central, qui

est celui de ln cessation complète, universelle et défini-
110. Une cessation permanente des explosions nu- tive des essais d'armes nucléaires. Il ne parle explicite.
cléaires mettrait fin à. tout nouvel accroissement du ment que d'une suspension de ces essais.
nivenu des radiations ionisantes dans l'atmos'p'hère ter- 116. Les nombreuses déclarations faites par les reprê-
restre et permettrait d'affecter il. des fins paclfiques les
ressources actuellement ùtilisées pour les essais <!'armes sentants des Etats-Unis et du Royaume-Uni ne per-
nucléatres, La conclusion d'un accord sur cette question mettent P.15de douter-que les Etats-Unis ct le Royaume- 1
serait un premierpas vers la solution d'autres <[uestions, Uni dissimulent sous un projet de rélïohltion rédigé en ~
potamment celle de l'interdiction complète des armes termes ambigus l'intention de suspendre les essais à
atomiques. Elle contribuerait t\ affermir la. confiance titre purement temporaire, ft savoir pendant un an; une
entre les Etats et il. assainir l'ensemble de la situation prolongntion ~e cette susp'ension pourrait interycnir
internationale. .~ . ,/ pour des périodes successives d'lm an, il. condltlon,

d'après la déclaration du Président des Etats-Unis:
lU. Le projet de résolution présenté il. la Première lia) que le système d'inspection convenu soit mis
Commission par l'Union soviétique avait cet objectif en place et fonctionne effectivement; b) que l'on pro-
en vue. Aux termes de ce projet, l'Assemblêe générale gresse de façon satisfaisante vers la conclusion d'un
aurnit fait appel.. aux Etats qui effectuent des essais accord sur des mesures importantes et substantielles
d'armes atomiques et d'armes ft l'hydrogène pour qu'ils de contrôle des armements ..• .et vers l'application
y mettent fin immédiatement et elle aurait recommandé dt' ces mesures." [A/389S.]
que les Etats qui possèdent des armes nucléaires
entament des négociations pour conclure entre eux un 117. Subordonner la cessation des essais d'armes nu-
accord ft cet effet. Comme le chef de la délégation de cléaires il. la solution d'autres questions plus vastes
l'Union soviétique l'a déclaré expressément devant la relatives au désarmement, c'est chercher tout simple-
~remière Commission, un accord de ce genre prévoirait ment ft empêcher la. mise en œuvre de cette importante
également des mesures de. contrôle appropriées, con- mesurepartiellede désarmement et substituerà la ques-
fprmes au~recommandations formulées par la Con- tion du désarmement la. notion depuis longtemps dis-
férence des experts de huit pays qui s'est tenue il. créditée du contrôle desermements. Leur politique
Genève G. d'accélération de la course aux armements amène les

Etats-Unis, en quelque sorte, il. mettre la charrueavant
112. Le projet de résolution présenté aujourd'hui il. les bœufs, Au lieu d'entreprendre une action complète
l'Assemblée par l'Inde et 13 autres pays [AI L.2S0] et efficace en vue d'assurer une réduction des arme-
~eflète lui aussi les efforts déployés en vue d'obtenir ments, ils voudraient discuter d'un contrôle des arme-
une cessation immédiate et durable des essais d'armes ments, et. non d'un désarmement contrôlé. Au lieu de
nucléaires. Ses auteurs demandent la cessation lmmé- demander des négociations pour l'adoption de mesures
.4iate des essais d'armes atomiques et d'armes il. l'hydre- efficaces, le projet de résolution A met l'accent sur la
gène jusqu'à ce que les Etats intéressés aient conclu un prétendue façon d'aborder le problème du désarmement
accord sur les. dispositions techniques et les contrôles. sous l'angle technique, méthode qui, comme .les puis-
.I1s soulignent qu'un tel accord est nécessaire et ne peut sances occidentales la comprennent et sont habituées à
~ouffrir de retard. Ainsi, ce projet de résolution tend l'appliquer, ne conduit qu'à-d'interminables discussions
essentiellement il. une cessation immédiate et permanente rappelant les débats consacrés au désarmement par la
des essais d'armes nucléaires. En l'adoptant, l'Assem- trop célèbre Société des Nations.
blée générale faciliterait et activerait sans aucun doute 118. Comme la délégation tchécoslovaque l'a déjà ,
les efforts entrepris pour assurer le succès des négo- souligné, les discussions techniques n'auront de sens c:

dations qui mii lieu. actuellement il. Genève. que si leur but immédiat est de préparer la voie à des
113. Ma délégation appuie par conséquent le projet mesurés particulières de désarmement et si l'on mani-
de' résolution des 14 puissances et votera en sa faveur. feste une certaine bonne volonté pour exécuter ces
114. Ala différence de ceux qui demandent sans mesures. Par conséquent, les conversations techniques
ampigtiïté ia. cessation immédiate et permanente des ne sauraient tenir la. première' place et encore moins
essaisd'armes nucléaires, les Etats-Unis et le Royaume- remplacer des négociations politiques et des décisions
'uni ont proposé une:suspension des essais' 'pendant un relatives aux mesures en question.
an et'ils subordonnent toute prolongation de cette 119. Pour toutes ces raisons, le projet de résolution A
suspension à diverses conditions, afin de s'assurer. la ne peut pas faire avancer l'examen des questions re1a-
pOssibilité. de reprendre les essais lorsqu'ils le jugerènt tives au désarmement i au' contraire, il risque unique-
,bon. Se borner à suspendre les essais au lieu d'y mettre ment de compromettre les délibérations relatives aU
fin en permanerice:ce serait certainements'expos.:./,à désarmement.
voir recoOlmerièer' les explosions nucléaires. à .n'importe 12Ô. ta .• délégationtchéc()!llp'v~que" vqterà .contre ~C~
quelmomêfit, avec toutes lescorrséquëncës dangereuses projet derésolûtion, comme e.He l'a. fait ft 111o Première
~tnéfastes qui efirésulteri~. ," ,;' :' . . ,~omin.~si()n .pollf îe 'prô.j~tàr~g~na\.. En~h~r~h~~t;A
!:i~Y?i.. ,~?*~:l.> ..• :lWpos~r\H~ t~xt~ que I~C9mrn~~S~o~ ~a4()pte,~r~nr'
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iü'âjQrité à peino supérieure 1\ la moit.ié des Membres Commission, la dél~gat!on du Me.'tique, pnr la v0.i~ du
dQ'J'Organisation, les auteurs du proJet de résolution Ministre des relattons extérleurea ou pat ln. mtenne,
montrent, une fois de plus, qu'ils n'ont pas compris, n'a cessé de soullœ.'erque l'une des décisions les plus
Illtllgré l'expérlence passée de••1'Or.ganisatiOI\ .des Na- importantes que Ion devnit prendre était de renouer

• t tél té le- les négociations interrompues entre les grandes puis-tians Umes, que oute prQP?sl Ion nnpos e 111~1 n ra sances dans le cadre de l'Organisntic,m des Nations
ment et fnvorlsnnt une pnrtie ne sert pas, mms dessert Unies. A cet: égard, nous avons insisté sur le fait que
,ine cause. On ne réalisera un accord réel de désAarmc- seul l'accord des puissances auxquelles a été' con.fêréement que si l'on respecte les vues et les Intérêts de .-
toutes lesparties intéressées. Il importe que, l'Assemblée. ln. respon!iRbilité principale du maintien de la parx et

11 1 d P é 1 cours de la sécurité peut garantir le respect et' l'npplicntiongénérale ne renouve ,e pas es erreurs ,u ass nt des accords sur le,désarmement qui pourraient éven..
de la l?résente session et qu'elle repousse toute tenètntidve tuellement être conclus.
jour Imposer des résolutions partiales en mnti re e
àésnnnement, en particulier lorsqu'il s'agit de problèmes 126. Tel est l'esprit qui animait la délégation du
tI\lssi graves et aussi urgents que celui de la cessation Mexlque lorsqu'elle a présenté, à la Première Com:
des essais d'armes nucléaires. ' mission, un projet de résolution qui a obtenu l'appui
121. Avant de terminer, je voudrais dire cQmbiel~ la de nombreuses délégations de pays de toutes les parties
délégation tchécoslovaque regrette que la Première du monde.
Commission ,\,ait pas a.dopté le pro~et de résolution de 127. Comme on le sait et comme l'indique le rapport
l'Union soviétique relatif Il ln. réduction de 10 à IS pour de la Première Commission [A/3974 ct Corr.l/Rcv.l,
100 des budgets militaires des Etats-Unis, de l'URSS, A/3974 ct Add.1 ct 2], mn. délégation a jugé qtl'il
du Royaume-Ilni et de la France, et à l'utilisation d'une n'était pas nécessaire que ce projet fût mis aux voix,
pnrtie des sommes économisées pour l'assistance aux parce qu'elle a estimé que le princlpal objecti{ qu'il
pays sous-dévelop~és. L'adoption de ce projet de réso- visait était déjà en partie atteint. Nous avons entendu
lution qui a suscité une vive attention, aurait revêtu avec gratitude en commission les paroles prononcées
une i~lportance considérable en tant Clue mesure par- par les représentantsde l'Irlande, de l'Iran, du Salvador,
tieUe contribuant à arrêter la course aux armements, d'Israël et de la Chine, qui ~nt qt~alifié notre Pyopo-
qui s'intensifie toujours davantage.' Eile nous aurait sition d'utile et de constructive, amsi que les înter..
pètmis de relever les niveaux de vie des peuples et ventions desautres représentants qui s'étaient prononcés
aiderait à remettre sur pied et à développer l'économie auparavant en sa faveur. J'ai écouté .avec un int~rêt
de nombreux pays, paralysée dans une large mesure pal' particulier la déclaration de M. Zorine à la Première
l'axroissement constantdesdépenses militaires. L'adop- Conuniss!oll [972ème seatJce], qui a dit qu'il.ne. s'oppo..
tion du projet de résolution de l'Union soviétique ren- sait pas a ce que 1:9n entreprenne des négociations sur
forcernit la confiance entre les Etats et stabiliserait la le problème du désarmement avec n'importe quel Etat
paix et la sécurité internationales. Membre, notamment avec les puissances occidentales,
122. Pour terminer, j'indique que la délégation tchéco- auxquelles était adressée également l'invit~tion ~tt!
slovaque votera pour le projet de résolution D. Ce figurait dans le projet de résolution, du Mexique, ~ al
projet permettra à l'Organisation,des Nations Unie~ de constaté avecsatisfaction que le représentant de l'Union
poursuivre ses travaux sur le desarmement en creant soviétique s'accordait, avec les représentants auxquels
une nouvelle commission du désarmement composée de je viens de faire allus~on, à reco!,naître l~ .caractèr~
tous les Etats Membres. La création d'un organe aussi constructif de notre projet et l'espnt de conciliation qu,
large'donnera à tous les Etats, grands et petits, la possi- l'inspirait. J'ai écouté avec l.1rte attention spéciale ët
~ilité d'exposer leurs vues et leurs sugg'estions au cours entendu avec reconnaissance les déclarations du repré-
~e discussions portant sur la solution de tO~IS les pro- sentant de la France à la Première Commission [964èmq
blêmes du désarmement. Les petits Etatstleunent de seance], qui a manifesté à ~ouveau.son int.ent!on de
plus enplus à voir résoudre ces problèmes, qui touchent participeraux négociationsqui pourraient aVOIr heu sur
aussi directement leurs intérêts vitaux que ceux des le désarmement.
grands pays. La nouvelle commission du désarmement! .128. Permettez-moi maintenant dereveuir au projêf
~mposée de tous les Membres de l'Organisation pourra, de résolution D, al} paragraphe 2 dé ce projet ql'f' nous
pensons-nous, créer des conditions favorables à de nou- l'espérons l'Assemblée adoptera aujourd'hui 'à 1unani-
velles négociations et augmenter ainsi les chances de mité, il es',t prév,u que l',Assemblée gênérale transmettra
réali~er un accord de désarmement acceptable pour tous. à la Commission du desarmement tous.les documents,
123." M. DE LA COLINA (Mexique) [traduitcic propositions et conJPtes rend~s desd~libérations ~~n"
l'ospag1JOl] : La délégation du Mexique votera pour le cernant l'examen dé la question du.désarmement a !a
projet de résolution A, présenté initialement par 17 treizième session de l'Assèmbl~e. A ce propos,., Je
puissances parce qu'elle estime que s'y trouvent expo- voudrais rappeler,que le chef de ma délégation a f?it
s~es de manière logique etsatisfaisante les principales mention, dans le discours qu'il a prononce dans.ladls,:"
opinions que nous avons défendues sur la question du cussion genéralè le 6 octobre 1958 [771'ème: sé~nèel, ~e
désarmement. ,. deux projets de, résolution p~rticuliers qui, à notre aVIS,
124.· De même, la délégation du Mexiql1e votera pour peuvent aider efficacement les efforts déployés pour la
le projetdè résolution D, quia été présenté à l'origine èonclùsion d'accords sur le désarmement.
par l'Inde ,et la XOl1goslavie et qui ~e~d àport~rà 81 l29.,Etant dp~né que le ~inistre des,relatioqs exté-
lenombre des membres de la Commission du desarme- rie~res d4 Mexlq1.!'e ~ donn~ lecture, .?P h:"ut :~~cett~
mefit, ,parce qÙè ce projet est le t:ésultat d'une nég'o- '~tibû~le, du texte ,11ltegral.de ces,,1?r~Jets, dl.e~t l!ltitll~
'datio~entreprise poun'éèonstituerl'~rtstance où.pourra de le faire, à nouveau3uJourd'hul. Je. voudrlU~.seul~-
,se ,pôurstiivr~ l'examen'de.la 'ql!e~ti()n du désarmement w.eqi. ,souligo.er ,q~te l'intérêt ,et· l'utilité de,c~~, '.4~ux:
etde~probl~mes conn~eS.· ",'", ,>~' projets de re~~lution ne dépend.enten aucune 'm~nl~t:~
.~?$;.A If! s.é~~e ,p~é~i~r~, ,du':~ ,qct~preW~~' [771 fWc d~ la composlbon .ou des fo,nct,lons de la. Co~nlmss.l?n
!sf.fi~ft'~ ~t,e~I~\~~leprs,:I~t~r,:v~n~~~:~s:~b~, .Pl'eml~r-~ dudéSârnlement.Nousèsperons: e,~:.C?t1~~~4,ell~e~ue

"
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cette commission, iL laquelle vont être transmis les
proj~t~ .cu questi~n, examinera en tel~ll?s oppottun la
POllSlhlhtê de désIgner, dans les conditions "proposées
par le Mexique, un commissaire des Nations Unies ml
désarmcmcnt, ainsi que ln question de savoir s'il C0\1
vient d'adresser un appel solennel aUA ~randes puis
sances pour qu'elles reprennentles négocIations sur te
désarmement.
130. Je répéterai, pour conclure, les paroles que le
chef de la délégation du Me.'dquc n prononcées le
13 octobre 1958 {\ ln Première Commission:

"L'opinion mondiale ne croit pas que les armes
nucléaires et ln course aUA armements garantissent
l'indépendance des petites nations, la sécurité des
grandes puissances ou le maintien de ln paix, Elle
croit que ln seule chose qu'elles garantissent est ln
marche du monde vers la guerre et la destruction.

"Le monde a suivi avec un immense intérêt les
efforts des savants et des techniciens pour ln conquête
de l'espace extra-atmosphérique, Il espère que ces
tentatives d'évasion vers d'autres planètes s'inspirent
exclusivement du souci du bien de l'humanité. Mais,
en attendant que ces rêves deviennent réalités, nous
devrions consacrer ces efforts iL améliorer et embellir
la vie de tous les habitants de notre planète. Nous
ne pouvons pas encore nous en évader. Nous naissons
tous sur la terre sans défense, nus et ignorants, et,
si nous n'avons pas encore acquis assez de sagesse
et de noblesse pour être capables de nous aimer les
uns les autres, partageons au moins notre séjour
commun sans nous détruire les \111S les autres 0,"

131. M. BUDO (Albanie): A l'occasion de la dis
cussion générale, à la Première Commission, sur les
points 64, 70 et 72 de l'ordre du jour, la délégation de
la République populaire d'Albanie a exprimé briève
ment son opinion sur quelques-uns des projets de
résolution relatifs à ces points. Cependant, étant donné
l'importance de ces points, nous tenons à expliquer les
raisons de notre attitude à l'égard des projets de réso
lution qui vont bientôt être mis aux voix à l'Assemblée.

132. Il est incontestable - et cela a été confirmé par
la discussion générale à la Première Commission - que
la question de la cessation des expériences nucléaires
est le problème le plus urgent du désarmement, qui
requiert une solution immédiate et radicale. C'est cela
qu'exigent les peuples du monde. A notre sens, le projet
de résolution présenté à la Première Commission par
la délégation de l'Union soviétique répondait au" mieux
à cette exigence. Ce projet de résolution touchait au
fond même du problème; il répondait pleinement et
clairement à l'exigence des peuples de voir cesser une
fois pour toutes les explosions expérimentales d'armes
atomiques et d'armes à l'hydrogène, si dangereuses pour
l'humanité entière et pour notre planète. Sans nulle
équivoque, le projet de résolution soviétique adressait
un appel aUA puissances qui effectuent des essais nu
cléaires pour qu'elles y mettent fin immédiatement, tout
en leur recommandant d'entamer des négociations pour
conclure entre elles un accord auquel doivent adhérer
tous les Etats.
133. L'adoption par l'Assemblée générale d'un tel
projet de résolution aurait constitué un réshl~~t concret
'très. important qui aurait contribué beaucoup à donner
un tour favorable aux négociations qui se déroulent
ac~,",~lIementJà la Conférence de Genève, entre les trois

, IlCètte déclaration a été faite à la 946ème séance de la. Pre
mière Commission, dont les compte!! rendus ne sont publiés
que sous forme analytique.

\

puissanc~s possédant des armes m,çléaires. Il est regre~
table qu'en raison de l'attitude adoptée par les puis.
sauces occidentales iL" la Première Commission, ln délb
gation de l'Union soviétique nit dû retirer ce projet
de résolution.
13.4. Le projet de résolution présenté par les Etats.
Unis et 16 autres pays, adopté par la J?remière Corn
mission en tant que projet de rçsolution A, mêle inten
tionnellement la question des essais nucléaires à d'autres
aspects. du désarmement, La question de la cessation
des essais nucléaires, dont l'importance et l'urgence ont
été reconnues par la très grande majorité des dél~
garions, y fait défaut..11 n'y est question que d'un vœu
concernant un accord de suspension temporaire et con.
ditionnel, 'L'adoption d'un tel J?rojet de résolution, non
seulement ne contribuerait pas a la solution du problème
si inquiétant qu'est la cessation des essais, mais encore
ferait le jeu des Etats-Unis, qui veulent endormir la
vigilance des peuples en donnant l'impression qu'un
accord est intervenu au sein de l'Organisation des
Nations Unies. La suspension temporaire et condltion
nelle, ne fût-ce que pendant la durée des négociations
à Genève ou pour une période d'une année, n'est qu'tin
subterfuge de la part des puissances atomiques occi
dentales en vue d'induire en erreur l'opinion publique
mondiale et d'avoir les mains libres pour reprendre,
sous un prétexte quelconque et au moment qui leur con
viendra, les essais d'armes nucléaires, A cette occasion,
nous considérons comme étant de notre devoir de
rappeler ln lourde responsabilité qui incombe à l'Orga
nisation des Nations Unies en cette matière.
135. D'autre part, au lieu de préconiser la solution
du problème du désarmement quant au fond, le projet
de résolution des Etats-Unis tend à faire passer les
négociations sur ce problème du plan politique au plan
technique. En d'autres termes, au lieu de préconiser
l'adoption de mesures concertées pour la solution du
problème du désarmement, les auteurs de ce projet de
résolution proposent de s'engager dans d'intermiûables
études techniques. Entre autres, le dernier considérant,
relatif à la divulgation de renseignements intéressant
'la technique et les armements, montre bien clairement
que ce qui importe aux Etats-Unis, ce n'est pas le
désarmement, mais plutôt l'armement. Le projet de
résolution des Etats-Unis reflète fidèlement la politique
de la position de force que poursuit ce pays, qui est
opposé à toute mesure de désarmement et considère
l'arme nucléaire comme le meilleur moyen au service
de cette politique.

136. Pour toutes ces raisons, ma délégation considère
le projet de résolution A comme inacceptable et votera
contre.
137. En ce qui concerne le projet de résolution pré
senté par l'Inde et 13 autres pays [A/L.2$O], ma délé
gation votera en sa faveur, tenantcompte surtout du
fait que l'Assemblée générale y demande la cessation
immédiate des essais d'armes nucléaires.

138.. : Quant au projet de résolution B, présenté,à
l'origine par l'Autriche, le ]aponet la Suède, ma délé
gation ne met pas en doute les bonnes intent~onsqui
ont inspiré les auteurs de ce. projet, mais nolis ne
pouvons nous considérer comme satisfaits de voir
l'Assemblée générale se borner. à adopter un projet de
résolution qui n'exprime qu'un seul espoirgérléral,
n'apporte__aucune précision et ne toucbe. pas .aü fo~d
d~ la quesfiôn de la cessation des essais..Nous estim()n~

qùe. !'~ssen1blée •générale· ~epe~t .esquiver ..~ .r~sP!1~~
sabdlte devant une question SI grave, qUI mqulèle"
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-Fl-n-Im-n-n-it-é-e-n-tt-·è-re-.-A-u-co-n-t-ra'":"ir-e-,""':'l-'A:'""s-s;mblée se doit -inutilement, à notre avis-dans ce projét de réso~
d'exprimer clairement son attitude à l'égard de ce lntion, nous estimons que son adoption pm.. l'Assemblée
problème. générale fera sortir la discussion de la question du
139. Dans la situation actuelle, l'adoption d'un tel désarmement de l'impasse Olt elle se trouvait en raison
projet de résolution, non seulement ne nous ferait pas de l'attitude d'obstruction adoptée par les puissances
avancer, mais serait inutile et dangereuse, car, en occidentales à la douzième session de l'Assemblée
donnant l'impression d'avoir abouti 'à quelque résultat - générale.
ce qui n'est pas le cas - on favoriserait le dessein des 145. Telles sont les quelques observations" de notre
puissances occidentales tendant fi leurrer l'opinion pu- délégation à l'égard des projets de résolution que je
blique mondiale. C'est pour ces raisons que ma délé- viens de mentionner.
gatlon votera contre le projet de résolution B. 146. M. SHAHA (Népal) [traduit du l'auglais] : Je
140. L'une des mesures très importantes touchant la serai bref, car il se fait tard. Comme je n'ai pas expliqué
solution de la question du désarmement est celle qui mon vote sur les différents projets de résolution devant
est proposée dans le projet de résolution présenté par la Première Commission, [è voudrais mnintenant
l'Union soviétique concernant ln réduction de 10 à 15 le fnire.
pour 100 des budgets militaires de l'URSS, des Etats- 147. Ma délégation est convaincue qu'aucun désarme-
Unis, du Royaume-Uni et de la, France. C'est une ment n'est possible sans raccord des parties principale-
proposition d'une grande portée', politique qui concerne ment intéressées. Nous aurions vivement souhaité être
directement la réduction des armements et la coopé- saisis, en matière de désarmement, d'un projet de
ration économique internationale pour ce qui est de résolution acceptable pour les deux parties. Aussi
l'assistance aux pays insuffisamment développés. regrettons-nous que la Première Commission n'ait pas
141. En tenant compte de l'historique des négociations été en mesure de recommander à l'Assemblée généraie
sur le désarmement, en particulier des diverses objec- l'adoption d'un projet accepté par les principales parties
tions et des obstacles artificiels mis par les puissances en cause. Je voudrais maintenant expliquer mon vote
occidentales à une solution d'ensemble du problème du sur les différents projets de résolution.
désarmement, la proposition contenue-dans le projet de 148. Le projet de résolution des 17 puissances, devenu
résolution en question, en tant que mesure partielle; est le projet de résolution A, contenait plusieurs dispo-
pratique et facile à réaliser. sitions que nous pouvions parfaitement accepter. En
142. De nombreuses délégations ont 'mis en évidence, fait, il avait une portée générale et traitait de tous les
lorsde la discussion générale à la Première Commission, aspects de 1& question du désarmement. Si nous n'avons
les dangers de la course actuelle aux armements, les pas pu voter pour lui et avons dû nous abstenir,
dépenses énormes en ressources matérielles, financières c'est uniquement parce que nous étions parmi les auteurs
et intellectuelles effectuées à cet effet. La réduction d'un autre projet de résolution'èt parce que le projet
proposée, non seulement constituerait un pas important des 17 puissances ne mettait pas l'accent sur la cessation
et réel sur la voie du désarmement, mais contribuerait des essais nucléaires autant qu'il l'aurait fallu, étant
en même temps à alléger le fardeau des dépenses mili- donné l'urgence de cette question et l'état de l'opinion
taires des pays intéressés et permettrait de consacrer publique mondiale sur \\e point.
une partie des sommes économisées au relèvement éco- 149. Pour ce qui est des projets de résolution pré-
nomique des pays sous-développés. sentés à la Première Commission par l'Union sovié-
143: L'adoption d'un projet de résolution de cette tique, nous n'avons pu voter en leur faveur, et cela i?our
nature par l'Assemblée générale serait conforme fi la les raisons suivantes: le premier projet, relatif a la
Charte et répondrait pleinement au but, de l'Organi- cessation des essais d'armes atomiques et d'armes à
sation. Il est d'autant plus difficile de comprendre l'hydrogène, présentait à notre avis plusieurs lacunes,
l'attitude négative des Etats-Unis à l'égard de ce projet dont les principales étaient qu'il ne faisait mention ni
qu'ils se sont eux-mêmes prononcés, dans le passé, en de la Conférence qui s'est ouverte à Genève le 31
faveur d'une telle réduction des budgets militaires. Il octobre 19587, ni d'un système d'inspection; quant au
convient toutefois de souligner que le même fait se projet de résolution selon lequel l'Assemblée générale
répète: lorsque l'Union soviétique va au-devant des recommanderait aux Gouvëtnements de l'URSS, des
suggestions et propositions faites précédemment par le Etats-Unis, du Royaume-Uni et 'de la France de s'en-
Gouvernement des Etats-Unis, celui-ci se rétracte. La gager à réduire leurs budgets militaires, nous avdh~
seule explication de cette attitude, c'est la politique de estimé que son adoption supposait auparavant, comme
la position de force et la course aux armements pour- je, l'ai dit en commission, la création d'Un organe tech-
suivie obstinément par les.Etats-Unis, Nous exprimons nique chargé de déterminer s'il est matérièllement pos-
notre regret que la Première Commission n'ait pas été sible d'examiner les budgets militaires des différents
en mesure d'adopter ce projet de résolution. pays.

144.. En ce qui concerne le projet de résolution D,ISO. N6us, avons voté volontlerspour te projet de
relatif à la composition de la Commission du désarme- résolution de l'Inde et de la Yoùgoslavie, qui est main-
ment, nous l'appuyons et nous voterons en sa faveur. tenant le projet de résolution D, parce que nous avons
En effet, ce projet de résolution propose que la Com- estimé qu'il aurait tout a,u moin~ po~r eff~t de per-
mission du, désarmement soit composée de tous les mettre à l'organe des Nattons Umes,a savorr la Com-
M~bres de l'Organisation des Nations Unies. N~us. mission du désarmement, de fonctionner en 1959'e(,
estImons que tous les Etats Membres,g(unds et petits, permettrait à des négociations sur le désarmement de ~"
doivent avoir la possibilité de participer d'Une façon se dérouler d'une manière réaliste.

1~r~:~i~~~~l:siolu:fun~uJ:03~~~:/~::s:~i;e~ed~ 151. A la douzième session, lorsqu'dha propo;é ,la'
t ib ., 'adoi d' création.' d'une commission du désarmementc0l1!pos~

con ri uer de. leur mieux a la option e mesures con- de 82 membres, nous n'avons ·paspuap.puYer cett,epro-.'
c:erté.es ët à la conclusion d'accords dans le domaine . '. .
du désarmement. :i\1:algré la .limitation de temps insérée ·7 Voil'.note 2.
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position, jugeant un te.I organ.e trop. vaste et tr.op lourd qlli donne.nt le droit à leurs a.uteur.s. de reprendre les
pour pro<:éder à des négociations sur le désarmement, essais à ln première occasion favorable. -
q\li ont nécessairement un caractère technique. Mais, 158. Notre délégation appuie sans réserve l~ déc1n-
cet~e fois-ci, nous avons voté PO"!l' le prc;>jet de r~so- ration du Gouvernement,~oviétiq~te. en date du 31
lutlon de l'Inde et de. la. YougoslaVie, qut tend au meme octobre 1958 [.1113973],01',11 est dtt qu'une suspension
r~su1ta.t, dans l'espoir 9.u'il permettra tout au moins de des essais pendant un an ne signifie nullement, en fait
poursuivre les né~ocla.bons concernant le désarmement une cessation des essais et qu'accepter des pl'opositions
ijans le cadre de 1Organisation des Nations Unies. de ce genre, c'est. se rendre complice d'une tentative en
152. Si nous n'avons pas été en mesure de voter pour vue de tromper Ies peuples; qui exigent des gouvet'ne~
le projet de résolution des trois puissances -le projet ments qu'il soit mis fin une fois pour toutes aux essais
de résolution B de la Commission - c'est surtout parce d'armes atomiques et d'armes à l'hydrogène.
que nous étions parmi les auteurs d'un autre projet 159. Dans le projet de résolution A, on ne trouve pas
dans lequel nous avions essayé de nous prononcer d'une un mot sur la cessation des essais; il n'est question que
manière plus spécifique sur le fond de la question de la de suspension. On cherche à imposer à l'Assemblée
cessation des essais; nous n'avons trouvé cependant rien générale un projet de résolution qtÙ.-:.w, réalité, per-
à rejeter dans le projet des trois puissances, qui ne fait mettrait aux Etats-Unis et au Royaume-Uni de pour-
qu'expdmer l'espoir que la Conférence de Genève sera suivre leurs essais d'armes nucléaires avec la bénédiction
çQuronnée de succès. de l'Assemblée.
153. M. KISSELEV (République socialiste soviétique 160. Ce projet de résolution est absolument inaccep-
de Biélorussie) [traduit dt~ russe] : La délégation biélo- table pour la délégation de la RSS de Biélorussie, Nous
russienne v?udr~it e!le au~si exposer son point de ~e n'y voyon~ qu'une nouvelle tentative ,des,E!ats-Unis
sur les proJets de rêsolutlon dont nous sommes saISIS visant à faire approuver par l'Assemblee generale leur
en matiere de désarmement. politique d'obstruction en matière de cessation des
154. Comme.on le sait, les représentants de 72 Etats essais d'armes nucléaires. En conséquence, notre délê-
Membres sur 81 ont pris la parole au cours de la dis- gation votera contre ce texte..
cus~i?n générale à l'Assemblée. ~ls o~t surtou~ t~ai~é 161. Quant au pr~jet de résolution B, p,résenté ini-
du desarmement, ce qUI est comprehensible, car 11 s agit tialement par l'Autriche, le Japon et la Suede, nous le
du point essentiel de notre ordre du jour. La Première jugeons également tout à fait insuffisant. En particulier,
Ccmmission en a discuté activement elle aussi. C'est il ne reflète pas le désir des peuples qui réclament la
dire que le désarmement est considéré comme le pro- cessation immédiate, générale et définitive des essais
blême le plus grave de la période d'après guerre. A d'armes atomiques et d'armes à l'hydrogène. Il passe
propos de. la question générale du désarmement, nous. sous silence l'appel de la majorité des Etats Membres
avons examiné en réalité trois points: la cessation des de l'Organisation des Nations Unies en faveur de la
essais d'armes atomiques et d'armes à l'hydrogène, la cessation des essais.
réduction des budgets !hilitaires et la réduc,tion des 162. La délégation biélorussienne ne pourra appuyer
armements de type classique et des forces armees. un projet de résolution servant de paravent aux Etats-
155. De toute évidence, il faut tirer le plus tôt possible Unis et au Royaume-Uni, qui font obstacle par !OUS
les négociations relatives au désarmement de l'impasse les 'moyens à la cessation des essais d'armes nucléaires.
OÙ elles ont abouti. Les peuples pacifiques attendent de 163. L'Assemblée générale n'a pas le droit d'éluder
nous des décisions propres à faire sortir le problème sa responsabilité; elle doit appuyer clairement et sans
de l'impasse. Y arrivera-t-on au moyen du projet de équivoque les' propositions tendant à ce que les Etats-
résolution présenté par 17 puissances, à la tête des- Unis, le Royaume-Uni et l'Union soviétique cessent
quelles figurent les Etats-Unis et le Royaume-Uni, et immédiatement et. sans condition les essais d'armes
adopté par la majorité des membres de la Première nucléaires. La cessation des expériences serait un pre~
Commission comme projet de résolution A? Certaine- miel' pas important vers. l'interdiction .complète de
ment pas. Ce texte a été conçu de manière à lier encore l'arme atomique et de l'arme à l'hydrogène et entra-
plus étroitement entre elles toutes .les questions relatives verait dans une large mesure la mise au point. de nou-
a" désarmement et à empêcher ainsi l'adoption de toute veaux types d'engins de destruction massive encore plus
mesure de nature à faire sortir le problème de l'impasse. dévastateurs. Pour cesraisons, notre délégation votera
156. Les Etats-Unis et le Royaume-Uni,quLfigurent également contre ce projet de résolution.
parmi les auteurs du: projet de résolution des 17 Puis- 164. Nous relevons que les Etats-Unis et le Royaum~~

sànces, ne manifestent pas le moindre désir de souscrire Uni ont rejeté le 'projet de résolution [A/L.2S0] .preo
à une cessation des essais d'armes nucléaires. Alors que senté par l'Inde et 13 autres pays d'Asie et d'Afrique,
l'opinion. publique •mondiale réclame unanimement tendant à arrêter les essais d'armes nucléaires; ce.
l'arrêt définitif de ces essais, ils sont contraints de faisant, ils ontmontré qu'ils-n'entendent pas mettre un
masquer leurs intentions et, en quelque. sorte, de lou-terme. à la course, aux armements atomiques.
~oyer. Tout .commel'an dernier, ils cherchent, au moyen 165. Les propositions du Gouvernement •. soviétique
(le ~ifféren~& procédés tactiques, à empêcher l'adoption tendant à faire cesser les essais d'armes nucléaire$età
(1~unedécislon tendant à mettre fill aux essais.nucléaires. réduire. les budgets militaires desquatregrandes puis~/i

,157> Selon les déclarations des Etats-Unis [AI3895] sR?ces, ainsi que les propositions~?~tenues dan$l~
et ,du Royaume-Uni [A/3896 et Corr.l], les gouverne- memorandum du Gouverne~e~t .soviétrque du 1~ ,sep
'rrtents de ces pays seraient disposés à ne plus effectuer tembre 19,58. [A./3.929l. ~elatlfa, d~~ m~sur,esd~ de~r;,
d'essais d'armesnucléairès pendant un an à compter~ement, etate~t ~mpre~ntes dndeslr$lllcere.. ~ flrr1Ve

. ,du,.début des négociations de Genève,>c'est-à~dire à a un accord, fût-il partiel, sur.les; graves problel11~$\~u
:.lmrtif'4W~Lo~tobre'1958, et àproroger'c,et ,accord désarmement .": ..•.'.' .. ' ..' ' ..... ' .~!
~:~~ée .•. en:,arln.é~: 1y.ta,is, en. ,f3:~t>, .. ces cléc~at;ati.ons.ne. 166,.,Ce~n~al1t;le~~tats-Unis~t le ~?yaume-;Ulll. se
slgmfient .rienet ne resolvent rien ; ce .sont de Vailles s0!1t prononces en f~lt,contrecespropositions de ItJlll~!l:,.·
paroles. Elles sont assorties de réserves et de conditions ·soviétique, qui .préseritent un 'ihtérêt è~nsidérable';pour,

•;\



'nOèmo séance - 4 llovembro 1955;' 439-les

ln·
31
on
lit,
ms
en
le~

ais

laS

lue
lée
er-
tr·
on

!p.
IlIS
~is

ur
les
lé·

ni-
le

cr,
la

ais
sse
res
la

rer
ts-
lUS

es.
1er
ms
ts-
mt
les
re~

de
ra-
iu-
lus
~ra

le-,
re~

0
Je,
ce
un

ue
'.'ra
is-"
le

!p-
lr~,

rer
du ' ~

ia" cause de la paix dans le monde entier, Trois semaines
de discussions à la Première Commission ont nettement
montré que les Etats-Unis et le. Royaume-Uni ne
veulent ni mettre fin aux essais nucléaires, ni régler.les
autres problèmes relatifs au désarmement,

167. Les Etats-Unis, à l'aide dé la vieille machine
àvoter, ont.réussi à faire adopter le projet de ,résolution
qui leur {convenait. L'autorité de l'Organisation des'
Nations/Onies en tant qu'instrument du maintien et ~e
la consolidation de la paix s'en trouve diminuée. "

H58. En se prononçant ouvertement contre la cessation
des essais d'armes nucléaires, les Etats-Unis et le
Royaume-Uni ont montré une fois de plus qu'ils sont
opposés à la paix et au désarmement. Cependant, le
projet de résolution imposé à la Première Commission
par les Etats-Unis et par leurs alliés des blocs agressifs
ne saurait faire obstacle au mouvement des peuples qui
exigent l'arrêt de la course aux armements et la cessa
tion définitive des essais d'armes nucléaires.
169. Nous sommes persuadés que les peuples, qui
réclament tous la cessation définitive des essais d'armes
nucléaires, obtiendront satisfaction malgré toutes les
intrigue~ den milieux dirigeants des Etats-Unis et du
Royaume-Uni.
170. Pour contribuer utilement à l'œuvre du, désarme
ment, l'Assemblée doit rejeter le projet de résolution A,
dans lequel l'Assemblée générale ne' demande pas la
cessation immédiate et inconditionnelle des essais
d'armes nucléaires. La délégation de la République
socialiste soviétique de Biélorussie invite les membres
de l'Assemblée à voter contre ce projet

171. M. AlKEN (Irlande)' [traditit de l'anglais] : Ma
délégation voudrait présenter quelques brèves 'obser
vations sur le projet de résolution que l'Irlande a pré
senté à la Première Commission, ,et· relatif à une
diffusion plus' large des armes nucléaires.

172. A notre demande, la disposition clef de ce projet
de résolution, c'est-à-dire le paragraphe 2, a été mise
aux voix. Elle a été adoptée' par 37 voix contre zéro,
'avec 44 abstentions. Par ce vote, la Première Commis
sion a reconnu que l'on pouvait craindre que le nombre
des Etats possédant des armés nucléaires n'augmente
et elle aaffirméque cela aggraverait la tension inter
natjbnale et rendrait plus difficile le maintien de la paix
mondiale ainsi que la conclusion d'un accord général
efficace de désarmement.

173. Ala suite de cevote favorable, nous ayons retiré
l'ensemble de notre projet de résolution. Nous y avons
été conduits pour les raisons suivantes: en premier lieu,
parce que, comme la Première Commission avait adopté
une' déclaration de 'principereconnàissant le danger
d'Une diffusion des armes nucléaires, 'le but.essentiel de;
notre initiative se trouvait atteint; en second lieu, parce
que nous avons estimé qu'après avoir réussi' à faire
adopter le principe de la non-diffusion, nous devions
éviter .de-provoqiier des dissensions en réclamant un
votestirla simple question de: l'organeàc~éer <pour
poursuivre l'étude de la question et, faire rapport, à .ce
sujet. Si nous avions exigé un vote, nous aurion~risqué'
de', donner l'impressîon fausse que .les "représentants
estimantqu'un. comité, •spécial. n' étaitpa& l'or~ape .qui,
convenait en, l'occurrence attachaient Peu d'importance
.à:la question d'une" aiffùsion plus large 'des, armes
nucléaires." '. .: ..' .." .'

l7,4:'"lZâ~'~it1stes~~' de nôtre '. décisi6tt·.a été 'confirm~e,
~ous semble:-t;;:il, après le vote par àppelnol1ÙllalJnter"

venu à la Première Commission, par les interventions
des représentants de l'Australie [970ème sémlce] et de
la Norvège [971ème séall~'e], qui ont souligné que si
leurs délégations s'étaient abstenues lors du vote sur la.
déclaration de principe, cela ne signifiait nullement
qu'elles ne reconnaissaient pas la réalité du danger.
Nous pensons que plusieurs autres représentants étaient
dans le mêmecas.,
175. La troisième raison qui nous a incités à ne pas
demander la mise aux voix de notre projet de résolution
dans son ensemblë est qu'il semblait alors probable
et c'est là d'ailleurs ce qui s'est passé - qu'on allait
créer une nouvelle commission du désarmement qui,
serait saisie de toutes les' propositions et suggestions
formulées à la Première Commission. Nous nous pro"
posons de demander à la Commission du désarmement'
de s'occuper aussitôt que possible des graves dangers
que présente la diffusion des armes nucléaires, Ce qui
est 'l'une des questions que la Première Commission
l'a invitée à examiner,
176. La quatrième raison qui nous, a incités à ne pas
faire mettre aux voix l'ensemble de notre projet de
résolution est que nous nous sommes rendu compte que
la plupart des gouvernements n'avaient pas eu assez de
temps pour étudier la question depuis le dépôt de nos
propositions. Comme toutes les questions qui se rap-
portent au désarmement, la question vitale de la pré...
vention d'une diffusion plus large des armes nucléaires
est fort complexe et exige une étude attentive de la
part de tous les gouvernements. C'est là une matière où
il convient d'avancer avec prudence, en s'efforçant à
chaque étape d'obtenir le, maximum d'approbation et
de provoquer le minimum d'opposition. Nous sommes
très heureuxque la. première étape, celle de larecon-,
naissance et de la détermination du. danger, ait été
franchie sans opposition ou sans un seul vote négatif"
Nous espérons que legrand .danger qui nous menace;
tous et qui a ainsi été, reconnu par la. Première Corn";'
mission 'encouragera les puissances nucléaires à, négo
cier, à' Genève /JU ailleurs, un accord par lequel elles
s'interdiraient d~ donner des armes nucléaires à dei'
puissances non nucléaires. Si les_puis1>ancns nucléaires
parviennent à conclure un tel accord, je suis persua,!lé'
que les puissances non nucléaires. y répondront en con
eluant un accord pour s'engager.' à: 'ne pas .fabriqu~r -c,-.

d'armes nucléaires. LesIndications qu'a données ,en ce
sens à la Première Commission. [946èmeséancê]"1e·
Ministre des affaires étrangère~ de. Sti~d~ sont dignes,.
des nobles traditions de ce pays. . ,

177. je.désire, en terminant; exprimer la gratitude de
la délégation irlandaise à toutes, les autres' délégatio~s.
qui~par .leurs interventions;ou .d~ toute autre manière,
ont participé auxefforts,qu'elle, àla.its pournous.pro
tégeri tous contre les dangers inMr~nts àùnepl,..~large
diffusion des armes nucléaires: . . . '

178. M~ GAMaOA (]?hi1ippines). ttraduit" de tan·
glaisl: La délégation des Philippines' s'est' al)~teIlue,
lors du vote sur le paragraphe 1 du'pr()jet'de .réso
lutiondes 14.puissancesà 1~ ,Première. Commission;pe
l'avis:de ma .délégation, ,.certaines .des 'pa,rtie~ d~r XlOU,-'
veau .·projet .derésolution. [A./L.Z:50] •... sont,' des plus'
l(;lUal:Jles; .Ie priIlcipegériérald'une ,cessationdesressais j

d'armes atomiques ·et d'arme,sàj'J'hy(irogèMest, ·par '
~eriiple,ac~eptable· ~uxyeux,den.QtredélégatiQn;,:M:ais.'
nQusne.P9uvoh~ sùiyre ,les~uteurs du'.pJ;9jet'·~nç~qui;j,
cOQcerne'certtlins.aspects deJ~U1" Pr9jet .qeté~Ql~tiQn;'
On:~~rmé içiqu'il apparàîtà,J!éVid~nèe,qûeÇepr9jêt.
prévQitun systèllle.pratique 'de, :çQrttn>le: .N()U~J19UIÙ'
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permettons de ne pl.\S partager cet avis. Examinons les Uruguay, Venezuela, Argentine, Australie, B"elgiqu-;;
dispositions pertinentes de ce projet, c- Brésil.
179. Le troisième considerant est ainsi conçu: Vot(]nt contre: Tchécoslovaquie, Hongrie, Pologne

"Accueillant avec satisfacti?n l~ rapport de ~a Con- R0';1manie, Répub~ique soc~al~ste sovi~tiq.ue d'Ukrai~e:
férence d'c.'l:p~r~s .chargée d'etudier la possibilité de Umon .des ~épu~hques ~o~tabstes. s~vlétlques! .Alban~e,
déceler les VIOlations d'un accord éventuel {sur la Bulgarie, Repubhque socialiste SOViétique de Biélorussls,
suspension des essalshucléaires ••. , qui indique qu'il Sabs#emaent: Ceylan, Éthiopie, Finlande, France
est techniquement et scientifiquement possible de Ghana, Inde, Indonésie, Irak, Israël, Japon, Libye'
prendre les dispositions et d'établir les contrôles Maroc, Népal, Arabie Saoudite, Suède, Républiqu~
nécessaires pour assurer le respect d'un accord sur arabe unie, Yémen, Yougoslavie, Afghanistan, Autriche
la cessation de ces essais!' Birmanie, Cambodge. '

On a fait choix du motllindique". A notre avis, Par 49 ooi« contre 9, avec 22 abstetltions, le projet
Indiquer que quelque chose est possible ne revient pas de résolution A est adopté. '"
à le prévoir ~press~ent. Il est exact .que le ~ara-, 184. Le,PRESIDENT (traduit de l'anglais): Je mets
gr~phe ! ll!entlOnne egal~ent les, controles, !Uals ce maintenant aux voix les' projets de résolution B à D.
qu l~prev01t ~st un contr~le après la ~essatl?n des Par SS voix contre~9, avec 12 abstetations, le projet
essais, alors q~ en bonne logique e~ en prattq.ue, 1a~cori de résolutiotl B est adopté. '
sur la surveillance et le controle devrait vemr en. .'.
premier et êtresuivi par l'accord sur la cessation des Pa.r 7S ,!,o~.'t' contre zéro, avec 2 abstentions, le proJet
essais. Il nous semble que la procédure prévue par ce de resolUhOt~ C est adopté. .
projet-de résolution revient à mettre la charrue avant Par 7S VOt·.'\.' contre zéro, avec 3 abstenttons, le projet
les bœufs. il de résolution D est adopté 8.

ISO. Cette questi~n de la cessation des essais d'armes l8S.Le PRESIDENT (traduit de l'anglais): J'invite
atomiques et à l'hydrogène est des plus complexes, l'Assemblée à voter sur le ~rojet de. résolution
quelle que puisse être son apparente simplicité. Elle ne [A/L.250] présenté par l'Afghanistan, la Birmanie, le
se ramène pas à "deux et deux font. quatre", car l'équa- C~bo~ge, Ceylan, l'Ethiopie~ le Ghana: l'In~e, l'Inde-
tion comporte une inconnue: l'élément surveillance et neste, 1Irak, le Maroc, le Nepal, ,la République arabe
contrôle. 'De l'avis de la délégation des Philippines, un unie! le 'Xém~l~ et la Yo~tgosIavie. Le vO,te par appel
accord qui porterait seulement sur la cessation des nommai.a ete demande par le representant des
essais et qui ne serait pas précédé d'un accord sur le Etats-Unis,
contrôle ne donnerait au"monde qu'un sentiment trom- Il-est procédé ate vote par appel nominal.
peur de sécurité. Il nous donnerait l'illusion que nous "L'appel commence par la Tchécoslovaquie dont le
s0rnn:tes complètem~nt à }'a~~i ~u danger ~'u!1e guerre nom est #ré ate sort par le Président. '
at~ml!{Ue, alors qu en. réalité 11 ne fournirait au~une Votent pour: Tchécoslovaquie, Éthiopie, Finlande,
garantie c~ntre ces rlsqu~s.. N~us ne devo~s m n(\ Ghana, Hongrie, Inde, Indonésie, Irak, Libye, Maroc,
~uvons YOlr, de ~açon aussi simpliste une question com- Népal, Pologne, Roumanie, Arabie Saoudite, Soudan,
plexe qUI est ple~ne ~e,da?ger. " " République socialiste soviétique d'Ukraine, Union des
l~l.. En outre, 11 ~J~~e, demontre a la Premier;.C?m- Républiques socialistes soviétiques, République arabe
mission que la maJ~rlte de~ Eta!s Membres !1 etaient unie, Yémen, Yougoslavie, Afghanistan, " Albatrle,
pas en fayeur du projet de resolutlo~ des 14 pU1ssan~es. Bulgarie, Birmanie, République socialiste soviétique de
Nous est:imons, 4~.plus'.que le probleme de la cessation Biélorussie, Càmbcdge.iCeylan,
des, essais ~st de)a traite aux paragraphes, 1 et 2 du Votent contre: Danemark, République Dominicaine,
projet ~e resolutlOn;'A. '" . . Equateur, .Salvador, France, Grèce, Guatemala, Haiti,

d
182. , ~est ;dPour!luoll .ma dAe1~gaDtlonElvlotera en fdaveur Honduras, Israël, Italie, Laos, Luxembcurg.Pays-Bas,
ies p~oJets e reso utlo,:s a. . .e regrette e ~e Nicaragua, Norvège, Paldstan.iPanama, Paraguay,

pOUVOir, appuyer le projet de résolution des 14 puis- Pérou, Philippines, Portugal, Espagne, Thaïlande,
sances sous sa forme actuelle. Turquie, Union .Sud-Africaine, Royaume-Uni -de

" 183. Le PRESIDENT (tradteit de l'anglais): J'invite Grande-Bretagne if d'Irlande du Nord, Etats-Unis.
l'A~semblée à v~~ frIes quatr~_projetsde .~ésolution d'All!érique, U~u~tiay, V~~ezuela, Argentin~, .A~str~lie,
A.ap contenus uculS le rappor~?de la Première Corn- Belglqu~, Bohvle~ Brésil, Canada, Chlb, Chl~t"
mission [A13974 et Corr.1IRev.1, AI3974 et Add.1 Colombie, Costa-Rica, Cuba. ',' , '
et 2]'.: Le représentant des Etats-Unis ayant demandé le S'abstiennent· Fédération deMalaisi~IslandeIran
!ot~,par~ppelnomiri~1.pour le projet de résolution A, Irlande, Japon; ]ordanie,Liban, Libéria, M~que;.
Je mets d'abord aux VOIX ce projet, ,N01ivelle-ZéIande,' Suède,' Tunisie, Autriche.. (>.

Il.,est pr.océdé ate vote par appel nominal. 'Par 41 'lloi:p, (./ontre 27, avec 13 abstention~, le Proje~,

i./appelé.om~en~e:par." If] Canada" dont le nom est de-résolution liSt.rejeté; , .' ,
tiré(L~ sort par le Président.; . . 186. Le. <PRESIDENT. (tradte~t de l'anglais): Je
. ,V' t" 't·p .: '''C, nad Chili Ch' C 1 bi Costa donne mamtenant la parol~ aux repré~entants qui'
, •.. 0 e~ .oter., ana a" Il,. me, <?~m. le, . os a- désirent' expliquer leur vote. -'.

Rica:. Cu~a, Danemark, République Dominicaine, Equa- , ',. . -, , " T ' . ' . " " • , '.. . ','

te(jri Salvadér, .Fédération de "Malaisie Grèce, Guate- 187., M. ZORINE (Union des I~epubbquessoclahstes.

mal~,~aïti" HOh.duras" .Is}a.nde,. Iran,' Irlande, I!alié, s?vié~!q':les),·[tra~uit ~u r~sse].: ,La délégati?n,s.o!ié:~
JO,1'da.m,e, LaQs,,'Llban, L~berta~ Luxembourg, 'Mexlque, tlque,Jl{g~ !1eces~~lre de~p'bquer s.on,votesur les proJ~ts"
Pàys-BàS,,", NbuveU~"Zélandej' .... Nicaragua, N orvègé,' de .. 'res{?lütton .qU1 on~' ..et~ .~xam1hes p~r la Premler~"
Pàki.st~nj ,tPatiaina, Paraguay, .' Pérou,' Philippines, '. '. ." -
Po.r,tu..g.al,.., E... s..pagn.e.,·· SC:>U..da.ni' T.h.aï1a.n..de,.T,u,ni..s.ie,' Tu.r.. _., . 8La délégation de. l'Arabie. Saoudite a par la, suiteinf()rtIléi',, " , . G d le I,'ré&ident qu'elle désiraitque. son, pays flgureaum;)mbrede;
quié,'Union<Si1d-Africaine,Royaume-U'mâe r~ne- c~ux qui ont voté en faveur du proje~ de résolution D. Voi~',
Br~tagtie"etd'Irlânde, du Nord, EtatS-Unis d'Amérique, Cl-dessous, par. 216. ' . . , .,'

..,"'U'~_.,_"'!iIIi.••••••••••••••••••••
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a ëommission et dont l'Assemblée générale était saisie à discussions techniques qui n'ont donné, comme on l~
la. présente séance., salt, aucun résultat tangible ed matière de désarmement.
188. La discussion relative au désarmement, qui s'est 194. La délégation de l'Union soviétique a analysé
pqursuivie pendant trois semaines à lai Première COPl" cette résolution en détail et a conclu qu'elle ne peut
mission, a clairement montré comment les différents faciliter le règlement pOfiitif d'aucune des questiorrs con-
Etats enyisagent à l'heure actuelle les problèmes les crètes du désarmement '.~t ne fera qu'entraver tout
plusgraves et les plus urgents du déSarmement et quelle progrès à cet égard. En conséquence, elle a voté contre
est l'attitude des gouvernements à l'égard du règlement cette résolutioq;;et elle estime que son adoption màrq~e'
de ces. problèmes. Il ressort nettement de cette discus- un recul dans"le. domaine du désarmements;La" réso-
sion, ainsi que des projets de résolution présentés à la lution ainsi <fc!optée sous la pression des Etats-Unis et
Première Commission, que l'Union soviétique, les autres du Royaume-Uni, -grâce surtout aux voix des pays qui
pays socialistes et la majorité des paYJ d'Asie et font partie des blocs militaires occidentaux, ne peut
d'Afrique, ainsi que plusieurs pays neutres d'Europe, manquer de compromettre l'aut<Fiié de l'Organisation
'se prononcent pour la mise en œuvre"de premières des Nations Unies, dont les peuples attendent qu'elle
mesures importantes de désarmement et avant tout pour prenne des mesures pratiques de désarmement et non
une solution positive du problème brûlant que pose la qu'elle appuie la politique de course aux, armements
cessation complète et inconditionnelle des essais d'armes menée par les Etats-Unis, le Royaume-Uni, la France
nucléaires. et les autres puissances" occidentales.
189. La délégation de l'Union soviétique, on le sait, 195. Il ne fa!t ~ucun. doute que cette résolution, qui
a présenté au cours de la présente session un projet de est en contrad~ctlon. criante avec. la ca~se du re~f?rc6"
résolution dans lequel elle proposait à l'Assembléegéné- ~ent de la paix, restera sans suite et Ira en reJo1~dre
rale, en ter~es clairs et non équivoques, de demander d a~tre~, malheure~sement .fort nombr,euses, que 1Or-
la cessation Immédiate des essais d'armes atomiques et g~msabon des Na~lOns 1.!n!es a adoptees ,sous l~ pres-
d'armes à l'hydrogène,· ainsi que la conclusion d'un S10n des Etats-Unis en dépit de la volonte des peuples•
accord à cet effet dans les plus brefs délais; elle envi- Elle demeurera sans effet.
sageait en outre l'institution d'un contrôle international, 196. La délégation de l'Union soviétique a également
conformément'aux conclusions adoptées' à ce sujet par voté contre la résolutionB, où il n'est même Pa,s ques-
la Cqnférence d'experts de Genève 9 ••, \ tion de mettre finaux, essais d'armes atomiques.dr.ais
190.' La 'délégation de l'Inde et 13 autres délégations qui pourrait créer l'illusion que .1'Assemblée~énérale.
représentant surtout des pays d'Asie et d'Afrique ont entr~prend certal1~es mesure~e1,1 vue de contn~uer ;~u
présenté sur la même question un projet de résolution sucees de Iil-,ç:onference d~ Genève entr~-:;!es trOIS J:'~lS-
dans lequel elles préconisaient elles roussi la cessation s~ces .:nucleal~es ..Nous nous opposo~s .... a ce .q~v1on
immédiate des essais, en attendant que soit c!>nçlu un repande cette IllUSIOn. ~ous voulons dire la" véritè ~ux
accord sur l'établissement d'un contrôle dé cette pe~ple§ et nous ne sa~nolls do!?'c voter pour des. re~<?-
cessation. IUbo~s de.ce~~re, qUlne favorisent nullement la cause

, . ' • , du desarmenièbt..'
191. Lors de la presente seSSIOn, on a' oppose a la 197 L d'l' . .- .,. , 1· 'd'"
politique visant à arrêter sans délai, complètement sans ,'. a e egation-~ovI~bq~e a v~te ~our e projet ..e
condition les essais d'armes nucléaires un refus que les re~olubo~ des 14,~tat~A AS1e et d,afrIque [A/L.250J,
Etats-Unis et le Royaume-Uni ont camouflé en se qUI exprime le ~es1rJgeneral non seuleme~tdesJ?euplf7S
déclarant en faveur d'une suspension de brève durée. de. ces pays, mars enco~ed.es a~t~es peuples~ac1~ques,
Les Etats-Unis et le Royaume-Uni, tant par leurs qUld~mandent1,a cessa~on,lmmed~ate de;; e~sals d.~.rm~s
interventions en commission que par, le projet de réso- ato~lque~ et d a~es ': 1hydr?gene, aI~s1 q~e .l'insti-
lution qu'ils ont présenté en commun avec quelques tution .d un controle I~ternati011a!·aJ?p.·opn~ •~orres-
autres pays qui appartiennent eux aussi aux blocs rnili- pondant. 'A cett~. occas1~n> .la délégation sovIetiqu~,a,
taires occidentaux, ont montré qu'ils ne veulent pas ten? c~mp.te de 1m~erpret~tlOn que le .chef de, la d~le-
mettre fin aux essais d'armes atomiques et d'armes à gation indienne avait donnee de ce projet de r~solution.
l'hydrogène. ' '. à la .Pre!U!ère COWl13is~io~ [95~ême, séance], et ;elle

'. ....." s'est inspiree ,çles conSIderations.exposees dans la decla-
1~~,\ Les Etats;:Umset le Royaume-Un~ ontdecla~e ration du 'Goûvernement soviétiqu~ en, dat,e. ~hi 27
~l"ambag<:s qu ils subordonn~nt1a ~essatlOn des eS~als octobre 1958 [A/3973]. Etant donne que le proJet<des
a 1aconc1u~lOn d'un ~ccords}?r.plusIeurs.aut:resp01n~~ 14 p.~~s~anc~s re~t:ella,it. ~~s. dispositions ~ssenti,el~~s ,du
de la question du des,:r~el11ent. Le~ puissances OCCl. projet de résolution sovIetlque':tendant'a Ia, c~ssat1on
dent~les mettant obstacle a la,!concluslOn de tout accord immédiate et inconditlonnelle-flës-essais notre ·délé"
rel~tjf ~ des merures pr~ti9i.tes.de, dé~armement, il .est gation a voté pour ceprojet,Inontranf par là' que
chur qu ~les entendent d1ffer~r indéfiniment la cessation l'Union' soviétique veut mettre fin une fois vour toutes
des essals.. .. .... . '. ... •.. .... .' '.. aux' essais d'armés: nucléaires et à la course aùX'armè-
lQ$, La résolution..,A.pe,pt;évoitc:qu'une suspension meuts atomiques: . ..... . ."
des e~sai~,q~, el?-.. fait,i,te1'VJI~ndr~t.s~ulementpenq~nt 198. "La délégation de 'l'URSS a.égalementvoté:pou~
}~~negoclatlo~sde.Geneye;.!i es~eV1~~p.t~uecepro~et, la ré.so1ution D, relative.à la créatî0l;l'4'une nou~elle
ol~de '9ontr1buer, au, regle1l1ent posltlf d,e. laquesholl, commission du désarmement .. des. NatlOns, Uniescom-
de)acessati()n desess:ajsl.rétard~,ce,~eglement..~n posé(:\d,~ tous .les 'E~âtsMembres 4e l'o,rianisatiqp.
outre, les auteur~ de ce, p~()Jetde resoluFlOn 'V?udr~1ent L'pn.ioilsoviéHque, on le sait, ayàiffaitunepropolliH<:m.·
r:unenerlà solutlOn de toutes les autres questlons .rela-, ence 'sens lors de la douzièmeses'sion de cl':Assemblée' "
~rS~:l.1 désarm~ment.~, ~~ ,exa~~n. "S9U~ l'angle ~e~~~ générale10; .:m~is ..' cette. pro1?o.siti(m,-~,tl~aYai.f~-J!as"~~é~.
,~ue.~t,renouvel~r.. alnS1 .t CJ!'pe~Ience~~lheureuse .de. àdoptéé,à l'époque enrmson de l'opposition des Etats;. ,

la',9oclet~des NatlollsqUl, aÙ'~1eu de'reglerles pr()- ;/ •. ' ,..... ." ......•.." '...,;f'J.' •..• :;.;~ ....•.

blemes'du l.·dèsarmemént à' procédé à d'innombrables" I( .• 11éV01rD()cut1!e,~ts offiCIels ", de". 'l'As~emp.lée :gelJér.a.Ie..~1d.q!t;!
--' .. .' '. '. . '0 \~èmesé'ssiolJ,·,A;J.lJe~esjpointJ2de.,l'ordre·du. jour, .doçUin(!!1t

~,Yoir,note.l. ' .. l\.IC.l/~97" .., '.'. ' ., .'. .. '. "
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trnis, du' Royaume-Uni,., de la France et des autres accomplis au cours' de cette année' en ce qui conce~»
puissances occidentales. Il afallit une année entière pour certains aspects du problème du déaarmemènt,
que les puiss~nces ?ccidentale~ parviennent enûn à la 206.. De nombreuses dél~gati0!1il, dont l~ micnn.~..ont
seule conclusion f,atsonnable, a saVOIr, que,' comme le examiné ,des, sohltton,s q,tl,l auraI,ent pu donner l'U'I,',IPUI.
préconi~'Ùent !'URSS ~t un",ceftain.rombre. d:autfes sion l~écessaire à de nouveaux J?ro~~ès dans le domaiue
Et~ts, 11 convient .de créer une large comrmssion du du desarmement et plus partlcuhcrement aux négo-
désarmement dont feraient partie tous les Etats Mem- ciations engagées actuellement à Genève à propos de la
bres, petits et grands. suspension des essais nucléaires, ainsi qu'aux conver,
199. La délégationcsovlétique estime que l'Assemblée satlons qui vont bientôt s'ouvrir au sqjet des mesures
générale, en prenant cette décision, a agi sagement, et dirigées contre la possibilité, d'une attaque paf SUfprise.
elle 'exprhne l'espoir que la nouvelle commission du Des efforts considêrables'ont également été faits pour
dêsarmement, composée de tous les Etats Membres, l'animer l'activité des Nations Unies dans le domaine
étudiera les aspects fondamentaux et pratiques du du désarmement, Toutefois, les efforts déployés à Il\
desarmement. et tirera ce problème de l'impasse où la Première Commission afin de trouver une solution
politique des puissances occidentales l'a conduit. acceptable 'POUf tous au problème de la cessation des
?OO., Le paragraphe 2 de ceÙe résolution, qui prévoit essa~s d'armes nucléaires n'ont pas été couronnés 'ae
que toutes les propositions concernant le désarmement sucees.
discutées il. la Première Commission seront transmises 207. C'est dans ces conditions que ma délégation, afin
à cette nouvelle commission, y compris le mémorandum de bien montrer quelle était sa positioil, a décidé de se
de;l'Union soviétique relatif à des mesures de désarme- joindre aux auteurs du projet de rêsolutîon présentê
ment [A/3929] et le projet de résolution de l'URSS alors par 13 puissances. Quel qu'ait été le résultat du
tendant à réduire de 10 à 1S pour 100 les bu.lgets vote sur ce projet de résolution et sur les autres projets,
militaires des Etats-Unis, de l'URSS, du Royaume-Uni ma délégation demeure convaincue que la cessation des
et de la France, et à utiliser une partie des sommes elisais d'armes atomiques est une question à résoudre
économiséespour l'assistance aux pays sous-développés, de toute urgence. Nous tenonsdonc à exprimer à nou-
permettront selon' nous à la Commission du désarme- veau notre ferme espoir que les trois puissances qui
ment d'entreprendre une œuvre véritablement concrète, ont déjà entamé des négociations sur cette question à
ne serait-ce lnt~ sur le plan des mesures partielles de Genève prouveront qu'elles ont conscience de leurs
désarmement, 1,ui auraient dû être mises en œuvre 'responsabilités vis-à-vis de l'humanité, tiendront compte
depuis longtemps. c, des avis qui ont été exprimés au cours de l'examen du
201. Bien entendu, la résolution A, que je viens d'ana- problème à .l'Assemblée générale et s'efforceront de
lyser, ne saurait servir de, base de travail pour' cette con<:lure, rapidement •~n accord sur lac<:ssa~lon. des
commission, car, elle,,~.Dà l'encontre du règlement es~als d ~rmes nuc.te~r~s, AqueUe que, SOIt lattitude
pOsitif dessproblèmes .lès plus urgents que <,pose le qu elles aient adoptee let meme,

, désarmement. 208. Ma délégation a .eu l'honneur de se joindre à la'
202. , De l'a~is de la délégation soviétique, l'examen délégation de l'Inde pour présenter deux a.utresprojets

.,D despi'obîèmes 'du désarm~en,t à la présente session de de résolution, l'un portant sur la conférence qui va
l'AliSertlblée généraie a fait clairement ressortir'que la s'ouvrir prochainement sur les mesures dirigées contre
major.ité des Et~ts veulent tirer la question de l'impasse' la possibilité d'une attaque par surprise, et l'autre con-
et, faire vérita6lenientœuvre pratique, ne serait-ce que cernant l'organe des Nations Unies qui doit s'occuper
dans. le d6iïtaine des mesures' partielles de désarmement, du désarmement, J'ai plaisir à constater que ces deux
afin' de mettre un terme' à la course aux armements, projets de résolution ont été adoptés à l'unanimité par
d'attenuer la' tension" internationale et "d'assurer ,la la Première Commission et par l'Assemblée générale.
~oexistence pacifique des Etats et la coopér~tion e?tre 209. Comme le débat l'a montré, la reprise des activités
~~~s lespa:rs;: ' ,',,' ," de l'Organisation des Nations Unies dans le domaine
203. 'L'Union soviétique, toujours fidèleà sa politique du désarmement et la création à cette fin d'un organe
de.paix et de coopération •entre les peuples, recherchera adéquat ont reçu une attention toute spéciale et un
~onirIle p~r le passé tin règlement positif de ces pro- àppuitrès ferme en commission. La résolution D, que
~lèmés" dàns ~'in,t~rêt, de lapaix et c, de la, sécurité des la Première Commission et maintenant l'Assemblée
p~t,îples., ,',' '",t; " ' ," générale ont adoptée à l'unanimité, crée, encore que ce,
2Q4., M. V1r>IC (Yougoslavie) [traduit de l'anglais]: ,ne soit qu'à titre spécial, une Commission du désarme-
Je'V'Qu(lrais expliquer1>ri~Vement l'attitude de ma délé- ment des Nations Unies qui permettra à tous les Etats
gatipn'à'propos:'dt! vote qui vient d'avQir lieu. Tout Membres de participer activement aux efforts tentés
<l'abord, [é ti~ns à souligner que, de l'avis.de ma délê- en.vue d'accomplir dès progrès sur cette question d'une
gation,nous avons accompli 1& un travail utile et imper- importance vitale. Nous espérons que la Commission,
t;mt J<?veux parler à là fois de la place accordée à la dudésarmement, ainsi constituée, déploiera des efforts
qüestion du-désarmementjiu-cours de la discussion qui seronf)e pendant .des: négociations déjà en cours
gépéraleàHAssemblée à<,1aquelleles chefs de délé- à Gènèveetde celles qui vont suivre, et prendra les'
gation <ll1['pàdicipé; et<\e l'amp1eur du débat que la mesures nécessaires pour étudier d'autres aspects du
Pr~mière,Çommissi()na,cori.~ré'~Ja. question.,' , dé~annement qti~ offre~t, dans les circonstances pré-
~05,:',~,&it ~éritè ,d'~ùknt' plt!~\'d' êt:r~ ,s6lillgnéquë' s~n~e~, "l!~ m~.il1eure;;p'crllP.ectives" (le.p~ogrès immé-
ce~',dçUbéft\tions,'Bt1i o~t eUJJ~eu à:.l'ititéHè~r de ,l'Orga~ dlatS,•meme ,ll,ll" ne s agIt que de premiers et modestes
riis~ti()ndes,N~tionsUities"v~eQi1éritaprèsun~ ,période pr()gres. ,.' , ,', ,",'
al1.cC)1ïr~~eJ~qti~llë"e$efIorts ,rell1tifsaudésarmement 210., ,Jene 'vewc" pas me bercet, d'espoirtl,illusoire$oU
ont. été faits "'surto1;teen',Aèhors' dû cadre de, l'Orgà:- faire, preuve, d,'unâPtiniisroe injulltifi~, ll1,ais je, n'e;n
nisa~OÎ1;Nol,1s" ;avion~ ,esp'éréquè, "gfâce<aux' efforts S111SPaS .moin's Perlluadéque, la, résQlutlon' qui ,rétablit
f~.rts;ën' cômmun à'l'Assèmbléegériérâle;' nous aurions la Commission du désarmement ,en lui donnant une
contribué, àconcrétisèt les légers progrès qui ont été l~rge base répond au sentiment général dés' gotiver-
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;ilents des Etats Membres, ce qui permet d'espérer .. ainsi qu'est organisée leur propre société. Tout ct, que
que l'on prendra de nouvelles mesures positives qui nous pouvons faire est eSpé~er qu'ils comprendrori:} un
P.ourrai~nt cond~dre à d'heltf~u~ résultats les travaux jou~ ce qu'est la notion de l'égalité humaine; ce sen\. là
(les Natlona Unies dans le domalne du désarmement. un Jour faste pour le peuple russe, un jour faste pour
211. M. OCAMPO (Bolivie) [Iradfllt dtll'qspagnoZ] : les malheureux peu~les qui plient sous le joug dans les
En raison de circonstances fortuites et absolument Etats satellites, un Jour faste. pour le monde entier.
indépendantes de notre volonté, nous n'avons pu arriver 214. Ensuite, le représentant de l'Union soviétique a.
à temps à l'Assemblée pour participer au vote sur les dit que les Etats-Ums ne voulaient pas -c'est l'~res.
premiers projets de résolution dont l'Assemblée géné- sion dont il s'est servi - d'un arrêt des essais nu-
rate était saisie. Cependant, je tiens à déclarer que la clêaires, Il est à peine besoin que je,réPète ici, une fois
Bolivie appuie les résolutions A, B et C. de plus, que les Etats-Unis désirer.t un arrêt contrôlé
212. M. LODGE (Etats-Unis d'Amérique) [Iradfllt des essais et ..que ~'est c~ que nolts nous. ~orc;~ns en
de l'atlglais]: Je me rends compte qu'il se fait tard, c~ mom.ent-m~ed ~bt.enlr, alors qu~ les SOVI~tS tâ~e~t
mais je ne prendrai que quelques minutes de votre d ob!enu' une interdlction sur le p<\pler, que nen n obli-
temps. Je SUIS amené à prendre la parole parce que le gerait à respecter.
représentant de l'Union soviétique a dit que les Etats- 215. Il Y a dans l~ fait que l'URSS refuse de nous'
Unis avaient exercé des pressions et s'étaient livrés à suivre pour organiser un arrêt contrôlé des essais nu-
cequ'il a appelé, je crois, (Ides manœuvres malséantes" cléaires - maintenant que la politi~ue des Etats-Unis
pour obtenir le vote à une grande majorité en faveur a évolué-quelque chose de très inquiétant, de très
de l'arrêt des essais nucléaires. amer et de très triste.
213. Cette assertion du représentant de l'Union sovlé- 216. Le PRE~II5ENT (,rad!,it de Z:anglais): ,on ~e
ti(l~e ne peut atteindre les Etats-Unis parce qu'elle est, deman~e ~e faire les rectificéI;tions suivantes, LArable
bien entendu, dénuée de tout fondement et n'a été ou S!l0udl~e s est abstenu,e par err~r 101'S ~". vote sur la
n'a ~lt être appuyée de la moindre parcelle de preuve _ résolution D! alors qu elle youl~lt en réalité vot~r po~r
il nen a apporté aucune et ne pouvait en apporter cette r.ésolubon. Cette r~tl~cabOn du vote de 1Arable
aucune. Cette assertion ne peut, non plus, atteindre les .Saoudite sera donc consignee au compte rendu.
pays"qui ont voté pour la résolution A" car leur indé- 217. Nous avons épuisé l'ordre du jour de la séance.
pp.nd~J1ce est bien connue et ils n'ont fait qu'exprimer, Avant que nous nous séparions, je voudrais attirer
tl:mtrie ils en avaient le droit, leur opinion sur ce qu'ils l'attention des représentants sur le flÛt que le point 19
jugent être leur intérêt, eu égard à la menace que les de l'ordre du jour de l'Assemblée générale, intitulé
Soviets font peser sur la paix. Mais, si cette déclaration "Nomination de membres de la Commission du désar-
ne saurait nous atteindre, et ne saurait atteindre ceux mement", qui devait être examiné en séance plél'.lière,
qui Ont voté pour la résolution A, j'estime qu'elle fait est une question qui se trouve réglée. vu la décision
le plusgrand tort à l'URSS, en ce sens qu'elle montre prise aujourd'hui de constituer une nouvelle commis-
de manière éclatante que ses représentants ne peuvent sion du désarmement. Je déclare donc que le point 19
considérer les personnes ou les nations éomme égales. de l'ordre du jour est' une question réglée par l'As-
TI semble qu'ils ne puissent concevoir le monde que semblée générale.
comme peuplé de maîtres et d'esclaves, parce que c'est La séance est leoëe à 19 h, 20.
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