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Presidente: Sr. P.-H. Spaax (Bélgica).

169. Relaciones de los Miembros de las Na-
ciones Unidas con Espaiia. Informe de
la Primera Comisién. Resoluciéon (do-
cumento A/241) (continuacion)

El PrESIDENTE (traducido del frencés): Pro-
seguiremos el debate sobre el Informe de la Pri-
mera Comisién relativo a las relaciones de los
Miembros de las Naciones Unidas con Espafia

(Anexo 69).

Tiene la palabra el Sr. Bottomley, represen- .

tante del Reino Unido.

Sr. BorroMLEY (Reino Unido) (#raducido del
inglés) : La delegacion del Reino Unido se opone
ahora, como se opuso en la Comisién a la apro-
bacién del parrafo de la resolucion que dice lo
siguiente :

“Recomienda que, si dentro de un tiempo
_ razonable, no se ha establecido un gobierno
cuya autoridad emane del consentimiento de
los gobernados, quie se comprometa a respetar
. la libertad de palabra, de culto y de reunion, y
esté dispuesto a efectuar. prontamente eleccio-
nes en que el pueblo espafiol, libre de intimi-
daci6n y violencia y sin tener en cuenta los
partidos, pueda expresar su voluntad, el Con-
sejo de Seguridad estudie las medidas nece-
sarias que han de tomarse para remediar la
situacion.”

En opinién de mi Gobierno, no corresponde a
la Asamblea General, sino al propio Consejo de
Seguridad, el decidir, una vez que haya estudiado
la cuestion, si conviene adoptar medidas en esta
materia. Ademas, dicho parrafo, segiin esta redac-
tado, implica que la existencia en Espafia de un
gobierno que no llene completamente las condi-
ciones enunciadas en ese texto, constituye de
suyo una razén para que el Consejo de Seguridad
intervenga a fin de remediar la situacién. Esto es
contrario a la Carta, la cual limita la intervencion
del Consejo de Seguridad a los casos en que él
compruebe que la paz y la seguridad internacio-
nales estin amenazadas.

Deseo aclarar que mi Gobierno se opone enér-
gicamente a la imposicién de sanciones en estas
circunstancias. Solicito que este proyecto de reso-
lucidn sea puesto a votacién parrafo por parrafo.

Debo agregar que cuando dimos nuestra apro-
bacibn a la proposicion de retirar los embaja-
dpres, lo hicimos en la creencia de que no se afia-
dirian nuevas enmiendas que tornasen mis dificil
huestra situacion. Por lo tantc, espero que la
Asamblea comprenda la situacién en que nos
encontramos en esta materia y lo demuestre recha-
zando este parrafo.

El PrespENTE (traducido del francés): Tiene
la palabra el Sr. Clementis, representante de Che-
coeslovaquia.

Sr. CLeMENTIS (Checoeslovaquia) (#raducido
del inglés): La delegacion de Checoeslovaquia
votd en la Comision, y votara nuevamente ahora,
animada por sentimientos contradictorios, el pro-
yecto de resolucion presentado por la Comision
Politica concerniente a Espafia. Nos felicitamos
vivamente de que el régimen de Franco haya sido,
condenado tan clara e inequivocamente por &l mas
alto tribunal de las naciones democriticas, y de
que hayamos superado la fase dificil durante la
cual fué posible hablar de la necesidad de inves-
tigar el origen d- ese régimen. Nosotros, que
desde el principio hemos seguido y apoyado, en
la medida de lo posible,- al pueblo espafiol en su
lucha por la libertad y la democracia, jamas
hemos experimentado la menor duda a este res-
pecto, y nos alegramos sinceramente de que se
reconozca internacionalmente el verdadero origen
del régimen de Franco.

Ia lucha que el pueblo espafiol ha -sostenido
por la democracia fué desde el principio una
prueba para la democracia del mundo en general
y para los grandes Estados democraticos en par-
ticular. Infortunadamente, no nos es posible ase-
gurar que la democracia mundial haya pasado
hasta ahora en buenas condiciones esa prueba.
Nos volvemos cor:fados hacia esta Asamblea de
las Naciones Unidas en la esperanza de que esta
vez se rectifique todo lo que en el pasado fuA
dejado sin hzcer, o peor aun, fué mal hecho. La
heroica nacion espafiola, que no vacild en inmo-
larse, tiene pleno derecho a nuestra ayuda. Tiene
derecho a nuestra ayuda como las demas nacio-
nes de Europa que fueron atacadas por el fas-
cismo. La nacion espafiola fué la primera victima
del ataque traidor lanzado pox una conspiracién
preparada y apoyada por la’ Alemania nazi y la
Italia fascista. El fascismo emprendié una guerra
contra la nacién espafiola, tal como la emprendio
contra Polonia o Yugoeslavia. La nacién espafiola
fué su primera victima en Europa y es la 1ltima
e falta liberar. Por consiguiente, tiene pleno
derecho moral a la ayuda de las naciones parti-
darias de la democracia y la libertad.

Las Naciones TJnidas han adoptado una medida,
en realidad de muy poca importancia, para darle
esa ayuda. La delegacion de Checoeslovaquia la
apoya sin reservas en la creencia, sin embargo,
de que serd seguida por una ayuda més decisiva
que hari al pueblo espafiol — que se ha visto
sometido a tan duras pruebas — duefio de su
propio destino.

El PreSDENTE (traducido del -francés): La
interpretacién del discurso del representante de
Nicaragua se hara en inglés. El proximo discurso

" en lengua espafiola se interpretari en francés.
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Tiene la palabra el Sr. Sevilla-Sacasa; repre-
sentante d= Nicaragua.

Sr. SEviLLA-SAcAasA (Nicaragua): Sefior Pre-
sidente, sefiores delegados: Trataré de ser breve,
para cumplir con la atinada sugerencia de la
Presidencia.

Cuando se discutié este asunto de Franco en el
seno de la Comisién Politica, la delegacion de
Nicaragua asumié una actitud bien definida.
Haciendo un sumario de sus puntos de vista,
explicaré a la Asamblea la tesis que mantuvimos
las diversas veces que participamos en los refe-
ridos debates. .

Dijimos:

1. Que aceptabamos sin discusién e! informe
oficial del Comité encargado de estudiar la cues-
tién de Espafia del Consejo de Seguridad en la
parte que asegura que el régimen de Franco fué

establecido con la ayuda del Eje Totalitario e
impuesto en esa forma sobre el pueblo espafiol.

2. Que si Franco constituia una amenaza real
y no s6lo potencial para la paz del mundo, Nica-
ragua veria con agrado que se le aplicaran todas
las sanciones que la Carta establece.

3. Que Espafa, segiin nuestra opinion, no debia
ser admitida en las Naciones Unidas mientrss no
tuviera un régimen democratico que reuniera las
aspiraciones de su heroico pueblo.

4. Que por las razones antedichas secundiba-
mos la proposicion del Honorable Senador Con-
nally, la que, a nuestro leal entender, satisfacia
los extremos de nuestro interés, a saber el de
censurar fuertemente la existencia de un régimen
que ha sido catalogado como remanente de las
dictaduras nazifascistas esperando su reemplazo
por un gobierno provisional auténticamente repre-
sentativo del pueblo espafiol, y el de imponer al
mismo tiempo sanciones internacionales que tuvie-
ran por objeto el condenar ptiblicamente el fran-
quismo y el no permitirle ocupar asientos en el
seno de esta Asamblea.

5. Que rendiamos homenaje al principio de la
autodeterminacidn de los pueblos, consagrado en
la Carta y en otros varios documentos de caric-
ter universal, esperando que el pueblo de Espafnia
pudiera resolver por si solo su caso, sin ayuda
extrafia. Nada hubiera sido mas hermoso, a nues-
tfro juicio. :

Finalmente, expresamos nuestra devocion tra-
dicional por el principio de la no intervencion,
aplaudiendo a las naciones grandes que reitera-
ron tan saludable regla de conducta, y escuchando
con ardor patridtico las frases de las naciones
pequeiias, como Cuba y Costa Rica, por ejemplo,
que también proclamaron el principio, como el
mejor guardian de nuestras soberanias.

Sefiores delegados: este problema de Espafia
atafie directamunte a Indoamérica, comn muy
pocos de los comprendidos en el programa, Tene-
mos lazos y vinculos de todos conocidos, y gran-
-des y pequefios, en este hemisferio de libertades,
quisiéramos ver a Espafia libre:. le regimenes
viciados, sentada entre nosotres, cur:pliendo como
la mejor, con sus altos deberes democraticos.

170 hay duda, pues, de que vn cambio dé sis-
tema debe operarse en Espafia. Que Espaiia reco-
bre su vida normal, y que las naciones todas la
ayuden para que pueda reconstruirse y vivir en
paz con el resto del inundo.
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En consideracién a esos anhelos, tan firme.
mente arraigados en la conciencia nicaragiiense,
hemos estado estudiando el problema con cre.
ciente interés, Hemos tenido en mente el origen
sombrio del franquismo y su elogio y soporte a ‘
las dictaduras. Hemos estudiado todos los pro-
yectos, todos los documentos que hemos podide
obtener, y mas que todo los distintos criterios
juridicos expresados en discursos de los sefiores
delegados en el seno de la Primera Comision, y
las conclusiones a que hemos llegado, son las
siguientes: . ‘

|

1. Nicaragua, en aras de la conciliacion inter-
nacional, ha de buscar el medio de cooperar lo
inds posible al encuentro de la feliz solucién. En
nuestro discurso del 6 de diciembre subrayamos
esa inquietud, con la promesa que hicimos a I
Comision que Nicaragua aceptaria, con verda-
dero sentido de responsabilidad, la decisién de la
mayoria, siempre que no se violaran ciertos dere-
chos que constituyen las mejores conquistas en
nuestras relaciones publicas, y que la Carta de
San Francisco plenamente consagra; :

2. El proyecto primitivo de Polonia, que pedia
una sancién coercitiva de rompimiento de rela-
ciones diplomaticas, resultaba inaceptable para
nosotros, puesto que resentia nuestro criterio en
cuanto al manejo de relaciones con el mundo
externo; ’ ‘ :

3. El proyecto Connally, sin sacrificar el prin-
cipio de la no intervencion, fulminaba al régimen
franquista. Nos sentimos gratamente impresio-
nados al oir decir al distinguido Senador por
Texas, que la base de la politica extranjera de
su Gobierno es no intervenir en los asuntos inter-
nor de otros paises. Sin duda alguna, la humani-
dad estaria mas tranquila si ese fuera el criterio
de todas las naciones de la tierra.

4. Escuchamos la tesis guatemalteca de! 4 de
diciembre, que "asegura que el rompimiento de
relaciones con Espafia, planteado aqui, es um

‘'medida pasiva, no es intervencion.

Oimos al delegado de Noruega, Sr. Wold,
expresar que la accion propuesta a la Asamblea
debe considerarse solamente como un arreglo
pacifico de la’ cuestion espaiiola.

Después, la disertacién juridica del Sr. Alfaro,
quien nos afirmd, en una de sus conclusiones, que
la ruptura de relaciones diplomaticas con Espafia
no es un acto de intervencion.

También oimos al hienorable delegado de Bél-
gica, Sr. Loridan, quien sostiene que el retiro,
por parte de los Miembros de las Naciones Uni-
das, de sus embajadores y ministros de Madpd
no debe ser tenido como un acto intervencionista
en los asuntos interiores de Espaiia. .

Escuchamos atentamente a Padilla Nervo, en
c4lida defensa del principio, y finalmente leimos
con atenciér. esmerada la enmienda conjunta de
México, Venezuela, Guatemala, Panami y Chile,
la cual declara que la ruptura de relaciones diplo-
maticas es puramente un acto de soberania.

~ Ante tales criterios juridicos de interpretacion
al principio de la no intervencion, nuestros justos
temores han entrado en reposo. Logicamente
pues, en nuestro sincero afan de defender el
princie ™ contra cualquier violacién, hemos visto
con ug..do que si juristas de categoria, de diver-

sas, partes del mundo, sostienen que un rompl-

miento colectivo de relaciones con un pais deter-



minado no es intervenciér, menos ha de signi-

ficar intervenciv'n el simplé retiro del jefe de la

misién acreditada en dicho pais.

En consecuencia, seflor Presidente y sefiores
delegados, quiero manifestar en noibre de mi
Gobierno que la delegacién de Nicaragua votara
en favor del proyecto aprobado por la Subco-
mision y por la Primera Comision, tal cual ha
sido presentado, en el entendimiento mas absoluto
de que al retirar los jefes de misién de Espafia,
no se atenta en forma dlguna contra e} principio
consagrado de la “no intervencién”, y que asi,
al aceptarlo, damos a Espafia la oportunidad de
tener un gobierno verdaderamente representativo,
para que en seguida ocupe asiento entre nosotros,

_ que representamos la soberania mundial integrada

por los pueblos libres de la tierra.

El PresIDENTE (traducido del francés): Tiene
la palabra el Sr. Lange, representante de Polonia.

'Sr. LanGge (Polonia) (traducido del inglés):
Debemos esta noche adoptar una medida impor-
tante a fin de reparar los dafios que Hitler y
Mussolini infligieron al pucolo espafiol al esta-
blecer con su ayuda militar un gobierno fascista
en Espafia. El problema espafiol preocupa desde
hace mucho tiempo a nuestra Organizacion. En
muchos respectos, hemos logrado la unanimidad
en cuanto a nuestra opinién sobre la naturaleza
del Gobierno de Franco, las relaciones de ese
Gobierno con las Naciones Unidas, y la linea de

conducta que correspondera seguir.para crear las.

condiciones que permitan a Espana entrar en
nuestra Organizacién. Surgieron algunas diver-
gencias de opinién en lo concerniente al camino
que conviene seguir y a los medios que conviene
emplear. Me felicitc de que estas divergencias de
opinion hayan desaparecido en lo esencial y de
que hayamos podido ponernos de acuerdo en la
Comisién, por una abrumadora mayoria ‘de 23
votos a favor y 4 en contra, acerca de ia linea de

conducta que conviene seguir. Esa linea de con-

ducta estd expuesta en el proyecto de iesolucion
sometido a la Asamblea. Sé que esta resolucién no
satisface a todos. Algunos de nosotros encontra-
mos en ella menos de lo que deseamos. Otros,
quizi, encuentran en su texto un poco mas de lo
que desean. Sin embargo, ese proyecto de reso-
lucién constituye el primer . acuerdo concreto
sobre medidas positivas y ese es su caricter mas
importante,

Por lo tanto, pido encarecidamentc a esta
Asamblea que apruebe unidnimemente el proyecto
de resolucion, o a lo menos por una gran. mayo-
tia, y que la aprucbe en su #ctaiidad: Demostre-
mos al mundo que podemos hacer algo mas que
discursos. Demostremos al mundo que nuestra
Organizacién significa trabajo y que es capaz de

obrar,

B! PRESIDENTE (traducido del francés): Tiene
la palabra el Sr. Acosta, representante del Para-
guay.

Sr. Acosta (Paraguay): Sefior Presidente,
sefiores delegados: consecuente con la posicién
democritica que hemos adoptado en San Fran-
Cisco y Londres, y sin que por nuestro voto sea-
mos considerados como partidarios de la inter-
vencion, pues hemos declarado que no lo éramos,
Quiero expresar que ¢l Paraguay apoyara el pro-
yecto de resolucion de la Comisién Politica y de
Seguridad., o _

Somos partidarios de una medida mesurada y
practica con respecto al caso espafiol y en ese
sentido hemos apoyado la mocion de Colombia.
Pero ella contd con el voto minoritario de la
Comision y fué desestimada.

Dijimos que no nos parecia aceptable la mocion
de Polonia, como tampoco la de los Estados Uni-
dos. Pero éramos partidarios de una medida que
se ajustara a la conducta que habiamos adoptado
en San Francisco y Londres; una medida tal que,
sin violar la Carta, demostrara, una vez mas, que
esta Organizacién no esti.de acuerdo con ¢l régi-
men espafiol por su origen y naturalcza, por su
politica y porque representa un estado antidemo-
critico donde la esclavitud y el despotismo fue-
con elevados a la categoria ¢ sistemas.

La resolucién que tenemos ante nosotros, si
bien no refleja del todo nuestro anhelo, recibira,
sin embargo, nuestro apoyo por ser una medica
necesaria de prevencion y de inestimable valor
como contribucion a la preservacion de la paz.
El retiro de ‘efes de misién constituye un acto
enfatico de desaprobacion del régimen de Franco
y ademis es una observacién que a esta medida
podrian seguir otras, en el futuro, de mayor signi-
ficacion. '

- Creemos que nuestra conducta es 16gica y con-
secuente, y que estamos adoptando solamente una
accion preventiva hacia la seguridad y la paz,
accién que esti dentro de la competencia de esta
Asamblea, y que no implica una intervencion pro-
hibida por la Carta. '

Ll proyecto de resolucion de la Comision, a
nuestro juicio, no tiene sino ese propositv. Por
eso la apoyamos con indeclinable firmeza y vota-
remos por ella. - :

El PreSIDENTE (traducido del fremcés): Tiene
la palabra el Sr. Saenz, representanie de Guate-
mala, .

Sr. Sienz (Guatemala): Sefior Presidente,
sefiores delegados: la delegacion de Guatemala
confirma la actitud concreta de su Gobierno, en
lo que se refiere al falangismo espafiol y a la tesis
de aislamiento diplomético, que aqui mismo, en
forma inexplicable, ha pretendido sefialarse como
tesis intervencionista.

La accidn colectiva de rechaze del régimen de
Franco; la simpatia de los 1-:-3s democraticos

‘#n favor de un pueblo que supo luchar heroica-

mente, durante 32 mes=s, contra los ejércitos
invasores de Hitler y de Mussolini, no es posible
que se confunda con la vieja intromisién unila-
teral de alguna gran potencia, por si sola, en la
vida interior de ias naciones débiles, y no preci-
samente en defensa de las cuatro libertades del
Presidente Rocosevelt. ‘ .

Esta accion_ colectiva que la conciencia del
mundo civilizado ejercerd en apoyo de la demo-
cracia espafiola, al aprobarse y cumplirse la reso-
lucién de retirar de Madrid a los jefes de misio-
nes diplomaticas, no esti en pugna con el espiritu
del Acta de Chapultepec, en lo que atafie a las
aspiraciones del ser humano sebre justicia y liber-
tad. Tampoco est? en pugna con el espiritu de
jus gentium universal de la posguerra, solemne-
meénte consagrado en la Carta de San Francisco.
Para demostrar hasta donde es cierta o discutible
esta premisa y en la imposibilidad durante cua-
tro minutos, de hacer una exposicién ¢ orden
juridico, — salto frases — diria que es suficiente
recordar como esta Asamblea rechazd a Franco
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en el seno de la Organizacién mundial, por unani-

midad de todas las delegaciones, sin que entonces

se le ocurriese a nadie declarar que se cafa con
ello en pecado de intervencionismo, ni que se
estuviese violando'la soberania-falangista de Don
Francisco Franco.

No, sefiores delegados: el aislamiento d¢ los
regimenes dictatoriales es una medida profilic-
tica, es un cordén sanitario que las Naciones
Unidas ofrecen a los pueblos victimados para que
puedan reconquistar su libertad y enfrentarse al
déspota que los agobja.

No es la delegacion de Guatemala la que pro-
clama lo del cordon sanitario, sino ilustres fun-
cionarios norteamericanos que consideran al fas-
cismo, al nazismo y al falangismo, como focos
peligrosos de infeccibn que d<ben ponerse en
cuarentena para no contagiar a sus vecinos.

Oigamos, por ejemplo, la voz del Secretario
'de Estado, Sr. James F. Byrnes, quien declar6 a
fines de noviembre de 1945: :

“El alto costo en vidas, sangre y dinero que
implico fa victoria democratica, significa que el
hombre puede pedir, en cualquier parte, que se
respeten la dignidad y los derechos humanos,
como condicion esencial para el mantenimiento
de la paz y seguridad del mundo. La viclacion
de esos derechos fundamentales por un go-

bierno de fuerza, es un problema que interesa

a todas las republicas  americanas.”

El Secretario Auxiliar de Estado a su vez, con
fecha 18 de diciembre de 1945, pronuncié en
New Haven, Connecticut, un discurso sin duda
interesante, del cual parece oportuno entresacar
las dos frases siguientes:

“Si un gobierno viola la voluntad popular,
tnica de la cual deriva la soberania interna y
externa del Estado, jpodra ese gobierno estar
investido de soberania en sus tratos con el
extranjero?

“La meta de la soberania popular esta siendo
frustrada en paises que la aplastan, bajo una
gran variedad de actos fascistas, nacionales e
infernacionales. En nuestros propios dias, el
mundo tiene ante si el espectaculo de gobier-
nos que se arrogan mas poder que un principe
de los tiempos de Galilea. Es inconcebible para
nosotros que un gobierno, que no cree en la

~ autoridad soberana del pueblo, siga gobernande
a ese mism¢ pueblo.”

En el seno de esta magna asamblea, la tribuna
més alta de la civilizacién contemporinea, hemes
comprobado con cuinta delicadeza, con cuanta
diplomacia se ha tratado el caso espafiol. Franco,
como respuesta, ha hecho desfilar por las calles
de Madrid, cuando estamos ‘todavia reunidos, a
millares de sus falangistas, lanzando mueras
estruendosos y provocando abiertamente a las
Naciones Unidas. =~ .  °

Sigue siendo €l mismo Franco que en 1941 y
en 1942 retaba a los Aliados, y lanzaba amenazas
como éstas contra la democracia:

“El Eje es ahora triangulo, pues comprende

a Alemania, Italia y Espafia. Se ha planteado
la guerra y los Aliados la han perdido. En
., estos momentos los ejércitos alemanes dirigen
la batalla que anhelaban desde hace largos afios.
La sangre de nuistra juventud va a unirse a
nuesttos camaradas del Eje, como expresion

viva de solidaridad. La democracia y el libera-
lismo son expresibnes trasnochadas en esty

- época. El triunfo del nazismo y de nuestra Fa-,
lange, es algo evidente para todos. Manteuemos
nuestra politica tradicional, Si algfin dia Berlin
estuvizse en peligro, Espafia enviaria un millén
de hembres para defenderlo,”

Tocante a otros puntos de lo que aqui se ha
dicho y discutido, no habria manera de hacer
declaraciones adicionales en cuatro minutos que
nos ha fijado el Presidente. Bastard decir, como
punto final, que nosotros defendemos a Espafia,
al pueb:~ espafiol, con la figura de nuestros liber-
tadores y de nuestros pensadores como ejemplo
y como guia. Ellos-estarian contra Franco, como
estuvieron contra el absolutismo de Fernando
VII en las victoriosas batallas que libraron —

que aun se libran — por la justicia y por Ia
libertad. : :

El PresDENTE (traducido del francés): Tiene
la palabra el Sr. Arce, representante de la Argen-
tina.

Sr. Arce (Argentina) : La “cuestion espafiola”
existe en los hechos, porque hay mucha gente que
se refiere a ella; pero no existe en los términos
necesarios para que esta Organizacion tenga e
derecho de intervenir en las cuestiones internas
del Estado espafiol.

Hace poco mas de un afio que la guerra ha ter-
minado, sin que todavia podamos olvidar sus
horrores y las atrocidades cometidas por los hom-
bres que no se contentan con gebernar dentro d:
las fronteras de su propio pais y aspiran a domi-
nar el mundo.

Acabamos de redactar un proyecio general de
desarme, con el asentimiento general de las gran-
des, medianas y pequefias Potencias y s6lo espe-
ramos la oportunidad de que llegue a esta Asam-
blea, a fin de que, con su alta autoridad, incite al
Consejo d= Seguridad a preparar los planes nece-
sarios para reducir los armamentos y crear la
policia internacional.

Todos anhelamos mantener la paz. Y, sin em-
bargo, para liquidar la inquina contra los hombres
que predominaron en la contienda civil espaficia
hace mas de 10 afios, consagramos largas horas
de un tiempo que nos resulta corto para. cumplir
con nuestros deberes a proponer, redactar y votar,
resoluciones tenaientes a intervenir en cuestiones
especificamente reservadas por la Carta de San
Francisco, a cada uno de los Estados soberanos;
en este caso, al Estado espafiol.

Se ha dicho que el actuzal Gobierno compro-
mete, en potencia, la paz v seguridad interna-
cionales. Esa afirmacién es incierta; nadie podra
probarla. Algo mis; hechos ocurridos en los ulti-
mos tiempos demuestran que los peligros que ace-

_chan la paz y la seguridad internacionales, en caso

de aparecer, no aparecerianj; wsrecisamente del lado
de Espana. ' .

¢No hay, acaso, quienes afirmian que ¢l comu-
nismo es un peligro para la tranquilidad del
mundo? Y sin embargo nadie ha propuesto inter-
venir en el régimen politico imperante en aquellos
paises en que gobierna el comunismo.

¢ No hay otros que afirman que la paz y la segt-
ridad del mundo peligran por causa del capite-
lismo imperialista? Y sin embargo nadie ha pro-
puesto intervenir en las cuestiones internas de 10s
naises capitalistas. S
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1Se ha dicho que en Espafia no fuhciona un
régimen democrético! '

:Se atreverian todos los aqui presentes a sos-
tener que en el resto del mundo cada uno de los

paises que lo integran estd gobernado en forma

democratica?

. Por otra parte, sefiores delegados, las palabras
democracias, comunismo, capitalismo y otras se-
mejantes, ~uando son empleadas con relacion a
regimenes paliticos, tienen el sentido que les atri-
biye quien las emplea y no el que les corresponde
con arreglc al diccienario universal de las pala-
bras.

La delegacién argentina se ha abstenido hasta
ahora de intervenir en este asunto; pero el des-
arrollo de los acontecimientos y las votaciones
realizadas en el seno de la Comision Politica la
deciden a cambiar su actitud y se dispone a actuar,
votando en contra de todo cuanto signifiqiie inter-
verir en los asuntos internos de Espafia. Estamos
en conira de toda intervencion de los Estados en
asuntos internos de otros Estados; con mucha
mayor razon en contra de la intervencion de las
Naciones Unidas ‘en los asuntos internos. de un
Estado, Miembro o no miembro de la Organi-
zacion, por la sencilla razén de que’la Carta de
San Francisco nos lo prohibe.

En momentos en que nos preparamos @ afian-
zar la paz, me dirijo especialmente a las grandes
Potencias, a las que tienen el poder de desatar la
guerra, para’ pedirles que no prohijen, que no
voten, ninguna resoiucidon contraria a la Carta.
. Muy es¢pecialmente que no procedan con el espi-
ritu avasallador que han criticado, y con razdn, a
la Alemania de Hitler y a la Italia de Mussolini.

Recuerden lo que la historia nos ensefia. No
hay pueblo mas independiente, ni mas orgulloso
de su independencia que el pueblo espafiol. No
vaya a resultar que si en la segunda guerra mun-
dial murieron diez millones de hombres, se
requiera matar a veinte millones de espafioles
para reducir a Espafia. Dejcinos que el pueblo
espafiol resuelva su propio problema. Dejemos a
cada nacién Miembro de esta Organizacion que
proceda como mejor lo estime con.relacion =l
Gobierno de Espafia. Muchos de los paises aqui
representados no mantienen relaciones diploma-
ticas con Espafia. ;Cémo harin para retirar sus
jefes de misién?

Estoy seguro — me atrevo a afirmarlo — que,
antes de la proxima Asamblea el puebio espafiol
habrd resyelto su problema. '

Olvidemos entre tanto esta materia, que tiene
mis relacion con la preparacién de una nueva
guerra, que con el mantenimiento de la paz, y
dediquemos nuestro tiempo a nuestras tareas pro-
p1as. Espafia tiene poco méis de veintidds millones
de habitantes ; el mundo tiene, en cambio, mas de
dos mil millones. :

Dos grandes tareas deben absorber todos nues-
tros esfverzos: en primer lugar, obligar a los
grandes poderes a que se pongan de acuerdo para
desarmarse y mantener la paz y, en segundo tér-
mino, mejorar las condiciones alimenticias y de
“silud de muchos miliones G< hombres, mujeres

Y nifios, esparcidos por todas las comarcas del
globo., ,

e o .
La llamuda cuestién espafiola es una cuestion
Que agita a los politicos y a los ingenuos que
treen en falsas promesas, de falsa democracia.

L~ paz y -a- condicion humana de los dos mil
millones de seres humanos que pueblan el pla-
neta es una cuestién social, reservada a los hom-
bres de gobierno, a los estadistas y a los hombres
con sentimientos humanos.

Sefiores delegados: la cuestion espafiola es una
cuestién politica ajena a las tareas de las Nacio-
nes Unidas. La cuestion de la paz, de saciar el
hambre de los pueblos y de mejorar la condicion
social de los humildes, es una tarea especifica de
las Naciones Unidas. Abandonemos aquélla: pro-
sigamos ésta.

La delegacién argentina seguird luchando por
la paz contra la guerra. En esta tarea se apoyara
en su limpia tradicién internacional, no interven-
cionista y en la Carta de las Naciones Unidas.

El PresDENTE (#raducido del framcés): Tiene
la palabra el Sr. Rémulo, representante de Fili-
pinas.

Sr. Rémuro (Filipinas) (treducido del inglés):
La delegacién de Filipinas se abstuvo cuando el
proyecto de resoluciéon que hoy discutimos fué en
su totalidad puesto a votaciébn en la Primera
Comision. ‘

-Desde el principio mi Gobierno no-estuvo en
favor de ninguna medida que pudiera servir
inconscientemente para afianzar, mis bien que
debilitar, el régimen de Franco. Pero aparte de
la cuestion de método ¢ de tictica, no hemos
dudado jamis de que el régimen de Franco es
un régimen fascista impuesto al pueblo-espafiol
por la intervencion militar fascista, y que mucho
nos complaceria la adopcion de medidas apropia-
das para acelerar el restablecimiento de un’ go-
bierno democritico en Espafia. ‘

Mi Gobierno tiene piena conciencia del grave
peligro que significaria para el prestigio de las
Naciones Uiiidas que éstas dejaran de adoptar
alguna medida concreta respecto de Espafia, o de
expresar en uha forma u otra su simpatia por el
pueblo espafiol y su condenacion del régimen
franquista. Se ha hecho evidente que la Asamblea
General no puede pasar en silencio la cuestion
espaficla por temor de que ese silencio pueda ‘ser
imterpretado comn una absolucién tacita del
Gobierno'de Franco. ' T

Al pesar las posibles consecuencias de las medi-
das indicadas en el proyecto de resolucién some-
tido a nuestra consideracion y- de la abstenciéon
total de la Asamblea General, nuestra delegacién
ha llegado a la-conclusion’ de que si la Asamblea
se abstuviera de tomar medidas .en esta etapa de
nuestras deliberaciones se perjudicaria seriamente
el principio de solidaridad que los pucblos del
mundo ‘esperan que nosotros respetemos en esta
importante cuestion. Seria un ‘error imperdona-
ble dejar al mundo, y en particular al pueblo de
Espafia, en la duda respecto de la actitud de las
Naciones Unidas en lo.concerniente a la “cuestié
del fascismo. .

Aun cuando en la Comisién hayamos discre-
pado aceréa de la naturaleza precisa de las medi-
das que deberiamos adoptar respecto del Gobierno
de Espafia, no podemos vacilar més en este ins-
tante decisivo. La resolucion que nos ha sido pro-
puesta representa una soluciéon de transaccion,
elaborada después de largo debate, entre opinio-
nes y proposiciones sumamente diversas; entre
una pelitica de absoluta no ingerencia, por una
parte, y por otra, una pelitica de intervencion
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violenta mediante la ruptura de relaciones diplo-
méticas con la Espafia franquista y la imposicion
a este pais de sanciones econdmicas.

El proyecto de resolucion sometido a nuestra
consideracién es una transaccion que merece un
examen franco y honesto de parte de todas las
delegaciones. ”

La Asamblea General — y éste es un punto
muy importintc — ha llegado en su desarrollo a
una etapa en que constituye el instrumento sen-
sible d¢ Ia conciencia viva del mundo. '

Se trata de un progreso feliz que la delegacion
de Filipinas no desea entorpecer. Esta augusta
Asamblea ha expresado en dos ocasiones su adhe-
sién absoluta al principio de la promoci6n de-los
derechos del hombre y de la defensa de las liber-
tades fundamentales. La adopcion de alguna
meédida concreta respecto del régimen de Franco
en Espafia seria una consecuencia logica y nece-
saria de la politica que la Asambles, ha adoptado
en cuestiones de analoga importancia.

Las Naciones Unidas deben pronunciarse sobre
la cuestion de la Espafia franquista, y si deciden

hacerlo en la fcrma expuesta en el proyecto de

resolucion que nos ha sido sometido, es preciso
que asi lo hagan y en el tono mas enérgico posi-
ble, paes nuestra voz, si se hace oir, debe ser la
de la conciencia del mundo que condena, como
indudabler. 2nte condena, las doctrinas y .Jas prac-
ticas del fascismo y de sus sobrevivientes, donde-
quiera que exisfan.

Sobre la cuestiéon de la Espafa franquista, la
politica de mi Gobierno consiste en aprobar y
aplicar cualquier decision decidida por la mayoria
de la Asamblea, que muestre claramente al mundo,
y al pueblo de Espafia, que nos burlamos del fas-
cistho y lo detestamos. Por lo tanto, me com-
plazco en anunciar que la delegacién de Filipinas
votard en favor del proyecto de resolucién tal
como ha sido presentado a la Asamblea-

El PresipENTE (traducido del francés): Tiene
la palabra el Sr. Mora, representante del Uru-

guay. .

Sr. Mora (Uruguay) : La delegacién uruguaya

va a votar afirmativamente el proyecto de reso-
tuciom aprobado por la Primera Comision sobre
la cuestion espafioia.

El Gobhjerno del Uruguay tiene criterio for-
mado sobre la situacién espafiola. La Cimara de
Representantes y el Senado han expresado rei-
teradas veces su opinién favorable a la ruptura

‘de relaciones con el actual gobierno de ese pais.

En San Francizco, €l Canciller uruguayo apoyd

. resueltamente la mocién mexicana por la cual se

- veda el acceso a la Organizacidn de las. Naciones
Unidas a los gobiernos instalados con ayuda .
militar de paises enemigos. En Londres, durante”

fa primera sesion de esta Asamblea, «i jefe de la
delegacién. uruguaya apoyé la declaracién formu-
lada anteriormente en San Francisco v adhirié a
l6s principios contenidos en fa declazacién de

‘Potsdam, contrarios, como se sabe, a la incor-

poracion de ese
Naciones Unidas.

No obstante lo expresado, ha sido y sigue
siendo el ferviente anhelo del. Gobierno uruguayo
que esa situacién encuentre arreglo por si misma;
pero el tiempo transcurre y un régimen perdurs
sobre Iz violencia y la persecucién.

pais a la”Organizaciéon de las
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El Comité creado por el Consejo de Seguridad
para estudiar la cuestion de Esparia no ha podida
dejar de sefialar que el régimen de Franco “con-
tinda practicando los métodos de persecucion de
los jjadversarios politicos y de control policial
sobre el pueblo que eran caracteristicos de log,
regimenes fascistas y que son incompatibles con
los principios de las Naciones Unidas sobre oL/
respeto de los derechos humanos y las libertades
fundamentales”. La prolongacion indefinida de
ese régimen lleva en su seno la amenaza latente
contra la paz interna y externa. .

La Asamblea General debe, psr tanto, en uso-
de sus facultades, asumir una actitud serena pero
enérgica, que procure concluir con tal estado de
cosas, Ei Gobierno uruguayo no improvisa con-
ceptos para aplicar a ese caso concreto. Obedece
directivas profundamente maduradas que ha ve-
nido exponiendo en varias conferencias y cuantas
veces 1o ha estimado necesario. ‘

" Segun lo establece el parrafo 6 del Articulo 2
de lIa Carta de las Naciones Unidas “la Organi-
zacion hard que los Estados que no son Miembros
de las Naciones Unidas se conduzcan de acuerdo
con estos principios en Ja medida que sea nece-
sario para mantener la paz y la seguridad inter-
nacionales”, y es el primero de ellos la reafirma-
cion de su fe en los derechos fundamentales del
hombre, en el valor y la dignidad de la persona.

El incise b del parrafo 1 del Articulo 13 de'la
misma Carta, permite a la Asamblea, formular
recomendaciones para “hacer efectivos los dere-
chos humanos y las libertades fundamentales de
todos, sin hacer distincion por motivos de raza,
sexo, idioma o religién”.

A juicio, pues, de este Gobierno, la 'Asamblea
General de las Naciones Unidas debe reclamar
que se hagan efectivos en Espafia esos derechos
y libertades esenciales, y en este sentido entiende
que la Asamblea debe formular una recomen-
dacion.

El mundo nueyo que aspiramos a crear, no
podra repetir al antiguo, si es que no quiere pere-
cer. Tendri que orientarse sobre la doble nocion
de la interdependencia de las naciones y de la
solidaridad humana, y seria lamentable que la
Organizacibn, ante esta primera prueba, eludiefa
€l compromiso que surge del sentido y del espi-
ritu de la Carta de San Francisco.

Ciee, por su parte, tener que dejar sentados
algunos conceptos en lo que se refiere a diversas
alusiones hechas en los debates con referencia al
problema de la no intervencién, y en cuanto
pudiera afectar este principic a la aplicacién de
Ia’ Carta en el problema que nos ocupa. Considera
que hay una evidente confusién al invocar el
principio de la no intervencién para paralizar la
accién colectiva a cargo-de los drganos constitui- -
dos con el fin de actuar en nombre de la comu-
nidad internacional.

El Uruguay respeta, y sienipre ha sostenido, ei
principio adoptado por las convenciones interame-
ricanas que proscriben como inadmisible fa inter-
vencion de cualquier Estade en los asuntos inter-
nos o externos de otros; pero estima que este
principio se refiere siempre a la intervencion uni-
lateral 0 zun a la de un grupo de Estados que
pudieran actuar arbitrariamente o por s~ sola
cuenta, No es posible suponer que tal comcepto-
llegue a afectar'la actividad de los 6rganos fun-
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damentales de ‘esta comunidad en la forma que
lo hemos aceptaslo en San Francisco.

La Carta de las Naciones Unidas. traea la's
relaciones interniacionales un nuevo sistema juri-
dico que necesariamente modifica algunos con-
ceptos clasicos del derecho internacional.

El Uruguay ve con satisfaccién, de acuerdo
con su doctrina expuesta en repetidas ocasiones,
que los poderes de la Asamblea General se han
consolidado para tratar esta clase de cuestiones.
Por ello, tampoco la delegacion del Urugnay
puede aceptar en silencio las manifestaciones que
se han oido para sostener que la Asamblea Gene-
ral estd invadiendo la esfera del Consejo de
Seguridad. T '

El Articulo 10 de la. Carta permite que la
Asamblea pueds hacer recomendaciones en cual-

quier materia que entre dentro de la Orbita de la’

misma Carta y en relacion con los ‘poderes y

. furciones de cualquiera de sus organismos.

La “nica excepcién la establece para el caso en

- que el Consejo de Seguridad estuviera tratando

un problema especifico, segun el Articulo 12,
pero justamente estamos frente a un caso en que
el Consejo de Seguridad ha resuelte entregnz a
la Asamblea la dilucidacion del problema, es
decir, el Consejo de Seguridad esta esperando las
recomendaciones de la Asamblea para proceder en
consecuencia., .

El PreSIDENTE (traducido del francés): Tiene
la palabra el Sr. Gromyko, representante de la
Union de Republicas Sacialistas Soviéticas.

Sr. GromMyko (Unién de Republicas Socialistas
Soviéticas) (traducido de la versién fromcesa del
texto ruso): La delegacion de la URSS estima
que el proyecto de resolucidn aprobado por la
Primera. Comisién sobre la cuestion dei régimen
fascista de Franco tiene una {ran importancia.
La Primera Comisién aprobd ese proyecto de
resolucion después de una prolongada discusion en
el curso de la cual todas las delegaciones tuvieron
ocasion de pronunciarse sobre el asunto. Las dele-
gaciones de varios Estados Miembros de las
Naciones Unidas estiman justamente que las deci-
siones tomadas hasta ahora contra el régimen
fascista de Franco son insuficientes, y que es
indispensable que las Naciones Unidas_adopten
medidas mas enérgicas contra Franco. Es preci-
samente por esta razon que se ha planteado nue-
vamente en el actual periodo de sesiones de la
Asamblea General la cuestién de la actitud que ha
de asumirse respecto de este régimen.

Al ¢xaminar el proyecto de resolucién aprobado
en la Primera Comisién por una abrumadora
‘mayoria, debemos asite todo comprender lo que
répresenta el régimen politico existente actual-

mente en Espafia. Se sab: que Franco y su pan--

dilla han ascendido al poder gracias a la inter-
vencion de la Alemania hitlerisia y de la Italia
fascista. Con la ayuda del fascismo alemén y del
ltalians, la Reptiblica espafiola fué estrangulada
¥y un protegido de Hitler y de Mugidlini asumid
¢l poder. Kl fascismo espafiol, llegado al poder
n la ayuda de las bayonetas extranjeras, se
mantuvo durante toda la guerra aliado fiel de
Hitler y de Mussolini. Los hechos demuestran
que la Espafia de Franco no solamente ha sido
ina aliada politica de la Alemania hitlerista y de
la Italia fascista, sino que presté ayuda militar
a los paises del Eje enviando tropas reguares al
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frente oriental para luchar contra los ejércitos
soviéticos, Las Naciones Unidas no deben limi-
tarse a aprobar declaraciones de orden geoneral;
deben preocuparse de tomar una decision mais
eficaz, que responda a la gravedad de este pro-
blema, Esta es la obligaciéon moral y politica que
nuestra Organizacion ha asumido respecto de las
naciones pacificas. Este es su deber, y el deber de
todos los Estados Miembros de la Organizacidn.

(

" La resolucion que recomienda la Primera Comi-
sion, el retire por todos los Estados Miembros de
la Organizacion de sus embajadores y ministros
acreditados en Espafia, y que excluye a este pais

de las organizaciones internacionales creadas por

las Naciones Unidas o relacionadas con éstas,
constituye, a juicio de la delegacién de 1a URSS,
lo menos que la Asamblea General puede adoptar
como resultado del presente debate, :

La delegacion de la URSS sigue creyendo que
la ruptura de relaciones’ diplomiticas con la
Espafia- de Franco seria una medida perfecta-
miente justificada y que responderia totalmente a
la gravedad.de la cuestion, ‘

Sin embafge, la delegacién de la URSS ha
aceptado la propuesta aprobada” por la Primera
Comisibn ; considera que una resolucién conforme
con esa;proposicion asestard ya un serio goipe al
fascismo espafiol, en el campo politico. Por otra
Parte, una decision de esa clase puede alentar al
pueblo espafiol a proseguir la lucha por las liber-
tades democraticas y la abolicién del régimen fas-
cista en Espafia. Al adoptar la resolucién pro-
puesta por la Primera Comisidn, contribuiremos
a afianzar la autoridad de las Naciones Unidas
no solo a los ojos del pueblo espafiol y de las
fuerzas democraticas de Espafia que luchan con-
tra el régimen de' Franco, dentro y fuera de
Espafia, sino también a los ojos de todas las
naciones pacificas interesadas en elimim.r por

completo los vestigios del fascismo y de los regi-
menes fasiistas. ‘

La delegacion de la URSS no puede dejar de
subrayar el hecho de que aun aqui, en la Asam-
blea General, se elevan voces para defender el
régimen fascista impuesto al pueblo espafiol desde
afuera y con la ayuda de Hitler y Mussolini. Se
nos dice que las Naciones Unidas no deben inauie-
tar a Franco y a su pandilla ; que n» tiene ei dere-
che de hacerlo y que si la Asamblea General apro-
bara una resolucion que dispusiera medidas prac-
ticas contra el régimen de Franco, esto consti-
tuird una intervencién de las Ndciones Unidas
en los asuntos internos de Espafia.

Después de todo lo que ha sido dicho aqui, es
facil comprender que tales afirmaciones. carecen
de fundamento: desde hace mucho tiempo el fas-
cismo ha dejado de ser un asunto irterno de tal
o cual pais. La trigica experiencia del pasado
nos ensefia que el fascismo y la agresién son
inseparables. Si las Naciories Unidas desean real-
mente preservar la paz y la seguridad de las
naciones, no tiene derecho a ignorar las lecciones
de la historia. -

Las tentativas hechas por ciertas delegaciones
para impedir que las Naciones Unidas adopten
medidas practicas centra el régimen de Franco, _
demuestran que hay todavia Estados represen-
tados en la Organizacién que nc se dan exacta

cuenta del peligro que significa el régimen fas-
cista en Espaga. o ‘
: \ &
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~La Unién de Reptiblicas Socialistas Soviéticas
sigue respecto de esta cuestion la misma politica

" clara y consecuente que defendié désde el prin- -

cipio, en el curso de las conferencias precedentes.
La Unién de Repiblicas Socialistas Soviéticas
continuara luchando enérgicamente contra el fas-
cismo y contra los instigadores de guerra. La
delegacién de la URSS juzga necesario repetir
ahora que seria peligroso ahogar la esencia poli-
tica y el contenido de la cuestion bajo una masa
de argucias ‘juridicas de todo género, destinada
a justificar la polifica de inaccion respecto del
fascismo espafiol. | *

Las Naciones Unidas deben dar una respuesta
clara e inequivoca a la siguiente pregunta:
:Desean luchar, mediante actos y no con discur-
sos, contra el fascismo y, en consecuencia, en
favor de una paz duradera y de la seguridad
internacional; o bien, prefieren mostrars¢ impo-
tentes para adoptar las medidas adecuadas con-
tra el fascismo espafiol? No es posible dejar de
responder a esa pregunta.

La delegacién de la URSS expresa la espe-
ranza de que la Asamblea General apruebe el
proyecto ¢z resolucién adoptado por la Primera
Comisién y aplique inmiediatamente esta decision.

El PresDENTE (traducido del francés): Tiene
la palabra el Sr. Wold, representante de Noruega.

Sr. Worp (Noruega) (traducido del inglés):
La delegacién de Norucga ya ha hecho conocer
su opini6n sobre la cuestion espafiola, y en esta
etapa del debate me limitaré a decir unas pocas
palabras,

La recomendacién sometida ahora a la ‘Asam-
blea no estd dirigida contra el pueblo espafiol,
gino contra Franco y el régimen franquista, un
régimen que todos condenamos y deseamos ver
abolido a la mayor brevedad posible. Por esa
razOn es necesario que la decision que adoptemos
ahora debilite lo mas que se pueda el régimen
franquista. Por consiguiente, exhorto a la Asam-
blea que apruebe con la mayor unanimidad posi-
ble el proyecto de resolucién que nos ha sido
sometido.

El proyecto de resclucién representa una tran-
saccién. La cuestion espafiola ha sido discutida
en la Subcomisién y en la Primera Comision, y
al terminar las deliberaciones obtuvimos una gran
mayoria en favor del proyecto de resolucion, Esti-
mo, por cousiguients, qtie ha llegado la hora de
seguir una misma Jinea de conducta y de realizar
con espiritu de solidaridad una accién comun.
Deseo agradecer .al representante de Filipinas el
discurso que pronuncié hace un momente. Su
discurso fué hecho en el espiritu que, a mi juicio,
siempre se necesitarid en esta Organizacién.

Ha llegado el momento de unirnos. Ha llegado
el momento de que Franco cor~renda que ha per-
dido la partida y, al mismo ticinpo, advierta tam-
bién la frerza y la solaridad reales de las Naciones
Unidas.

El PreSIDENTE (traducido del francés): Tiene
la palabra el Sr. de la Colina, representante de
Meéxice.

Sr. pE LA CorLina (México) (traducido del
inglés): Como México ha sido uno de los pocos
paises que desde el principio de la insurreccion
militar dirigida contra el Gobierno republicano
espafiol adopt6 una posicion clara y definidamente
antifascista, mi pais estima poder hablar con auto-

ridad acerca de este problema. Nosotros no nos
hemos desviado jamas de los siguientes principios
y finalidades « condenacién de un régimen nacido
del espiritu nazifascista de dominacién mundial;
cooperacidn con el puebla democratico de Espafia;
y la expresién ccastante de nuestra esperanza de
que el bravo y generoso pueblo de Espafia pueda
pronto establecer un Gobierno cuya autoridad di-
mane del consentimiento de los ciudadanos,

" Nunca hemos solicitado la intervencion. Por ¢l
contrario, hemos solicitado siempre que los pue-
blos del mundeo no toleren el resultado directo de
la intervencidn, que ha sido una de las mas mons-
truosas perpetradas en nuestros dias por la alianzz
mas horrible de los tiempos modernes — el lla-
mado Eje — alianza contra la cual las Naciones
Unidas combatieron y sacrificaron a sus hombres;
que cada uno de nuestros Gobiernos se compro-
meti0 a combatir en la histérica declaracion del
1° de enero de 1942 y, cuyos servidores odiosos
fueron expulsados de Noruega, Bélgica, los Pai-.

ses Bajos, Francia, Filipinas, etc., por los ejércitos

victoriosos de las Potencias democraticas.

Solamente queda en el mundo un régimen de
ese tipo: el de Franco. Solamente queda un quis-
ling para juzgar y castigar: Franco. No queda en
el mundo mas que un solo centro de intriga fas-
cista: el de Franco. Sin embargo, no solicitamos,
en el proyecto de resolucion de la Comision, todas
las medidas que nuestra conciencia podria dic-
tarnos. Recomendamos sismplemente que todos los
Miembros de nuestra Organizacién retiren inme-
diatamente de Madrid a sus embajadores y mi-
nistros plenipotenciarios acreditados alli. Cierta-
mente la recomendacién presentada por la Comi-
si6n es moderada. No establecemos con ella nin-
gun precedente, como se ha sugerido en esta

Asamblea. Franco constituye un caso tinico. Nos-

otros no lo condensmos meramente por ser un

dictador y un enemig de la democracia. Lo que

nos preocupa mas en el caso de Franco es que

éste ha sido creado. por el Eje. De ahi que le

I(]layamos impedido 2{ acceso a las Naciones Uni-
as. : ~

Ciertos representantes, cuyas opiniones perso-
nales ‘respeto profundamente, por divergentes que
puedan ser de las mias, han asegurado que sta
recomendacion entrafia una intervencién. Miwn-
tras han expresado su opinién personal o la de
sus Gobiernos, mi delegacién los ha escuchado
con toda la atencién y el respeto que merecfan,
aun cuando no nos fuera posible admitir la
validez de sus argumentos. Pero desde el mo-
mento en que han intentado darnos una interpre-
tacion de la Carta y, aur mas, cuando han denun-
ciade, que aprobando este proyecto de resolucion
violaremos las disposiciones de la Carta, debo
declarar enfitica y <«ategéricamente que mi dele-
gacion considera que solamente la Asamblea Ge-
neral, actuando en corporacién y con arregly 2
su procedimiento y métodos constitucionales, tie-

ne el poder de determinar lo que puede o no

puede hacer en cada uno de los casos sometidos
a su consideracion.

Permitase que nuestra votacién haga cono-
cer ¢l sentir de cada Miembro. El resultado del
escrutinio, y solamente ese resultado, repito, cons-
tituird la decision de la Asamblea General en
conformidad con la Carta. Sea cual fuere esa dec-
sion, mi delegacion estd dispuesta a aceptarla.
Afiancemos y confirmemos las funciones y pode-
‘res de este augusto organismo, la Asamblea Ge



neral, que representa verdaderamente 3 las Nacio-
nes Unidas. . - .

El PRESIDENTE (freducido del francés): Tiene
fa palabra el Sr. Jde Lavalle, representante del
Peril.

Sr. pE LAvALLE (Peril) : Sefior Presidente, ho-
norables delegados: en declaracion publica que
ha sido intensamente difundida, el Ministro de
Relaciones Exteriores del Perti ha expuesto los
distintos aspectos del problema de la relacion de
las Naciones Unidas y Espafia, por lo que no
insistiré ahora sobre los mismos puntos de vista
doctrinarios de la posicién juridica del Pert, que
tuve el honor de manifestar ante la Comision
respectiva.

Al fundar el voto de esta delegacién, me limi-
taré a dejar constancia de que ¢l Pert es por
tradicién y por conviccion politica y juridica deci-
dido sostenedor del principio de no.intervencién,
concepto basico del derecho piiblico americano,
que estima debe ser celosameate defendido sin
perjuicio de los casos de accion colectiva previs-
tos en la Carta de las Naciones Unidas para
resguardar la paz amenazada o quebrantada,

El principio de no intervencion es ia suprema
garantia de los pequefios Estados y resulta inad-
misible que un instrumento juridico como la
Carta de las Naciones Unidas pueda conyertirse
en una amenaza contra su soberania e indepen-
dencia. La formula propuesta por la Comision
afecta asi uno de los fundamentos mas solidos del
sistema interamericano basado en acuerdos de no
intervencion, y es por esto que la delegacion del
Perti vota en contra de toda propuesta que signi-
fique una forma directa o implicita de inter-
vencion.

Nos complacemos en expresar nuestro acuerdo
y solidaridad con las delegaciones que han reafir-
mado elocuenzmente el mismo principio en este
historico debate. U

No habiendo decision del Consejo de Seguri-
dad que declare la existencia de una amenaza
efectiva a la paz mundial, las medidds que la
resolucion propone adoptar se apartan del Ar-
ticulo 39 de la Carta y el Gobierno del Pert
considera que el retiro de embajadores y minis-
tros constituye una medida colectiva no prevista
en el Articulo 41 de.-la Carta. Por la misma
carencia de fundament, juridico, la delegacién
del Perii voté contra las sanciones econdmicas
propuestas contra Espafia.

El. Pertt mantiene st adhesién a los acuerdos
de San Francisco, a la declaracién de Potsdam,
asi como a las recomendaciones de !a Asamblea
General de las Naciones Unidas reunida en Lon-
dres en febrero tltimo, en el sentido de que no
e posible dar cabida al actual Gobierno espafiol
en la Organizacién de las Naciones Unidas; pero
estima que con la exclusién de Espafia del con-
cierto de las naciones se ha favorecido el anhelo
que reclama el restablecimiento en ella de las
libertades democréticas, sin que se justifique su
exclusion de los organismos y convenciones de
naturaleza técnica tniversal, contraria al sentido
Yy a la eficacia de los mismos.

_El Perii, pais de vocacién juridica, amante de
‘sus instituciones democraticas, participa de la
conviccién expresada en la Declaracion de los
Estados Unidos de América, de -Francia y del
Reino Unido, ‘del 4 de marzo del afio en curso,

de que un régimen verdaderamente democratico
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debe surgir ‘de la voluntad popular libremente
determinada, por lo que no estd dispuesta a
inmiscuirse en los asuntos internos de Espafia.

Con la cordial simpatia que el pueblo espafiol
inspira a las delegaciones representadas en esta
Asamblea, confiamos en que habra de encontrar
por si mismo una solucion a su problema poli-
tico que permita a los pueblos del mundo saludar
jubilosamente su participacion en la inmensa y
dificil -tarea emprendida por la Organizacion
de las Naciones Unidas.

El PresDENTE (traducido del francés): Tiene

la palabra el Sr. Stevenson, representante de los
Estados Unidos de América.

- Sr, StevensoN (Estados Unidos de América)
(traducido del inglés): Solicito de la Asamblea
que me preste un momento de atencién, no por-
que mi delegacidn atitbuya menos importancia a
la cuestion de Franco que los que me han prece-
dido en esta tribuna, sino porque las opiniones
de mi Gobierno a este respecto han sido expuestas
repetidas veces en la Comision y en la Sub-
comision. )

Sin embargo, ‘puesto que se ha formulado la
peticion dé que se vote la resolucion pirrafo por
parrafo, deseamos exponer nuestra opinion acer-
ca de la clausula por la que se recomienda al
Consejo de Seguridad el estudio de las medidas

. que han de tomarse para remediar la situacién

si, dentro de un plazo razonable, no ha sido
establecido en Espafia un Gobierno cuya autori-
dad emane del consentimiento de los gobernades.

La delegacion de los Estados Unidos de Amé-
rict duda mucho de que la Carta autorice al
Coirsejo de Seguridad a adoptar medidas en las
circunstancias que precisa la resolucién, y a tausa
de esas dudas de caricter constitucional nos vemos
obligados a ubstenernos de votar sobre ese pa-
rrafo.

Creemos que el proyecto de resolucién pre-
sentado inicialmente por la delegacion de los
Estados Unidos de América era preferible al
actual tex.> enmendado. En' huestra opini6n, ha-
bria sido mas eficaz para lograr la eliminacién
pacifica Zel régimen franquista por todos los
elementos de Ia nacién espafiola.

Sin embargo, en aras de la armonfa y a fin
de obtener el mayor acercamiento posible a la
unanimidad en la Asamblea Genéral scbre el
problema espafiol, la 'delegacién de los Estados
Unidos de América votara a favor del proyecto
de resolucion en su totalidad, con la viva espe-
ranza ‘de que el cambio pacifico previsto en esa
resolucién lleve pronte la libertad al pueblo
espafiol.

El PRESIDENTE (traducido del francés): Tiene
la palabra el Sr. Costa du Reis, representante de
Bolivia. ‘

Sr. Costa pu Rers (Bolivia) ‘(traducido del
francés): Como soy uno de los tltimos oradores
de la lista, no utilizaré sino 30 segundos de cxda
uno de los minutos que me han sido asignados.
Mi declaracion serd simplemente una explicacién
de voto. ,_ SN

Hacia fines del afio pasado, el Gobierno de
Bolivia rompié sus relaciones diplomaticas con
el Gobierno actual de Espafia; lo hize en ejer-
cicio de sus derechos soberanos, sin pensar en
influir directa o indirectamente, 'n las decisiones
de otros Estados. Posteriormente el Sobierno de



Bolivia ha comprebado que, ni en su esend'a

ni en sus métodos, el Gobierno de Espafia se ha

acercado al ideal democratico que es el orgullo

«1{?1 continente sudamericano y de la América del
orte.

La delegacién de Bolivia apoy6, en la Primera
Comision, el proyecto de resolucion presentado
por la delegacién de los Estados Unidos de Amé-
rica; habiendo sido rechazado dicho proyecto de
resolucion, la delegacion de Bolivia dara su apro-
bacién al proyecto de resolucion presentado por
el Gobierno de Bélgica.

El PreSIDENTE (raducido del francés): Tiene
la palabra ei Sr. Cassell, representante de Liberia,

Sr. CasseLL (Liberia) (treducido del inglés):
Se admite que el Gobierno de Yranco es fascista
en su caracter y naturaleza; que durante la
ultima guerra desempefid plenamente su papel
de Gobierno fascista; que hoy da asilo a ele-
mentos nazis y fascistas escapados de los paises
donde realizaron su obra diabdlica. Debe admi-
tirse también que Espafia ofrece un terreno pro-
picio para el d¢ zrrollo de ideologias de esa clase
y que éstas cci.stituyen una nueva amenaza para
la paz del mundo.

Debemos comenzar ahora, aqui mismo, la lucha
contra los gobiernos dictatoriales, contra el tota-
litarismo, la represion, la opresion, la esclavitud
y contra todas las formas de restriccion de la
libertad y la independencia, y de los derechos
de los pueblos y de los grupos humanos. Esta
lucha es urgente e importante y debe ser empren-
dida y proseguida hasta que el ultimo vestigio de
todos esos regimenes funestos haya desaparecido
ante las fuerzas de la democracia. Esa es la tarea
que nos corresponde asurhir y nuestro prestigio
aumentard o disminuird segun sea la decision
que tornemos esta noche.

Como acabo de decir, llegard la hora en que
todo vestigio de opresion deberd desaparecer ante
las fuerzas del derecho. Sefior Presidente, sefioras
y caballeros: ¢no oyen Vds. las voces de libertad
que, como un trueno distante, nos llegan desde
los cuatros puntos cardinales a un ritmo regular?
Son las voces de hombres y mujeres que claman
por esa libertad que Dios les di6 y que sus seme-
jantes tratan de arrebatarles.

La libertad de todos los pueblos del mundo es
inevitable. El pueblo libre de Espafia luché en
condiciones de enorme inferioridad a fin de con-
servar su libertad. Fueron usadas contra él todas
las armas modernas que el genio diabolico de
espiritus criminales ha podido inventar para des-
truir Ja humanidad. La lucha fué desigual y
sigue siéndolo. Lo menos que podemos hacer es
lanzar todo el peso moral de este gran organismo
contra Franco quien, se me ha dicho, se rie
despectivamente de las Naciones Unidas. Debe-
mos responderle aprobando unanimemente esta
resolucion y aplicandola rapida e integralmente.

El PrespENTE (traducido del francés): Tiene
la palabra el Sr. Alfaro, representante de Pa-
nama. ' -

. Sr. Avraro (Panamd) (traducido del inglés):
Este es un debate muy grave, que a veces cau-
saria- risa si la situacién no fuera tan terrible-
mente tragica. Henos aqui, los representantes de
las republicas latinoamericanas y de los demas
paises del mundo, proclamando undnimemente la
aversion que nos inspira la intervencién de un
Estado en los asuntos internos o externos de otro
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Estado. Un pacto multilaterai americano define
con esas palabras el principio universalmente res-
petado de la no intervencion; y el significado de
la clausula que define ese principio, asi como sy
génesis, demuestran de manera incontestable que
dicha cliusula sélo prevé la intervencion unila-
teral, la intervencién arbitraria, la intervencion
militar injustificada, del tipo que vimos en Espa-
fia cuando Hitler y Mussolint entraron en una.
conspiraciéon a fin de transformar ese- noble e

infortunado pais en campo de experimentacitn

para sus futuras agresiones, derrocar el Gobierno
democratico y levantar, entre el Mediterraneo y
los Pirineos,.un temible baluarte del fascismo, -

Esa es la clase de intervencién que todos detes-
tamos ; esa es la clase de intervencién que el prin-
cipic de la soberania y el principio de la igualdad
de los Estados proscriben, condenan y ponen
fuera de la ley. Pero el dogma de la. no interven-
cion nada tiene que ver con el gran sistema de
accion colectiva que instituimos al firmar h
Carta de San Francisco. La intervencion arbi-
traria es una infraccion al principio de la inde-
pendencia. La accion colectiva estd basada en la
doctrina de la interdependencia. La accién colec-
tiva estd prevista, autorizada y aceptada por dis-
posiciones precisas de la Carta, y es indispensable
que las Naciones Unidas la ejerzan porque sin
ella no podemos tener paz ni seguridad, no pode-
mos Jograr que se respeten los derechos humanos,
no podemos llegar al desarme, ni poner en eje-
cucion el régimen de administracion .fiduciaria;
no podemos establecer la colaboracion interna-
cional ni aplicar ninguno de los grandes princi-
pios fundamentales y esenciales para cuyo cum-
plimiento hemos organizado la comunidad mun-
dial de los Estados.

Pero, a despecho de todo esto, el argumento
contra la proposicion sometida a nuestra consi-
deracion se reduce a lanzar a aquellos que la
apoyan, la odiosa palabra: “intervencion”. ;Dén-
de esta la intervencion? ¢ Qué propone ese pro-
yecto de resolucion? Nada que implique una ac-
cién mateérial o fisica en Espafia; nada que no
esté dentro de lo que todas y cada una de las
Potencias tienen el derecho soberano de hacer;
nada que vaya mas alld de expresar la condena-
cién del presente régimen espafiol; nada que no
ésté en absoluta conformidad con las opiniones,
los deseos y las aspiraciones que todos hemos
expresado, a saber, que el Gobierno de France
debe desaparecer y ser reemplazado por un go-
bierno democratico, porque es la encarnacion de
todo lo que condenamos, de todo lo que odiamos,
de todo lo que hemos combatido y deseamos ar-
dientemente ver desaparecer de la faz de la tierra.

Es completamente improcedente invocar el pa-
rrafo. 7 del! Articulo 2 de la Carta contra este
proyecto de resolucion. No estamos tratando
aqui una cuestion de la exclusiva jurisdiccion
interna de Espafia. Estamos haciendo recomen-
daciones que conciernen solatnente a la soberania
individual de los Estados Miembros de las Na-
ciones Unidas, porque cada nacion tiene absoluta
libertad para mantener o no mantener embaja-
dores o ministros en cualquier pais dado.

Terminaré: declarando que las situaciones que
constituyen un peligro real o potencial para la
paz del mundo y una violacién constante, mani-
fiesta, grave e irritante de los derechos humanos
mdis elementales, nc son asuntos que sean esen-
cialmente de la jurisdiccion interna de un Estado
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o particular; son esencialmente de jurisdiccic')_n
internacional, y entran esencialmente en las atri-
buciones y deberes de las Naciones Unidas.

Za delegacion de Panama estima que la apro-
bacién de este proyee’n de resoluci_én significara
que marchamos sin tropiezos hacia la paz, la
libertad y la democracia universales. ‘.

~ El PrESIDENTE (traducido del francés): Tiene
la palabra el Sr. Menon, representante de la
India. :

Sr, MenoN (India) (traducido del inglés): La
delegacion de la India desea hacer oir la voz de
su pais, desde lo alto de esta tribuna, en favor
de la importante resolucion por la cual esta Asam-
blea invita a los Estados Miembros a adoptar las
primeras medidas destinadas a permitir que los
pueblos de Espafia participen en esta Asamblea.

El Gobierno de la India hubiera estado dis-
puesto a apoyar un proyecto de regolucion de
mayor alcance que éste; pero anhelanjos agregar
la voz de nuestro pais y de nuestro puebln, y el
apoyo del Gobierno de la India al presente
proyecto de resolucion, que esperamos podra ser
aceptado en su forma actual por una gran mayoria
de miembros de la Asamblea. ,

En este debate y en el de la Comisién hemos
oido varias veces la palabra “intervencién”. Al-
os de nosotros, muchos de nosotros, hemos
seguido el problema espaifiol y nes hemos solida-
rizado con el pueblo espafiol en su licha para
establecer un gobierno y resistir-a la agresién
fascista. Otra frase que nos es familiar es la de
“no intervencion”. Sabemos adoride nos condujo
la no intervencién. A consecuencia de la no inter-
vencion, Hitler y Mussolini pudieron ensayar en

Espafia la guerra que deseaban librar en el con- .

tinente, y pudieron algunos afios mas tarde, de-
vastar al mundo. Por eso hoy agregamos nuestra
voz a la de los demis representantes para pro-
clamar nuestro apoyo a esa primera medida que,
no obstante sus limitados alcances, permitird al
pueblo espafiol libertarse y entrar en la comu-
nidad de las naciones como miembro respetado
de la familia de las naciones. :

Por esta razém, nos complace apoyar el pro-
yecto de resolucién y proclamar también que este
problema no atafie tinicamente a la América La-
tina o al Continente americano o a Europa, sino
a todos los pueblos del mundo. Vataremos en
favor del proyecto de resolucién, parrafo por pi-

rrafo, si asi se decide, y la votaremos en su tota-
lidad.

El PresibENTE (traducido del francés): La
discusion general ha terminado. La delegacion del
Reino Unido solicita que se proceda a una vota-
cibn separada sobre el pirrafo del proyecto de
resolucion que comienza por las palabras: “Reco-
mienda que, si dentro de un tiempe razonable, no
s¢ ha establecido un gobierno cuya autoridad
emane...” Estimo que, por consiguiente, pode-
mos proceder a una votacién separada solamente
schre ese parrafo. X

Leeré el parrafo en su totalidad:

“Recomienda que, si dentro de un tiempo
razonable, no se ha establecido un gobierno cuya
autoridad emane del consentimiento de los go-
bernados, que se comprometa a respetar la
libertad de palabra, de culto y de reuniém, y
estd dispuesto a efectuar prontamente elércio-
nes en que el pueblo espafiol, libre de intimi-
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‘dacion y violencia y sin téner en cuenta los
partidos, pueda expresar su voluntad, el Con-
sejo de Seguridad estudie las medidas necesa-
rias que han de tomarse para remediar la si-
tuacion.” ’

Se procede a wotacion ordinaria.

Decisién: Por 29 votos contra 8 y 11 absten-
ciones queda aprobado el texio del pdrrafo,

El PrESIDENTE (iraducido del francés): Vamos
a proceder ahora a votar sobre la totalidad de la
resolucion. Creo que es preferible proceder a
votacién nominal,

Se procede a votacion nominal.
He aqui el resultado de la votacion:

El Representant:-del Reino Unido vota a favor
de ia totalidad de la resolucion pero expresa que
hace una reserva sobre el pdrrafo- objeto de la
votacion precedente. El Presidente hace observay
que no conviene acompaiar el voto con un comen-
tario.

Vaios a favor: Australia, Bélgica, Bolivia, Bra-
sil, Republica Socialista Soviética de Bielorrusia,
Chile, 'China, Checoeslovaquia, Dinamarca, Etio-
pia, Francia, Guatemala, Haiti, Islandia, India,
Iran, Liberia, Luxemburgo, México, Nueva Ze-
landia, Nicaragua, Noruega, Panami, Paraguay,
Filipinas, Polonia, Suecia, Republica Socialista
Soviética de Ucrania, Reino Unido, Estados Uni-
dos de América, Uruguay, Unién de Republicas

Socialistas Soviéticas, Venezuela, Yugoeslavia.

Votos en contra: Argentina, Costa Rica, Repii-
blica Dominicana, Ecuador, El Salvador, Peri.

Abstenciones: Afganistin, Canadi, Colombia,
Cuba, Egipto, Grecia, Honduras, Libane, Paises
Bajos, Arabia Saudita, Siria, Turquia, Unién
Sudafricana.

Decisién: Por 34 votos contra 6 y 13 absten-
ciones, queda aprobada lo resolucion por una
mayoria de dos tercios.

Sr. BortoMLEY (Reino Unido) (traducido del
inglés): Crei que toda delegacién tenia derecho
a explicar su voto.

El PrRESIDENTE (traducido del framcés): Los
representantes tienen el derecho de explicar sus
razones por las cuales votan a favor o en contra;
pero no hay mas que tres maneras de votar: a
favor, en contra, o abstencién. Compruebo que
el representante del Reino Unido ha votado a

favor, pero con una reserva sobre el mencionado
pariafo.

170. Elecc’5n de seis miembrog del Consejo
Econdémico y Socisl (continuacién) -

El PRresIDENTE (traducido del francés): El
punto siguie: : del orden del dia es la eleccién
de un miembro del Consejo Econémico y Social ,
para cubrir el puesto todavia vacante.

_Tiene la palabra el Sr. van Langenhove, repre-
sentante de Bélgica. - .

Sr. F. vAN LaNGENHoVE (Bélgica) (traducido
del francés): La Asamblea no ha podido llegar
hasta ahora, a pesar de que ha realizado varias
votaciones, a la eleccién de un miembro para cu-
brir el puesto que continia vacante en el Consejo
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Econémico y Social. La. delegacion de Bélgica
quisiera ayudar a la Asamblea a resolver esa difi-
cultad. - g

Los Paises Bajos y Turquia, cuyas candidatu-
ras se mantienen, han sido apoyados mas o me-
nos en igual medida en la Asamblea. Aparente-
mente, una solucién que permita la eleccién e
uno y otro de esos paises recibiria la aprobacion
general. Para que esto sea posible, es necesario
que se produzca una nueva vacante en el Consejo
Econémico y Social. Bélgica fué elegida para ese
Consejo, en el pasado mes de enero, por un perio-
do de tres afios. Estd dispuesta a ceder su lugar
con objeto de permitir a los Paises Bajos y a
Turquia entrar en el Consejo Econdmico y So-
cial, a condicién de que la Asamblea adopte la
solucién consistente en elegir‘a un mismo tiempo
a los Paises Bajos y 2 Turquia. Bélgica renun-
ciard a su puesto a fin de facilitar esta solucion.

Sr. Bartos (Yugoeslavia) (traducido del fran-
cés): La delegacion de Yugoeslavia nada tiene
que objetar a la dimisién de Bélgica. Pero, una
vez hecha la dimisién, queda un puesto vacante
y conviene entonces proceder, conforme a las
reglas constitucionales y a nuestro procedimiento
regular, a la eleccion de un nuevo miernbro.

Esa es la declaracién que la delegacion de
Yugoeslavia se ha creido obligada a hacer. Roga-
mos al Presidente que se sirva tomar las medidas
necesarias para que sean observadas las disposi-
ciones imperativas de nuestra Carta y de nuestro
procedimiento.

El PRESDENTE (#raducido del francés): La
delegacién de Bélgica no renuncia volantaria-
mente al puesto para el cual recibié el voto de
confianza de la Asamblea; pero dicha delegacién
sugiere una solucion para ayudar a la Asamblea a
salir. del callejon sin salida en que nos encon-
tramos, solucion que debe aceptarse o rechazarse
en su totalidad. Si ia Asamblea no acepta esa
solucién, no creo que el representante de Bélgica
renuncie a su puesto en el Consejo Econdmico y
Social. °

Sr. Bartos (Yugoeslavia) (traducido del fran-
cés): Lamento tener que hacer nuevamente uso
de la palabra, pero nuestro reglamento prohibe
que se proceda a presentar una candidatura, a
pesar de las proposiciones formales de ciertas
delegaciones, entre las cuales se encuentra la dele-
gacion de Yugoeslavia. No podemos, pues, aceptar
esa candidatura forzada, que en realidad es una
dimisién condicionada por la presentacion de una
candidatura. Para poder hacer esto deberiamos
modificar el reglamento en !a proxima Asamblea
y aceptar entonces el orrecimiento de la delegacion
de Bélgica.

Sr. ArRcE (Argentina) : Siento mucho tener que
disentir por vez primera de nuestro distinguido
Presidente. -Creo que su criterio es equivocado.
De la misma manera que antes de ahora, algin
delegado quiso renunciar en favor de otro, y por
votacién secreta no le fué admitido, no es posible
que Bélgica renuncie a su puesto condicional-
mente, - :

Si Bélgica renuncia y nosotros aceptamos su
dimisi6n, corresponde elegir librémente entre Tur-
quia y Holanda para uno de los puestos; pero
para el otro la Asamblea -puede disponer con
absoluta libertad.

Sostengo, pues, que ¢l sefior -delegado de Yugo-
eslavia esta en razén, y esto no solamente lo abona
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las reglas de procedimiento de la Asamblea, sino
que lo abona toda la prictica parlamentaria, de Iy
que tengo alguna experiencia después de veinte
afios de actuacion como leg.slador.

El PresipENTE (traducide del francés): Eg'
dificil ayudar a esta Asamblea. El representante
de la Argentina tierne razén y no le coutradigo,
Pera si la proposicién de Bélgica hubiera sido
aceptada, uno de los candidatos, Turquia o los

. Paises Bajos, habria podido retirarse y ceder sy

lugar al otro. Habriamos podido proceder a la
eleccion ; el candidato que hubiera quedado habria
sido elegido, probablemente, por una mayoria de
dos tercios y después hubiéramos podido realizar
una nueva eleccion. )

Los representantes pueden proceder como gus-
ten. Pero si hubiesen aceptado la proposicion de
Bélgica, se habria constituido un gentlemen’s
agreement y el candidato que se retirara a fin de
facilitar la eleccion del otro, habria podido ser
elegido posteriormente. Si Vds. no desean pro-
ceder como lo ha propuesto el representante de
Bélgica, no es necesario insistir; podemos seguit
votando y podemos incluso seguir sin llegar a una
soluci6n. ’

En estas condiciones, no podriamos quizas em-
pezar a votar y si a las dos de la madrugada no
hemos obtenido un resultado, aceptaran quizis el
sacrificio de Bélgica.

Sr. Barros (Yugoeslavia) (traducido del fran-
cés): La delegacion de Yugoeslavia no tiene in-
conveniente en que se elija a Turquia o a los
Paises Bajos; no nos oponemos a un gentlemen's
agreement, pero éste debe hacerse fuera de nues-
tra Asamblea y no figurar en nuestras actas.
Tememos sentar un precedente muy peligroso y
constituir quizds — me apresuro a decir que no
es éste el caso en este momento — monopolios
electorales como se acostumbra a hacer en ciertos
paises donde los candidatos, después de cierto
tiempo, se comprometen a renunciar a sus puestos
a favor de otro candidato. No podemos -consagrar
aq}li_ una practica contraria a los principios deme-
craticos.

En el momento presente, rindo homenaje a la
delegacion de Bélgica por su loable intencion de
prestar un servicio a esta Asamblea.

Sr. vaN KiLerreNs (Paises Bajos) (traducido
del inglés): Estamos profundamente reconocidos
al Gobierno de nuestra nacidn hermana, Bélgica,
por haberse declarado dispuesta a renunciar a s
puesto en el Consejo Econdmico y Social, 2
condicion de que tanto los Paises Bajos como
Turquia sean elegidos miembros de ese orga-
nismo. Estoy seguro de que la Asamblea coinci-
dirA conmigo en que muy rara vez se ha dado
muestras de tal manifestacién de buena vecindad,
de tan excelente espiritu internacional, y de un
espiritu de sacrificio y de moderacién mas loables.

Esa conducta admirable permitiria estar repre-
sentados en el Consejo dé Seguridad a dos paises,
cuyas candidaturas han encontrado en esta Asam-
blea un apoyo y una simpatia practicamente
iguales,

Si se pudiera adoptar este procedimiento, se
ahorraria a la Asamblea General la tarea ingratd
de elegir entre esos dos paises, y a éstos la prueba.
peco agradable de ver su candidatura sometida 3
yotacién, quién sabe cuintas veces, en =1 seno de
esta Asamblea. Si Turquia fuera elegida al mismo
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tiempo que nosotros, seriamos los primeros en
felicitarla.

Nos damos perfectamente cuenta de que el
procedimiento sugerido se aparta del reglamento.
No digo que sea incompatible con éste. Es un
procedimiento excepcional, que exige la sancion
expresa de esta Asamblea. Pero la situacion es
también excepcional, y quizas no vuelva a pre-
sentarse. En todo caso, por nuestra parte nosotros
estamos totalmente dispuestos a aceptar si la
Asamblea lo desea o estima que puede resolver la
cuestion, que se considere que este procedimiento
no sienta un precedente.

Y ahora, deseamos {fambién asumir una actitud
generosa. Quisiera, por lo"tanto, agregar que, en
vista de nuestras relaciones especiales con Bél-

gica, v nuestra vecindad geografica, mucho nos

complaceria, en el caso de que la Asamblea juz-
gara conveniente adoptar este procedimiento ox-
cepcional .ser los sucesorcs de Bélgica, en cuyo
caso permaneceriamos en el Consejo Economico
y Social durante dos afios, mientras que el man-
dato de Turquia seria el normal de tres afios.
Por supuesto, si este procedimiento no recibe la
aprobacién de Vds., deberemos proceder a una
eleccidn en la forma acostumbrada.

Sr. Arce (Argentina): Quiero dejar constan-
cia, sefior Presidente, no solamente de que no
me opongo a la entrada de los Paises Bajos al
Consejo Economico y Social, sino de que la veria
con muty buen agrado. Pero lo que no desearia
es que se sentara un mal precedente. -~

Sr. Austin (Estados Unidos de Ameérica)
(iraducido del inglés): Nos encontramos en pre-
sencia de una circunstancia extraordinaria. El
gran pais de Bélgica ha hecho un generoso ofre-
cimiento que no esta previsto en el reglamento.
Ninguna disposicion prevé exactamente la situa-
cion que se ha suscitado.

La Asamblea es un organo deliberante que
puede elaborar siempre reglas nuevas cuando se
encuentra frente a una situacién sin precedentes
y, ciertamente, se trata ahora de eso. En estas
circunstancias, estimo que con arreglo al. proce-
dimiento parlamentario habitual, procede someter
a la Asamblea la cuestién de si la proposicion de
Bélgica debe aceptarse o no. Si se acepta, se
aclarard entonces la situacion y podremos llenar
las dos vacantes conforme al generoso ofreci-
miento de Bélgica.

Sr. Bavpur (Turquia) (traducido del fran-
¢és): Quisiera agradecer muy sinceramente a
" Bélgica su ofrecimiento tan generoso, y a los
Paises Bajos su gesto amistoso. En cuanto al
.procedimiento, prefiero no decir nada, pues Tur-
quia es parte interesada en el asunto.

Sr. Koo (China) (traducido del inglés): En
nombre de la delegacién de la China, deseo ex-
Presar nuestro muy sincero reconocimiento por
el rasgo de buena voluntad y cooperacién que ha
hecho Bélgica al ofrecer su renuncia al puesto
que ocupa en el Consejo Econdmico y Social a
fin de que la Asamblea pueda salir de la dificil
situacién en que se encuentra. Ese rasgo no tiene
precedentes, pero estimo que un ofrecimiento de
esa clase, qite testimonia tanta buena voluntad y
abnegacién, constituye un excelente precedente
para todas las delegaciones. Por lo tanto, espera-
mos que la Asamblea aceptard este ofrecimiento.

Permitaseme sefialar que una cosa es que la
Asamblea acepte esta dimisién condicional — que

en modo alguno implcaria una violacion de las
reglas de procedimiento — y otra cosa que llene
la vacante asi creada una vez aceptada la renuncia
condicional. La Asamblea puede proceder enton-
ces a celebrar una eleccién conforme al articulo 88
que, como Vds. saben, dice: “Si un miembro
deja de pertenecer a un Consejo antes de la
expiracion de su mandato, se celebrard una elec-
cion parcial... a fin de elegir a un miembro por
el tiempo que falte hasta la expiracién del man-
dato.” Como se entiende que la eleccién para llenar
la vacante asi creada por la renuncia voluntaria
de Bélgica seria solamente por el tiempo que falta
hzsta la expiracion del mandato, la situacion es
mucho mas clara. Por lo tanto, espero que la
Asamblea comprendera el significado de este ge-
neroso ofrecimiento, y lo aceptara. z

Sr. Gromyko (Unidén de Repiblicas Socialistas
Soviéticas) (traducido de la version francesa del
texto ruso): No cabe la menor duda de que la
actitud del representante de Bélgica merece.elo-
gios. Pero no es eso lo finico que debemos tener
en cuenta. Debemos también considerar las reglas
establecidas por la propia Asamblea General, en
particular en lo que concierne al procedimiento
previsto para la eleccion de miembros de los dife-
rentes organos de las Naciones Unidas.

Por grandes que sean los mérites de la propo-
sicion hecha por la delegacion de Béigica, me
parece que la Asamblea General no deberia acep-
tarla. Ante todo, esa proposicion es contraria al
reglamento, como lo han dicho con razén ciertos
representantes. En segundo lugar, si esa propo-
sicion fuera aceptada, crearia un precedente poco
deseable. ;Qué resultaria en realidad? Al elegir
a un miembro del Consejo Econémico y Social
el factor decisivo no seria la opinion de la Asam-
blea General, sino la opinién de uno solo de sus
miembros, lo que es muy distinto. Puede decirse
que la Asamblea General daria su aprobacién por
adelantado, pero no se obtendria de conformidad

con las disposiciones del reglamento de la Asam-
blea.

Estimo pues, que no debe aceptarse la propo;
sicin de la delegacién de Bé&gica, aunque haya
sidop un rasgo digno de elogic.

Sr. AGuNIDEs (Grecia) (¥raducido del inglés):
No hay ninguna duda de que el procedimiento
propuesto es contraric al reglamento, pero el re-
glamento no es la autoridad suprema. La Asam-
blea estd por encima del reglamento. Puede cam-
biarlo o suspender su aplicacion.

Hubo otro caso en el cual un pais hizo un
ofrecimiento similar al de Bélgica. Dicho caso,
aunque no absolutamente idéntico, guarda cierto
parecido con el actual. Todos Vds. recordaran la
actitud generosa de Nueva Zelandja, que permiti6
que fuese elegido otro pais. No creo que la Asam-
blea deba desalentar tales gestos.

Estoy seguro de que nadie contradira al repre-
sentante de Yugoeslavia. Desde el punto de vista
de la estricta aplicacion del reglamento, creo que
estaria de acuerdo con él. Pero en tna cliestion
como ésta, la soberania de la Asambles permanece
intacta. Nadie dice que Bélgica trata de burlar
a-la Asamblea mediante un ardid. Béigica ha
asumido una actitud muy generosa. Ha dicho:
“Estan Vds. frente a una dificultad. El regla-
mento no les permite resolverla. Vds. han hecho
el reglamento, pero ese reglamento -no esta por
encima de Vds. ¢ Aceptarian Vds. la solucién que
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voy a ofrecerles ? No los obligo a ello. Si consien-
ten en suspender la estricta aplicacion de su
reglamento a fin de salir de una situacion dificil,
Bélgica- estd dispuesta a hacer ese sacrificio.”
No creo que la proposiciéon de Bélgica contenga
otra cosa. : ,

" En mi calidad de representante de un pais muy
pequefio;iaprecio esa clase de rasgos por encima
de todo. En un mundo endurecido donde nadie
parece dispuesto a hacer un sacrificio, estimo que
ese rasgo es de una gran generosidad y que debe-
riamos mostrar que sabemos apreciarlo en un
momento en que son escasos los ejemplos de una
abnegacion semejante.

USr. Barros (Yugoeslavia) (traducido del fran-
cés): Lamento mucho tener que intervenir en este
caso, por. cuanto se trata de paises aliados cuyos
hijos son los mejores amigos de los nuestros. Sin
embargo, no se trata aqui de una -cuestion” de
candidatura, sino de salvar un principio y la lega~
lidad de nuestra institucion. '

‘Rindo_homenaje al rasgo simpatico y bien in-
tencionado de Bélgica, raro de encontrar actual-
mente en la vida internacional. Sin embargo, me
siento obligado a explicar los motivos que mueven
a la delegacién de Yugoeslavia a hablar sobre esta
materia. :

‘En primer lugar, cuando se establecié nuestro
réglamento, se present6 una propuesta que pre-
veia la posibilidad de suspender las reglas de pro-
cedimiento, y ese proyecto fué rechazado en la
Comision Preparatoria. Por consiguiente, no pue-
de suspenderse el reglamento.

_El segundo punto que deseo explicar es el
siguiente : es verdad que, segin la Carta la Asam-
blea General es la que establece su reglamento

y la que tiene plena autoridad sobre el mismo; .

pero también es verdad que la Asamblea renun-
ci6 — puesto que en virtud del articulo 117 no se
admiti6 el derecho de suspension del mismo — a
la pos’bilidad de cambiarlo, y que no puede efec-
tuarse ningrna modificacion sin previo examen
por la comisién competente. Existe, pues, un
procedimiento para cambiar ei-réglamento en la
Asamblea. Esta tomé precaticiones contra la intro-
diiccion de cambios apresurados en las reglas de
procedimiento. ;Por qué lo hizo? Porque esas
reglas son la garantia de la buera marcha de los
trabajos de la Asamblea General. Estamos. obli-
gados a-seguir las vias regulares, es decir, a remi-
tir la cuestion a una Comision, adoptar las reco-
mendaciones que ella haga y aplicarlas.

En tercer lugar, el articulo 82 prohibe expresa-
mente toda presentacién de candidaturas. Una
renuncia en favor de cuslquier otro candidato
significa ya una presentacién de candidatura: es
una presentacion aun mas caracterizada que la
farmulada en la tribuna. Esta dltima no obliga,
en tanto que ja renuncia-a un mandato en bene-
ficio de otro candidato es una presentacién de
candidatura que obliga. Por lo/tanto, si sé prohibe
la: primera, la segunda lo debe ser a fortiori.

El representante de Grecia ha creido ver cieria
analogia en el acuerdo entre Nueva Zelandiz y
Yugoeslavia, cuando la primera renuncid a su
candidatura en favor de Yugoeslavia. Pero como
- no se trataba de su puesto, la situacién es total-
mente diferente. Si hoy los Paises Bajos y Tur-
quia:llegan a un arregle amistoso jpara presentar
. Solamiente una candidatura, se habra sentado aqui

un precedente, pero ese precedente no tendra nada
en comun con la propuesta de Bélgica. =
En conclusion, esizmos colocados en la alter-

nativa o de violar nuestro reglamento o de ne
violarlo. Si lo violamos en favor de un caso
que no es mity grave y que hasta inspira sim-
patia, no tenemos ninguna garantia de que no lo
-violaremos ‘mafiana en circunstancias que puedan :
ser decisivas para la paz y la seguridad interna-
cionales. |

El PresmeENTE (traducido del francés): Es
tarde para tratar de procedimiento. Por lo dema4s,
el articulo 117 no es aplicable al caso que nos
ocupa, y Bélgica no solicita que se infrinja el-
reglamento. Propone solamente, para serles ftil,
una aplicacion especial del reglamento. Por lo
tante) no se trata, repito, del articulo 117. Pro-
pongo gue se someta a votacion la propuesta de
Bélgica y que no se considere aprobada si no
obtiene una mayoria de dos tercios. En efecto;,
el Articulo 18 de la Carta exige que las elécciones
se hagan por una mayoria de dos tercios. Si se
aprueba la proposicién por una -mayoria de dos
tercios, se procederi después a la votacién no-
minal. |

Sr. Parop1 (Francia) (traducido del francés):
¢ Quisiera Vd., sefior Presidente, leer nuevamente
la proposicion? :

El PreSIDENTE (traducido del francés):

“A condicién de que la Asamblea adopte la
solucion de elegir a la vez a los Paises Bajos
y a Turquia, Bélgica renunciard a su puesto
para facilitar la soluci6n.” |

"La eleccion no se realizard 2l mismo tiempo.
Por el contrario, se entiende que si se aprueba la
propuesta habri dos elecciones. |

Sr. Barros (Yugoeslavia) (traducido del fran-.
¢és): Sino hay eleccibén al mismo tiempo, estamos
de acuerdo. 51 se trata de que Bélgica renuncie a
su puesto y se trata, por otra parte, de elegir a”
los Paises Bajos, no tenemos ninguna objecién
que hacer. Lo que no podemos admitic es que la
renuncia de Bélgica a su puesto se vincule a una
posibilidad de elegir a los Paises Bajos. Si la
cuestion se pi.antea de esta manera, nada tenemos
que decir en contra de la propocicion. |

El PRreSIDENTE (traducido del francés): No he
dicho nunca que la eleccién se realizaria “al mis-
mo tiempo” y nadie lo ha dicho tampoco. Me
limité simplemente a repetir el texto que el repré-
sentante de Bélgica habia leido en Ia tribuna, y
contesté en seguida al representarite ‘de la Argen-
tina de que habria dos elecciones.

Si se acepta la proposicién de Bélgica, los
Paises Bajos deciuran que retirarn su candida-
tura en la primera votacion. Acaban de decirlo.
Deberemos proceder a la eleccion de Turquia y
serd necesario que obtenga la mayoria de dos
tercios. Después de esto, procederemos a la eléc-
ciofi del puesto que quedd vacante por dimision
de 3élgica. Pero debemos saber cual es la situa-
cién. Digo “pero” porg:ie si nuevamente se debe
crear entre otros dos paises la situacion en que
nos encontramos ahora, no hay ningune. razim
para que Bélgica dimita. Esa es la tnica expli- ]

cacién de la palabra “pero”. ;

~Se procede, a votacién nominal sobre la pro-
posicion de Bélgica. =
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" Wotos a favor: Afganistin, Argentina, Aus-
tralia, Bélgica, Bolivia, Brasil, Canadi, Chile,
China, Colombia, Cuba, Dinamarca, Republica
‘Dominicana, Etiopia, Francia, Grecia, Islandia,
Irén, Irak, Libano, Luxemburgo, Paises Bajos,
Nueva Zelandia, Nicaragua,” Panama, Paraguay,
Perti, Filipinas, ‘Arabia Saudita, Siria, Turquia,
Unidn Sudafricana, Reino Unido, Estados Unidos
“de América, Uruguay, Venezuela.

 Votos en contra: Repuiblica Socialista Soviética
' de Bielorrusia, Repiiblica Socialista Soviética de
'Ucrania, Unién de Repiiblicas Socialistas Sovié-
ticas, Yugoeslavia.

Abstenciones: Checoeslovaquia, Egipto, Guate-
‘mala, Haiti, India, Liberia, Noruega, Polonia,
' Suecia,

~ Ausentes: Costa Rica, Ecuador, El Salvador,
Honduras, México.

" Decisién: Por 36 wotos contra 4 3 9 absten-
ciones, queda aprobada la propuesta de Bélgica.

. El PresDENTE (iraducido del francés): Creo
que podemos tomar nota de la decisién del repre-
sentante de los Paises Bajos, quien retira la
candidatura de los Paises Bajos para la proxima
 yotacién. Por lo tanto queda Turquia como tnico
' candidato,

-~ Desec precisar que se trata de clegir un solo
' miembro del Consejo Econdémico y Seocial. Vamos
'a proceder a votacion secreta. Para ser elegida,
Turquia deberd obtener la mayoria de dos tercios
: de voios de los miembros presentes y votantcs.
3

Se procede a la votacion nominal secreta.

El PRrESIDENTE (traducido ‘del framcés): Ha
 terminado {a votacion nominal. Invito a los escru-
 tadores a proceder al recuento de votos.

Los escrutadores proceden el recuento de votos.

El PRESIDENTE (raducido del francés): El
‘resultado del escrutinio es el siguiente:

171, Aplicacién del Ariiculo 27 de la Carta
i concerniente al método de votacién en
el Consejo de Seguridad. Convocacién a
una conferencia general de los Miem-
bros de las Naciones Unidas, conforme

la Primera Comisién. Resolucién (do-
cumento A/235) *

El PresipENTE (traducido del inglés): El pri-
mer punto del orden del dia es el informe de la

ticulo 27 de la Carta y la convoration a una
conferencia general de Miembros de las Naciones

7
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al Articulo 109 de la Carta. Informe de -

Primera Comisién sobre la aplicacién del "Ar-

Numero de votantes ............ 50
Cédulas nulas .......covveveunnn 1
Abstenciones .....covivencannns . 9
Cédulas validas ,...... reeeesenes 49

Por lo tanto, la mayoria de dos tercios nece-
saria para la eleccion es de 33.

Ntmero de votos ohtenidos:

Turquia .........c00uuen. veesen 40

Decisién: Tzqum’a queda elegide miembro del
Consejo- Econdmico y Social. :

»

El PRresmENTE (traducido del francés): Va-

~mos a proceder ahora a la eleccién de un miembro

del Consejo Econémico y Social para el puesto
que quedo vacante 2 consecuencia de la dimision
de Bélgica. Deben Vds. dar su voto a un candi-
dato solamente. :

Se procede a la votacion nominal secreta,

El PRESIDENTE (iraducido del francés): Fa
terminado la votacion, Invito a los escrutadores a
proceder al recuento de votos.

Los escrutadores proceden al recuento de'votos.

El PRreSIDENTE (traducido del francés): El
resultado del escrutinio es el siguiente: "

Numero de votantes ............ 49
Cédulas nulas .........ovovvnun.. |
Abstenciones .....,....... cevean 1
Céduiasvalidas ...........cu.... , 48

Por lo tanto, la mayoria necesaria de dos ter-
cios es de 33.

Numero de votos obtenidos:

Paises Bajos ........... ceenes .. 40
Yugoeslavia ..... Ceseecarranans 7
Argentina ........ veseeenenen .o 1

Decision: Los Paises Bajos quedan elegidos
miembro del Consejo Econdmico y Social por un
periodo de dos afios.

Se levanta la sesion a las 1.05 horas.

~ 60a. SESION PLENARIA
Celebrada el viernes 13 de diciembre de 1946, a las 11 horas
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Presidente: Sr. V. K. Wellington Koo (China).

Unidas conforme al Articulo 109 de la Carta
(Anexo 71),

El Relator es el Sr. Viteri Lafronte, represen-
tante del Ecuador. Como todavia no ha ilegado
a este recinto, leeré el proyecto de resolucién
cuyo texto es muy breve. -

.(El Presidente da lectury al texto del proyecto
de resolucion contenido en el documento A/235.)

Tiene Ja palabra el Sr. Makin, representante
de Australia.

Sr. Maxix (Australia) (#raducido del inglés):
Durante el debate general realizado al comienzo
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