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Decisién de procedimiento relativa al orden del
dia de la sesidén

De conformidad con el articulo 67 del reglamento,
lo Asamblea decide no exominar los temas 67, 57, 56,
24, 40 y 49 del programa, que figuran en el orden del
dia de la sesidn,

Exhortacién a los Estados para que aceleren sus
ratificaciones o adhesiones a la Convencién
sobre la Prevencién y Ia Sancién del Delito de
Genocidio y medidas encaminadas a conseguir
la mayor divulgacién posible del cardcter, el
texto y los fines de la Convencién (A/2507)

[Tema 67 del programa]

El Sr. J. Spiropoulos (Grecia), Relator de la Sexia
Comisidn, presenta el informe de dicha Comision

(A/2507).

1. Sr. SCHELTEMA (Paises Bajos) (traducido del
inglés): Voy a explicar brevemente el voto de mi
delegacién sobre la cuestién que examinamos,

2. Apenas es necesario reafirmar el gran interés que
siempre ha tenido mi pais por el desarrollo y la codi-
ficacién del derecho internacional. La reciente reelec-
cidén [453a. sesidn plenaria] de mi compatriota el Sr.
Frangois como miembro de la Comision de Derecho
Internacional fué para nosotros una nueva prueba de
que los. miembros de¢ esta Organizacidn reconocen y
aprecian la contribucién que los Paises Bajos han
hecho desde hace mucho tiempo y que en lo futuro
continuardn haciendo en este campo.

3. Con este mismo espiritu, la delegacién de los
Paises Bajos tomd parte activa en la redaccion defini-
tiva de la Convencién para la Prevencién y la San-
cién del Delito de Genocidio durante la primera parte
del tercer periodo de sesiones de la Asamblea General,
Se recordara, por ejemplo, que el texto original del
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articulo I de la Convencién fué modificado a base
de una enmienda de los Paises Bajos [4/C.6/220],
y se recordard ademas que mi Gobierno y los repre-
sentantes de mi Gobierno han apoyado franca y deci-
didamente la institucién de una corte penal interna-
cional.

4. Por otra parte, la delegacién de los Paises Bajos

se opuso firmemente a la enmienda por la cual suprimio
del articulo IT del proyecto de convencidn la referencia
a grupos politicos como posibles victimas del genoci-
dio. Sin embargo, la aprobacién de esa enmienda ha
conducido al resultado de que el genocidio politico
no es punible segtin los términos de este instrumento.
Teniamos entonces, y continttamos teniendo, un crite- -
rio decidido a este respecto, por haber experimentado
durante la segunda guerra mundial esta clase especial
de genocidic — el genocidio politico junto con el
genocidio racial. En aquel momento, la delegacién de
los Paises Bajos estimé que esa objecién al articulo
IT no era razén suficiente para negar su voto a la
resolucion 260 A (III), por la cual se aprobd la
Convencién en su totalidad. Sin embargo, después
de un estudio detenido y de una amplia consideracién
de la cuestion, el Gobiernio de los Paises Bajos llegd a
la conclusién de que el hecho de que la Convencién
no sea aplicable al genocidio politico parece restar
a este instrumento gran parte de su alcance,

5. Ademds, los instruunentos de ratificacién de varios
Estados contienen importantes reservas; esas reservas
se refieren, entre otras cosas, a las disposiciones impor-
tantes del articulo IX, es decir, a la jurisdiccidén obli-
gatoria de la Corte Internhcional de Justicia en el caso
de desacuerdos entre las partes contratantes respecto
a la interpretacidn, aplicacidén o ejecucién de la Conven-
cién, A nuestro juicio, esto debilita el instrumento hasta
tal punto que cabe preguntarse si, mientras sigan en pie
estas reservas, la Convencién no es aplicable en forma
coercitiva principalmente a aquellos paises que es menos
probable que permitan el delito de genocidio mientras
que los que pueden cometerlo guedan protegidos de
antemano contra la aplicacién de sus disposiciones.

6. DPor estas dos razones, mi Gobierno no ha podido
ratificar hasta la fecha la Convencion. En vista de
todo ello, no pareceria muy logico que votisemos
ahora a favor de un proyecto de resolucién que es
una exhortacién a todos los Estados que no han rati-
ficado la Convencién o no se han adherido a ella —
y en ese caso estamos nosotros — a que lo hagan,
Por consiguiente nos abstendremos de votar sobre el
proyecto de resoluciéon que considera la Asamblea.

7. La PRESIDENTA (traducido del inglés): Como
ningfin otro representante ha expresado el deseo de
explicar su voto con respecto a este tema, voy a
someter a votacidn el proyecto de resolucidon propuesto
por la Sexta Comision [A/2507]. ’

Por 50 votos contra ninguno y 8 abstenciones, queda
aprobado el proyecto de resolucién.

A/PV 455
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Informe del Consejo de Seguridad (A/2437)
[Tema 11 del programal]

8. La PRESIDENTA (traducido del inglés): La
delegacién de Grecia ha presentado un proyecto de
resolucién [A/L.164] cuyo texto es el siguiente:

“Ia Asamblea General

“Toma nota del informe del Consejo de Seguri-
dad a la Asamblea General, correspondiente al
periodo comprendido entre el 16 de julio de 1952
y el 15 de julio de 1953.”

Si la Asamblea estima que no es necesario discutir
este tema y si no hay objeciones, consideraré aprobado
el proyecto de resolucion,

Sin objeciones, queda aprobado el proyecto de reso-
lucion. :

La cuestion de Marruecos: informe de la Primera

Comisién (A/2526)
[Tema 57 del programa]

El Sr. Thors (Islandia), Relator de la Primera
C;misién, presenta el informe de dicha Comisidn (A/
2526).

9. Sr. DE PIMENTEL BRANDAO (Brasil) (tra-
ducido del francés): En el curso del séptimo periodo
de sesiones de la Asamblea General de las Naciones
Unidas, la delegacion del Brasil representé un papel
destacado en la discusién de los proyectos de resolu-
cién relativos a las cuestiones de Marruecos y Ttnez.
Ise papel es bien conocido de todos, y consistid en
hacer uso de moderacién y buen sentide. El decidido
apoyo que tuvimos el honor de recibir en todas partes
es, a nuestros 0jos, un sincero tributo al cuidado escru-
puloso que dirigié nuestra actuacién en ese caso.

10. Este afio nuestra actitud se ha traducido por una
abstencién y un voto negativo al someterse a votacion
los dos proyectos de resolucidn sobre estas cuestiones
que finalmente aprobara la Primera Comisién y que
ahora examina la Asamblea. Sin embargo, podria pre-
valecer la impresién de que hemos experimentado un
cambio de opinién y de politica en el mismo centro
de los principios a los que se asocia en general el
origen y razon de ser de las dos cuestiones. Seria una
impresion errbnea y completamente desprovista de
fundamento; y por ello me permito descartarla de
entrada. DBrasil sigue estando convencido de que la
época del colonialismo ha pasado y que los vestigios
que aun quedan de él van a desaparecer para dar lugar
a que florezcan la libertad y la independencia de los
pueblos en las formas y trabajos de la vida democra-
tica.

11, En efecto, mi delegacién sabe muy bien la impor-
tancia, seriedad y dificultades de los problemas plan-
teados por la liquidacién de un estado de cosas cuyo
origen no es reciente y que, sobre todo, se agrava en
el momento actual por las serias preocupaciones poli-
ticas que pesan sobre la humanidad entera. Por consl-
guiente, mi delegacién no podrd apoyar despreocupa-
damente propuestas exageradas, caprichosamente en-
mendadas y concebidas en un espiritu que no €s preci-
samente el de la Carta, Esas propuestas, lejos de favo-
recer la satisfaccién de las aspiraciones legitimas que
mi nacién comparte con los pueblos amantes de
la libertad y la independencia, so6lo podrian entorpecer
y aun deshacer el curso de una evolucién de por st

pghgrosa y que ha llegado a un punto delicado, cuando
solq el_ espiritu politico, el tacto, la moderacion, la
paciencia y el tiempo necesario pueden conducirla
felizmente al término deseado.

12. Sr. ZAFRULLA KHAN (Pakistin) (trodu-
cido del inglés) : Es ésta la segunda vez que la cues-
tibn de Marruecos se discute en sesién plenaria de Ja
Asamblea. El afio pasado se aprobd una resolucibn
[612 (VII)] sobre la cuestion de Marruecos en la
cual la Asamblea expresaba la confianza de que, “en
ejecucidn de la politica que ha proclamado, el Gobierno
de Francia se esforzard por fomentar las libertades
fundamentales del pueblo de Marruecos, en conformi-
dad con los propésitos y principios de la Carta”.
Ademis, la Asamblea expresaba la esperanza ‘“de que
las partes continuaran, con caricter urgente, sus nego-
ciaciones con objeto de desarrollar las instituciones
politicas libres del pueblo marroqui, teniendo debida-
mente en cuenta los derechos e intereses legitimos exis-
tentes de conformidad con las normas y practicas
establecidas del derecho de gentes”, y encarecia a
las partes “‘que sus relaciones se desarrollen en un
ambiente de buena voluntad, de confianza y respeto
mutuos, y que resuelvan sus controversias de confor-
midad con el espiritu de la Carta, absteniéndose de
todo acto o medida que pueda agravar el actual estado
de tensién”.

13. Durante el afio transcurrido desde que se aprobd
esa resolucién, en vez de fomentarse las libertades
fundamentales de Marruecos, se han abolido las que
aun le quedaban al pueblo. No se han celebrado las
negociaciones de conformidad con la esperanza expre-
sada en el parrafo 2 de dicha resolucién. En realidad,
se hizo presién sobre el Sultdn de Marruecos para
que estampara su firma y su scllo al pie de las propues-
tas de Francia, y mis especialmente para que desauto-
rizase cualesquiera movimientos que se desarrollaran
en Marruecos encaminados a alcanzar la independencia
y el gobierno propio. El Sultdn se negd a obedecer,
y, el consecuencia, fué depuesto.

14, No han aumentado la buena voluntad, la confian-
za ni el respeto mutuos; en realidad, no existe hoy

en Marruecos una atmosfera de buena voluntad, de

confianza y de respeto mutuos. La Potencia dominante

no sélo 1no se ha abstenido de realizar actos o adoptar

medidas que pudieran agravar la tensidén que existla

antes, sino que esta tensién subsiste hoy en forma

atn més aguda. Esa tirantez no se debe a ningiin acto

del pueblo de Marruecos al cual pudieran oponerse

objeciones legitimas, sino a la politica y a los actos

de la Potencia dominante.

15. Esa era la situacién que existia cuando se trajo

la cuestidn ante la Asamblea General. Las 13 Potencias

asiaticas y africanas presentaron un proyecto de reso-

lucién en el cual se recomendaba que, con miras 2

restaurar la buena voluntad, la confianza y el respet0

mutuos se pusiera término al estado de ley marcial,

se pusiera en libertad a los presos politicos y se rest

blecieran todas las libertades pliblicas. También se reco-

mendaba que se establecieran instituciones democrticas

y representativas del pueblo de Marruecos, m?dlange

elecciones libres y efectuadas a base del sufragio unl
versal, y que se asegurara al pueblo de Marruecos,

en el plazo de cinco afios, la consecticién completa d¢

la plena soberania y la independencia absoluta. Estt

proyecto de resolucion fué rechazado por la Col'nlSl.On' |
16. De estos hechos se derivan varias consecuencizh

pero no creo que sea este el momento en que deba 4

entrar a examinarlas. t,
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17. El proyecto de resolucién presentado por Bolivia
fué¢ aprobado con ciertas enmiendas. Tal proyecto
de resolucién con las enmiendas introducidas es el
que considera hoy la Asamblea General. Como se vera,
este proyecto de resolucion no es sino la expresién de
experanzas bien intencionadas. Pero aun con respecto
a esas esperanzas, el analisis de la votacion permite
sacar conclusiones elocuentes:

18. En el curso de este mismo periodo de sesiones,
en discursos pronu iciados por represent:~  de los
Estados Unidos, se nos ha recordado que .a Declara-
cion de Independencia de los Estados Unidos de
América dice:

“Consideramos como verdades evidentes por si
mismas que todos los hombres han sido creados
iguales, que su Creador los ha dodado de ciertos
derechos inalienables y que entre esos derechos
figuran la vida, la libertad y la busqueda de ia
felicidad”.

El Secretario de Estado de los Estados Unidos,
Sr. Dulles, reafirmd desde esta tribuna el 17 de sep-
tiembre [434a. sesidn plemarial, el axioma que figura
en la Declaracién de Independencia de su pais de que
los poderes legitimos que ejercen los gobiernes emanan
del consentimiento de los gobernados. Recordd la
observacion de Abraham Lincoln de que hay “alge en
esa Declaracion que no solo da libertad al pueblo de
este pais, sino también esperanza al mundo para todos
los tiempos que vendrin”. Y en seguida nos asegurd
que: “Ninguna paz puede ser duradera si repudia el
concepto de que el gobierno debe residir en el libre
consentimiento de los gobernados, o si niega a otros
la posibilidad de adoptar ese concepto.”

19. La Carta del Atlintico prometié que todos los
hombres vivirian bajo la forma de gobierno que esco-
giesen libremente. L.a Carta de las Naciones Unidas
establece en el parrafo 2 del Articulo 1, entre otros
propositos de las Naciones Unidas, el de “fomentar
entre las naciones las relaciones de amistad basadas
en el respeto al principio de la igualdad de derechos
y al de la libre determinacidn de los pueblos”.

20. El pérrafo quinto de este proyecto de resolucion
dice lo siguiente:

“Reconociendo el derecho del pueblo de Marruecos
a la plena libertad de determinacién en conformidad
con la Carta.”

21. Esto es a0 soOlo la declaracion de un axioma, sino
casi la de una perogrullada. Sin embargo, cuando
en la Primera Comisidn se sometid a votacion este
parrafo, 13 Miembros de las Naciones Unidas se
opusieron a él. Esos miembros no reconocen el derecho
del pueblo de Marruecos ni, en realidad, el de ningin
otro de los pueblos no auténomos, a la libre determi-
nacion de conformidad con la Carta. ¢Equivale esa
actitud a una repudiacién de la totalidad de la Carta
misma? Entre esos 13 Estados figuran los Estados
Unidos, los miembros europeos — si se me permite
llamarlos asi — del Commonwealth, es decir, Austra-
lia, Canad4, Nueva Zelandia, la Unién Sudafricana y el
Reino Unido; los tres paises del grupo Benelux y cua-
tro paises latinoamericanos. Esto no sélo no es alenta-
dor, sino que nos deja una sensacién de frustracién y de
depresién extremas. ¢Qué fe podremos continuar po-
tiendo en la Carta misma si se repudian en esta forma
sus axiomas y fundamentos mismos?

22. Segtin este proyecto de resolucidon, la Asamblea,
después de declarar que reconoce “el derecho del pueblo
de Marruecos” — como en realidad ha sido reconocido
en la Carta el derecho de todos los pueblos — “a la
plena libertad de determinacion en conformidad con
la Carta”, “mantiene su llamamiento para que se
reduzca la tension en Marruecos, e insta a que se
garantice el derecho del pueblo de Marruecos a gober-
narse por instituciones politicas democraticas y libres”.
Esta es una nueva expresion de esperanza bien inten-
cionada.

23. No creemos que este proyecto de resolucién res-
ponda a las exigencias mas clementales de la situacién.
Esperamos, sin embargo, que en caso de que sea apro-
bada y de que el espiritu de la Carta siga inspirando
aun a la Potencia dominante, a pesar de haber repu-
diado con su voto y haber rechazado las medidas
propuestas en la rcsolucion de los 13 paises, que son
las unicas que pueden ayudar a disminuir la tension,
tenemos la esperanza de que la Potencia dominante
estimara oportuno emprender activamente un programa
de desarrollo de las instituciones politicas en Marrue-
cos. Consideramos que tal programa en el préximo o los
proximos dos afios — pues el plazo de cinco afios en
nuestra opiniéon seria demasiado largo — demostraria
a todo el mundo, al pueblo de Marruecos, asi como a
los pueblos extrafios, que Francia y Marruecos estin
resueltos a llegar a un acuerdo justo y honorable para
ambas partes.

24. Con esa leve esperanza votaremos a favor de
este proyecto de reselucidon aunque, como ya lo he
dicho, nuestros sentimientos y nuestra actitud con
respecto a €l son los que acabo de exponer.

25. Sr. HANIFAH (Indonesia) (traducido del in-
glés) : La Primera Comisién se ha ocupado de la cues-
tion de Marruecos durante mis de dos semanas. Hemos
oido completos y elocuentes relatos de la deprimente
sitzacion que reina en esa parte del mundo, que condena
a todo un pueblo a una existencia humillante y sin
seatido. Y se nos ha dicho que el pueblo de Marruecos
sostiene una lucha apasionada y decidida contra la
continuacidn de esta injusticia. Esti resuelto a resurgir
de la servidumbre y a reafirmar su derecho funda-
mental a la indeprendencia y a la litertad. Los marro-
quies piden al w.isono e' derecho a vivir sus propias
vidas y lograr su libre u.terminacidn con todas sus
responsabilidades, asi como la liberaciéon de sus recur-
sos creadores ahora paralizados.

26. Esta no es una lucha aislada, alejada del tor-
bellino de nuestro tiempo y por encima de él. Es
el brote de un vasto movimiento de independencia
y libertad nacionales, que ha ido sacudiendo los conti-
nentes asidtico y africano, y cuyo desarrollo es qui-
zas el mas significativo proceso histérico de nuestro
tiempo. Tanto dentro como fuera de las Naciones
Unidas, hemos visto que este movimiento ha tomado su
curso natural y predestinado, dando sentido y signi-
ficado a las vidas de cientos de millones de personas.
En ocasiones, su curso ha sido suave y de evolucion
pacifica. Pero con mayor frecuencia, sélo se ha llegado
a desarrollar tras una revolucién y después de haberse
producido gran miseria, devastacion y odio. Pero,
cualquiera que sea el rumbo tomado por este movi-
miento, tanto si ha seguido una evolucién pacifica como
si su curso ha sido tumultuoso, ha ido avanzando hasta
llegar a su culminacién. Se le puede dar un caricter
determinado; pueden ponérsele obsticulos en su cami-
no y, a veces, hasta puede parecer que se le detiene
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momentineamente, pero al final, no puede detenerse
la consumacién de su destino.

27. En Marruecos, el movimiento de independencia y
libertad nacionales que se estd desarrollando ahora esta
llegando a un momento de decisién critica. Nos impone
una prueba que debemos afrontar. Pues hay que reco-
nocer que aunque st curso es irreversible, su caracter
no es irrevocable,

28. Hasta el presente, el pueblo de Marruecos ha
tratado de conquistar por medios pacificos su derecho
a un porvenir mas justo y creador, y lograr un futuro
de independencia. Sin acudir a la fuerza, ha afirmado
claramente sus propositos y expresado con elocuencia
sus aspiraciones. Pero en respuesta, se ha encontrado
con medidas cada vez méis represivas y arbitrarias, en
flagrante violacién de todas las pricticas democraticas
y humanitarias. Las autoridades francesas de Marrue-
cos no han desistido ni desisten actualmente del uso
de la fuerza en sus intentos desesperados de sofocar
la creciente conciencia politica y social del pueblo de
Marruecos. Me temo que no hayan aprendido todavia
la leccion del pasado; que la fuerza no puede detener
la marcha del progreso, sino producir solo desengafios,
desesperacidm y odio. Y cuando la paciencia se agota,
se olvida el valor de la moderacién,

29. Asi pues, nadie puede volver la espalda a los acon-
tecimientos que se desarrollan en este mismo momento
en Marruecos, mostrindose indiferente ante la confla-
gracién que arrasard ciertamente el norte de Africa. Por
lo tanto, si queremos seguir siendo fieles a los propo-

sitos y principios consagrados en nuestra Carta debe-

mos, antes que sea demasiado tarde, estimular y ayudar
al pueblo de Marruecos a conseguir pacificamente sus
fundamentales derechos humanos.

30. A este respecto, €l proyecto de resolucién reco-
mendado por la Primera Comision esti lejos de satis-
facer nuestras esperanzas, Seguimos creyendo que la
gravedad de la situacién de Marruecos exige que, sin
demora, se entablen negociaciones entre los verdaderos
representantes de Marruecos y las autoridades fran-
cesas. Ademds, esas negociaciones deben desarrollarse
en una atmésfera que contmibuya a su éxito. Esto
implica el levantamiento de la ley marcial y de todas
las demas medidas de excepcidn, la libertad de todos
los presos politicos y el restablecimiento de las liber-
tades ptiblicas, Pero, en especial, nos parece que la
tensién se atenuaria considerablemente si se diera al
pueblo de Marruecos la clara perspectiva de un futuro
mejor. Por lo tanto, lamentamos profundamente que
el proyecto de resolucién no ponga un plazo limite de
cinco afios para que el pueblo de Marruecos llegue a
gozar de sus derechos a una plena soberania e inde-
pendencia.

31. Pero a pesar de estas serias omisiones, el proyecto
de resolucidn recomendado por la Primera Comisidn, en
su forma actual, ofrece algiin estimulo moral al pueblo
marroqui. Por lo menos, toma en cuenta su desespera-
da condicién y reconoce su derecho a una completa
libertad de determinacién y a instituciones politicas
democraticas totalmente libres.

32. Por lo tanto, y con el mismo espiritu de este
proyecto de resolucién, hacemos de nuevo un_llama-
miento a Francia para que reduzca la tension en
Marruecos, garantizando a su pueblo la libertad, la
igualdad y la fraternidad que ennoblecen su propia
tradicién. Al mismo tiempo, encarecemos a las Poten-
cias occidentales que se. aparten de tna politica de

conveniencia basada en la estrategia de la guerra fria
y que enfoquen el problema con un criterio de mayor
comprension, que reconozca y reafirme el derecho de
todos los pueblos a la libertad y a la libre determina-
cién. Hacemos un llamamiento urgente a todas las
naciones, y especialmente a aquellas cuya tradicion
refleja las pruebas y tribulaciones del pueblo de Ma-
rruecos, a que se guien tan sélo por la prudencia y la
razén, El futuro de Marruecos trasciende de toda
conveniencia temporal. Lo que hagamos aqui hoy ten-
dra repercusiones mafana en las posibilidades de alcan-
zar un mundo mas tranquilo y seguro, basado en el
mutuo entendimiento y cooperacién. Por lo tanto, la
marcha ordenada hacia la independencia y la libertad
en aquella parte del mundo debe ser de interés inmediato
para todas las naciones, grandes y pequefias.

33. Por estas consideraciones, votaré a favor del pro-
yecto de resolucién.

34, Sir Percy SPENDER (Australia) (#raducido del
inglés) : No habria hecho ningdn comentario sobre esta
cuestién, a no haber sido por una observacién que ha
formulado el representante de Pakistin, Sr. Zafrulla
Khan., Como recordarin ustedes, expresd su pesar por
el hecho de que Australia, entre otras naciones, al votar
contra este proyecto de resolucién, hubiese votado en
particular contra el pirrafo que dice: “Reconociendo
el derecho del pueblo de Marruecos a la plena libertad
de determinacién en conformidad con la Carta”. De eso
inferia él — y lamento que el representante de Pakistin
haya inferido — que Australia ha indicado con su acti-
tud que se opone al derecho de libre determinacion.

35. Me inclino a creer que el Sr. Zafrulla Khan serd el
primero en admitir que mi pais ha estado a 1a vanguar-
dia en materia de derechos humanos, no sélo en lo
relativo a nuestra defensa de los derechos humanos para
todos los pueblos, sino también en la prictica de esos
mismos derechos; pues, crefa haber dejado bien en
claro, cuando se discutia este problema en la Primera
Comisién — y si no lo hice asi, la culpa es mia — que
de ninguna manera nos pronuncidbamos sobre el fondo
de la cuestién de Marruecos. En ese entonces dije que
lamentidbamos muchisimo que no se hubiera resuelto la
cuestién. Expresé la esperanza de que se solucionara
mediante la discusidn pacifica entre Francia y los diri-
gentes marroquies. Confiaba, por lo tanto, en que no
serfa necesario que la Comisién o la Asamblea tomasen
medida alguna. Adoptamos ese criterio, basandonos
en que, segtn el pirrafo 7 del Articulo 2 de la Carta,
ni la Comisién ni la Asamblea eran competentes para
tratar este asunto y, como saben los representantes,
hemos sostenido con firmeza nuestro criterio a este
respecto. Sé bien que-la mayoria de las delegaciones
no comparte nuestro sentir; pero, a pesar de todo, me
basaba claramente en eso cuando indiqué que no vota-
rfamos a favor de ninguno de los pirrafos de la parte
dispositiva de la resolucién, ni de éste en particular, a
que aludi6 especialmente el Sr. Zafrulla Khan.

36. No he querido ocupar la atencién de la Asamblea
esta mafiana sino por breves momentos para precisar
eso, y repetir con toda claridad que en ningtin instante
hemos intervenido en ila discusién pronunciandonos
sobre el fondo del asunto. En ningtin momento ha
podido inferirse que no seamos tan partidarios como
cualquiera otra nacién representada en esta A'samb}ea
de los principios de los derechos humanos y del prin-
cipio de la libre determinacién de que habla la Carta.
Por el contrario, la base fundamental de nuestra oposi=
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cion, la tinica base sobre la cual hemos abordado siem-
pre esta materia, es que, a nuestro juicio, la Asamblea
carece en absoluto de jurisdiccién para tratar esta cues-
tion o cualquier otra cuestion semejante.

37. Sr. URRUTIA (Colombia): Se nos ha pregun-
tado aqui, hace unos momentos, por qué algunos paises
sudamericanos votaron negativamente en la Comision
respecto del parrafo quinto del proyecto de resolucién
sobre Marruecos, que dice: °* :

“Reconociendo el derecho del pueblo de Marruecos
a la plena libertad de determinacion en conformidad
con la Carta,”

38. No quiero repetir ni reanudar aqui todo el debate
sobre la competencia de la Asamblea, sino simplemente
hacer una aclaracion. Para los paises que hemos llega-
do a la conclusion de que la Asamblea no es competente
para estudiar estos problemas, el nico recurso que nos
queda es votar contra cualquiera de estos parrafos, por-
que mediante abstenciones podria un proyecto conver-
tirse en una resolucidon, y quienes creemos que la
Asamblea no debe aprobar un proyect: de resolucion
nos oponemos a que se lo apruebe, no porque el pro-
yecto de resolucion sea hueno o malo. Si aqui se nos
hubiera presentado un proyecto de resolucion que dijera
lo contrario, también hubiéramos votado en contra,
porque nuestra tesis es que no corresponde a la Asam-
blea ocuparse del asunto.

39. No voy a reanudar el debate sobre la competencia,
sino simplemente dejar aclarado que los paises que
hemos llegado a esta conclusidn nos =ncontramos en
esa posicion. Pero esto no quiere decir que no reconoz-
camos el derecho del pueblo de Marruecos a la plena
libertad que le corresponde de conformidad con la
Carta. Aqui también ha habido un malentendimiento.
Nosotros, en lo que no estamos de acuerdo es en el
procedimiento; pero, quiero repetirlo, en todo caso mi
delegacion considera que el pueblo de Marruecos tiene
derecho a la plena libertad de determinacioén que le reco-
noce la Carta. En lo que no estamos de acuerdo es
tnicamente en el procedimiento, por eso consideramos
que siendo incompetente la Asamblea no debe aprobar
una resolucion en este caso.

40. Con respecto al texto del proyecto de resolucién
que consideramos, cabe declarar que, si reconociéramos
la competencia, encontrariamos también puntos que de
todas maneras nos impedirian votar a favor de ella. Lo
primero es esto. En la resolucién se dice: “Teniendo
presente la resolucion...” No se dice que se reafirma
la resolucion del afio pasado [612 (VII)], de manera
(ue nos encontrariamos con una resolucion que dero-
garia la del afio pasado.

4l. Otro punto, que tal vez es el mas delicado, dice:

“Mantiene su llamamiento para que se reduzca la
tensién en Marruecos, e insta a que se garantice el
derecho del pueblo de Marruecos a tener instituciones
politicas democraticas y libres.”

Esto también anula uno de los puntos consagrados por
l resolucién del afio pasado y tal vez el mas importante,
que es el de las negociacion~~, Me parece, por el contra-
1o, que los paises que aprobaron la resolucién del afio
pasado, insistieron en que debia instarse a las partes
Para que continuaran las negociaciones conducentes a
que Marruecos alcanzara el propio gobierno.

|42, Asi pues, los que creemos que el método que se
Ldebe seguir para que Marruecos alcance el propio

gobierno es el d= instar a las partes para que continden
sus negociaciones, mal podriamos, por medio de esta
resolucion, derogar todo lo acordado el afio pasado y
suprimir el elemento de negociacidon que para nosotros
es vital.

43. Por eso, nos vemos en la obligaciéon de votar en
contra de este proyecto de resolucion; pero he querido
aclarar las razones para que no pueda haber un malen-
tendimiento y, sobre todo, que no se vaya a pensar que
el pueblo de Marruecos no cuenta con toda la simpatia
que verdaderamente tiene en paises como €l mio.

44. Sr. DAYAL (India) (traducido del inglés): El
objeto de mi intervencion en este momento es explicar
la actitud de mi delegacion ante el proyecto de resolu-
cién que la Primera Comisién recomienda que lo consi-
dere la Asamblea,

45. Se recordard que la Asamblea General consider
la cuestién de Marruecos en su séptimo periodo de
sesiones y aprobo por gran mayoria, la resolucién 612
(VII). Tuvimos la esperanza de que esas recomenda-
ciones de la Asamblea General inducirian a Francia a
adoptar medidas efectivas que permitieran una mds
pronta solucién del problema de Marruecos. Desgracia-
damente, la actitud del Gobierno francés, que no ha
tomado en cuenta la resolucién de la Asamblea, sélo ha
servido, a nuestro juicio, para aumentar el estado de
tensidn actual.

46. A la peticion de la Asamblea de que se propul-
saran las libertades fundamentales del pueblo de Ma-
rruecos, el Gobierno francés contesté con una prolon-
gacion de la ley marcial, con la detencién de dirigentes
nacionales y con una persistente negacién de las liber-
tades politicas. La buena voluntad, la mutua confianza
y el respeto que deseaba la Asamblea, fueron minados
por una politica de represion sistematica. El Gobierno
francés, en lugar de entrar en negociaciones con la otra
parte interesada, a saber, el Sultin de Marruecos, busc
una solucién rapida, alejando del pais a la otra parte
por la fuerza.

47. No voy a entrar en los detalles de las actividades
del Gobierno de Francia en Marruecos desde el afio
pasado, pues el asunto ha sido ampliamente discutido
en la Comisién. Querria solamente referirme a ellas
para recordar a la Asamblea General las circunstancias
en las cuales un grupo de delegaciones, entre ellas
la de la India, considerd necesario someter una vez mas
el asunto a la consideracién de la Asamblea.

48. En la Primera Comision, mi delegacién se uni6 a
las de otros 12 paises para presentar un proyecto de
resolucion que recomendaba a las autoridades francesas
que tomasen ciertas medidas que considerdbamos esen-
ciales para llegar a una solucién a este problema. No
habia nada de revolucionario en esas proposiciones; no
habia nada que en manera alguna estuviese fuera de
la competencia de la Asamblea. Sin embargo, con gran
sentimiento nuestro, una mayoria de los miembros de
la Comision no pudo unirse a nuestros votos a favor
del proyecto de resolucion. En su lugar, la Comisién
aprobé un proyecto de resolucién presentado por la
delegacién de Bolivia, en el que se introdujeron ciertas
enmiendas sugeridas por las delegaciones de la India,
de Indonesia y de Birmania. Animadas de un espiritu
de transaccion, apoyamos ese proyecto de resolucién con
las referidas enmiendas.

49. El proyecto de resoluciéon presentado por la dele-
gacion de Bolivia, con las enmiendas introducidas, esta
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leno de esperanzas bien intencionadas. No hay en él
una palabra de condenacién o de reproche. No hay en
él nada a lo que pudiera oponerse nadie en esta Asam-
blea. Opinamos que seria lamentable y que aumentaria
la sensacion de desengafio del pueblo de Marruecos el
hecho de que la Asamblea General no llegara, por lo
menos, a aprobar alguna resolucion. Por ello, me per-
mito dirigir un encarecido llamamiento a todas las
delegaciones pidiéndoles que apoyen este proyecto de
resolucién que tenemos ante nosotros para que el resul-
tado de nuestras deliberaciones no sea totalmente esté-
ril.

50. Para concluir, solicito que se vote separadamente
sobre cada uno de los parrafos del proyecto de resolu-
cidn.

51. Sr. TARAZI (Siria) (traducido del francés):
También yo pido que se vote parrafo por parrafo el
pgoyecto de resolucién que figura en el documento A/
2526.

52. La PRESIDENTA (traducido del inglés): Se
ha pedido votaciébn nominal sobre cada parrafo del
proyecto de resolucién presentado por la Primera Comi-
sibn [A/2526]. Votaremos ahora sobre el primer
parrafo.

Se procede a votacién nominal,

Efectuado el snrteo por la Presidenta, corresponde
votar en primer lugar a México.

Votos a favor: México, Nueva Zelandia, Noruega,
Pakistin, Pert, Filipinas, Polonia, Arabia Saudita,
Suecia, Siria, Tailandia, Reptblica Socialista Soviética
de Ucrania, Unién de Repuiblicas Socialistas Soviéticas,
Estados Unidos de América, Uruguay, Venezuela,
Yemen, Yugoeslavia, Afganistin, Argentina, Bolivia,
Brasil, Birmania, Reptblica Socialista Soviética de
Bielorr :sia, Canada, China, Cuba, Checoeslovaquia, Di-
namarca, iicuador, Egipto, Etiopia, Grecia, Guatemala,
Islandia, India, Indonesia, Iran, Irak, Libano, Liberia.

Votos en contra: Nicaragua, Panami, Paraguay,
Unién Sudafricana, Bélgica, Chile, Colombia, Republi-
ca Dominicana, Luxemburgo.

Abstenciones: Paises Bajos, Turquia, Reino Unido
de Gran Bretafia e Irlanda dei Norte, Australia, Costa
Rica, Fl Salvador, Haiti, Honduras, Israel.

Por 41 votos contra 9, y 9 abstenciones, queda apro-
bado el pdrrafe.

53. La PRESIDENTA (traducido del inglés): Voy
a someter zhora a votaci6n el segundo parrafo.

Se procede a votacion nominal.

Efectuado el sorteo por la Presidenta, corresponde
votar en primer lugar a la Unién Sudafricana.

Votos a favor: Estados Unidos de América, Uru-
guay, Venezuela, Yemen, Yugoeslavia, Afganista
Argentina, Bolivia, Brasil, Birmania, Canada, China,
Cuba, Dinamarca, Egipto, Etiopia, Grecia, Guatemala,
Islandia, India, Indonesia, Irdn, Irak, Israel, Libano,
Liberia, México, Nueva Zelandia, Noruega, Pakistan,
Perti, Filipinas, Arabia Saudita, Suecia, Siria, Tai-
landia.

Votos en contra: Unién Sudafricana, Bélgica, Chile,
Colombia, Luxemburgo, Nicaragua, Panama, Paraguay.

Abstenciones: Unién de Republicas Socialistas So-
viéticas, Reino Unido de Gran Bretafia e Irlanda del

Norte, Australia, Reptiblicas Socialista Soviética de
Bielorrusia, Costa Rica, Checoeslovaquia, Reptiblica
Dominicana, Ecuador, El Salvador, Haiti, Honduras
Paises Bajos, Polonia, Turquia, Republica Socialista
Soviética de Ucrania.

Por 36 votos contra 8, y 15 abstenciones, queda apro-
bado el pdrrafo.

54. La PRESIDENTA (traducido del inglés): Voy a
someter ahora a votacién el tercer parrafo.

Se procede a votacion nominal.

Efectuado el sorteo por la Presidenta, corresponde
votar en primer lugar a Chile.

Votos a favor: China, Checoeslovaquia, Dinamarca,
Egipto, Etiopia, Grecia, Guatemala, Islandia, India,
Indonesia, Irdn, Irak, Libano, Liberia, México, Noruc-
ga, Pakistan, Pert, Filipinas, Polonia, Arabia Saudita,
Suecia, Siria, Tailandia, Reptblica Socialista Soviética
de Ucrania, Unién de Republicas Socialistas Soviéticas,
Uruguay, Venezuela, Yemen, Yugoeslavia, Afganis-
tan, Argentina, Bolivia, Birmania, Repuablica Socialista
Soviética de Bielorrusia.

Votos en contra: Chile, Colombia, Reptblica Domi-
nicana, Luxemburgo, Paises Bajos, Nueva Zelandia,
Nicaragua, Panama, Paraguay, Union Sudafricana,
Estades Unidos de América, Australia, Bélgica, Brasil,

Abstenciones: Costa Rica, Cuba, Ecuador, El Salva-
Jor, Haiti, Honduras, Israel, Turquia, Reino Unido de
Gran Bretafia e Irlanda del Norte, Canada.

Por 35 votos contra 14 y 10 abstenciones, queda apro-
bado el pdrrafo.

55 La PRESIDENTA (traducido del inglés): Voy
a someter ahora a votacién el cuarto parrafo del pro-
yecto de resolucion.

Se procede a votacidn nominal.

Efectuado el sorteo por la Presidenta, corresponde
voltar en primer lugar ¢ Haiti.

Votos a favor: Islandia, India, Indonesia, Iran, Irak,
Libano, Liberia, México, Noruega, Pakistan, Filipinas,
Polonia, Arabia Saudita, Suecia, Siria, Tailandia, Re-
publica Socialista Soviética de Ucrania, Unidn de Rept-
blicas Socialistas Soviéticas, Uruguay, Yemen, Yugoes-
lavia, Afganistin, Bolivia, Birmaria, Reptiblica Socia-
lista Sovidtica de Bielorrusia, China, Checoeslovaquia,
Dinamarca, Egipto, Etiopia, Guatemala.

Votos en contra: Honduras, Luxemburgo, Paises
Bajos, Nueva Zelandia, Nicaragua, Panama, Paraguay,
Perti, Turquia, Unién Sudafricana, Reino Unido de
Gran Bretufia e Irlanda del Norte, Estados Unidos de
América, Australia, Bélgica, Brasil, Canad4, Chile,
Colombia, Costa Rica, Cuba, Republica Dominicana,
Ecuador, Grecia.

Abstenciones: Haiti, Israel, Venezuela, Argentina,
El Salvador.

56. La PRESIDENTA (traducido del inglés): El
resultado de la votacion es el siguiente: 31 votos a
favor, 23 en contra y 5 abstenciones.

57. Tiene la palabra el representante del Reino Unido
para plantear una cuestién de orden.

58. Sr. CROSTHWAITE (Reino Unido) (traducido
del inglés): Deseo sencillamente preguntar si tengd
.
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razén al suponer que ese parrafo no ha quedado apro-
bado. _

59. La PRESIDENTA (traducido del inglés): Por
no haber obtenido la mayoria de dos tercios, ha quedado
desechado el cuarto parrafo.

60. Voy a someter a votacién el quinto parrafo del
proyecto de resolucién.

Se procede a votacion nominal,

Efectuado el sorteo por la Presidenta, corresponde
votar en primer lugar al Paraguay.

Votos a favor: Perq, Filipinas, Polonia, Arabia Sau-
dita, Suecia, Siria, Tailandia, Repiblica Sodialista
Soviética de Ucrania, Unién de Repfiblicas Socialistas
Soviéticas, Uruguay, Venezuela, Yemen, Yugoeslavia,
Afganistin, Argentina, Bolivia, Brasil, Birmania, Re-
publica Socialista Soviética de Bielorrusia, China, Che-
coeslovaquia, Dinamarca, Ecuador, Egipto, Etiopia,
Grecia, Guatemala, Islandia, India, Indonesia, Iran,
Irak, Libano, Liberia, México, Noruega, Pakistan.

Votos en conira: Paraguay, Union Sudafricana,
Reino Unido de Gran Bretafia e Irlanda del Norte,
Australia, Bélgica, Chile, Colombia, Repiblica Domi-
nicana, Luxemburgo, Paises Bajos, Nueva Zelandia,
Nicaragua, Panama. '

Abstenciones: Turquia, Estados Unidos de América,
Canada, Costa Rica, Cuba, El Salvador, Haiti, Hondu-
ras, Israel.

Por 37 wotos comtra 13, y 9 abstenciones, queda
aprobado el pdrrafo.

61. La PRESIDENTA (traducido del inglés): Voy
a someter ahora a votacion el sexto parrafo.

Se procede a votacién nominal.

Efectuado ei sorteo por la Presidenta, corresponde
votar en primer lugar a China.

Votos a favor: China, Checoeslovaquia, Dinamarca,
Fzinto, Etiopia, Guatemala, Islandia, India, Indonesia,
Iran, Trak, Libano, Liberia, México, Noruega, Pakis-
tan, Filipinas, Polonia, Arabia Saudita, Suecia, Siria,
Tailandia, Reptiblica Socialista Soviética de Ucrania,
Unién de Repiiblicas Socialistas Soviéticas, Uruguay,
Yemen, Yugoeslavia, Afganistin, Argentina, Bolivia,
Birmania, Republica Socialista Soviética de Bielo-
rrusia.

Votos en contra: Colombia, Costa Rica, Cuba, Repii-
blica Dominicana, Ecuador, Haiti, Honduras, Luxem-
burgo, Paises Bajos, Nueva Zelandia, Nicaragua, Pa-
nama, Paraguay, Perd, Turquia, Unién Sudafricana,
Reino Unido de Gran Bretafia e Irlanda del Norte, Esta-
dcos Unidos de América, Australia, Bélgica, Brasii,

hile.

Abstenciones: El Salvador, Grecia, Israel, Venezuela,
Canada.

El resultado de la votacion es: 32 wotos a favor, 22
en contra y 5 abstenciones.

No habiéndose obtenido la mayoria necesaria de dos
tercios, queda desechado el sexto pdrrafo.

62. La PRESIDENTA (traducido del inglés): La
Asamblea votari ahora sobre la totalidad del proyecto
de resolucién. |

63. Tiene la palabra el representante de Pakistin para
plantear una cuestién de orden.

64. Sr. ZAFRULLA. KHAN (Pakistin) (traducido
del inglés) : Como sélo el preAmbulo ha sido aprobado
por una mayoria de los dos tercios, y el {inico parrafo
de la parte dispositiva ha sido desechado, estimo que
no hay texto que pueda someterse a votacion ; en efecto,
si se votase y aprobase el preimbulo, ello implicaria un
absurdo por cuanto no conduciria a nada. Aquellos de
nosotros que hemos votado a favor de todas las dife-
rentes partes del proyecto de resolucién tomamos nota
de que la Asamblea no desea reiterar “su llamamiento
para que se reduzca la tension” ni instar “a que se
garantice el derecho del pueblo de Marruecos a tener
instituciones politicas demoocraticas y libres”. Esa es
la decision de la Asamblea; no hay nada mas sobre
qué votar,

65. Sr. ENTEZAM (Ir&n) (traducido del framcés):
No me propongo emitir una opinién sobre lo que acaba
de decir el representante de Pakistin, pero deseo sefia-
lar a la atencién de Vd., sefiora Presidenta, el hecho de
que si va a someter a votacién el conjunto del proyecto
de resolucion, es decir, los parrafos que restan de dicho
proyecto, deberia introducirse en ellos pequefias modi-
ficaciones de forma. En efecto, los parrafos segundo,
tercero, cuarto y quinto no podrian ya empezar con
las palabras: “Teniendo presente”, “Considerando”,
“Considerando” y “Reconociendo”, sino con las pala-
bras: “Habiendo considerado”, “Tiene presente”, “Con-
sidera”, “Considera” y ‘“Reconoce”, respectivamente.
La redacci6n original se basaba en el supuesto de que
el Gltimo parrafo del proyecto de resolucidn, o sea la
parte dispositiva, seria aprobado. Como ha quedado
desechado ese parrafo, seria necesario introducir peque-.
fias modificacicnes de forma en el caso de que la
Asamblea procediera a votar sobre el proyecto de
resolucién en su totalidad.

66. La PRESIDENTA (traducido del inglés) : ; Pre-
senta esto como proposicion el representante del Iran?

67. Sr. ENTEZAM (Iran) (hablando desde su asien-
to) (traducido del inglés) : Si, lo presento como propo-
sicion si decidimos votar sobre el resto de la resolucién.
Sin embargo, creo que debe decidirse primero la cues-
tién planteada por el representante del Pakistin.

68. La PRESIDENTA (traducido del inglés): Debo
decir que estoy en completo acuerdo con las observa-
ciones del representante del Pakistdn. Tengo que agre-
gar — no sé si debiera decirlo, pero estoy absolutamente
convencida de ello — que la Asamblea se pone real-
mente en ridiculo si se retracta en las mismas cosas
que defiende la Carta y a las cuales estamos todos
obligados. Pero como esa es la rituacién, creo que una
voéacién ahora no tendria en absoluto ningtin signifi-
cado.

69. Sr. THORS (Islandia) (treducido del inglés):
Permitanme sugerir que se someta a votacién lo que
queda todavia de la resolucién. Quiero sefialar a la
atencién de la Asamblea el hecho de que nosotros, en
el resto de la resolucién, recordamos todavia la deci-
sién previa de la 1ltima Asamblea y también que toda-
via subsiste el pirrafo que dice:

“Considerando que los moéviles y objetivos de esa
resolucién tuvieron y tienen el mérito de reconocer
la necesidad de desarrollar las instituciones -politicas
libres del pueblo marroqui.”

Finalmente, subsiste todavia el pirrafo que dice lo
siguiente :
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“Reconociendo el derecho del pueblo de Marruecos
a una completa libertad de determinacién en confor-
midad con la Carta.”

Creo que estamos obligados a someter eso a votacion,
y que quedan todavia ciertas expresiones en la resolu-
cién que seran de significado para el pueblo de Marrue-
cos ¥ que podrian ser de utilidad para resolver estos
problemas. Sugiero por lo tanto que se someta a vota-
cién el proyecto de resolucidon en su conjunto.

70. La PRESIDENTA (traducido del inglés) : Debo
sefialar a la atencién de la Asamblea General el articulo
89 del reglamento, cuya frase final establece que:

“Si todas las partes dispositivas de una proposi-
cién o enmienda fueren rechazadas, se considerara
que la proposicién o enmienda ha sido rechazada en
su totalidad.”

En vista de ello, hago mia la opinion del representante
del Pakistan.

71. En consecuencia, propongo que pasemos al proxi-
mo tema del programa.

72. La PRESIDENTA (traducido del inglés) : Tiene
la palabra el representante de Turquia para plantear
una cuestion de orden.

73. Sr. SARPER (Turquia) (treducide del inglés) :
Me permito hacer una pregunta. ¢ Ha decidido 1a Pre-
sidenta no someter a votacion el proyecto de resolucion
en su totalidad?

74. La PRESIDENTA (traducido del inglés): Si.
75. Tiene la palabra el representante de la URSS.

El Sr. de la Colina (México), Vicepresidente, ocupa
la. Presidencia.

76. Sr. VISHINSKY (Unién de Republicas Socia-
listas Soviéticas) (traducido de la version francesa del
texto ruso) : Tenemos ahora que encontrar una solucion
que sea digna de la Asamblea General, que concuerde
con los objetivos y principios que deben guiar a la
Asamblea General al decidir las cuestiones politicas y,
en particular, aquellas que revisten gran importancia
politica.

77. Invocar, por un artificio de procedimiento, el arti-
culo 89 del reglamento, no es compatible con el princi-
pio importante que acaho de recordar ni con la situacion
en que NOS enconcramos.

78. FEs verdad que el articulo 89 prevé que:

“...Si todas las partes dispositivas de una propo-
sicién o enmienda fueren rechazadas, se considerara
que la proposicién o enmienda ha sido rechazada en
su totalidad”.

Pero debo observar que el representante del Iran pre-
senté una enmienda. Como dicha enmienda no ha sido
sometida a votacidn, no se la puede considerar como
aprobada ni rechazada. Soélo en el caso de que la
enmienda del representante del Irin fuere sometida a
votacién y rechazada se podria aplicar el articulo 89.
Ese articulo habria sido aplicable si no se hubiese pro-
puesto ninguna enmienda. Pero la enmienda del repre-
sentante del Irin no ha sido sometida a votacién; por
lo tanto, no se sabe si ha sido rechazada o aprobada. Por
consiguiente, es prematuro invocar el articulo 89 del
reglamento.

79. Por ello, propongo que se someta a votacion la
enmienda del representante del Iran, si éste no la

retira, Si la retirase, yo la presentaria a mi vez, en
nombre de la delegacion de la Unidén Soviética.

80. Pido que se someta a votacién la enmienda segin
la cual ha de substituirse la palabra “cousiderando” por
la palabra: “considera”. En cuanto al fondo, esto es
perfectamente legitimo y natural, pues esa enmienda
no se aparta en nada de las exigencias de la Carta ni de
los principios que ella proclama.

81. El negarse a opinar en favor de esa enmienda
equivaldria a desconocer ese principio esencial de la
Carta, sin el cual no podria resolverse ninguno de los
problemas politicos que se le plantean a nuestra Orga-
nizacioén en el curso de su trabajo.

82. El PRESIDENTE: Permitaseme hacer una indi-
cacién. En vista de lo manifestado por el representante
de la Unién Soviética, me permito sugerir que se
aplique al presente caso el articulo 82 del reglamento.
En relacién con el nuevo examen de las proposiciones,
este articulo dice:

“Cuando una proposicién haya sido adoptada o
rechazada, no podrd ser examinada de nuevo en el
mismo periodo de sesiones, a menos que la Asamblea
General lo decida asi por mayoria de dos tercios de
los Miembros presentes y votantes. Sobre una mo-
cién pidiendo un nuevo examen solo se concedera la
palabra a dos oradores opuestos a la mocion, después
de lo cual serd sometida inmediatamente a votacién.”

83. Tiene la palabra el representante del Reino Unido.

84. Sr. LLOYD (Reino Unido) (treducido del in-
glés) : Creo que estamos llegando a una situacién que
implica ciertas dificultades. Habia entendido que la Pre-
sidenta decidia que pasdramos al siguiente punto del
orden del dia. La sugestiéon actual me parece ser mas
bien un medio indirecto de objetar la decisién de la
Presidenta.

85. Mi delegacion considera que debe prevalecer la
decision de la Presidenta porque esta realmente en
conformidad con el espiritu ¢ ~uestro reglamento y,
segiin creo, con el articulo » vez empezada la
votacion sobre un proyecto de i6n, no es proce-
dente que los representantes icen a proponer
enmiendas seglin cudl sea el desarroilo de la votacion.
Creo que esa regla es muy razonable para cualquier
Asamblea, y al decir esto no me pronuncio de ninguna
manera sobre el fondo de este proyecto de resolucion en
particular.

86. Me parece que si sentamos este precedente de
proponer enmiendas seglin como se desarrolle la vota-
cién por separado, vamos entonces a internarnos en
laberinto sencillamente espléndido, cada vez que tenga-
mos que votar un proyecto de resolucion parrafo por
parrafo. El articulo 89, en el cual se basé la decision de
la Sra. Pandit, es absolutamente categdrico. Establect
que si las partes dispositivas de una proposicion han
sido rechazadas, se considera rechazada toda la propo-
sicion. En este caso particular, segiin lo entiendo yo,
la parte dispositiva ha sido rechazade y por lo tanto,
la Presidenta, Sra. Pandit, ha decidido que pasemos
al siguiente punto del orden del dia. Creo que su dect-
si6n se ajusta estrictamente tanto al espiritu como 2
la letra del reglamento. Pienso, por lo tanto, que debe-
mos aceptar su decisidn y pasar al punto siguiente del
orden del dia.

87. El PRESIDENTE: Me permito hacer notar qué
a este respecto, me parece que no hay conformidad
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con la decision previa de la Presidencia. Habria enton-
ces que reconsiderar la proposicion, y por tanto también
habria necesidad de una mayoria de dos tercios.

88. Me permitiré someter a votacion la reconsidera-
cién de la proposicion.

8. Tiene la pals’ra el representante de la Unién
Soviética para plantear una mocion de orden.

90. Sr. VISHINSKY (Unién de Reptblicas Socia-
listas Soviéticas) (¢raducido de la versién francesa del
texto ruso) : Deseo pedir al Presidente se sirva aclarar
la cuestion de que se trata: gsobre qué decisién vamos
a votar? Si se trata de la decision adoptada por la
Presidenta, estimo que ya ha sido revocada por el
Presidente actual y que ahora nos corresponde votar
sobre la decision de este ultimo. Si votamos por la
segunda, habremos votado al mismo tiempo contra la
decisidon anteriormente tomada por la Presidenta. Nos
encontramos ante dos decisiones presidenciales contra-
dictorias: la de la Presidenta y la del Presidente inte-
rino. Propongo votar en favor .de esta’ dltima; serd
mas correcto, pues anula la decisién anterior. En todo
caso, conviene puntualizar. Por eso formulo la pregun-
ta: ¢sobre qué votaremos?

91. El PRESIDENTE: En mi opini6n, 14 votacién
por la reconsideracién es totalmente equivalente en
este caso, precisamente, a sostener o a rechazar la deci-
sion adoptada anteriormente por la Presidencia.

92. Por consiguiente, no creo que haya en realidad una
contradiccién entre dos decisiones. A la postre, el
resultado es exactamente el mismo.

93. Tiene la palabra el representante de los Paises
Bajos para plantear una cuestién de orden.

94. Sr. VON BALLUSECK (Paises Bajos) (tra-
ducido del inglés): Deseo apoyar la sugestion que
acaba de hacer el representante del Reino Unido. Creo
que la decision tomada por la Sra. Pandit fué muy
acertada pues invocd la dltima parte del articulo 89.
Ahora, tal como lo ha hecho el Sr. Selwyn Lloyd, quiero
referirme al articulo 83 que establece en parte lo
siguiente :

“Después que el Presidente ha anunciado que
comienza la votacidn, ningin representante podra
interrumpirla, salvo para una cuestién de orden rela-
tiva a la forma en que se esté efectuando la votacién.”

95. La sugestion hecha por el representante de Iran
no tenia mucho que ver con el actual proceso de la
votacion. Era una enmienda de fondo encaminada a

- ambiar la formula del pentltimo parrafo del proyecto

original, de modo que en vez de “Reconociendo el dere-
tho del pueblo de Marruecos” dijera “Reconoce el
derecho del pueblo de Marruecos”. Esto significaria
que este parrafo llegaria a ser la conclusidn del proyecto
de resolucién en vez de ser uno de los parrafos de un

- predmbulo que conduce a una conclusién diferente y

que fué desechada por esta Asambles,

9%. Con el fin de evitar toda esta confusidn, encarezco
2 la Asamblea que nos atengamos prudentemente a la
decisién de la primera persona que ha ocupado la Pre-
sidencia de esta mafiana, la Sra. Pandit; y ya que esta
decision ha sido impugnada, debiéramos someterla a
votacion.

97. El PRESIDENTA : Tiene la palabra el represen-
tante de Irdn para plantear una cuestiéon de orden.

98. Sr. ENTEZAM (Iran) (traducido del francés):
Aunque en general detesto prolongar un debate, me
siento obligado a hacer ciertas aclaraciones, ya que
se ha producido este debate debido a la indicacién que
yo formulara.

99. Se aduce que ¢l reglamento prohibe plantear una
cuestion en el momento en que el Presidente somete a
votacion una propuesta, lo cual es correcto. Pero tam-
bién el sentido comiin es también correcto. Tratemos
de comprender la situacién y de aplicarle un poco de
sentido comtn. Se ha sometido a votacion, parrafo por
parrafo, un proyecto de resolucién cuya ultima parte
ha sido rechazada. Se iba a someter a votacién el
conjunto de la propuesta. ¢En qué momento podia
formular yo mi indicacién? ¢ Antes de iniciarse la vota-
cion? No, ya que yo pensaba que el tltimo parrafo del
proyecto de resolucion seria aprobado. Pero, cuando
la sefiora Presidenta estuvo a punto de someter a
votacion el conjunto del proyecto de resolucién, estimé,
para que la Asamblea no cayera en ridiculo, que lo mas
aconsejado era sugerir que se cambiase la redaccidén
del altimo parrafo, convirtiéndolo asi en una clausula
de la parte dispositiva de la resolucién.

100. Permitaseme que formule ahora una observacién.
No vamos a oponernos a la decisién tomada por nuestra
Presidenta. Al adoptarla la Sra. Pandit, comprendi
perfectamente que quedaba rechazada la parte disposi-
tiva del proyecto de resolucién. Ademds, de aceptarse
mi propuesta el representante de la Unién Soviética
lo ha explicado muy juiciosamente — el iitimo parrafo
del proyecto de resolucién se convierte en parte dis-
positiva. Por consiguiente, no corresponde aplicar la
decisién de la Sra. Pandit y, en caso de que se acepte
discutir mi indicacién no significa eso que se vaya
contra la decision de ella, decision que la Sra. Pandit
adopté antes de abandonar la presidencia y sabiendo
que la parte dispositiva quedaba rechazada. En caso
de que mi propuesta fuera aceptada, el filtimo parrafo
se convertiria en parte dispositiva, concebida en los
términos siguientes: “Reconoce el derecho del pueblo
de Marruecos a la plena libertad de determinacién en
conformidad con la Carta”. Es indudable que podra
objeiarse diciendo que no se trata de una cliusula
dispositiva, pero si se examinan otras resoluciones de
la Asamblea General, se verd que entre ellas hay
muchas que no han ido mas lejos.

101. El PRESIDENTE: Tiene la palabra el repre-
sentante de la Unién de Reptiblicas Socialistas Sovié-
ticas para plantear una cuestién de orden.

102. Sr. VISHINSKY (Unién de Reptiblicas Socia-
listas Soviéticas) (traducido de la versién francesa del
texto ruso). He tomado la palabra para apoyar la
declaraciéon que acaba de hacer el representante del
[ran.

103. Ademds, quisiera decir algunas palabras en
defensa de nuestro reglamento. Estimo que la inter-
pretacion artificial de tal o cual articulo de la Caria
o del reglamento puede ser perjudicial, proporcionando
un medio de eludir y tergiversar los principios basicos
de la Carta, cuando por una u otra razbén conviene a
tal o cual Potencia.

104. Se invoca el articulo 88 del reglamento. En
primer lugar, ese articulo declara que no se debe inte-
rrumpir la votacién, “salvo para una cuestién de orden
relativa a la forma en que se esté efectuando la vota-
cion”. Esta altima parte de la primera frase del articulo
88 es la que se olvida. ¢Cual era el propdsito de la



292 Asamblea General — Octavo perfodo de sesiones — Sesiones Plenarias

intervencién del representante del Iran, Sr. Entezam?
Era precisamente, encauzar o ayudar a la Presidenta
a que encauzara la votacion en forma correcta. Se
referia ante todo a la manera como se efectuaba la
votacion. Se trataba de demostrar que no se puede
votar sobre el preAmbulo solo, sin la parte dispositiva,
que no se puede decapitar la resolucién y votar en
faver del cuerpo de un texto que privado de su cabeza,
evidentemente, nc tiene vida. Esto se refiere directa-
mente a la votacidn, y la intervencién del Sr. Entezam
era conforme con el articulo 88. Se trataba de encontrar
una solucién que permitiera evitar que la votacion se
volviera un contrasentido fatal a la dignidad de nuestra
Asamblea.

105. Es evidente que esto lo comprendié muy bien
nuestra Presidenta, al permitir que el Sr. Entezam no
sélo presentara su proposicion, sino que ademas preci-
sara su alcance juridico. Tuvo perfecta razén al pre-
guntarle: “¢Se trata de una proposicién oficial?” El
Sr. Entezam confirmd, si recuerdo bien, que presentaba
una proposicion oficial; por lo demas, en este mismo
momento hace una sefial de asentimiento. Por lo tanto,
no ha habide infraccién del articulo 88, ni se podria
aseverar que ha sido violado sino recurriendo a la
interpretacidon mas estrecha y mas formalista, a expen-
sas del buen sentido invocado por el Sr. Entezam y
a exper: s del respecto debido a los principios funda-
mentales de la (Carta.

106. En fin de cuentas, estd demostrado que no se
puede someter a votacién un proyecto de resolucion
sin su parte disousitiva. Se presentd en seguida una
proposicion para que se modificara la parte dispesitiva.
Ello era natural e indispensable, puesto que un
reglamento no puede prever todos los casos que se
presentan; en cambio, puede prever los principios
fundamentales y la manera como deben resolverse las
cuestiones, conforme a las tareas esenciales que incum-
ben a la Asamblea. Hay que encontrar una solucién.
Esa solucién consiste, para la Asamblea, en pronun-
ciarse sobre la proposicion o la enmienda que no ha
sido sometida a votacion. Si esa enmienda es recha-
zada, podrd aplicarse el articulo 89, y eso pondra
término a toda discusién. Pero mientras la enmienda
del Sr. Entezam no haya sido sometida a votacion,
no puede aplicarse el articulo 89.

107. De ahi que, a mi parecer, el Presidente interino
tiene perfecta razon al decir que no hay contradiccion
entre su decision y la de la Presidenta, porque estd
persuadido que, si la sefiora Pandit ocupara el sillon
presidencial, deberia igualmente someter a votacidn
la enmienda del Sr. Entezam, que ella acepté como
proposicidn oficial, pero que todavia no ha sido some-
tida a votacion. Por esta razén, estimo que la Asamblea
debe pedir al actual Presidente que mantenga su
decisién y someta a votacion la enmienda del represen-
tante del Irdn. Asi observaremos escrupulosamente el
Reglamento y respetaremos los principios de la Carta.

108. Sr. FRANCO Y FRANCO (Republica Domi-
nicana) : Voy a tratar de hacer un poco de luz en esta
cuestion.

109. El articulo 89 del reglamento, en su parte in
fine dice:

“Si todas las partes dispositivas de una proposi-
cion o de una enmienda fueren rechazadas, se consi-
derard que la proposicién o la enmienda ha sido
rechazada en su totalidad”.

110. La enmienda del representante del Irdn ha sido
presentada después de haberse rechazado la proposicién

en su totalidad, puesto que de conformidad con el
articulo 89, el proyecto de resolucién habia sido recha-
zado en su totalidad, al ser rechazada su parte disposi-
tiva. Luego, de ese proyecto de resolucion, desde que se
produjo la votacién po. la que se rechazd la parte
dispositiva, no habia quedado nada, en virtud de lo
dispuesto en la parte final del articulo &9.

111. Ahora bien: ¢Se puede enmendar lo que no
existe? No. El representante del Iran no podia pedir
que se enmiende algo que ya no existia. Lo que él
podia hacer era presentar un nuevo proyecto de resolu-
cién, y eso con arreglo al .eglamento. Si ese proyecto
de resolucidon fuera presentado en conformidad con el
reglamento, la Asamblea tomaria al respecto la decision
correspondiente. Pero el punto basico, el punto funda-
mental y que es tan claro como luz meridiana, es éste:
que el proyecto de resolucion ha sido rechazado total-
mente, porque como lo prevé el articulo 89, la parte
dispositiva de ese proyecto ha sido rechazada. Luego
de ese proyecto no queda nada. Es, lo que dice el
francés: le néant. Completamente nada, y no se puede
enmendar la nada. Ante la nada, lo que se puede hacer
es presentar algo nuevo, si se quiere proceder en
conformidad con el reglamento.

112. Considero que la decision de la Presidenta titular
es completamente correcta, y lo que hace el Presidente
interino es solamente tratar, como es su deber, de
mantefer esa decision de acuerdo con el deseo de la
Asamblea. Eso es todo.

113. El PRESIDENTE: De conformidad con el
articulo 72 del reglamento, y en vista de que se ha
apelado de la decision de la Presidencia, voy a poner
a votaciéon dicha decision, con el objeto de que la
Asamblea determine enseguida lo que considere apro-
piado.

114. Me permito opinar que el articulo 72 es muy
claro y que, en vista de que se ha apelado de la
decisién de la Presidencia, debe procederse a votacion
inmediatamente.

115. Tiene la palabra el representante de Turquia,
para plantear una mocién de orden.

116. Sr. SARPER (Turquia) (treducido del inglés):
He tratado varias veces de que usted me viera sefior
Presidente, no tuve suerte, pero el representante de la
Reptiblica Dominicana acaba de decir lo que yo queria
manifestar. Sin embargo, hay otro punto que desearia
comprender. No creo que se haya impugnado la deci-
sion. Me permito preguntar quién ha impugnado la
decision y de qué manera.

117. El PRESIDENTE: Creo que lo manifestado
aqui por varios representantes, especialmente por el
representante de la Unidén Soviética, puede conside-
rarse como una apelacién de la decisién de la Presi-
dencia, y por eso juzgo que debemos, para no continuar
un debate que parece prolongarse demasiado, decidir
de una vez este punto, indudablemente preliminar.

118. En conformidad con el articulo 72, someteré a
votacidon inmediatamente la decisidn de la Presidencia.

119. Evidentemente, hubo una confusion al respecto,
aunque existe la decisiéon previa sobre la cual no hay
absolutamente duda., En vista de eso y de conformidad
con el articulo 88, someto a la Asamblea la decision
propuesta por la Sra. Pandit.

120. Tiene la palabra el representante de Iran para
una cuestion de orden.
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121, Sr. ENTEZAM (Irdn) (traducido del francés) -
Sefior Presidente, voy a procurar facilitarle su labor
y simplificar la votacién que va a realizar la Asamblea.

122.  Siempre es dificil votar contra una decisidn
presidencial. Por otra parte, como ya he explicado, la
Sra. Pandit, a mi parecer, no habia tomado antes de
oirme una decision al respecto. Voy a volver ahora
a comentar la proposicién de usted. ¢ No cree que seria
mas facil poner a votacién la cuestion de si la Asam-
blea desea tomar una determinacién sobre mi propo-
sicion ?

123. Por lo deméds, no me hago ninguna ilusién y
creo que esa proposicion serd rechazada, pues estoy
de acuerdo con usted, Sefior Presidente, en reconocer
que debe obtener los dos tercios de los votos de los
Miembros presentes y votantes.

124. Mi proposiciébn consiste, pues, en someter a
votacién la cuestién siguiente: ¢Quiere la Asamblea
tomar una decision sobre la enmienda propuesta por la
delegacion del Irdn? Nos encontramos asi ante una
sittaciéon més sencilla y no nos veremos en la obliga-
cion de adoptar una actitud respecto a la decisién de
nuestra eminente Presidenta.

125. El PRESIDENTE: La situacién que tenemos
ante la Asamblea, tal como la considero, es de que
después de haberse rechazado la parte dispositiva del
proyecto de resolucién, la Sra. Pandit decidié en el
sentido de que, conforme al articulo 89, la resolucién
en su conjunto habia sido rechazada. Anuncié inmedia-
tamente que la Asamblea, por tanto, pasaria al siguiente
tema en el programa. El desacuerdo que se ha expre-
sado ahora representa, en realidad, una apelacién de
esa decision y es en efecto una solicitud o peticién para
reconsiderar la decision adoptada sobre esa resolucidn.
Ahora bien, en vista de lo dicho, desec someter a
votacién la apelacién a la decisién hecha por la Sra.
Presidenta Pandit. La decisién es que el proyecto de
resolucion, en su conjunto, se considera rechazado y
que, por lo tanto, la Asamblea debe pasar al estudio
del siguiente tema.

Someto a votacidn la decisidn de la Presidencia.

Por 32 wotos contra 11, y 9 abstenciones, prevalece
lo decisidn de la Presidencia.

La Sra. Pandit vuelve a ocupar la Presidencia.

La cuestion de Tinez: informe de la Primera

Comision (A/2530)
[Tema 56 del programal]

El Sr. Thors (Islandia), Relator de la Primera

ggmisién, presenta el informe de dicha Comisién (A/
30).

26. Sr. HANIFAH (Indonesia) (traducido del in-
flés) : Como sefialé cuando la Primera Comisién exa-
‘miné la cuestién de Ténez, el momento exige mas
acion y menos palabras. Ya se han dicho muchas
palabras y se ha gastado mucha elocuencia en describir
s condiciones deplorables que prevalecen en esa parte
lel mundo. Ademds, lo que otros representantes y
yo hemos manifestado anteriormente desde esta tribuna
sobre la cuestion de Marruecos, es igualmente aplicable
al problema de Ttnez. Por lo tanto, no quiero abusar
le la paciencia de esta Asamblea repitiendo una vez
mis cuanto ya se ha dicho tantas veces sobre esta
materia,

.

127. Sin embarge, hay un punto relacionado con el
problema de Tinez, asi como con el de Marruecos,
que se debe subrayarlo una y otra vez. Me refiero a la
tendencia evidente y cada vez mas acentuada de esta
Organizacion a soslayar, por meras razones de conve-
niencia y oportunidad, los problemas candentes de Asia
y Africa. Para ello se recurre a procedimientos y
medios variados. Muchas veces se toma como refugio
la clausula de la jurisdiccién interna; otras veces se
oyen amenazas de no cooperacion, e inclusive de boicot
de las sesiones de las Naciones Unidas. En uno y otro
€aso, uno se encuentra con que se hace uso de la clau-
sula de la jurisdiccién interna y del boicot para frus-
trar cualquier accién constructiva de la Organizacién.

128. Pero el factor mis perjudicial, quizds, para este
organismo mundial estriba en que ciertas Potencias
ejercen su tremenda influencia en las votaciones, con
pleno conocimiento de que dichas votaciones paraliza-
ran a la Asamblea y evitardn que adopte decisiones de
gran alcance con respecto a los problemas urgentes que
acosan a los continentes de Asia y Africa. Nos parece
que se estin utilizando cada vez con mayor frecuencia
estos procedimientos que mal pueden llamarse demo-
craticos para frustrar la voluntad de la mayoria de esta
augusta Organizacion. Lo mis lamentable es que se
recurre a estos procedimientos para cerrar el camino a
la transicién pacifica de los pueblos de un estado de
subyugaci6n al de libertad democratica e independencia.

129. :Cudles son las reivindicaciones del pueblo de
Tanez? Thnez trata hoy dia de refirmar su fe en los
derechos fundamentales” del hombre, en la dignidad y
el valor de la persona humana, en la igualdad de
derechos de hombres y mujeres y de todas las naciones
grandes y pequefias. Desea establecer condiciones de-
mocraticas bajo las cuales puedan mantenerse la jus-
ticia y el respeto a las obligaciones emanadas de los
tratados y de otras fuentes del derecho internacional.
Tianez desea promover, en interés de su pueblo, el
progreso social y elevar el nivel de vida dentro de
un concepto mas amplio de libertad. Estos son los fines
consagrados en nuestra Carta que nosotros, los pueblos
de las Naciones Unidas, hemos resuelto realizar
mediante la unién de nuestros esfuerzos. Tenemos
ahora la responsabilidad colectiva de una opcién entre
cumplir nuestros compromisos o dejar que la Carta se
convierta en una simple coleccién de hermosas y nobles
frases.

130. A este respecto, me permito afiadir que la solu-
cion no estd en la revisién de la Carta. Porque si
existe un deseo de eludir el cumplimiento de las obli-
gaciones morales — aun recurriendo a practicas anti-
democraticas — siempre se encontrarin excusas para
ello, por muchas revisiones que se hayan hecho. El
éxito de esta Organizacién en el logro de sus elevados
y nobles propésitos no puede medirse solamente por
las palabras inscritas en nuestra Carta; puede medirse
por la voluntad de cada uno de los Estados Miembros
de abandonar cualesquiera otras consideraciones que no
sean la razén y la justicia en la apreciacion del funda-
mento de cada probiema.

131. En lo que atafie a la cuestién de Tunez, mi
delegacion sigue creyendo que deherian adoptarse medi-
das mas constructivas que las previstas en el proyecto
de resolucién recomendado por la Primera Comisidn.
Pero, como en el caso de Marruecos, creemos que es
preferible aprobar este proyecto de resolucién a que no
se tome ninguna decision. El proyecto de resolucidn
estd redactado en términos mesurados y razonables y



294 Asamblea General — Octavo perfodo de sesiones — Sesiones Plenarias

podria, por lo tanto, merecer el apoyo de la gran
mavoria de los Estados Miembros aqui representados.
F  articular, aquellas delegaciones que han abrigado
a.,una duda sobre la competencia de la /samblea para
tratar este asunto, no deberian encontrar a juicio de
mi delegacién, dificultad alguna para apoyar las reco-
mendaciones de la Primera Comision.

132. El preAmbulo — en que la Asamblea expresa
el deseo de que se mantengan relaciones normales entre
Francia y Tinez basadas en el principio de la igualdad
de derechos de las naciones grandes y pequefias, y
reafirma su conviccién en los derechos legitimos del
pueblo tunecino a la libre determinacién y ai gobierno
propio de conformidad con la Carta — no podra cier-
tamente ofender a nadie. En su parte dispositiva, el
proyecto de resolucién se limita a recomendar que se
adopten las medidas necesarias para que el pueblo
de Tinez alcance su plena soberania e independencia.
Ademas, la Asamblea pide al Secretario General que
le presente un informe sobre la cuestiér. de Tunez
en el noveno periodo de sesiones.

133. Mi delegacién tiene la esperanza de que nadie
vacilara en reafirmar estos derechos fundamentales. En
interés del mundo entero, apoyemos y ayudemos al
pueblo de Tiinez en su progreso hacia la libertad demo-
cratica y la independencia.

134. Sr. ABDEL-RAZEK (Egipto) (traducido del
francés) : No voy a entrar ahora en todos los detalles
de la cuestién de Tinez. Lo hice ya detenidamente en
la Primera Comisién. Me bastard repetir aqui que la
resolucién 611 (VII), aprobada por la Asamblea Gene-
ral el 17 de diciembre 1952, no ha sido aplicada atn,
que contintta la tirantez en Tlnez y que el Gobierno
francés no ha entablado atn negociaciones con los
verdaderos representantes del pueblo tunecino, sino que
ha preferido imponer a su Alteza el Bey y a su pueblo
reformas que no tienen por objeto permitir que el
puebio de Ttinez alcance su independencia, conforme a
la Carta de las Naciones Unidas, sino que tienden mas
bien a reforzar el principio de la cosoberania y a
proteger mas que nunca los derechos y privilegios de
los colonos franceses.

135. En repetidas ocasiones, después de haber dado
pruebas de buena voluntad en el sentido de verdaderas
reformas, el Gobierno francés ha tenido en seguida
que sufrir la influencia de los residentes franceses y que
adoptar su politica colonialista, incompatible con los
principios de la Carta y con los dogmas del pueblo
francés y de la Constituciéon francesa, que consagran
el derecho de los pueblos a la independencia y a la
libre determinacién y a vivir como corresponde a la
dignidad humana.

136. En nombre de todos esos principios sagrados,
apelamos hoy dia al pueblo francés y al Gobierno de
Francia para que apliquen los principios que han
proclamado y satisfagan las aspiraciones nacionales del
pueblo tunecino, que ha sacrificado su sangre y sus
recursos para socorrer a Francia en las horas mas
sombrias de la segunda guerra mundial.

137. Por consiguiente, apoyamos el proyecto de reso-
lucién aprobado por la Primera Comision, el cual, sin
condenar en modo alguno a Francia, recomienda que se
tomen todas las medidas necesarias para asegurar al
pueblo de Ttinez la consecucion de su derecho a la
plena soberania y a la independencia. Ese proyecto de
resolucién no hace, pues, sino proclamar principios
consagrados por la Carta de las Naciones Unidas, y

deseamos verlo aprobado por la gran mayoria de la
Asamblea General.

138. Sr. TSIANG (China) (traducido del inglés):
Mi delegacion apoya el proyecto de resolucion sobre
Tinez como apoyé el proyecto correspondiente a Ma-
rruecos. Asi, pues, cuanto digamos refiriendonos a este
proyecto que versa sobre Tunez serd igualmente
aplicable a aquel sobre Marruecos. Mi delegacion consi-
dera que este proyecto guarda conformidad con los
principios de la Carta y que, ademas, su tenor con-
cuerda con la politica de Francia, tal como la expuso
aqui en el séptimo periodo de sesiones [392a. sesiin
plenaria] el Ministro de Relaciones Exteriores de ese
pais, Sr. Robert Schuman. Creemos asimismo que la
resoluciéon aportard cierta utilidad en la evolucién
futura de la situacion.

139. La cuestibn de Tianez, como la de Marruecos,
ha sido discutida en dos periodos sucesivos de la
Asamblea General. A decir verdad, ambas cuestiones
fueron discutidas en cierta medida por el Consejo de
Seguridad, donde estos problemas nunca franquearon
la barrera de la jurisdiccion interna. Debido a ello,
nunca se incluyeron oficialmente estas cuestiones en el
orden del dia de dicho Consejo; pero fueron discutidas
en la Primera Comisién, aunque el debate en este
6rgano enfocoé solaraente la cuestion de la compe-
tencia. Por lo tanto, hasta este momento, el punto
crucial del problema es, en realidad, el parrafo 7 del
Articulo 2 de la Carta, que se refiere a la jurisdiccion
interna.

140. No es mi proposito en este momento renovar
las discusiones sobre este punto. En la Comision se
expusieron ya los argumentos juridicos que demues-
tran que las cuestiones de Tunez y de Marruecos se
hallan dentro de la competencia de las Naciones
Unidas. Mi delegacién hace suyo este razonamiento.
Me permitiria afiadir hoy que, a juicio de mi delega-
cién, existe otra consideraciéon que quizd es aun mas
importante que las cor ideraciones de caracter juridico.

141. Estimamos que, .on arreglo a la Carta de las
Naciones Unidas, este concepto de “lo interno”, como
opuesto a “lo internacional”, estd cambiando de sen-
tido. Antiguamente, “lo internacional” se limitaba a
las relaciones entre los Estados soberanos indepen-
dientes. Bajo la Carta de las Naciones Unidas, “lo
internacional” incluye también las relaciones entre los
pueblos. Por lo tanto, “lo internacional” significa no
s6lo relaciones entre Estados, sino también relaciones
entre pueblos. Si la cuestion de Tunez fuera una cues-
tién, digamos, entre Borgofia y Provenza o entre Paris
y Marsella, yo no vacilaria en admitir que se trata de
una cuestién de jurisdiccién interna y que por lo tanto
se halla fuera de la competencia de la Asamblea Gene-
ral. Pero no creo que haya nadie que pretenda sostener
que el pueblo de Ttnez o el pueblo de Marruecos
forma parte del pueblo de Francia, o viceversa. Por lo
tanto, basandome en este razonamiento, considero que
existe una razén mas para que las Naciones Unidas
examinen esta cuestion.

142. En lo pasado se han planteado cuestiones simi
lares. En el siglo XIX, toda la Europa sudoriental st
encontraba en una situaciér. mas o menos semejante
a la que existe hoy dia en Ttnez y Marruecos. Dos
grandes imperios, el Imperio Otomano y el Imperio
Austrohtingaro, pretendieron siempre, con respecto
a las cuestiones relativas al sudeste de Europa durante
el siglo XIX, que los problemas de esa region co-

rrespondian a su respectiva jurisdiccién interna. Esos
o
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imperios podian invocar tratados en apoyo de sus
pretenciones. Pero en ultitna instancia, los aconteci-
mientos hicieron que aquellos problemas dejaran de
ser problemas internos. Esos . problemas fueron la
causa de guerras; algunas de ellas, guerras internacio-
nales, guerras mundiales; y ctras, guerras por la inde-
pendencia.

143. Por lo tanto, habida cuenta de la experiencia
del pasado y teniendo presentes los principios de la
Carta, considero que no deberiamos atenernos a prac-
ticas que en lo pasado han resultado ser inoperantes.
Creo que las Naciones Unidas deben prestar un ser-
vicio — tratar de prestar un servicio — resolviendo
los problemas coloniales que aun existen, por un
procedimiento que sea mejor que el adoptado en el
siglo pasado.

144, Por esta razon, y eslo es importante para mi
delegacion, hemos apoyado este proyecto de resolucién
en la Comisidn y ahora volveremos a apoyarlo en la
Asamblea General.

145. Sr. ZAFRULLA KHAN (Pakistan) (traducido
del inglés): Como lo dice el informe de la Primera
Comision, el proyecto de resolucién presentado por 13
Potencias, entre ellas Pakistin, proponia que se hi-
clesen tres recomendaciones, de las cuales solamente
la primera obtuvo la aprobacién de 1a Comisidn. Las
otras dos, referentes “al actual estado de ley marcial
y a todas las demas disposiciones de excepcién apli-
cadas en Tunéz”, a la liberacién de los presos politicos
y al restablecimiento de las libertades ptblicas; y la
propuesta de que se emprendiesen “‘sin demora nego-
ciaciones con representantes de un gobierno de Tunez
establecido por medio de elecciones libres, celebradas
a base de sufragio universal y rodeadas de las nece-
sarias seguridades de libertad”, fueron rechazadas. En
consecuencia, la parte dispositiva del proyecto de reso-
lucién sometido ahora a la consideracién de la Asam-
blea, recomienda ‘““que se tomen todas las medidas
necesarias para asegurar al pueblo de Tinez la co ' e-
cucion de su derecho a la plena soberania y a la
independencia”.

146. Pcro, teniendo en cuenta los resultados de la
votacion celebrada en la Comisién, y considerando
ademds lo ocurrido en el caso de Marruecos, en que
todo lo expresado en el proyecto de resolucién que
‘aprob6 la Comisién era axiomatico, no creemos que
‘este proyecto de resolucién sobre Ttinez sea aprobado
por la Asamblea. Teniendo en cuenta, como dije, lo
ocurrido en ¢l caso de Marruecos, se podria adoptar
una actitud de mordacidad o de sarcasmo; pero esto
o conduciria a nada. Como hemos dicho y repetido
cuantas veces se han discutido estas cuestiones en la
Comisién o en sesion plenaria de la Asamblea, nuestro
lesco es que estas cuestiones se resuelvan amistosa-
mente, no solo en interés de los pueblos de Marruecos
J Tinez, no 36lo en interés del pueblo de Francia,
ino también en interés de la paz internaciona’ y del
bienestar de la humanidad toda.

l47. Por el momento, bajo la influencia de la harto
lecepcionante decisién que se acaba de adoptar sobre
Marruecos, cabria pensar que seria inftil pedir a la
Asamblea que tome una decisién en el-caso de Tiinez
que, de ser llevada a la practica pudiera ayudar .
resolver este problema. No seguiremos ese camino en
twanto a la votacion. En la Comision, aceptamos que
(uedasen rechazadas la segunda y tercera reccmenda-
tones contenidas en nuestro proyecto de resolucién.
Votaremos con espiritu consecuente en la Asamblea;

pero antes de dar nuestro votu deseamos manifestar
con respecto a todas estas cuestiones — y deseamos
hacerlo con la mayor solemnidad — que esta Asamblea,
con su decision, no hace sino revelar el estado en que
sc encuentra el espiritu colectivo. Ello no quiere decir
que el espiritu colectivo vaya en todas las cuestiones
en la buena direccién, ni que la indicacién de la
direccion seguida decida la cuestién.

148. La Asamblea no ha adoptado resolucién alguna
sobre Marruecos. En verdad, ello afecta muy poco a
la situacion real existente. Esto no significa que termi-
nard la lucha en Marruecos; no significa que los
marroquies no alcanzaran su libertad, ni que el prin-
cipio de la dominacién de une parte de la humanidad
por otra se convierta por esa causa en un principio
benéfico. Significa s6lo que desgraciadamente existe
aun una gran divergencia entre nuestras palabras y
nuestros hechos. Mientras esta divergencia contintie
existiendo, nuestros problemas se acumularan sin resol-
verse. Si nos pusiéramos a observar la historia de estas
cosas, tendriamos que afirmar que la libertad, el mayor
don concedido per Dios al hombre, debe de haber sido
objeto de abusos para habérsela perdido; y que, por
lo tanto, el pueblo que abusa de su libertad, en
tltima instancia, se pierde a si mismo y debe sufrir
un periodo de sufrimientos y penitencia para volver
a ganarla.

149. Pero esto es solamente un aspecto de la cues-
tién, y no debe llevarnos a pensar que actan recta-
mente los que, mediante la fuerza o el engafio,
despojan a los pueblos de su libertad. Se trata sola-
mente de un ejemplo de la verdad del dicho Arabe
segun el cual quien ha abusado de su poder, llega con
el tiempo a verse oprimido por alguien que a su vez
abusa también de su poder. Si estas cuestiones siguen
sin solucién, y si no se les pone remedio voluntaria-
mente acaban por encontrar remedio por la fuerza.
Si no aprovechamos la oportunidad que nos dé la
Providencia para hacer el bien, seguro es que al final,
con o sin resoluciones, tendremos que sufrir el castigo.
Se nos ha ensefiado que Dios dice: “Si la humanidad
o partes de ella usan benéficamente de Mi generosidad,
la multiplicaré. Pero si hacen mal uso de ella, Mi
castigo sera también muy duro”.

150. Muy por encima de esta Asamblea, de este
Consejo o de esta Organizacién, hay Alguien que rige
el universo. Si obramos conforme a la’voluntad de
ese que, para algunos de nosotros, es Ser Superior
y para otros un poder, nuestra accidén serd beneficiosa.
Si no la hacemos, habremos de atenernos a las conse-
cuencias. El mas vivo anhelo del Pakistin es que estas
luchas ya iniciadas — que, independientemente de lo
hagamos lo que hagames, cualesquiera que sean las
resoluciones que aprobemos o rechacemos, sélo pueden
tener un fin — no prosigan destructivamente, y que
no nos neguemos a extender la mano amiga a esos
pueblos. Es nuestro deber abrir las puertas de la espe-
ranza a esos pueblos, no sea que ellos, en su desilusién
y su amargura, abran sus corazones a los consejos de la
desesperacion y emprendan caminos desesperados.

151. Podemos congratularnos de haber ayudado a
Francia al no aprobar ninguna resolucion sobre Ma-
rruecos, y Francia puede sentirse feliz de ello. Podria-
mos decir que por ello no han de figurar en nuestros
textos tal o cual palabra. Estamos librando nuevamente
una lucha verbal, pero el anhelo de libertad e indepen-
dencia que se ha despertado en el corazén de un pueblo
sera realizado. Si el hecho de no haber aprobado
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una resolucidon no hace sino cerrar el camino a ese
anhelo, estaremos abriendo las puertas a la violencia
y tendremos que sufrir las consecuencias. Deberiamos
estar aqui para promover lo que todos nosotros hemos
ratificado con nuestra firma, esto es, el derecho a la
libre determinacién de los pueblos. No estamos aqui
para decir una cosa y hacer otra, buscando esta o
aquella pantalla. Como he dicho antes de ahora, cuando
lo que se discute aqui es el proceso de un Cardenal,
entonces el parrato 7 del Articulo de la Carta no opone
ningin obstaculo al debate. Pero las mismas delegacio-
nes que sostuvieron apasionadamente que ese asunto
era de caricter internacional y que debia ser debatido
aqui, sostienen hoy que el parrafo 7 del Articulo 2
impide que se discuta la cuestion de la libertad y la
libre determinacién de un pueblo. Créanme: no hay
nada, por insignificante que parezca a nuestros 0jos,
que deje de tener sus consecuencias, buenas o malas.
Hagamos lo que hagamos a~ui, tendremos que hacer
frente a las consecuencias.

152. Repito una vez mis que mi delegacién apoyard
este proyecto de resolucién, no porque merced a él

———

se alcance lo que creemos ya es tiempo de que se |
aun en el caso de ser |

consiga, no porque mediante '
aprobado, se vaya a persuadir a Francia de que proceda
como debe y como desde hace tiempo debié haber
procedido; sino porque todavia abrigamos la esperanza
y el anhelo de no tener que refugiarnos en la desespe-
racion, Mi delegacién lo apoyard en la esperanza de
que con él se lograran resultados positivos; de que este
es, 1por lo menos, el rico modo beneficioso de alcan-
zarlos.

153. Si no apoyaramos el proyecto de resolucicn, ten-
driamos que decir a los pueblos de Marruecos y de
Thnez: “nada podemos hacer por vosotros; seguid
adelante y haced lo que podais” y no creemos que haya
llegado el momento de hacer eso. Por lo tanto, y
considerando que ello es lo menos que podemos hacer
en ayuda de estos pueblos, lo menos que podemos
hacer para ayudar a Francia y lo menos que podemos
hacer para mantener viva la esperanza en sus cora-
zones, para que no se dejen arrastrar a la desespera-
cién, apoyaremos este proyecto de resolucion.

Se levanta la sesi6on a las 13.20 horas.

Printed in Canada
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