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- Orden de los trabajos -

1. El PRESIDENTE (traducido del francés): A
raiz de las consultas que sostuve esta mafiana con gran
nimero de delegaciones, llegué a la conclusién de que
la Asamblea General desea suspender el debate sobre
la cuestion del control de la energia atémica y reanudar
ahora el debate sobre la cuestion del Africa Sudecci-
dental.

. s

Cuestion del Africa Sudoccidental. Opinién con-
sultiva de la Corte Internacional de Justicia:
informes de la Cuarta Comisién (A/1643) y
de la Quinta Comisién (A/1662) (conclusion)

: [Temia 35 del programa]
2. El PRESIDENTE (traducido del francés): Si
no hay objecion someteré a votacion los diversos pro-

E’yectos de resolucion que nos han sido presentados
acerca de la cuestién del Africa Sudoccidental.

E.s_. En el informe de la Cuarta Comisién [Aéi-643] |

figuran los proyectos de resolucion I y II. También se
nos ha presentado un nuevo proyecto de resolucion
propuesto por las delegaciones del Brasil, Dinamarca,
los Estados Unidos, el Perti, Siria y Tailandia [A4/
E1681]. Segun expliqué ayer [321a. sesion], este texto
ha de reemplazar al proyecto de resolucion I si éste
no fuere aprobado. Por otra parte, la delegacién de la
;URSS ha presentado una enmienda [A4/1661] al pro-
fyecto de resolucién II. _

14. Someteré a votacidn, en primer término, el pro-
jyecto de resolucién I presentado por la Cuarta Co-
jmision, :

5. Sr. SOLDATOV (Unién de Repiblicas Socialistas
ISoviéticas) (traducido de la versién francesa del texto
en ruso): Solicito que se vote por partes.

6. El PRESIDENTE (traducido del francés): Pro-

cederemos a votar por partes sobre el proyecto de reso-
flucion 1.
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President‘e:v Sr. Nasrollah EnTEZAM (Iran).

Por 15 wotos comtra 5, y 15 abstenciones, queda
aprobado el primer considerando. T

7. El PRESIDENTE (traducido del francés): Tiene
la palabra el representante de los Estados Unidos, para
una cuestion de orden.

8. Sr. COOPER (Estados Unidos de América) (tra-
ducido del inglés): Me levanto para plantear una cues- -
tion de orden o acaso para hacer una pregunta. La
Asamblea General estd examinando el proyecto de
resolucion I que ha sido aprobado por la Cuarta Comi-
sion. Segiin lo entendieron diversas delegaciones, el
proyecto de resolucion, que fué resultado de negocia- -
ciones realizadas ayer, ha sido presentado como subs-
tituto del proyecto de resolucion I. Se recordarid tam-
bién. que se hicieron diversas enmiendas al proyecto
sustitutivo, respecto del cual se lleg6 al acuerdo.

9. ‘Permitaseme preguntar si seria o no procedente
votar primero sobre las enmiendas al proyecto sustitu-
tivo de resolucion y luego sobre éste con las modifica-
ciones introducidas. '

10. El PRESIDENTE (traducido del francés): La
Cuarta Comisién ha presentado a la Asamblea General
dos proyectos de resolucion. Entretanto, ciertas dele-
gaciones se han esforzado por lograr una transaccion,
preseiitando un nuevo proyecto de resolucion ; mas hago

‘observar que este ultimo proyecto no nos ha sido remi-

tido por la Cuarta Comisién; me veo obligado a
someter primeramente a votacion el proyecto de reso-
lucién I presentado por dicha Comision. Las delega-
ciones que deseen que la Asamblea General emita un
voto favorable sobre el proyecto de resolucion de tran-
saccion, podrian quizd votar en contra del proyecto de
resolucion I presentado por la Cuarta Comision — mas
no deseo en modo alguno influir sobre ellas—en mi
opinidn, esto seria, para tales delegaciones, lo mas
acertado. ,

11. Resumiendo, en primer término someteré a vota-
cion el proyecto de resoluciéon I presentado por la
Cuarta Comision; luego, antes de someter a votacion
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- sitiva. :
Por 23 wotos comntra 20, y 5 abstenciones, queda
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el proyecto de resoluciéon de transaccién, pediré a la
Asamblea se sirva pronunciarse sobre las enmiendas a
tal proyecto. Este procedimiento facilitard nuestra
tarea. ‘

Por 15 wotos contra 13, y 21 'abstencio-;zes, queda
rechazado el segundo considerando.

Por 20 wvotos contra 14, y 13 abstenciones, queda
rechazado el tercer considerando.

Por 18 wvotos contra 12, y 18 abstenciones, quedan
rechazados los considerandos cwarto y quinto,

Por 20 wotos contra 14, y 14 abstenciones, queda
rechazado el sexto considerando.

Por 18 wotos contra 15, y 12 abstenciones, queda
rechazado el séptimo considerando.

Por 22 wotos contra 18, y 9 abstenciones, queda
rechazado el pdrrafo 1 de la parte dispositiva.

Por 22 wotos contra 18, y & abstenciones, queda:

rechazado el parrafo 2 de la parte dispositiva.
Por 23 wotos contra 19, y 5 abstenciones, queda
rechazado el parrofo 3 de la parte dispositiva.

12.  Sr. SOLDATOYV (Unién de Republicas Socialis-
tas Soviéticas) (traducido de la wversién francesa del
texto en ruso): Solicito que se vote separadamente

sobre el inciso ¢) del parrafo 4 de la parte dispositiva.

Por 25 wotos contre 19, y 5 abstenciones, quedan
rechazados los incisos a) y b) del pdrrafo 4 de la parte
dispositiva.

Por 24 wotos contra 15, y 9 abstenciones, queda
rechazado el inciso c) del pdrrafo 4 de la parte dispo-

rechazado el parrafo 5 de la parte dispositiva.

‘Por 22 wotos contra 19, y 5 abstenciones, queda
rechazado el pdrrafo 6 de la parte dispositiva.

13. El PRESIDENTE (traducido del francés): No
tengo la intencién de someter a votacién la totalidad
del proyecto de resolucion I, puesto que sélo uno de
sus parrafos ha sido aprobado y tal parrafo no figura
en la parte dispositiva. :

14. Principe WAN WAITHAYAKON (Tailandia)
(traducido del inglés): En nombre de los coautores del
proyecto conjunto de resolucién [A4/1681], deseo anun-
ciar que se aceptan las enmiendas presentadas por

Cuba [A4/1688].
15. Quisiera también proponer una ligera modifica-

cién en la redaccién del parrafo 4 de la parte dispo-

sitiva, del proyecto conjunto de resolucion. No se trata
de modificacién alguna de fondo, sino de una simple
modificacién de estilo. Propongo redactar el texto como
sigue: “Autoriza a la Comision, como medida provi-
sional, hasta tanto se realice la tarea a que se refiere
el parrafo 3 y, en cuanto ello sea posible, con arreglo al
- procedimiento del antiguo Sistema de Mandatos, a exa-
‘minar el informe sobre la administracion del Terri-
torio...”

16. EILPRESIDENTE (traducido del francés): Des-
pués de escuchar esta explicacién, todos Vds. habran
comprendido que los autores del proyecto conjunto de

resolucién aceptan las enmiendas presentadas por la

1 Figura en este texto la eﬁmiengia propuesta por el represen-
tante de Tailandia en la 321a. sesion.

~ cion modificado, daré la palabra al representante de la

-materia. Los que participaron en la discusion que con-

e

delegacion de Cuba; por lo demds, podemos considera,
qite también aceptan la leve modificacién de form,
indicada por el representante de Tailandia; mas, apte
de proceder a la votacién sobre el proyecto de resoly.

Unién Sudafricana, para una cuestién de orden,

17. Sr. JOOSTE (Unién Sudafricana) (traducid,
del inglés): Quisiera aclarar la actitud de mi delega-
cion respecto al proyecto de resolucién que, al parecer
se va a examinar ahora. El Presidente ha decididy
[321a. sesion] que séle podremos explicar nuestro votg
después de efectuada la votacion sobre el proyecto ge
resoluciéon. Mi delegacién, naturalmente, acata la deci-
sion del Presidente, por méas que lo deplora.

18. Se ha dicho que se trata de un proyecto de reso-
lucién de transaccion y deseo sefialar que el térming eg
susceptible de equivocos. Quiero dejar perfectamente
en claro que la delegacién de la Unién Sudafricana no
ha intervenido en ninguna transaccidn respecto a esta

dujo a este nuevo proyecto de resolucién fueron, segin
sabemos, algunos de los Estados Miembros que patrg-
cinaron el proyecto de resolucion I aprobado por la
Cuarta Comision, y algunos de los que patrocinzron ¢l
proyecto de resolucion de los Estados Unidos y otras
siete naciones. Nosotros no participamos en esas discy-
siones y nos enteramos del contenido del nuevo prov.
yecto presentado a la Asamblea General s6lo momentos -
antes de haber sido distribuido oficialmente. Se trata,
pues, de una transaccion entre un proyecto de resolu-
cién menos extremo y otro mas extremo; transaccion
con la cual no transigimos para nada. Me propongo
dar las razones que obligan a mi delegacién a votar
contra este nuevo proyecto de resolucion, una vez que
se efectie la votacion, con arreglo a la decision del
Presidente. ‘

19. E] PRESIDENTE (traducido del francés): So-
meteré a votacién el proyecto de resolucion conjunto
[4/1680], con las enmiendas propuestas por la dele-
gacién de Cuba[A/1688]. Se ha pedido que se someta
a votacion nominal la totalidad del proyecto de reso-
lucién.

+20. Recuerdo a Vds. que como resultado de un debate

entablado ayer [321a. sesidn] sobre el parrafo 3 dela
parte dispositiva de este proyecto ¢e resolucion — pé-
rrafo que se refiere a la creacién de una comision de
cinco miembros — Dinamarca reemplazard al Reino

Unido. : '

21, Sr. JOOSTE (Unién Sudafricana) (traducido

del inglés): La delegacién de la Unidén Sudafricana

solicita que, sobre la parte dispositiva se proceda a

votacién ordinaria y por partes, y a votacién nominal -
sobre la totalidad del proyecto de resolucion.

22. El PRESIDENTE (traducido del francés): Pro-

cederemos como lo propone la delegacién de la Union
Sudafricana.

'23. Primeramente someteré a votacién el predmbulo

del proyecto de resolucién. Después se votard sobre
los diversos parrafos de la parte dispositiva.

Por 43 wotos contra 6, y 5 abstenciones, queda apro-
bado el predmbulo.

Por 43 votos contra 6, y 7 abstenciones, queda apro-

bado el pdrrafo 1 de la parte dispositiva. 4 ‘
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’1.9;; 38 wotos.contra 6, y 8 abstenciones, queda apro-
tado ¢l pdrrafo 2 de la parte dispositiva.

Por 43 wvotos contra 6, y 6 abstenciones, queda apro-
jado ¢l pdrrafo 3-de lo parte dispositiva.

" Por 39 wotos contra 6, y 7 abstenciones, queda apro-
' bado el pdrrafo 4 de lo parte dispositiva,

% El PRESIDENTE (troducido del francés): So-
" meto a votacion la totalidad del proyecto conjunto de
' resolucién. Se ha pedido votacién nominal.

Se procede a votacion nominal.

Efectuado el sorteo por el Presidente, corresponde
wiar en primer lugar a loa Unidn Sudafricana.

. Voios @ favor: Reino Unido de Gran Bretafia e
Irlanda del Norte, Estados Unidos de América, Uru-
guay, Venezuela, Yemen, Yugoeslavia, Afganistan,
§ Argentina, Brasil, Birmania, Canadi, Chile, China,
Costa Rica, Cuba, Dinamarca, Repiblica Dominicana,
Ecuador, Egipto, Etiopia, Francia, Grecia, Guatemala,
Haiti, Honduras, Islandia, India, Indonesia, Iran, Irak,
Tsrael, Libano, Liberia, México, Paises Bajos, Noruega,
Pakistdn, Paraguay, Perd, Filipinas, Arabia Saudita,
‘Suecia, Siria, Tailandia, Turquia.

Votos en contra: Unidn Sudafricapa, Unién de Re-
piblicas Socialistas Soviéticas, Reptiblica Socialista
Soviética de Bielorrusia, Checoeslovaquia, Polonia,
Reptiblica Socialista Soviética de Ucrania.

Abstenciones: Australia, Bélgica, Bolivia, Colombia,
Nueva Zelandia. :

Por 45 wvotos contra 6, y 5 abstenciones, queda apro-
bado el proyecto de resolucidon. :

25. Sr. JOOSTE (Uni6én Sudafricana) (traducido
“del inglés): Al principio del debate,? €l jefe de la dele-
‘gacion de la Unidén Sudafricana expresé la esperanza
de que en esta materia la Organizacion haria un esfuer-
zo por hallar puntos de acuerdo en vez de puntos liti-
| giosos, y por unir en vez de dividir, frente a la gran
crisis que se plantea hoy en el mundo.

26. Nuestras esperanzas han ido graduamenie fla-
“queando, debemos confesarlo, y se hallza punto menos
que quebrantadas. Parece como si hubiera entre algunos
Estados Miembros el animo— que desgraciadamente
ha logrado penetrar en otros — de eludir el camino de
la consulta y del acuerdo para llegar a una solucién
amistosa y de preferir hacer caso omiso de los princi-
pios fundamentales de la cooperacion internacional y
de los sentimientos de los demis Miembros. -

27. En lugar de crear un sistema que asegure el estu-

~dio tranquilo y objetivo del problema de la actitud
" internacional del Africa Sudoccidental, teniendo en
~cuenta el dictamen de la Corte Internacional de Jus-
-ticia y otros factores pertinentes, el proyecto de tran-
saccion practicamente cierra la puerta a esta forma
~de proceder. En lugar de dejar la puerta francamente
abierta, se la deja tinicamente entreabierta, y la abertura
se ha ido cerrando a rnedida que prosigue el debate. El
actual provecto de resolucién de transaccién constituye
10 nuevo ejemplo de ello.

- 28, Es significativo qué no se hubiera realizado esfuer-

zo alguno para presentar un texto de transaccién hasta

que resulté evidente, por la votacién' realizada enla

* 2 Respecto a la discusién de este tema en la Cparta Comisién,
veanse los Documentos Oficiales de la Asamblea General, quinto
.ﬁemoda de sesiones, Cuarta Comisién, 190a. a 199a. sesiones.

L

Cuarta Comisién, que el proyecto de resolucién I, que
fuera presentado en primer lugar por la India y otras
delegaciones no reuniria, en la Asamblea General, la
mayoria de dos tercios. Sélo entonces se iniciaron es-
fuerzos para combinar el proyecto de resolucién I apro-
bado por la Comisidn con el proyecto de resolucion pro-
puesto en la Comision por los Estados Unidos y otras
siete naciones [A4/C.4/L.124/Rev.1], con el resultado
de que el proyecto de resolucion ha sido aprobado por
Asamblea General. :

29. ¢Como se realizO esta transaccion? En primer
lugar, reemplazando con el predmbulo de dicho pro-
yecto de resolucion I el del proyecto de resolucién de
los Estados Unidos y las otras siete Potencias. El
preambulo de este filtimo era una declaracién objetiva
v completa de todas las cuestiones planteadas a la Corte
Internacional de Justicia, junto con las respuestas de la
Corte. En su lugar, ha quedado como predmbulo una
recapitulacién unilateral, parcial e incompleta de la
opinién consultiva de la Corte. .

30. En segundo lugar, se afiadi6 un nuevo parrafo
[A/1681, parrafo 4] a la parte dispositiva del proyecto
de resolucién de las ocho 'Potencias, en que se prevé
la creacion unilateral de un sistema para el examen
de informes y peticiones antes del proximo periodo
de sesiones de la Asamblea General, por un organismo
establecido para un fin distinto y al que se ha confiado
esta tarea extrafia, sin consultar a la Union Sudafri-
cana. Es dificil conciliar esta disposicion con el reco-
nocimiento en el parrafo inmediatamente precedente
[A4/1681, pdrrafo 3], del principio de celebrar consul-
tas con la Unidon Sudafricana sobre las medidas nece- -
safias para poner en prictica el dictamen de la Corte
Internacional de Justicia.

31. En tercer lugar, se/descarta el principio de repre-
sentacion por personalidades en la Comision Especial,
en favor de la representacion de paises. -

32.. No es preciso que trate aqui de las consecuencias
de orden juridico y de los defectos de esta nueva
resolucion. Decimos que esto constituye un ejemplo de
como se ha ido cerrando mas y mas la puerta a una
solucion amistosa, basada en la discusion plena y franca
del problema en todos sus aspectos. ' '

33. La delegacion de la Union Sudafricana se atiene
todavia a lo manifestado por su jefe en su intervencion
inicial, o sea, que el Gobierno de la Uniéon Sudafricana

“daria la mas cuidadosa consideracién a toda resolucion

emanada de la Asamblea General. Pero también puso
de relieve el corolario 14gico de esa declaracion, o sea,
que la decisién de mi Gobierno estarfa determinada en
gran parte por la naturaleza de esa resolucion.

34. Lejos estoy de querer adelantarme a esa decision,
pero si se me hubiera permitido explicar nuestro voto
antes de emitirlo, yo habria encarecido a la Asamblea

‘General, con toda seriedad y sinceridad, que estudiara

detenidamente el proyecto de resolucion que exami-
naba, con referencia especial, en primer lugar, a los
nuevos hechos revelados después de haber sido emitida
la opinién consultiva, €l 11 de julio de 1950, hechos’
de los que la Corte [nternacional de Justicia no tenia
conocimiento a la sazén; en segundo lugar, al peligro
admitido por parte de la Unién Sudafricana, que admi-
nistra el Africa Sudoccidental como parte integrante

8 Véase International Status of South West Africa, Advisory
Opinion: 1.C.J. Reporis, 1950, pagina 128 del texto en inglés,
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“de la Unidén Sudafricana, de que se critique su politica

interna so pretexto de criticar la administracion de la
Unién Sudafricana, en violacién del pirrafo 7 del
Articulo 2 de la Carta; y en tercer lugar, al deseo
sincero de la Unién Sudafricana de que se llegue a
resolver este problema que hace tiempo permanece sin
arreglar, y de que ello se logre por consultas libres,
realizadas con animo realista. '

35. Como la resolucién que acaba de ser aprobada
no tiene en cuenta ninguno de estos hechos, mi delega-
cién se ha visto obligada a votar contra ella.

36. El PRESIDENTE (traducido del francés): Re-
cuerdo a Vds, que la duracién de las intervenciones
esti limitada a siete minutos, mas no es obligatorio que
los oradores hagan uso de la palabra durante los siete
minutos.

37. El Sr. RYCKMANS (Bélgica) (traducido del

francés): Bélgica desea y espera que el Africa Sud-
occidental siga siendo administrada dentro del espiritu
del Mandato. Ademds, desea y espera que la Unién
Sudafricana entablara negociaciones con las Naciones
Unidas para que la poblacién siga disfrutando de una
proteccion analoga a la que les otorgaba, bajo el régi-
men anterior, la Comisién Permanente .de Mandatos.

-38. La delegacién de Bélgica se abstuvo en la votacién,
por los motivos siguientes: en primer término, porque
el preimbulo no alude a la principal cuestion planteada
a la Corte Internacional de Justicia, es decir, la de saber
si la Union Sudafricana esta obligada o no a colocar en
fideicomiso al Africa Sudoccidental. La Asamblea Ge-
neral acepta el dictamen de la Corte Internacional de
Justicia. Deduzco de ello que todos los que votaron a
favor de la resolucién aceptan la decision — la opinién
de la Corte—tambiin en esta cuestion.

39.  Otro motivo por el cual la delegacion de Bélgica

se abstuvo de votar es que, antes de entablarse las
negociaciones mencionadas en la resolucion, la Asam-
blea General decidi, unilateralmente, que una comision,
constituida por ella sin consultar a la Unién Sudafri-
cana, examine los informes y las peticiones que puedan
serle presentados.

40. Sr. RAO (India) (traducido del inglés): En

vista de las varias modificaciones introducidas en el

proyecto de la resolucién que acaba de aprobar la Asam-
blea General, mi delegacion estima necesario hacer una
breve declaracién explicativa del voto de la India.

41. El primer proyecto de resolucién, segiin lo remi-
tiera la Cuarta Comision, estaba concebido, a juicio de
mi delegacion, de una manera razonable, modesta y
prudente. Por desgracia, no recibié un apoyo bastante
decidido para asegurar su aprobacion en la Asamblea
General. Por consiguiente, mi delegacion apoyo el pro-
yecto en su forma revisada, aunque habria preferidg
el texto que figura exn ¢! informe de la Cuarta Comisior.
Mi delegacién aceptd lasienmiendas introducidas en ja
resolucion, con espiritu de conciliacion, y asi procedié
principalmente, por dos motivos. -

42. En primer lugar, no existe ninguna divergencia

- verdadera en las Naciones Unidas respecto a la conve-.

niencia de aceptar la opinién copsultiva de la Corte
Internacional de Justicia, como’ tampoco la hay en

D et

cianto a la conveniencia de que el Gobierno de la
- Union Sudafricana ponga en prictica dicha opinion
sin demora. |

‘bara la Asamblea General.

- 45.  Se han hecho varias concesiones en las enmiendag |

43. En segundo lugar, mi delegacion tiene en cuenty §
a pesar de la declaracién que acaba de hacer el repre. §
sentante de la Unidn Sudafricana, las seguridades que §
el representante de dicho gobierno diera a la Cuay, §
Comisidn, de que su gobierno daria la consideracis, §
miés cuidadosa y detenida a toda. resolucidn que apro- §

44. Por lo tanto, mi delegacion expresa la esperan;, §
de que el parecer que prevaleciera en la Cuarta Com;. |
sion a favor de poner en practica la opinién de la Corte |
Internacional de Justicia, no sea obscurecido por las §
diferencias que existan respecto a los métodos mis
practicos de realizarlo.

incorporadas a la resoluciéon que acabamos de aprobar, |
Los autores del otro proyecto [4/1657], retirado ayer ;
a favor de los proyectos revisados y enmendados, insis- §
tian en el nombramiento de una cemisién de negocia- |
cién. Muchos de nosotros, en el seno de la Cuarts |
Comisién, temimos que la comisién de negociacién
significase una demora de otro afio mas, durante ¢ |
cual los habitantes del Africa Sudoccidental no tendrian |
el derecho de peticidn ni podrian acogerse a un arreglo |
mediante el cual han de examinar los informes de'admi- ]
nistracion las Naciones Unidas, ¢ dlgin organo creado |
por éstas y las peticiones. :

46. La transaccion que ahora se acepta responde en
parte a nuestra objecion. La comision de negociacién,
como medida provisional desempefiari esas funciones |
ademas de realizar negociaciones con la Unién Sudafri- |
cana respecto a las medidas de procedimiento necesa-
rias para poner en practica la opinion de la Corte
Internacional de justicia.

47. Impresiona a mi delegacion el parecer soste-
nido por el representante del Reino Unido, quien ha
dicho en la Cuarta Comision que se trataba de entablar
negociaciones con el Gobierno de la Unidn, no sobre
el fondo de la opinién de la Corte, sino sobre el proce-
dimiento para ponerlo en practica; no sobre si han de
presentarse informes o peticiones, sino sobre la forma
en que deben ser tramitados.por las Naciones Unidas,

48. Eso es lo que la Asamblea General espera de esa
comisién de negociacién, al aprobar esta resolucion.
En el proximo periodo de sésiones, la Asamblea Gene-
ral tendra, asi lo esperamos, los informes de esa comi-

~ si6n sobre estos tres temas principales: primero, los

informes de la administracién del Gobierno de la Union
Sudafricana sobre los afios 1947 a 1950, segundo, lag
peticiones del territorio del Africa Sudoccidental y
tercero, el procedimiento que se habra de seguir en
adelante. = . -

49, En lo queé conciernie al porvenir, permitaseme de-

cir unas palabras. El segundo proyecto de resolucion
que aun no ha sido aprobado, reitera las resoluciones
anteriores de invitar al Gobierno de la Unién Sudafri-
cana a colocar al Africa Sudoccidental bajo el Régimen
Internacional de Administracién Fiduciaria. También
subraya lo que ha sefialado ya la Corte Internacional
de Justicia, o sea, que la forma normal de modificar 91
estatuto internacional del Africa. Sudoccidental seria
colocar el Territorio bajo el Régimen de Administracion
Fiduciaria."Mi delegacién confia en que la Asamblea
General aprobara el segundo proyecto de resolucion,

como aprobs el primero, sin oposicién ni disenti- _
miento, - : M
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|  gbjeto de nuestra .(:onsiderqcién desde el nacimiegto
Fuismo de las Naciones Unidas; durante cuatro afios
§ i Asamblea General ha tratado de resolverlo. Hoy tene-
§ 105 la opini6n consultiva de la Corte Internacional de
J justicia, que apoya casi todo lo que contienen las diver-
& 4s resoluciones aprobadas al respecto por la Asamblea
B General, '

s;, Finalmente, permitaseme decir unas palabras acer-
a de las observaciones que formulara el representante
{ela Unidén Sudafricana. Los debates de este afio han
estado libres de expresiones de indignacion y de amar-
qura. Sin embargo, abrigamos graves temores, espe-
dalmente quienes procedemos del Asia, respecto al
 poblema y a las consecuencias de este problema que
pede continuar ocupando la atencion de las Naciones
Unidas en igual misina forma que, durante los cuatro
{ltimos afios. Ectos temores, permitaseme decirlo bre-
vemente, no han disminuido como resultado de 1a decla-
| racion que acaba de hacer el representante del Gobier-

10 es la Asamblea General 1a que lo hace, y la abru-
madora mayoria de Miembros que votara a favor del
proyecto de resolucion es prueba de esta aseveracion.

52. Lord OGMORE (Reino Unido) ' (traducido del
| #glés): Permitaseme hacer una breve declaracion, para
explicar mi votp, La actitud del Gobierno del Reino
Unido fué en varias ocasiones expuesta en la Cuarta
Comisién. La resumiré a continuacién. -

| 53. A nuestro juicio, la resolucidén que se aprobara
sobre el problema del Africa Sudoccidental debia ser
un texto que expusiera claramente la opinion consultiva
de la Corte, que la aceptara en su totalidad por lo que
concernia a las Naciones Unidas y que recomendara a
- 1a Union Sudafricana que hiciera lo mismo. Estimamos,
ademis, que debia darse un paso efectivo para poner
| en practica la opinion de la Corte y, al efecto, teniamos
empeflo en que se crease una comision de negociacion,
para que, en consulta con el Gobierno de la Union
Sudafricana, estableciera un régimen de vigilancia que
se aproximara lo mas posible al régimen que imperaba
‘bajo el antiguo mandato. o

54" Mi delegacién apoyé un proyecto de resolucién

propuesto en la Cuarta Comisidon por Dinamarca y -

otros seis Estados, porque, a nuestro juicio, ofrecia el
medio mejor para poner en practica la opinién de la
Corte. Desgraciadamente, no tuvimos ocasion de votar
sobre este proyecto de resolucién. Votamos tontra los
“otros proyectos presentados, porque estimabamos que
en realidad no-tenian por objeto ejecutar Ja opinion
consultiva de la Corte, como lo hubiéramos deseado.
‘55, Hoy hemos examinado otro proyecte de resolu-
cién, redactado a manera de transaccidn entre los auto-
res de los diversos proyectos de resolucior presentados
en la Cuarta Comision; este proyecto ha obtenido la
aceptacion general, y aunque nosotros no estamos
- completamente de acuerdo con él, estimamos que ofre-
ce la mejor base para llevar a ia-practica la opinién
consultiva de la Corte. Esa circunstancia ha determi-
nado que votiramos a favor del proyecto de resolucion
-en su totalidad. |
- 56, Sin embargo, deseo hacer conétar que el Gobierno
del Reino Unido considera el proyecto presentado ini-
~Ciaimente en el seno de la”Cuarta Comisién por Dina-
Juarca y los otros siete patrocinadores, preferible a la

; 50 El problema Adél Africa Sudocéidental | ha sido

no de la Unidén Sudafricana. Si se cierra la puerta,

resolucion que acaba de ser aprobada, porque podria
considerarse que las disposiciones contenidas en los pa-
rrafos 2 y 4 de este texto prejuzgan en cierto modo
los procedimientos que han de seguirse para la presen-
tacion de informes y peticiones. No digo que prejuz-
garan esos procedimientos, pero puede que lo hagan.
Esperamos, no obstante, que no sea ese el resultado.
El proyecto de resolucién originario también reprodu-
cia la opinion consultiva de la Corte, completa y en
forma objetiva, mientras que la resolucién que acaba-
mos de aprobar sdlo reproduce una parte de dicha
opinién; no la reproduce en su totalidad. Por consi-
guiente, hubiéramos preferido el proyecto de resolu-
cion originalmente introducido; y por esta razén, por
esta tinica razén, la delegacién del Reino Unido se ha
abstenido de votar sobre los parrafos 2 y 4 de la
resolucién que acaba de ser aprobada. ‘

57. En conclusién, séame permitido decir que mi
Gobierno espera muy sinceramente que la comision de
negociacion logre dar a este problema tan dificil y
enojoso una solucion que sea aceptable para la Asam-
blea General y para el Gobierno de la Unién Sudafri-

cana. o

58. El PRESIDENTE (traducido del francés): Lle- -
gamos ahora al proyecto de resolucion II. La delega-
cion de la URSS ha presentado una enmienda [A4/
1661] a este provecto de resolucion, que consiste en
afiadir, después del parrafo 1 de la parte dispositiva,
un nuevo parrafo concebido en la siguiente forma:

- “2. Advierte que la Union Sudafricana, al aprobar

la ley sobre la asociacion del Africa- Sudoccidental
~a la Unién Sudafricana, ha violado la Carta de las
~ Naciones Unidas.” .

. En consecuencia, ¢l pirrafo 2 actual pasari a ser
parrafo 3.

59. Someto a votacién esta enmienda de lé. URSS.
Se ha pedido votacion nominal. ‘

Se procede a votacién nominal. | SR |
Efectuado el sorteo por el Presidente, corresponde

 wotar en primer lugar al Uruguay.

Votos a favor: Yugoeslavia, Repiiblica Socialista So-
viética de Bielorrusia, Checoeslovaquia, Guatemala, In-
donesia, Polonia, Reptblica Socialista Soviética de
Ucrania, Unién de Repiblicas Socialistas Soviéticas.

" Votos en contra: Venezuela, Australia, Bélgica, Boli-
via, Canada, Chile, Costa Rica, Francia, Grecia, Hon-
duras, Islandia, Israel, Paises Bajos, Nueva Zelandia,
Nicaragua, Noruega, Paraguay, Perti, Suecia, Tailan-
dia, Turquia, Unién Sudafricana, Reino Unido de Gran
Bretafia ¢ Irlanda del Norte, Estados Unidos de Amé-
rica. - : L -

Abstenciones:*Uruguay, Yemen, Afganistan, Argen-
tina, Brasil, Birmania, China, Colombia, Cuba, Dina-
marca, Ecuador, Egipto, Etiopia, India, Irin, Irak,

Libano, Liberia, México, Filipinas, -Arabia Saudita,
Siria. : |

Por 24 wotos contra 8, y 22 abstenciones, queda re-
chazada laienmienda. : }'\ |

60. El PRESIDENTE (traducido del francés): So-
meteré a votacion la totalidad del {rproyecto de reso-
lucibn I. . ) : S

. Se procede a votacion. nomindl. SR
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Efectuado 2l sorteo por el Presidente, corresponde
votar en primer lugar o lo Union Sudafricana,

Votos a favor: Unién de Republicas Socialistas So-
viéticas, Estados Unidos de América, Uruguay, Vene-
zuela, Yugoeslavia, Afganistin, Brasil, Birmania, Re-
publica Socialista Soviética de Bielorrusia, China, Cu-
ba, Checoeslovaquia, Ecuador, Egipto, Guatemala, Hai-
ti, Honduras, India, Indonesia, Irak, Libano, Liberia,
México, Pakistin, Paraguay, Filipinas, Polonia, Arabia
Saudita, Siria, Repiblica Socialista Soviética de Ucra-
nia. .

Votos en contra: Union Sudafricana, Reino Unido
de Gran Bretafia e Irlanda del Norte, Australia, Béi-
gica, Canada, Etiopia, Grecia, Paises Bzjos, Per,
Suecia.

Abstenciones: Yemen, Argentina, Bolivia, Chile,

Colombia, Costa Rica, Dinamarca, Francia, Islandia,
Iran, Israel, Nueva Zelandia, Nicaragua, Noruega, Tai-
landia, Turquia.

Por 30 wvotos contra 10, vy 16 abstenciones, queda
aprobado el proyecto de resclucion.

61. Sr. JOOSTE (Unién Sudafricana) (#raducido
del inglés): La delegacién de la Unién Sudafricana ha
votado contra el texto de la resolucion que acaba de
ser aprobada, tanto en la Cuarta Comisién como en la

- Asamblea General. En la Cuarta Comisidon expusimos

las  razones por las cuales votamos en contra de dicho
texto y quiero ahora repetirlas aqui.

62. La finalidad de la resolucion consiste en invitar
a la Unibn,Sudafricana a someter un acuerdo sobre
administracién fiduciaria para <l Africa Sudoccidental.
Esa invitacién nos ha sido extendida en distintas opor-
tunidades, y siempre la hemos declinado categdrica-
mente. Entre tanto, no ha ocurrido nada para que la
Unidn Sudafricana reconsidere su actitud ; al contrario,
se han producido hechos que la consolidan y fortalecemn.
En todo caso, aceptamos las resoluciones anteriores
sobre esta cuestidn como una invitacién pendiente, mien-
tras ellas no szan revocadas; invitacién que podemos
aceptar en cualquier momento. Por consiguiente, no se
justifica esta insistencia, sobre todo si se tiene en cuenta
que, sin necesidad de invitacién, la Union Sudafricana
tiene siempre el camino abierto para celebrar ese acuer-
do si asi lo desea. ‘

63. La Unién Sudafricana ha sostenido persistente-
mente que no tiene obligacion, juridica ni moral, de
concluir ese acuerdo. Nada necesito decir respecto al
argumento juridico. Pero en lo que se refiere a la
supuesta’ objecién moral, debo rzcordar simplemente
que desde el comienzo mismo, y con insistencia, hemos
reservado concretamente nuestra posicion respecto al
Africa Sudoccidental, con el propodsito de evitar, pre-
cisamente, aun toda apariencia de obligaciéon moral.
Por tales consideraciones, mi delegacion estima que una
resolucion de este caricter no cumple proposito alguno
y por eso hemos votado contra su aprobacién.

Control interaacional de la energia atémica
- (continuacion) |
[Tema 26 del programal]

64. Sr. LACOSTE (Francia) (traducido del fram-
¢és): Francia, junto con Australia, Canadi, Ecuador,
Estados Unidos, los Paises Bajos, €l Reino Unido y

)\
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~Turquia, es uno de los Estados que presentun

‘ aliy

" Asamblea General el nuevo proyecto de resoluciés sohp
el control internacional de la energia atdmica [/ /1668
y Corr.1] que fuera distribuido ayer a !a Asanblea,

65. Si el Gobierno francés ha estimado Gti} propong
a la Asamblea, juntamente con las Potencias que acal;o ;
de enumerar, un nuevo método para 2hordar este pro. |
blema, es porque le ha parecids, como a los ”dem& ;
Gobiernos iniciadores de este proyecto, que no *se‘iieb‘é
descuidar ninguna posibilidad, escatimar ningiin esfuer.
zo, ni despreciar ninguna oportunidad para alcanzy
respecto a un tema de tan capital importancia, upg
solucién aceptable 'para todos— o un simple progres
por pequefio ¢ue sea, en la senda que lleva a una inte.
ligencia entre los principales Estados interesados.

66. A decir verdad, se necesita una fe inquebrantable
y un valor perseverante para proseguir en esta b

queda cuando, desde hace cuatro afios, todos los ensa-
yos han fracasado, uno tras otro, ante la obstinacién,
la actitud negativa y la negacion de toda colaboracién —
hasta en el estudio — contra las que se han estrellado
todos los razonamientos, los esfuerzos de persuacién y |
las demostraciones de un verdaderamente sincero desep |
de triunfar. ‘

67. Mas, como se ha reprochado a la Comisién de
Armamentos de Tipo Corriente, asi como a la Comi:
sion de Energia Atomica, que ni una ni otra poseen
una justa concepcién de las materias particulares que
estudian, por no abarcarlos en su conjunto, porquzsu_
vision es incompleta — porque tal division de la tarea
compromete el éxito en vez de facilitarlo — pries bien,
aun haremos esta concesién a nuestros criticos. La
hacemos porque no queremos que pueda decirse que el
fracaso de los esfuerzos de las Naciones Unidas por
resolver una cuestién que sin duda es la mis grave de
las que actualmente se plantean, tanto de caracter
inmediato como mediato, en la comunidad internacional,
tenga por causa la negativa de la rnayoria de sus Miem-
bros a escuchar las objeciones de algunos de ellos en
relacidn con una cuestion de método. '

68. Mas es inconcuso que no podemos esperar que
esta sola modificacién de nuestro modo de abordar
el problema obtenga el éxito que nos escapa desde hace
tanto tiempo. En realidad, estimamos que si una buena
voluntad igual a la nuestra hubiese respondido a nues-
tros esfuerzos, poco habria importado el método, parcial
‘0 global, de abordar nuestro problema, y demasiado
bien sabemos que nada podemos esperar de cualquier
modificacién en la organizacién de nuestro trabajo, si-
no tenemos ocasion de advertir una modificacion de
otra indole, una modificacién de principio, una modifi-
cacién radical, en la actitud de algunos de nuestros
colegas en esta formidable empresa, en la que se en-
cuentra comprometido para siempre el destino de la
presente generacion y de su posteridad. '

69. Al dar esta satisfaccidon a nuestros contrincantes,
al aducir esta nueva prueba de nuestra adhesion 2 la
causa de la paz, de una paz exenta de la mas terrible
de las amenazas, les hacemos un llamamiento para que,
por su parte, también den pruebas de su sinceridad,
para que regresen al seno de estas comisiones de estudio
que abandonaran deliberadamente hace un afio, sin
motivo aceptable si se piensa en la importancia de lo
que alli se:ventila; comisiones que no han dejado de
esperarlos y que, si la Asamblea desea mantener “
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,\pwfggga de los ochg autores del presente proyecto,
nafiana “se encontraran unificadas conforme al deseo
& estos infatigables contrincantes, y en donde estd
§sempre reservado para ellos el luga:; que desde hace
¥ info tiempo abandonaran. Una vez mas les hacemos un
¥ l:mamiento para que resueltamente hagan frente, como

¥ nis-formidable de los que obstruyen nuestro camino,
ylo hagan con igual voluntad que nosotros, de triunfar,

20 Sr. HOFFMEISTER (Checoeslovaquia) (#ra-
R licido del inglés): La amenaza de la guerra esta estre-
¥ umente relacionada con la amenaza de la bomba até-
8 nica, Desgraciadamente, la bomba atémica pende sobre
# s pueblos del mundo, sostenida, desgraciadamente, por
R fragil hilo de la incompetencia politica de quienes
M iresponsablemente estarian dispuestos a utilizarta, antes
1 quc nadie, en un arranque de locura causado por sus
fl iresistibles ansias de conquista.

#7. Uno de los elementos esenciales a la paz enire los
f pueblos del mundo, es el saber que esta amenaza ha sido
‘diminada, que dicha bomba ya no existe. La prohibi-
g don y destruccién de la bomba atdmica seria, en con-
¥ secuencia, uno de los primeros pasos de la humanidad
Qtacia la paz. Quienes deseen verdaderamente la paz,
§i dcben exigir la. prohit%ici('m y destruccién de las bom-
& has atémicas. o
§72. Los Estados Unidos que estin tratando de con-
g jtrar la crisis econdmica y el consiguiente derrumbe del
potente  sistema n;onopohsta armandose febrilmente,
siben que no podran quebrantar €l movimiento de libe-
racion de los pueblos, y que no podran detener el pro-
greso y la evolucion ni conquistar el mundo sin desatar
laguerra. ; Para qué otra cosa pueden servir las armas
de agresion que producen? ;Y qué ocurrird cuando
los Estados Unidos estén armados y aun “superarma-
dos” hasta los dientes? Entonces sera dificil detener
los acontecimientos para otra ocasion.

73, Aun estamos a tiempo de cambiar estos planes y
prepararnos para la paz, en lugar de hacerlo para la
gierra. Pero la primera condicién debe ser la de renun-
dar a los gastos bélicos que ascienden a varios miles
de millones y destruir la bomba atémica. Estamos, como
quier; dice, ante el dilema de Fausto.

74, En una conferencia de prensa celebrada el 30 de
noviembre de 1950, el Presidente Truman dijo, segtin
tna_informacion transmitida por la Agencia United
Press desde Wiashington, que los Estados Unidos ha-
bian estado considerando utilizar la bomba atémica con-
tra los comunistas chinos en la guerra de Corea. Luego,
de mal en peor, afiadi6 en la misma conferencia de
prensa que pediria al Congreso nuevas y enormes con-
signaciones presupuestarias y la expansién de la pro-

mento en gran escala de las fuerzas armadas.

75. Al dia siguiente, en la edicién matinal del diario
T he New York Times del 1° de diciembre, apareci6 lo
Siguiente: “Las palabras pronunciadas por él en la
conferencia de prensa, sonaron a un desafio a la China
Comunista y a Rusia.”

’6. Citaré ahora un pasaje de la versién taquigrifica
de esta conferencia, en vista de la importancia histdrica
_que tiene como testimonio, y para que conste en el

de la actual sesidn: -

l A - 3220, sesién —-13 de diciembre de 1950

R osotros mismos lo hacemos, al obstaculo sin duda

duccién de bombas atémicas del pais, asi como un au--

Pregunta: “Sr, Presidente, permitame Ud. que me
refiera a su alusién a la bomba atomica. ¢ Le entendimos
bien cuando dijo Ud. que se estaba considerando utili-
zar la bomba atomica ?”’ :

Respuesta: “Siempre se ha considerado; esa es una
de nuestras armas.” La constancia de este hécho ¢ons- -
tituye pues el mas serio documento. deé” trabajo para .
nuestras discusiones.

77. Quierc ahora hacer otras citas, cifiéndome en
todo le posible a la cuestion. La Srta. Anne O’'Hare
McCormick escribi6 en el diario The New York Times
del 2 de diciembre de 1950, bajo el titulo “Estruendo
causado por una palabra pronunciada a destiempo”:

“Si se hubiese arrojado realmente la bomba at6-
mica, dificilmente habria producido una sensacion
mayor que la referencia a ella hecha por el Presidente
en su conferencia de prensa...

‘“Las repercusiones mundiales que tuvo la mencion
de esta arma definitiva, prueban no sélo cuan terribie
es, sino también cuin poco desean encarar esta terri-
ble perspectiva las naciones occidentales, agotadas
por la guerra...”

78. El Sr. Howard K. Smith, el 9 de diciembre en un
cable fechado en Londres el 4 de diciembre y publicado
en The Nation, describio la escena dramatica que se
deésarrolld en la Cimara de los Comunes britanica,
epicentro del descontento que aumenta en todas partes
de Europa. Le daré lectura: L.

“Cuando Truman formulé su declaracién sobre la
bomba atémica, la. Cimara se hallaba en pleno debate
sobre las relaciones exteriores. Un miembro laborista
del Parlamento interrumpio la discusion para leer
dicha declaracion. Los miembros invadieron los pasi-
llos y celebraron ripidas entrevistas. Un laborista
redacté una carta dirigida a Attlee, en la que pedia
el retiro de las tropas britanicas de Corea si se
arrojaba la bomba en ese territorio; en el término
de dos horas esta carta habia sido firmada por 150
miembros laboristas del Parlamento. Se dice que
Anthony Eden ofreci6 su apoyo moral a los rebeldes.
En la Cimara, R. A. Butler se dirigi6 hacia los ban-
cos del gobierno en los siguientes términos: “La voz
de Gran Bretafia debe dejarse oir con mayor ener-
gia... Este pais debe hacer uso de su influencia para
evitar una guerra con la China”. Y luego repitio la

. propuesta, formulada por muchas personas en el
curso del debate, de que Attle fuera a entrevistarse
con Truman. Con su propio partido en rebelion, y
con los ataques de la oposicion en aumento, Attlee
sali6 precipitadamente de la Cimara, convocé al
Gabinete a una reunién urgente, y tomd la decision
de partir.”

79. La Sra. Freda Kirchwey escribié en la revista
semanal The Nation del 9 de diciembre de 1950:

“Si la alusion del Sr. Truman a la bomba atdmica
tuvo por objeto tranquilizar a los indecisos, el efecto
- que produjo debe haberle sorprendido. El horror
substituyé a la ansiedad y contribuyda que la opinién
plblica se definiese. Los estadistas de Europa Qcci-
dental celebraron conferencias, hubo reuniones de
gabinetes. .. y el Sr. Attlee vino a Wiéshington para
decir al Presidente que Europa se 6ponia a librar la
guerra contra la China. .. | :
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“La ingrata mision del Primer Ministro de Gran
Bretafia era la de hablar claramente de cuestiones
tan delicadas como la direccion de la guerra por el
General MacArthur, la afirmacién del Sr. Truman
de que sOlo él puede ordenar el empleo de la bomba
atomica, la intervencion norteamericana en Formosa,
los poderes asumidos por Syngman Rhee, y las con-
secuencias de haber negado la admisién de Pekin
en las Naciones Unidas. El criterio de Europa res-
pecto a estos asuntos es hoy tan firme como el cri-
terio contrario predominante en Wéashington.”

80. La declaracién del Sr. Truman—y ésta era la
opinién del British Peace Committee — provoco la in-
dignacion de todo el pueblo britanico. Dicho comité puso
de relieve la urgente necesidad de que el pueblo bri-
tanico insista en'que €l gobierno del Reino Unido deje
de estar subordinado a la politica de los Estados Unidos.
81. El Diario The Times de Londres, declard que la
pregunta formulada al Presidente y su respuesta a tal
pregunta despertaron los méis graves temores y dudas
de nuestra época.

82. La Asamblea recordard la impresién causada en
la mente de los representantes que se encontraban en
Lake Success ese dia por la declaracion del Presidente.
La mayoria de los representantes opind que llevar esas
manifestaciones a la practica seria politicamente desas-
troso, ‘

83. Por dltimo llegd el comunicado relativo a las con-
versaciones entre el Presidente Truman y el Sr. Attlee.

Se referia, en la parte final y en un parrafo muy breve,

a la amenaza atomica:

“El Presidente declaré que alentaba la' esperanza
de que las condiciones mundiales jamas exigieron el
empleo de la bomba atomica.”

Sin embargo, en esta Asamblea quedd la impresion de
que esto significaba una retractacion muy débil y que
esta frase podria incluirse en la lista de desacuerdos
importantes en materia de actitudes concretas.

84. La ley McMahon establece que las fuerzas mili-
tares de los Estados Unidos no pueden hacer uso de la
bomba atémica a menos que el Presidente lo decida y
ordene a la Comision de Energia Atémica, tinica depo-
sitaria de tal arma, que la entregue. De este modo, segtin
lo demuestran los recientes acontecimientos, el destino
de la guerra y de la paz esti en manos de quienes han
de decidir en materia de politica exterior y, politica in-
terna de los Estados Unidos, que son, entre ambas,
interdependientes. Permitaseme recordar a la Asambiea
un comunicado publicado en el diario The Times de
Londres, que dice lo siguiente:

“En Washington hay la tendencia a formular pro-
nunciamientos sin consultar a nadie, y dejando a sus
aliados en la alternativa tnica de aceptar lo que alli
se decide. . . El Gobierno hg adoptado decisiones que
se inspiran menos en el deéseo de fijar una politica

- correcta que en el deseo de conquistar la cooperacion

~ de los republicanos...” :
85. Se sabe, desde hace mucho tiempo, que los Estados
Unidos subordinan su politica exterior, tan propensa a

fluctuaciones emotivas, a las necesidades de su politica.

interna. A su vez, esto determina la lamentable regi-
mentacion de esta Asamblea para ponerla al servicio de
la politica interna de los Estados Unidos. Los recientes
‘acontecimientos- ban confirmado que la politica-de ese

pais no es prudente ni previsora. .

- 87. En el editorial publicado en el diario The Ny

 manga la bomba de la agresion atémica, han hipnotizady

‘cién. Propuso asimismo, que la Asamblea General: dé

86. El periodista Bruce Cation, de Washington, ese. §,
bia, ya en noviembre de 1949, que los Estados Unigos
en la actualidad, representaban el terror, la fuerz qué ;
incendiaria todas las ciudades y destruiria millares ¢,
vidas civiles. La bomba, afiadia el periodista, es la clay,
de la seguridad de los Estados Unidos, en ella se bag
nuestra politica exterior. |

York Times del 2 de diciembre de 1950, hay una frag
que me impresiond como un reconocimiento expreso,
Hela aqui: -

“Ademas, de nosotros depende — de nosotros solos,
entre todos los paises democraticos — el precipitar ¢!

aceptar una guerra mundial.”

88. Es evidente que los Estados Unidos constituyen
el principal obsticulo a la realizacién del fervoros
deseo de los pueblos del mundo de que se prohiba ¢
empleo de la bomba atoémica y de que se destruyan Jas
existencias que hay en ese pais.

89. Los Estados Unidos, que llevan escondida en I

a la mayoria con el poderio de los délares, haciéndole
aprobar la resolucién sobre unidad de accién en favor
de la paz [302a. sesion]. ¢ Cuanta hipocresia oculta esta
resoluciéon? ¢ En qué parte habla de prohibir la bomba
atémica? | Ni siquiera esta gran Asamblea ha prohibido
el empleo de la bomba atémica bajo la bandera de las
Naciones Unidas ! ‘

90. Los Estados Unidos nos han convencido de que
no desean la paz. Prcbablemente es cierto que no quie-
ren la guerra en este momento, hoy mismo. Pero llegard
el momento en que la impaciencia podrd mas que la |
cautela. Por el momento, los aliados norteamericani-
zados han tenido oportunidad de convencerse de que la
gran ayuda y la asistencia prometidas ni tienen nada
de altruista, ni son tan grandes o tan poderosas como
los Estados Unidos quisieron hacerles creer. * '

91. Por otra parte, l]a URSS nos ha convencido de
que quiere la paz. Lo ha demostrado con sus propues-
tas concretas y constructivas que no infringen de nin-
guna manera la soberania de los paises, sean grandes o
pequefios. La URSS, realista y l6gicamente considera
la cuestion de la paz en sus verdaderos fundamentos,
Ha pedido y sigue pidiendo en forma persistente Ia
prohibicion de las armas’ atGmicas. RPN
92. En su proyecto de declaracién sobre la eliminacion %

de la amenaza de una nueva guerra y sobre el forta- |
lecimiento de la paz y la seguridad de los pueblos
1279a. sesién], la URSS, refiriéndose al Llamamiento
de-Estocolmo y considerando el uso de las armas ato-
micas y de otros medios de destruccion en masa como
el mas odioso delito internacional contra la humanidad,
y basando esta actitud en las resoluciones 1 (I) y
41 (I) aprobadas en la Asamblea General por unant
midad en 1946, sobre Ia necesidad de prohibir el uso
de la energia atémica para fines militares,  propuso que
la Asamblea General, .reconociendo que el uso del arma
atémica como un'arma de destruccion en masa es con-
trario a la conciencia y el honor internacionales e 1-
compatible con la condicién de Miembro de las Nacic-
nes Unidas, declarase que el empleo de las armas atomi-
cas fuesé¢ incondicionalmente prohibido y que se esta-
bléciese un sistema de control internacional para ast-
gurar lafiel e incondicicnal observancia de esta prohibt-
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Jmse que el Gobierno que primero emplease el arma
Jimica o cualquier otro medio de destruccién en masa
aitra un pais cualquiera, cometia por ende un delito
giira Ja humanidad y seria considerado como criminal
fe guerra. “ ,

5, Esta-propuesta era verdaderamente digna de la
Qpotencia mas grande del mundo, pero no fué acep-

tada,

@, La URSS aprovech6 cuanta oportunidad tuvo
ara pedir a las Naciones Unidas la consideracion de
st propuesta fundamental en favor del mantenimiento
e la paz. Lo hizo [309a. sesién] durante el debate
ghre el programa de veinte afios destinado a asegurar
i paz mediante la accion de las Naciones Unidas, pro-
puesto por el Secretario General. En el inciso ¢) del
mrafo 2 de la parte dispositiva de su proyecto de
rsolucion  [A /1525], la URSS destacaba el hecho
{eque, €en su opinion, era esencial que ql .desarrollar
sfe programa, se incluyeran en ¢él disposiciones enca-
mnadas a la prohibicidn incondicional de las armas
émicas y de otras armas de exterminacién en masa,

dservancia de dicha prohibicion. Esa propuesta fué
también rechazada. |

9%, ¢Cémo reacciond la mayoria norteamericana ante
todas estas propuestas? El Ministro de Relaciones Ex-
teriores de la URSS, Sr. Vishinsky, lo explicé clara-
mente en el discurso que pronunciara el 2 de noviembre
e 1950 ante la Asamblea General [301a. sesidn],
aando dijo:
“Nosotros nos empefiamos desde hace muchos
“afios, desde hace cinco afios, si no me equivoco, en
que se adopte una decisién para prohibir simulta-
neamente la bomba atdmica y su empleo, decidiendo
al mismo tiempo que se instituya un control interna-

~ cional encargado de velar porque se respete esa prohi-
' bicién ; pero,-se pronuncian contra nuestras propues-
tas, Se nos dice “no”, se inventan toda clase de for-
mulas artificiosas para descartar esta propuesta di-
recta que tiende a una prohibicién, a una prohibicion
absoluta del arma at6mica, y a la institucién simulti-
nea de un control internacional estricto y eficaz que
permita velar porque se respete esa prohibicién. La
delegacion de la URSS presenté enmiendas en la
Primera Comision y declaré: “En su proyecto de
- resolucion ustedes formulan tal o cual propuesta. La
aceptamos, estariios dispuestos a apoyarla; pero pedi-

mica.” Pero esto, ustedes no lo quieren y sobre este
punto versa nuestro desacuerdo.”

%. En lugar de adoptar una decisién sobre la cual el
‘mundo podria edificar las esperanzas de la paz, la
‘Asamblea General aprobé [308a. sesidn] una resolucién
amorfa titulada “La paz por los hechos”, de la cual,
“como jefe de la delegacién de Checoeslovaquia, el Pri-
mer Ministro Interino y Ministro de Relaciones Exte-
rores, Sr. Siroky, dijo el 20 de noviembre de 1950
[312a. sesién], que “entierra virtualmesite la cuestién
del desarme y de la reduccién de las fuerzas armadas,
asi tomo la cuestion de la prohibicidn del arma até-
mica, proporcionando al mismo tiempo una nueva base
legal para una intervencién armada en los asuntos inter-

I’nos de los Estados”.

322a. sesién — 13 de diciembre de 1950

i como la institucion de un control para asegurar la

mos que al mismo tiempo se prohiba el arma atd-

97. Este verano .cuando concurri a las reuniones pro

paz celebradas en las aldeas de las montafias checoeslo- |
vacas, o en el campo que circunda a Praga, escuché a

un modesto ciudadano, que no era comunista, ni escri-

tor, ni politico, sino un aldeano, decir algo que en ese

momento me parecid demasiado simple. He aqui lo que

dijera: “Los Estados Unidos se oponen a la prohibi-

cion (’l,e la bomba atémica porque quieren utilizar esta

arma, ,

98. Después de la declaracion del Presidente Truman,
después de la continuada y persistente negativa de los
Estados Unidos a convenir en la prohibicion de la
bomba atomica y del arma atémica, y después de haber
sido testigo de todas las ticticas evasivas del represen-
tante de los Estados Unidos, entiendo que cualquier
ser que piense puede describir la pgclitica de los circu-
los dirigentes norteamericanos de.esa manera, \nica- ,
mente, en esas palabras.

99, Si; los nuevos conquistadores que hoy se sienten
orgullosos de la destruccidn de las pacificas ciudades y
aldeas y de la pacifica poblacion de Corea, de las ruinas

que causan los aviadores norteamericanos, ya no se

limitan a formular amenazas, sino que quieren usar la
bomba atémica en un momento determinado, para ace-
lerar el logro de sus objetivos.

100. Hoy no sdlo escuchamos las palabras huecas de
Senadores sedientos de sangre; en una época en que
es a los generales a quienes incumbe formular la poli-
tica, el mundo debe comprender que los Estados Unidos
han confiado la direccion de una guerra agresiva en el

“Pacifico al mismo hombre que ya una vez hizo uso de la

bomba atémica en esa misma region.

101. Una de las caracteristicas de la- politica de los
Estados Unidos es la excesiva y vanidosa estimacion
de su propio valer y una no menos vanidosa subesti-
macién de la URSS. En materia de politica interna, los
circulos industriales y financieros consideran que el
lema norteamericano “lo mejor y mas grande” es tan
efectivo y tan fundamental, que hasta quienes determi-
nan la politica exterior de los Estados Unidos han
sucumbido ante esta propaganda. No mencionaremos
siquiera a ciertos jefes militares que adolécen de una
mania de grandeza aun mayor. .

102. Después de la ducha fria que debid soportar
esta actitud general de engreimiento, cuando el Presi-
dente Truman anuncié el 23 de septiembre de 1949
que los Estados Unidos habian perdido el monopolio
de la bomba atémica, sélo quedé un consuelo a los
Estados Unidos: que en lo referente a la fabricacion
de bombas atdmicas, llevaban la ventaja a la URSS.
Los recientes acontecimientos acaecidos. este afio, de-
muestran el efecto saludable que ejerce sobre los impe-
rialistas una ducha fria. Pero no es nuestro propdsito
atribuir a estos acontecimientos una importancia mayor
de 1a’' que tienen; tampoco queremos desmerecerlos.
Ciertamente no quitamos importancia al hecho de que
los Estados Unidos esgrimen alin esa amenaza activa
contra-la paz mundial, contra el trabajo y la felicidad
del hombre. ' :

103. Los Estados Unidos confian en que, al comienzo
de un conflicto eventual, tendrin un ntimero mucho
mayor de armas atémicas que la URSS y que, por lo
tanto, a este respecto, serin superiores. Nosotros sabe-
mos que la URSS no trata de tener superioridad tan’

_ monstruosa, ni.tampoco mayor cantidad de armas at6-
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micas, pues ha estado proponiendo continuamente la

destruccién inmediata de todas las construidas y la
prohibicién, en todas partes, de la produccién de tales
armas. Con esas medidas la URSS quiere salvar al
mundo de una crisis eventual de irresponsabilidad du-
rante la cual, en un exceso de confianza, los Estados
Unidos, duefios de las existencias de hombas atdmicas,
podria usarlas para desencadenar un holocausto.

104. Esta cuestién de superioridad, en el caso de un
cambio cualitativo de guerra fria a guerra ardiente es
también una de las caracteristicas de la costumbre de
valorarse excesivamente que prevalece en los Estados
Unidos. Es asimismo caracteristica de la exageracion
del valor de la bomba atémica en general, pues ya sabe-
- mos hoy que la bomba atémica no decidira el resultado
de un guerra.

105. El viejo truco de los autores del lema “primero
el control, luego la prohibicién” estd en contradiccién
con la légica mas elemental. La prohibicién del arma
ha de ser lo primero. El control y la prohibicién han
de venir después o, a lo sumo, simultineamente. Este
concepto inmoral trastrocado no puede ocultar mas que
la intencion de aplazar la prohibicién hasta el momento
en que la produccion en masa y la acumulacién de bom-
bas llegue a un punto tal en que pueda iniciarse una
guerra atOmica sin que se tenga en cuenta la oposicién
al recurso a tal arma, Hemos de actuar ahora porque
puede llegar el dia en que las armas acumuladas en los

arsenales empiecen a estallar por si solas. El arma-

mento, como otros articulos, tiene por destino el ser
utilizado. La manera comercial como se realiza la pro-
duccién de armas atémicas en los Estados Unidos
esta en contradiccion natural con la intencidn de no uti-
lizarlas.

106. Para los Estados Unidos la energia atémica tiene
aun por objeto primordial servir sélo como arma. Su
actitud respecto al desarrollo pacifico de la energia até-
mica es negativa, aun cuando la Comisién de Energia
Atémica de los Estados Unidos declard el 23 de no-
viembre de 1950 que por fin publicaria los secretos de la
produccion de la energia atémica, en lo relativo a baja
potencia y reactores nucleares. .

107. Esta exigencia tenaz de controlar la energia ato-
mica por medio de una Comision dominada por, los
Estados Unidos es, en nuestra opinién, una condicién
necesaria para la industria monopolista estadounidense.
Esto, ademas, es una circunstancia que pone el domi-
nio de Ia energia atdmica en manos de los #rusts de los
Estados Unidos. Este hecho de ninguna manera puede,
en la actualidad, contribuir al progreso. Al contrario,
sOlo puede entorpecerlo y efectuar una distribucion
racionada de una energia que, si fuese utilizada a caba-
lidad, constituiria una amenaza a las fuentes de riqueza,
~ tales como el carbén y la gasolina, de.los circulos diri-
gentes de los Estados Unidos. Este pais no quiere ni
permitira la utilizacién de la energia atémica con fines
pacificos. ‘

108. EIl Senador Tom Connally, hablando en un de-

" bate sobre el proyecto de ley relativo a la energia

atémica sostenido en el comité encargado de fiscalizar
la politica de los Estados Unidos en materia de ener-

gia atomica, se refiri6 a la posibilidad -de emplear la
~ energia atémica para fines constructivos, en la siguiente -

forma: “Por supuesto que la energia es algo secunda-
rio para mi. Creo que por el momento la energia mno

- tiene gran importancia...” El Senador Millikin n,}

"de la energia atomica, debe sacrificarse en provecho ¢ §
las armas atOmicas. A este respecto, dijo:

ines pacificos, sino exclusivamente con fines bélicos,

111. Esta actitud es tan clara que las consideraciones

formacion suministrada por él...

dej6 dudas acerca de que la utilizacién, en forma ciyil §
}

- “Estimo que, mientras la consideracidn preponde.
rante tenga relacién con la energia atdmica com
arma militar, no necesitamos avanzar en esa materiy
pues los remedios existentes son ampliamente suf.
cientes para los usos medicinales. El mismo empley
que se ha sugerido para la obtencién de energfa, !
substituye, por el momento, mediante un método que
podriamos czlificar de menos eficaz. ¢ No podriamog.
olvidarnos de todo eso, si la seguridad lo exige, por
- uno 2 dog afios, sin perjudicar, en sus aspectos mate-
riales, nuestra vida de tiempos de paz?’® ]

109. Es evidente que no se prestaron oidos a lag
advertencias de Blackett: Los Estados Unidos no tie- ]
nen ningun interés en utilizar la energia atémica con

110. Los monopolios son los que hoy tienen a cargo.
la utilizacién de la energia atémica con fines bélicos, |
Los bolsillos de quienes se dedican a producir la des- |
truccidn se estan llenando de miles de millones de déla-
res. Seguramente que el Congreso de los Estados Uni- |
dos adoptara en este caso, con una mayoria bipartita,
la politica de aumentar la produccién de bombas atémi- §
cas y de aumentar grandemente sus existencias. "

acerca del control de la energia atomica formuladas por |
las Naciones Unidas van quedando completamente |
fuera de lugar y, en los circulos dirigentes de los Esta-
dos Unidos se consideran ya inadecuadas.

112. El suplemento dominical del periédico New York |
Herald Tribune, This Week, del 13 de noviembre de
1949, describiendo las cualidades humanas de uno de |
los cinco principales comisionados de la energia até-
mica, Profesor Henry de Wolf Smyth, autor del bien
conocido Smyth Report, contiéne lo siguiente: “La in- .
hace que la gente |
de todas partes del mundo se dé cuenta de que la |
energia atémica podria cambiar la paz del mundo.” .
Reconocemos que ello es verdad. La energia atomica
puede transformar una floreciente capital en un montén
de ladrillos, y un seco desierto arenoso en una tierra
fértil. Todo depende de quién la use y con qué pro-
posito. .
113. La revista Life del Sr. Henry Luce, en el ni- i
mero del 21 de noviembre de 1949, cité el discurso j
pronunciado el afio pasado por el Sr. Georgi M. Malen- -
kov, Primer Ministro' Adjunto de la URSS, en la con-
memoracién de la Revolucién de Octubre, en el tea-
tro Bolshoi de Moscti. El Sr. Malenkov dijo que “en -
manos del pueblo soviético”, la energia atomica “puqde
y debe ser un poderoso instrumento de progreso tec-
nico en una escala jamis vista antes, un instrumento
para el ripido desarrollo de las fuerzas productoras de
nuestro pais”. ~

114. El 6 de noviembre de 1950, vispera del 33° ani-
versario de la gran Revolucién de Octubre, el Presi-

4 Cita de las acths‘ del debate sostenido en el S pecial Com-
mittee on Atomic Energy of the United States Senate, 79° Cot-
greSOZ primer periodo de sesiones, sesién del 14 de dxctemb;e
de 1945, . , _ o _ )

q 5 1{) ‘i%m' segundo perfodo de sesiones, sesién del 14 de febrerfo,

e ' it |
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jufe Adjunto del Consejo de Ministros de la URSS,

. 3 a

ENf{{bIai pulganin, Mariscal de la URSS, -se refirio a
nonestion de la energia atomica en los términos si-
$entes: “Se han dado nuevos e importantes pasos
§iucia el cumplimiento de la tarea asignada a los hom-
§ires de ciencia soviéticos por el camarada Stalin —
8 tarea de superar, y no de alcanzar, lo mas pronto
§osible, los adelantos cientificos alcanzados en el extran-
§:0. Nuestros hombres de ciencia, después de haber
W iscubierto el secreto de la energia atdmica, han reali-
ado muchos trabajos y descubrimientos importantes
que contribuyen al progreso técnico y al logro, y aun
f14s que el logro, de nuestros planes econdmicos nagcio-
 Rnles.” «

B15. Quizis algin dia los superhombres que se sien-

o3

@& Ta civilizacion estadounidense, comprenderan que Iz
URSS estd utilizando la energia atdmica, que consi-
B lera como fuerza motriz para la produccién industrial,
como combustible, segiin lo dijo aqui el afio pasado,
gy lo repiti6 ayer, el Ministro de Relaciones Exteriores
Ji la URSS, el Sr, Vishinsky.

fl g2 atdmica no estd trabado por los obsticulos y com-
B plots de los capitdles monopolistas y del imperialismo.
B Los capitales monopolistas tratan, naturdlmente, de im-
f pedir el empleo de la energia atémica para fines paci-
N ficos, pues ello constituiria una amenaza para los mono-
f olios de la gasolina, del carbon, del petréleo, de los
ferrocarilles, de las lineas aéreas y de las navieras. El
imperialismo- estd entorpeciendo el empleo de Ia ener-
gla atémica para fines pacificos porque la utiliza ahora
en la produccion de armas agresivas. Con objeto de que
¥ ¢l capital monopolista no sufra pérdidas en esta compe-
tencia, los dirigentes imperialistas han confiado los tra-
bajos de produccién de pertrechos a los ¢rusts monopo-
§ listas. B _ _

117, Pero la paz no estd en manos de unos cuantos
individuos que deciden acerca del empleo de la bomba

| plieda atemorizar a las grandes masas de los pueblos
que anhelan la paz, o paralizar, por el temor, la volun-
tad de paz de los pueblos. ’

118. Aqui la politica de los Estados Urnidos se equi-

y sigue menospreciando la fuerza de la URSS y la
de la Repiiblica Popular de China; de igual manera,
menosprecian la fuerza y la determinacién de los pue-
blos del mundo. ' | | .

119, {Cudn embarazoso parecid que el representante

de Suecia [309a. sesién] rechazara el honor ‘conferido
4 la capital de su pais cuando se dié por nombre de

Llamamiento de Estocolmo al llamamiento de la paz!
El Mariscal Bulganin, en su discurso de noviembre so-

bre esta fuerza de paz que es muchas veces mayor que
cualquier bomba -atémica, dijo lo siguiente:

~ “El pueblo soviético esti en favor de la paz y
resueltamente en defensa de su causa. El supremo

>

Soviet de la URSS, que representa la voluntad del

pueblo soviético, manifestd en junio de este afio su
completo apoyo al Llamamiento de Estocolmo del
- comité permanente del Congreso -Mundial de los
Partidarios de la Paz. Este llamamiento fué firmado
‘por 115 millones de ciudadanos soviéticos, es-decir,
toda la poblacion adulta de nuestro pais. Asi es cdmo

B satisfechos de si mismos y creen en la autarquia-

116, Pero en la URSS el desarrollo libre de la ener-.

atomica. Ni es tan terrible la amenaza atomica que -

voca fatalmente ,de nuevo. Este pais ha menospreciado .

el pueblo ‘soviético demuestra claramente que desea
la paz y que peleard por el establecimiento de una
- paz duraderd. Millones de personas de otros paises
estan empenados en la lucha por la paz. En la China,
mas de 204 millones de personas firmaron y apro-
baron el Llamamiento de Estocolmo y mas de 50
millones lo firmaron en Polonia, Checoeslovaquia,
Bulgaria, Rumania, Hungria y Albania. En el Jap6n
y en Corea, en Gran Bretafia, en la Argentina y en
otros paises unos 50 millones de personas hicieron
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lo mismo. Dieciséis millones lo firmaron en Italia y

dos millones y medio en los Estados Unidos. Hasta

hoy 500 millones de personas han firmado el Llama-
miento de Estocolmo. Eso representa una fuerza
tremenda y una advertencia a los instigadores de una
nueva guerra. Los pueblos que pelean por la paz estin
seguros de la victoria de su causa justa. No permiti-
ran que tengan éxito los planes de los instigadores
de la guerra.”

120. Por un lado tenemos a quienes quieren desenca-

denar la guerra atomica y por el otro la unidad de
millones de hombres, Hemos .observado que ciertos
Estados, cuyos representantes-< ]
trataron de hacernos creer que son los defensores de
la libertad de palabra y de reunion, impidieron, sin
embargo, la celebracion del Congreso de Paz en Shef-
field, porque temian la fuerza y el significado de este

movimiento de paz.

121. El Reino Unido negé el visado de pasaporte a
personas .que gozan de una reputacion internacional

en las artes y en las ciencias, tales como Pietro Nenni,

Kuo Mo-jo, Pierre Cot, Pablo Neruda, Dmitri Shos-
takovich, El Metropolitano Nikolai, Anna Seghners,

" Arnold Zweig, Yves Farge, el General Jara, A. Fade-
yev, Ilya Ehrenburg, d’Astier de la Virgerie, el Padre

Plojhar, Tita Ruffo y Einaudi. Mas, los defensores de
los horrores atomicos temen hasta a la gente sencilla.
Parece que Veronika Duskievicova, una campesina de
la Eslovaquia Oriental, constituye un peligro para el
Reino Unido por el simple hecho de anhelar la paz.
Cuando se le notific6 que se le negaba el visado dijo:
“¢ Por qué me temen, yo que sélo soy una simpleé mujer
ajena a todo, partido, madre de dos
anhela sino la paz para ellos?”

e la Tercera Comision

nifios y que no.

122, En vano tratan los conquistadores atémicos de |

luchar contra el siempre creciente movimiento de la paz. -

La movilizacién de los pueblos que luchan en pro de Ia
paz rebasa la imaginacion de quienes pretenden dominar
al mundo y, en su arrogancia de, explotadores, se han
acostumbrado a menospreciar al pueblo trabajador.

123. El segundo Congreso Mundial de los Partidarios
de la Paz, que clausurd sus sesiones el 22 de noviémbre
en Varsovia, lanzé 4l mundo un manifiesto del cual
‘extraemos con emocionado respeto estas palabras:

“En nombre de los 500 millones de personas cons- -

cientes que firmaron el Llamamiento de Estocolmo;- -

pedimos la prohibicién de las armas—atémicas y la
reduccion general de los armamentos. El estricto con-
trol de un desarme general y la destruccion de las
armas atomicas es técnicamente posible. Todo lo que
se necesita es una firme voluntad.”’ :

124. Los pueblos impondran su voluntad y la amenaza
‘atdmica serd arrebatada de las manos de quienes son
los mayores enemigos del pueblo. \
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125." La cuestion de quién retiene la bomba atémica
se agrava continuamente a medida que se debilita y

.reshala la politica de los Estados Unidos sobre la super- -

ficie oscilante de una economia que a través de crisis
sucesivas estd conduciendo al: fascismo. Ocultemos el
doloroso hecho de que Ameérica, que fuera otrora la
América de Jefferson y de Lincoln, esti cambiando hoy
internamente y se sirve de su influencia para llevar el
fascismo al mundo occidental. Y es que ahora, hasta
en la América Latina se alza la politica de los Estados
Unidos como una funesta Parca junto a la cuna de
todo golpe de Estado reaccionario.

126. La ayuda que dan los Estados Unidos a Espafia
y ¢l dinero dado a la Falange de Franco son las mis
- tristes pruebas de la impotencia de la democracia norte-
americana. En Alemania, los comisionados de los Esta-

dos Unidos ayudan a los elementos derechistas y a los
politicos mas reaccionarios. Justo con los alemanes han.

representado la farsa de la desnazificacién y ahora
~ ponen en libertad a los asesinos de los soldados norte-
" americanos y aliados, y permiien la reorganizacion de
los veteranos de los cuerpos SS para formar con ellos
varios clubs y asociaciones antisemitas. Es natural que
necesiten titeres para emprender esas aventuras fas-
cistas. No vacilaron en usar a figuras tan indignas y
tristes como Chiang Kai-shek, Bao Dai y Syngman
- Rhee. Y es sOlo natural también que hasta estén dis-
puestos a comprar los servicios de Tito. Y la mayoria
del pueblo norteamericano, con todo y su fe religiosa,

observa lo que ocurre con pasividad, mientras su go-:

bierno, el gobierno de unos Estados Unidos de América
que otrora tuvieran libertad de pensamiento,. concierta
acuerdos con €l Vaticano, y ello con la aquiescencia
del gran protestante John Foster Dulles.

127. Desde la muerte del Presidente Roosevelt, hemos
visto como la histeria anticomunista se convierte en
asunto de lealtad. En vista de que las clases obreras,
con el arma de la huelga en sus manos, cuentan en sus
filas con valientes paladines de los derechos del hombre,
y se estan convirtiendo en el principal baluarte de resis-
‘tencia al fascismo, el Congreso resolvié aprobar la ley
Taft-Hartley. El Congreso, al entablar juicios en com-
pleta contradiccion de los principios de la Declaracion
de Independencia, de 1a Carta de Derechos y de la Cons-
titucion de los Estados Unidos, esta liquidando la liber-
tad de conciencia y violando los principios de la Decla-
racién Universal de Derechos del Hombre. Cada vez
‘se promulgan leyes mas reaccionarias, el colmo de las
cuales es esa vergonzosa expresion del concepto nazi,
la ley recomendada por MacCarran, Wood, Mundt,
Ferguson, Nixon y Kilgore. Fueron necesarios dos
afios para que fueran ensartadas las perlas de esos
articulos profascistas en la soga con que se ha estran-
gulado a la Estatua de la Libertad. Los demdcratas de
este pais se estremecen de horror ante la idea de que
sus nombres, sus movimientos, sus cartas, todas sus
llamadas telefénicas controladas, y las visitas de sus
‘amigos personales, vayan a colmar el voluminoso regis-
tro del Sr, Edgar Hoover.

128. 'No ha sido ni es nuestra intencion intervenir en
los asunios internos de ningun pais, pero si hemos
de juzgar equitativamente la situacion del mundo -en
~ estos momentos de tensa tirantez, de avance del fascis-

- mo de la guerra civil, del terrorismo y de la reacciéy,

‘bomba atémica, se pone en manos de un grupo ciego

‘Todos los pueblos del. mundo se dan cuenta de que
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mo y de renaciiniento de sus métados, y si hemos ¢,
medir el peligro provecado por el hecho e que el arp,
atémica estd en poder de los que han perdido tod,
sentido de responsabilidad, entonces debemos, primer
y ante todo, tomar nota de las condiciones internas gy
abren el camino al proselitismo fascista en los Estago
Unides y, a través de este pais, en el mundo occidenty)
Porque es evidente que los Estados Unidos, poseidoé
de megalomania, avanzan rapidamente hacia el fascismg
arrastrando consigo a sus serviles aliados hacia el abjg..

129. Si tan agresiva y pavorosa arma como es l

de militares satisfechos de si mismos, o de financiergs
aventureros, el peligro que amenaza al mundo auments,

sobre el criminal o el fascista que primero arroje I3
bomba atdmica en cualquier lugar del mundo por orden
de un criminal mayor o de un general fascista, caerj
la responsabilidad por la destruccion y la ruina de las

ciudades y hasta quizd de su propio pais. Esta es una
terrible responsabilidad, y el mundo entero reconoce
una vez mas que el fascismo hace perder el sentido
de responsabilidad a los paises. Los Estados Unidos
han cargado con buena parte de la triste herencia de la
Alemania nazi y de la Italia fascista. Es un hecho
lamentable; pero es un hecho y el mundo sabe que

. tiene razones para temerlo.

130. Aun queda tiempo, pero no demasiado, Las
Naciones Unidas no son todavia una sucursal del De-
partamento de Estado ni del Pentigono. La Asamblea
General de las Naciones Unidas tiene que sefialar el
sendero que hemos de seguir. Su decision podria ser

- histdrica.

131. En un proyecto de resolucidn se nos invita a
emprender ticticas dilatorias, dando con ello tiempo
suficiente a las fabricas de bombas atdmicas para acu-
mular mis y mas de ellas. Se nos invita a establecer
una comisién encargada de estudiar un informe que
serfa presentado el préximo periodo de sesiones, y asi
por el estilo. Me parece que esto es ir demasiado lejos.
Los autores de este proyecto de resolucion no deberian
hacerse ilusiones respecto al cansancio y la paciencia
de esta Asamblea, ni menospreciar la inteligencia de
sus Miembros. ‘ .

132, El otro proyecto de resolucion presentado a esta
Asamblea es una propuesta formulada por la URSS
[A4/1676] por la que se pide a la Asamblea dar instruc-
ciones a la Comisién de Energia Atdmica de reanudar
inmediatamente sus labores — recalce la palabra “inme-
diatamente” —y que estd en claro contraste con el
proyecto de resolucién presentado por los Estados Uni-

dos y sus asociados. :

133. Queremos la paz inmediatamente. ¢ No es asi?
La responsabilidad estd ahora en nuestras manos. La
delegacion de Checoeslovaquia se ha trazado ya s
camino, el de la inmediata salvacion de la paz. La dele-
gacion de Checoeslovaquia votari a favor del proyecto
de resolucién de la URSS, e invita a todas las delega-
ciones a votar en la misma forma que nosotros para.
alcanzar la paz y la felicidad de los pueblos del mundo.

Se levanta la sesién a las 13.05 horas.

Prin'tedﬁin Canada
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