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Votent contre: République socialiste soviétique  .* | } Palestine
d’Ukraine, Union Sud-Afncame, “Union ‘des
Républiques socialistes soviétiques, Yougoslavie, AtpE ATK RéFUGlﬁS DE PALESTINE: RAPPORT DE
République socialiste soviétique, de Biélorussie, LA CoMMISSION POLITIQUE SRECIALE (A/1222)
Tchécoslovaquie, Pologne. , ?f\ /RlAzléIéO)RT DE. LA Cmgmﬁmn Commisstoy -
S’abstiennent; Thailande,  Royaume-Uni de 23. Le PRESIDENT si
: ) ignale que le rapport de la
- Grande-Bretagne et d'Irlande du Nord, Vene- cgynvicsion politique spéciale sur ta question de
zuela, Yémen, Afghanistan, Australie, Brésil, paiq qux réfupiés de Palestine se trouve dans
‘ ?xrmame, Canada, Danemark, Ethiopie, Inde, la partie II du fapport général de cette Commis-
rak, Israél, Mexique, Pays-Bas, Norvege, Philip-  Gon sur 1a Palestine ( A/1222).
pines, Suede, Syne

) 24, M. Nisor (Belgxque) Rapporteur de la
Iy a 29 voix pour, 7 voix contre et 20 Commission politique spéciale, présente la partie
abstentwns. . du rapport de la Commission qui a trait & I'aide
: aux réfugiés de Palestine et le projet de resolunon
Ayant cbtbny la majorité requise des deux-tzers, qui 'accompagne.

la derniére par\he du pro;e' de résolition II est s L
adoptfe. 2 e PRESIDENT met aux voix le projet de
| résolution II (A/1222), personne n’ayant

22, Le PrESIDENT met aux voix lensenible du démandé la parole
-projet de resolutxon IL Par 47 voix contre zéro, avec 6 abstentions, la
resolutton I est adoptée.

RV

- Par 32 woix contre 5, avec 17 -abstentions, la f
résolution II est adopiée. : La séance est levée a 11. h. 30,

DEUX CENT SOIXANTE-QUATORZIEME SEANCE PLENIERE
Tenue a Flushmg Mqadow, New-York le vendredz 9 decembre 1949, & 9 h. 30.

B : o Preszdent le general Carlos P R6MULO (Phlhppmes)
“Second rapport de la Commlssmn de Prevnsmns de depenses supplémentaires .
. vérification des pouvon's : pour Pexercice financier 1949. Dé
~ penses imprévues et extraordinaires
1. M. Bianco (Cuba) donne lecture du rapport — de Pexercice financier 1949 et avances .
suivant, établi par la Commission de vérification prelevees sur le Fonds de roulement‘ ‘

“des pouvon's : “T.a Commission de vérification des , ,
_pouvoirs, constituée par- ‘Y'Assemblée générale-au l&?/p](;;g)e Ia Clnqlnenle Commlssmn

debut de sa .quatriéme session ordinaire, 3 la ‘

~ séance pléniére tenue le 20 septembre 1949 a 3 Mlle WrrreveeN (Pays-Bas), Rapporteur de.
 Flushing Meadow, aux fins de rédiger in rapport 1, Cinquigme Commission, présente le rapport de -
‘ _sur les pouvoirs des représentants, ‘s’est réunie cette Commission (A /1230) sur les prévisions de |

1 'a nouveau, sous la présidence de M. Blanco, le dépenses supplémentaires pour: I'exercice financier
.7 décembre 1949. Au. cours dé cette seconde: 1949 ainsi_que sur les dépenses imprévues et
+ réunion, la Commission a examiné les documents o iraordinaires pour 1949 et les avances prélevées
 présentés au Secrétariat depuis la_premiére g jo Fonds de roulement: .elle présente égale-

" réunion. Elle a constaté que les lettres de créance !
~des’ representants des Etats' Membres suivants: ;r;e;)r;)toii P l‘O].et4 de- resolutlon qui accompagn/e ¢«
—“Afghanistan; Bolivie; Colombie; - *Cuba;*Equateur,‘ R e iAe vy e
" Guatemala, Israél, Liban, Pdraguay, Philippines, - 4. Le PRf.SIDENT met aux voix le pro;et del .
" Pologne, Arabie saoudlte Syrie, Turquie, Vene- resolut:on contenu. dans le document A/ 1230 ’

o zuelavet Yemen satlsfont pleinement aux condl-“_ La resolutzon est adoptee e
. tions prévues 3 Particle 23 du reglement 1nter1eur : ~ S
e ? A
ude lAssemblee generale T L AU Desngnatlon des memhres du Trlbunal )
© “En consequence la Commlssmn a constate que - administratif: “rapport de. Ia Cin-
* . tous les Gouvernements des Etats Membres repré- - quleme Commmsmn (A / 1228) '

o sentes ala quatrxeme ‘session -de: l’Assemblee

- V‘.{gener\ale des Natxons Umes ‘ont presente des’ 5 Mlle WITTEVEEN (Pay s-Bas), Rapporteur de

b ’lettres\de ‘créances. qui’ satxsfont -aux dlsposmons : latgrg:rﬁggsg)%m;?sﬁog’ g:;gsetnte 1(‘;' ra&gﬁ:ﬁfg‘;
" de-Tarticle. recnte du re lement 1nter1eur o el 1 la désignation des Sh
i < ‘a p g « 2 "+ du Tribunal admiinistratif (A/1228), ainsi :que -

;‘12. ‘Le PRésmENT met atix voix le second rapportf le projet de résolution qui accompagnece rapport:.

dela Comm1ssmn e venﬁcatnon des pouvoxrs 6. Le PRESIDENT met aux voix le projet de reso-'
’ i ; lutlor contenu dans le doeument A/ 1228’

La re/.;olutzon et adoptee ‘
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Rapports du Comité consultatif pour les
questions administratives et budgé-

taires: rapport de la Cinquiéme Com-

" “mission (A/1229)

7 Mlle WITTEVEEN (Pays-Bas), Rapporteur de

la Cinquiéme Commission, présente le rapport de_ .
 cette Commission sur les rapports du Comité
~ consultatif pour les questions admiristratives et
budgétaires (A/1229), ainsi que le prOJet\de
résolution qui atcompagne ce rapport.

8. Le PRESIDENT met aux voix le projet de
~ résolution contenu dans le document A/1229.

La résolution est adoptée.

| Constltutlon du Comité spécial chargé

la force sur les territoires conqms dans la région
méme de Jérusalem et divisés 4 I'heure actuelle en
deux zones militaires occupées par deux armées
rivales qui nourrissent l'une envers l'autre une
profonde hostilité,

14, Les efforts déployés par la délégation du
- Salvador, pour faire confirmer la situation juri-
dique de la région de Jérusalem en tant que
corpus separatum par rapport au reste de la
Palestine, ont pour objet de mettre J‘erusalem a
T'abri des luttes intestines et des con_ﬁ1ts interna-
tionaux dans lesquels pourraient se voir entrainés
les Etats qui possedent au]ourd’htu le territoire
de 1a Palestine ou qui pourraxent le posséder dans
Yavenir. M, Castro déclare qu'il faut rejeter tout
projet de résolution tendant a établir deux souve--
rainetés différentes a l’mterleur méme de

9
de Pexamen des renseignements trans- Jérusalem et ne lalssant giére 3 1'Organisation
mis en vertu de PArticle 73 e de la des Nations Unies qu'un contréle restreint sur les

Charte- rapport de la Quatriéme Com-
- mission (A/1214)

9. Le PrEsmeNT indique que les Membres trou-
veront dans le rapport soumis a 1’Assemblée tous
les renseignements concernant les” élections qui
ont eu lieu en application de la resolutlon adoptée
par Assemblée le 2 décembre 1949 ¢

le Comité spécial (A/1186). -

10 M. pE MARCHENA (Républigue. Domini-
; @ine), Rapporteur de la Quatriéme Commlssmn
presente le rapport de cette Commission sur la
" constitution du Comité spécial chargé de Pexamen
- des renseignements transmis en vertu de ’Article
73 ¢ de la Charte (A/1214), ainsi que le projet
de résolution qui accompagne ce rapport.

11. Le Présment déclare que ce rapport n'est
sournis que pour Pinformation des Membres et
n'a pas & faire Pobjet d’une décision de I’Assem-
. -blée, qu1 prendra diment acte dudit rapport.

Palestine (suite)

PROPOSITIONS CONCERNANT UN REGIME INTERNA-

" TIONAL PERMANENT POUR LA ‘REGION DE
JﬁnUSALEM, AINSI 'QUE LA PROTECTION DES
" LIEUX. SAINTS: RAPPORT DE LA CoMMISSION

. POLITIQUE ~SPECIALE - (A/1222 et A/1222/

Add.1) ; RAPPORT DELA CINQUIﬁME COMM;S~

SION (A/ 1234). -

12 Le PRﬁsmENT rappelle que, l’Assemblee

a déj discuté la deuxiéme partie du rapport de
la Commission politique: spéciale A/ 1222) ainsi -

__que le_second. des deux projets de résolution pro-

_posés par cette ‘Commission. IT ouvre Ia dlscussmn
sur la premiére partle ‘du rapport.

"13.. M. Castro (Salvador) declare que le pro;et,

de résolution adopté par la’ Commission poiitique
_spéciale au sujet de l'internationalisation effective
~de  Jérusalem, projet conteni ‘dans le- document
'A/1222, correspond aux désirs de la majorité; des’

peuples ‘du monde; c’est cette mternatmnahsatxoni

effective, et non de pure apparence qu "on vient
de. confirmer §3' I'Assemblée 'générale;, afinde
: repondre atix désirs de ces peuples. Cest pourquoi -
- on ne saurait accepter des ésolutions - amblgues
qui pretendent affirmer le respect des Lxeux saints
‘et le libre accés a ‘ces lieux, mais qui e visent .
n reahte ,-qu'é. etabhr fermement de reglme de

mm:ssxon, :annexés,ﬂ»document A/C /

~-trés-cofiteuse;-surtout. lorsunles ag1t4d’exercerJe
“contrdle sur uneseule Ville, comme datls le icas

er Jes.. Documems oftciels de la: h'oméme Session
Cg lAssemblée générale, desixitme ﬂarhe Premxére'

Lieux saints; en effet, s'il en est autrement,
& mternatmnahsatmn effective de Jérusalem, ordon-.
née par la résolution 181 (II) de I'Assemblée
generale, en date du 29 septembre 1947, ne sera
qu’un mythe et pourra étre détruite par T'exercice
méme de la souveraineté territoriale. Il ajoute
qu 'il s’agit en l'occurrence de soustraire Jérusalem

etabhssant 2 la lutte qui se déroule entre Israél et la Jordanie,

ou 4 tout conflit entre les nations qui viendraient
3 se rendre maitresses, dans l'avenir, du territoire’
de Ip, Palestme Clest pourquoi il est nécessaire de
procéder a [linternationalisation effective de
Jerusalem placée sous le contréle du Conseil de
tutelle, ainsi que le prev01t la résolution 181 (II)

de I'Assemblée générale qui a été confirmée par la
résolution 194 (III) du 11 décembre 1948,

1. On a avancé toute une série d’arguments
pour s’opposer 3 Yinternationalisation effective de
]erusalem M. Castro ne s’arrétera que sur
‘certains d’entré eux. On a affirmé que cette 'entre-
prise serait trop cofiteuse et. .que I'Organisation
des Nations' Unies ne pourraxt en ‘supporter les
frais. Ces objections ont été formuléesnotamment
par les délégations des Etats-Unis et du Royaume—
Uni. -Cependant, le Royaume—Um ‘A’ exercé

" pendant de nombreuses années son’ mandat sur
l'ensemble de-la Palestinie; ce n’est pas pour des-
raisons financiéres qu'il a deC1de d’y renoncer. De
plus; la délégation de ce pays a proposé de placer
la Cyrenalque sous le Régime de tutelle?, lorsqu’il

[ aglssaxt -de trancher, enavril et en maj dermers,
la question.des anciennes colonies italiennes. Tout
cela riontre que le Reglme de tutelle apphque a

- .tel ou tel ternton'e n'est pas-en soi une opération

de Jérusalem. Si, donc, l¢ Royaume-Uni a pu -
assurer l’admlmstratxon -de la- Palestine - tout. -
entiére, 3 plus forte raison ‘IOrganisation ‘des
Natlons Tnies, qui compte cinquante-neuf. Etats, -
-pourra-t-clle le faire. Podr sa part, la’ delegatlon 8
des Etats-Unis a presente\\ ilya quelque temps, . °
une p&'oposmon aux termes de laquelle. I’Orgam- A
_sation des Nations Unies devait exercer un con- .
‘trole total sur. la Palestine, avec. l’obllgatmn de ”
- féurnir:le cas" echeant les ressources mater'elles
necessa1res2 e : S

116.- Ceux qtu sopposent a lmternatlonahsatlon
aﬁirment en outre, que ]erusalem est actuellement

L ’Voxr Tes. Documents oﬁ'zczels de la deuméme sesszon
“extraordinaine de’ PAssemblée générale, annexe ‘ ‘
volumes ,

document A/C 1 /2
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occupée par les troupes d'Israél et dé la Jordanie
et que celles-ci ne sont pas disposées & respecter
la résolution 181 (II), par laquelle I'Assemblée
générale ordonnait l'mtemat:onahsatxon. Toute-
fois, cet argument est une arme & deux tranchants;
en effet, les représentants des deux pays re)ettent
a la fois le contrdle recommandé par les résolu-

B  tions de la Commission de conciliation et le plan

PR

" que d
générale a adoptée le 29 novembre 1947 au sujet-

“de compromis proposé par les délégatlons de la

Suéde. et des Pays-Bas, M. Castro déclare que,
si I'Organisation des Nations” Unies s'incline
devant les e‘ugences des armées qui occupent la
Palestine; elle s’engagera dans une politique de

defaltlsme et d’apalsement qui risque de compro-

“mettte l'existence méme de l’Orgamsatxon Les
even%ents de Palestme sont la conséquence logi-
1 la résolution“181 (II) que P'Assemblée

du partage; il serait fort regrettable que la méme
Assemblée renonce 3 exiger un respect ngom-eux
.des parties de cette résolution qui sont precxsement
les plus nobles. 4

&

17. 11 est intéressant de noter que trois des

‘membres. permanents du Conseil de sécurité — la

Chine, 1a France et 'URSS — ont voté en favéur

d’une réaffirmation de la resolutlon 181 (II). On .
est.donc bien fondé A dire que, s: les Etats-Unis-

et le Royaume-Uni consentent & collaborer au
plan d’internationalisation, personne n’exercera au

,Consell de sécurité son- droit de veto et rien
“n’empéchera I'Organisation des Nations Unies de

prendre des mesures efficaces qui-se révéleraient
utiles pour faire respecter la situation juridique de
Jérusalem en tant que corpus separatum soumis
au controle effectif de l’Orgamsatxon des Natnons

. Unies. =~ - o

18. En termmant le representant du Salvador

- déclare que, pour toutes ces raisons, sa délégation

7

~ votera en faveur du projet de résolution adopté

par la Commlssmn pohthug speciale et contre
" tous les projets qui s’opposent ad’mtematxonah—
sation e&'ectlve de ]erusalem :

"‘ A “'?\lexander CADCGAN (Royaume-Um)

s rappe«iﬁ,%me Tan dernier, par sa resolutlon 194
‘ ]

wA_ssemblee générale a_confié 3 la Com-
ct‘i‘“Veé* une solution au probléme de Jérusalem.
ontr.‘ﬁnalement élaboré un p]an qui - fait ‘état des

enquetes quils ont effectuées sur place et de
l’experlence qu'ils y ont acquise (A/973, A/973/

. Add1). Ce plan, ;dont les dispositions, semblent -

satlsfalsantes, prévoit la sauvegarde des Lleux :
' ~<Vjamts et du droit d’acces 3 ces Lieux;. sauvegarde R
g laquelle Jle Gouvernement du Royaume-Urii,

' comine tant d’autres, attache la plus grande impor- -

© ' tance. I prévoit - ‘1a présence. 3 Jerusalem\\ d’un

: rep~esentant de l’Orgamsatlon des Nations Unies,

" nanti de certains pouvon's et droits dont Y8xercice

: ‘.iv“semble de nature A avoir pour - resultat ‘une admi

o atlsfalsante de la v1lle

dans son»
ensemble e

125 el Loncxlxatlon pour la Palestine 1a tiche:.

©! e probléme; elles n’ont -pu manquer de. se rendre
ent: :“compte de la résistance 3 laquelle il fallait s'atte

W - ——

vernement du Royaume-Um est p'xrvenu A la con-
clusion que le plan proposé par Ja Commission de
conciliation pourrait constituer la hase d'une solu-
ticn acceptable pour les deux parties. C' est pour.
quoi Sir Alexander Cadogan a fait savoir § |
Commission politique spéciale, lors de la 44s.me
seance, que son Gouvernement approuvait en

principe les propasitions de la Commission de
conciliation,

21. Sir Alexander Cadog'm a eu l'impression
que ces propositions ont été l'objet d’une attention
insuffisante au sein de la Commission pohthue
spéciale et ont été, semble-t-il, encore plus négli-
gées au sein de la Sous-Commxssxon nommeée par
la Commission politique specxale, bien qu'd cet
égard il ne pulsse porter un temo:gnage dxrect

sa délégation n’ayant pas été représentée 3 ]a

Sous-Commission.

22. Negligeant, semble-t-il, les proposmons de
la Commission de conciliation mnommée par
PAssemblée générale et indifférente apparemment
au fait que la Commission a une grande connais-
sance directe -de la situation qu1 existe sur place,
la_Sous-Commission .a proposé & la Commission
politique spéciale le projet de résolution dont se
trouve maintenant saisie I'Assemblée (A/1222,
annexe I). Sir Alexander Cadogan a déa dit,
sans détour, & la Commission politique specnale ;
que ce pmJet de résolution constltue aux yeux de
sa ‘délégation, un pas er arriére. Les proposxtxons .
de. la Commxssxon de conciliation n’ayant pas
obtenu & ce moment-ia V'accord des deux parties,
il est, de toute ev1dence, ‘encore plus 1mprobab1e
que les propositions de la Sous-Commission
Pobtiennent. Ces p10p051t10ns, en - fait, paraissent -
devoir provoquer ‘tant de dlfﬁcultes que les
chances de adoption d'un régime ‘satisfaisant

‘pour la protectxon des Lieux saints pourraient s’en

trouver sérieusement réduites.

'23. La délégation du_Royaume-Uni avait crn
qu’il existait une possibilité d’amener les deux

parties & ‘souscrire aux principes contenus dans

- les propositions de la Commission de conciliation.
Il aurait pu résulter de ces propositions un systé-
_me- satisfaisant de ‘contréle international, alors

que l'on ne peut; semble-t-ll .s"attendre & des

resultats trés favorables si’ “Pon cherche 3 a imposer

un reglmc tout fait, rlglde et comphque
L membres de Ia Commxssnon de conciliation
onsacré des mois 3 l'etude ‘de la situation et -

24. - Sll‘ Alexander Cadogar étudie ensuite- ce
que P'on est convenu d'appeler la “mise en ceuvre”,
question & propos de laquelle certaines deleg'mons,

- ont exprimé des apprehensmns Au, sein“de la.
- Commission pollt que spéciale, les partlsans du
projet de résolution ont mis les scepthues au deﬁ_

de prouver que ‘cette mlse en ceuvre ‘serait irréa-

“lisablé. Il ne semble pas & Sir Alexander Cadogan :
que ce soit -1a: 1a" véritable fagon de poser le
probléme: ou’que la question ait été posee 4 quie
-elle doit Pétre. Il tient, pour sa part, a. demander‘ :
."aux’ délégations .qui ont voté:pour, le ‘projet de
’~resolutxomd’exphquer comment ‘elles se proposent |

de le mettre én ceuvre.: De- toute- ev1dence, elleskv_,
n.ont pu. emettre leur vote ‘san§. avoir- ‘songé 3.

i€ que; ‘ertames semble- ~aient pretere :
: ‘ \ a une conclusmn
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I'Assemblée des plans qu'elles ont élaborés pour
faive face a toutes les éventualités, le Royaume-
Uni se fera un devoir de revenir sur sa thése

" en ce qui concerne les difficultés de la mise en
euvre,

25, La posntxon du Roy'mme-Um reste:la-méme
depuis toujours; elle n'a jamais été tenue secréte.
En 1947, lorsque 'Organisation des Nations
Unies a été saisie de la question de la Palestme,
“la délégation du Royaume-Uni @ précisé nette-
ment que son Gouvernement n’entendait Qartlm-
- per d'aucune fa«;on # la mise en vigueur d'un
» reglement qui n'aurait pas lagrément des deux
partles Cette mise en garde a été si fréquemment
" réitérée par les représentants du G§_vernement
du Royaume-Uni que Sir Alexander Cadogan
a cru ne pas devoir la répéter & la Commission
pohtxque spéciale.. Une observation qui a été faite
'3 la fin des débats de cette Commlssmn I'oblige,
néanmoins, & la répéter une fois de plus devant
| I’Assemblee.

26. On a reproché aux delegatlons qui ont pré-
féré les proposxtmns ‘de la. Commission de conci-
" liation 3 a celles que contient le projet de résolution
soumis 3 PAssembiée générale — a la délégation
du Royaume-Uni entre autres — de se laisser
guider par des considérations d’opportumsme On
s a -accusées de -rechercher un compromis’ et
sméme d’ére coupables d'une abdication. On leur
a -dit qu'en suivant la voie qu’elles préconisent
elles saperaient l'autorité et le prestige de I'Orga-
nisation des Nations Unies. Sir Alexander
.Cadogan se demande, pourtant, ce qui est le plus
de nature a saper cette autorité et ce prestige:
-est-ce 1a recherche d’un accerd par voie de consen-
‘tement. ou le fait que I'’Assemblée générale
prononcera des Jugements et des arréts tout faits
‘sans :se_demander §’ils ont quelque ‘chance de
_conduire & un accord ou d’obtenir le consentement
des intéressés, et sans avou- élahoré, semble-t-il,
.de plan pour les 1mposer a des partles recalc1-
-trantes?,

27,1l incombe sans aucun doute a l’Assemblee
‘generale d’épuiser toutes les possibilités d’accord
plutdt que de légiférer. pour le monde ‘entier.
‘L'Article: 33 de la_Charte, qui est le prenner
“article du Chapitze VI intitulé “Réglement paci-
‘ﬁque dés_différends”, déclare que: “Les parties
<4 tout différend dont la prolongatxon est. suscep--
tible de-menacer le maintien de la paix et de la

“sécurité internationales; doivent en rechercher la

-solution, avant tout, par voie de négociation, -

dle nquete, de: medlatxon, de concxhatlon, d’arbi-

‘trage, de: reglement Jud1c1a1re, de jrecours aux-.
| orgamsmes ou accgrds régionaux, ou par d’autres
moyensggxﬁques de leur cho1x e ;

-28. . .On pourrait donc, semble-t-ll reprocher de
“la méme fagon -aux auteurs de la Charte d’av01r~
réconisé le recours’ aux expédients ou’ compro-

éces te‘du recours a“de 't

5 _guand on a_décidé

mxs “Dira~t-on* que, lox;sqa ils “ont souhgne la,

‘ elies méthodes; ils se

ont rendus coupables de‘lacheté ou d’abdlcatlon ?'}, ;

"A‘leﬁanden Cadogan se’ ~dem=imde pourqum et
'l ¢

PAssemblée générale -déciderait de confirmer
expressément les dispositions de sa résolution
181 (II), aux termes de laquelle la ville de
Jérusalem seraxt constituée en corpus separatsm,
sous un régime international spécial, et admi-
nistrée par I'Organisation des Nations Unies, le
Conseil de tutelle étant désigné pour assurer les
fonctions d’Autorité chargée de I'administration,
Plus bas, dans le pr03et de résolution, le Conseil
de tutelle est chargé de mettre au ?"{lt selon
certaines instructions, le Statut de J sysalem,
(d'approuver ce Statut et de prendre immédiate-
ment les mesures nécessaires en vue de sa mise en
ceuvre. Enﬁn, le Conseil de tutelle ne doit per-
mettre & alicune mesure prise par un Gouverne-
ment ou des\Gouvemements intéressés de lempe-
cher d’adop (5ou de mettre en ceuvre ce Statut.

30. 1l serait évidemment admirable qu’ une orga-
nisation internationale piit donner des ordres “de
ce genre, avec I'assurance qu'elle aura 'appui de
tous les Membres de I'Organisation des Natxons
Unies préts & exécuter ces ordres et prets a
apporter leur contribution & cet effet. Tel n'est
pourtant pas le cas. Il serait oxseux de se deman-
der en-ce moment pourquoi il n'en est pas ainsi,
mais il convient & tout le moins que I'Assemblée
n'agisse pas aveuglement comme_ si tel était le
cas.

31. Le probleme dlﬁicde dont l’Assemblee est
saisie met en jeu deux questions’ prmc1pa1es.
I’Assemblée, tout d’abord ne peut pas se permet-~
tre de neghger méme 2 la dermere minute, la
moindre possibilité d’élaborer une solution 2
laquelle Pagrément des deux parties, pourrait étre

'obtenu, il convient, en second lien, de sdnger

a lautorité .et au prestige de" l’Orgamsatlon des
‘Nations Unies.. Sir Alexander Cadogan inviteé les
Membres de PAssemblée 3 se demander si cette
autorité et ce prestige seront mieux maintenus
par T'adoption  d’une résolution -qui, en tant -
qu’exercice théorique, poirrrait étre parfaite, mais |

- qui ne tiendrait pas compte des réalités et pourraxt

par’ conséquent aboutir 3 un: échec; [0u, au ‘con-
straire, par la- décision de continuer.a rechetcher
un accord - selon les " modalxtes prévues par la*
Charte, On peut certes ob]ecter quie la recherche
“de cet :accord se poursuit: depuis trop. longtemps
la route a:été longue et. semée d’embiiches. Sir
Alexander ~Cadogan -ne . comprend pourtant pas
 pourquoi TPAssemblée. déciderait ‘que I'heure est
‘maintenant venue d’abandonner cette route pour
s’engager - dans une atitre voie. Tl continuera .3
éprouvet de l’apprehensmn tant‘qu’il ne connaitra

.- pas les méthodes que suivra le Conseil de tutelle

“potir.prendre: immédiatement,: comme- 18 dit. le
. 'projet de. résolution; les mesures necessalres‘en !

quéht .un appel aux delegatlons q
le px:o;et de: reso!uﬁon: au, sein de |

&% celles qui.’
, posmon de songer
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bouleversent le monde- depms si longtemps et A
ramener la paix en Terre sainte, Sir Alexander
Cadogan n'est pas du tout siir que la voie dans,
laquelle I'on demande maintenant & I'Assemblée
de s'engager serve l'une ou Yautre de ces fins et
:l est convaincu que, méme en ce moment, il n'est
o pas trop tard pour continuer a (suivre ]a route
moins ambitieuse de la recherche d'un accord et
d’'un compromis. X

33. M. Icuaso (Cuba) rappelle que sa délé-
gation -a nettement exposé. son point de vue
concernant le sort de Jérusalem 4 la Commission
politique spéciale et &.la Sous-Commission chargée
d’examiner les projets de résolution ayant trait
A cette question,

34, En tant que representant d’un pays & prédo-
minance cathohque, il comprend I'angoisse des
chrétiens a ce sujet et estnme qu'il faut établir
un régime international qui mette la Ville sainte
a l’abn de toutes les querelles et de toutes les
ambmons qui_ pourraient déchainer la guerre,
menagant ainsi la sécurité des Lieux saints et en
interdisant - I'accés aux ﬁdeles de toutes les
rehg10ns

35 La delegatxon ctibaine a eu soin de souligner
‘le caractére - spirituel de la question. Bien que
I'importance du facteur politique dans le monde
soit indéniable, le cas de Jérusalem est spécial;
en effet, cette vnlle renferme des souvenirs qui
se sont’ conserves tout au long des siécles et qm,
pour les chrétiens, symbolisent Celui qui a versé
son sang pour sauver I'humanité, o

36. On'ne saurait considérer ]erusalem du pomt

‘de vue' poht ique; le monde entier doit- pouvoir
continuer 3 bénéficier de son caractére’ essentlel-
‘lement spirituel, car cette Ville apaise ses 1nqu1e-
‘tudes spmtuelles En outre, il existe une reahte
_‘juridigue qu'on ne saurait ignorer. Par la réso-
Jution 181 (II) de I'Assemblée generale, I'Orga-
‘nisation des Nations-Unies a partage la Palestine
‘en 'deux Etats: un Etat juif, qui est déja Membre
de lOrgamsatlon des Nations Unies, et un Etat~
arabe qui, ‘par suite de circonstances mdepen-
dantes de Ia volonté de I'Assemblée générale, n'a’
‘pas réussi‘d se constituer de: jure. La résolution

~ en ‘question. posait comme condition & la création

“de ces-deux Etats que Jérusalem fat’ constltuee
‘en-corpus separatum, ceci afin de la soustraire 3
la souveraineté de lun: quelconque de ces-deux
“ Efafs et de la placer sous un régime ifiie rﬂatlonal
- "spécial,” sous  Padministration de l’Orgamsatlon
des Natloﬁs Umes = .

-De l’avxs de ]a delegatlon cubame, cette

aticune autre consxderatlon de quelque nature -
qi'elle soit.-Le 11 decembre 1948, l’Orgamsatlon
des ‘Nations; Unies a’ reaﬂ'lrme, par sa resolutlon,

ime- mternatwnal permanent ‘bien que, par"]ae
. onait créé ine' Commission ‘de COl’lClllathn:
‘rédiger iin statut’ spec1a1 pourtaz)

charg

"

" ”reahte ~juridigue " ne - saurait . étre assujettle a

er———rr——

38 La delegat:on cubaine n'a cessé de soutenjr
la thése de l'internationalisation de Jérusalem, en
se p]aqant au point de vie rehgleux et juridique;
elle s'intéresse également au principe proprement

.dit et aux modalités de son application,

39. Les bonnes intentions de I’Assemblee génd-
rale ne suffisent pas pour établir de jure et de
‘facto un régime international permanent dans la
ville de Jérusalem, Ces bonnes intentions se sont
déja manifestées il y a deux ans et le régime
international n’existe pas encore. En face des
réalités politiques, et surtout des réalités mili-.
taires, de simples déclarations ne suffisent pas,
Cest pourquoi la délégation cubaine a tout fait
pour amener I'Assemblée generale a préparer et
a adopter elle-méme le Statut international de
Jérusalem. Elle est, en effet,. convaincue que cet
instrument, sanctionné par lOrcamsatlon des
Nations Umes, est préférable A tout autre statut
que pourrait redlger un autre organe, quel qu'il
soit. ‘

40. A cet effet, Ia delegatxon cubaine a présenté
divers documents tendant & renforcer la thése de
Pinternationalisation, en  insistant tout particu-
liérement pour que PAssemblée générale elle-
méme prit cette decnsxon, sans en confier la

‘responsabilité & n'importe quel autre organe de

I'Organisation des Nations Unies. Fidéle & ce
principe, la délégation cubaine a voté pour le
projet de résolution de. la Sous-Commission,
adopte par la Commlssxon politique spéciale, bien
que, a son avis, ce projet de-résolution ne fiit
pas tout A fait satisfaisant; elle se rendait compte,
en effet, que la plupart. des délégations penchaient |
pour le procédé -dilatoire qui consiste & charger
le Conseil de tutelle de rédiger un nouveau statut

41. Le projet de résolution en question a du

moins le mérite de laisser intact le principe; cela

suffit pour que la délégation cubaine l’appme, bien
que, a en Juger par l’experlence passée, le prin-
cipe risque d’étre 1 meconnu, du fait qu’ 11 passe
au second plan.

42, La délégation cubame estlme, en outre, que

. I'internationalisation de Jérusalem ne rentre pas -

dans les attrlbutlons du Conseil de tutelle, qm a
été créé i d’autres fins. Elle a déja signalé 4 la
Commxssmn pohthue Spéciale le danger qu iy
“a a instituer un reglme mt\v-rnatlonal tout - en
différant la date de’ son entree en. vigueur.' En

~formulant & nouveau cette réserve, la délégation
. cubaine entend degager toute

respon51b1hte
ultérieure.

. 43.. Elle votera. donc pour le pro;et de resolutxon

de la Commlssmn politique spéciale, parce que ce

‘projet reprend a son compte le principe de lmter-_f
_nationalisation, mais elle déplore l’xmprecxsxon qul
‘Subsiste quant & lappllcatlon de ce principe. -

.‘ ) ,r'j44 En conclusmn e représentant - de  Cuba.

:194 (I11), son intention d'établir & ]erusa]em n ‘:souhalte que le Conse11 de tutelle s apphque avec

~la’diligence et la prudence mdlspensables a redl-

‘ ille - g€r un statut convenable et qu'il ait I'énergie et

sainte, la volonté de r Assemblee generale ne' falti +les moyens nécessaires pour réaliser pratiquement.
L ;.l’xnternatlonallsatlon effective de’ la ‘'ville de

Jerusalem,-aﬁn que-la-paix .y soxtwretabh' :

les ,v.,leux samts ne sment pas profanes
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sitions préconisées par la

grande majorité des
membres de la Commission. ‘

46. Ce projet de résolution constituerait la ville
de Jérusalem et la région avoisinante en un corpus
separatuin placé sous l'administration de 'Orga-
nisation. Ce projet de résolution invite le Conseil
de tutelle 3 mettre au point le Statut de Jérusalem
en conservant les dispositions essentielles du
statut qui avait été établi précédemment en des
circonstances tout & fait différentes. Le Conseil
de tutelle est également invité a prendre toutes
les mesures nécessaires en vue de mettre en ccuvre
le Statut, et cela, quelle que soit l'attitude prise
par les Gouvernements qui exercent, en fait, un
contrdle politique et militaire sur la ville de
Jérusalem. :

47. 1l est de la plus haute importance que
'Organisation n’adopte pas de résolutions dont la
mise en ceuvre, en admettant qu'elle fiit possible,
pourrait nécessiter des mesures encore imprévi-
sibles, Dans la région de Jérusalem, un armistice
a été conclu & la suite de négociations' ardues et
difficiles : telle est la situation de fait. M. Boheman
a le ferme espoir qu'a la suite de cet armistice
on arrivera 3 un réglement pacifique et que, grace
i des négociations amicales entre les parties inté-
ressées, on résoudra la question sur le plan
politique dans des conditions telles que les Arabes
et les Juifs puissent avoir dans cette région une
existence pacifique et siire et que s’établisse entre
eux une collaboration confiante.  °

48. Si le projet de résolution soumis par la
Commission politique spéciale était adopté,. le
Conseil de tutelle établirait le Statut de Jérusalem
et I'Organisation aurait a désigner un gouverneur,
i condition que quelqu’un veuille bien exercer ces
fonctions dans les circonstances présentes.
M. Boheman se demande si ce Gouverneur
pourrait, compter sur la collaboration active des
autorités et des habitants de la région, et méme
si autorités et habitants accepteraient de demeurer
passifs. Dans le cas contraire, le gouverneur
devrait prendre d’autres mesures, et I'on peut se
demander quelles devraient étre ces mesures.
M. Boheman voudrait aussi savoir ot l'on trou-
verait,’ dans ce cas, les crédits nécessaires; il
souligne que, si la mise en ceuvre de la résolution
-devient malaisée, les crédits nécessaires pourront
dépasser de beaucoup les sommes dont I'Organi-
sation peut disposer & cet effet. Ces questions se
posent, et 'on n’y a pas répondu de-fagon satis-
faisante. M. Boheman se permet de signaler que,
'si 'Organisation des -Nations Unies adopte une
‘solution, fit-elle satisfaisante en principe, mais
que la mise en’ceuvre de la résolution seheurte 3
des difficultés .insurmontables;  le presfige ‘de
POrganisation ne s’en trouvera pas rehaussé.

49." Pour la Suéde,-comme pour tous les autres
‘pays, la protection des Lieux saints est une
.question du plus haut intérét. M. Boheman estime,
toutefois, que ce  serait faire échouer leffort
commun que d’adopter, dans les circonstances
présentes, un projet. de résolution de caractére

trop - ambitieux. - La -délégation -suédoise votera~

.donic éontre Te projet; de résolution,

50, - Les délégations des Pays-Bas et de la Suéde

‘ont. soumis: conjointement a la- Commission: poli-
tique spéciale, un projet de résolution (A/AC31/

‘L.53) ~ tendant. . une - internationalisation. des -

Lieux -saints: qui ne modifierait pas. Ja- situation

L.37). .

S5 _T_Qutefois_, sa ‘_dél,égation‘,‘n’a paé; ixc};(uiss,‘cétté,t .

rations de principe;,
- pratiques, elle ne peut appuyer la

politique actuelle dans la région de Jérusalem.
Etant donné la position prise par la majorité des
membres de la Commission, cette proposition n'a
jamais été discutée en détail et il n'a pas été
possible de savoir de maniére certaine ce qu'en
pensent les Gouvernements qui contrdlent Jéru-
salem, et qui sont les parties directement inté-
ressées. M. Boheman n'entend pas dire que cette
proposition est parfaite; il aurait étudié volontiers
tous les amendements qu'oiiaurait pu soumettre,
étant entendu que serait maintenu le fond de la
proposition, c'est-a-dire l'idée que la protection
des Lieux saint$ doit étre assurée avec la colla-
boration des parties directement intéressées.
Certains amendements & la proposition avaient,
il est vrai, été présentés lors du débat a la
Commission, mais, si la proposition avait été
examinée sérieusement, il est probable que
d’autres amendements encore auraient été soumis,

51, Les délégations des Pays-Bas et de la Suéde
ont présenté & nouveau leur proposition i
I’Assemblée générale (A/1227). La délégation
suédoise estime en effet que, au cas ol le projet
de résolution soumis par la Commission politique
spéciale n'obtiendrait pas la majorité requige des
deux tiers, 'Assemblée générale devrait pouvoir’
examiner une autre proposition.

52. On a dit devant la Commission que la propo-
sition conjointe des Pays-Bas et de la Suede
serait aussi difficile 2 appliquer que le projet de
résolution finalement adopté par la Commission.
Toutefois, le débat n'a pas permis de juger la
valeur de cet argument. M. Boheman n’estime
pas, d’autre part, que la position actuellement .
prise par les parties. intéressées exclue toute
possibilité d'accord. : " .

53. La délégation suédoise a voulu contribuer,
pour sa modeste part, et quand bien méme cet"
effort serait vain, a la solution de la question de
la protection des Lieux saints de Palestine. La-
délégation suédoise a agi avec bonne foi et dans
un esprit objectif, personne n’en doutera. La
délégation suédoise n'a eu d'autre intention que
de servir la cause de I'Organisation des Nations
Unies et d’assurer la paix dans la Ville sainte.
A cette cause déji, un des Suédois les meilleurs

.et les plus respectés a sacrifié sa vie.

54. M. vaAN Hruven GoepHART (Pays-Bas)
déclare que sa délégation n’est pas opposée en
principe 4 linternationalisation de la région (e
Jérusalem. Ce n'est donc pas pour cette raison
qu'elle a décidé d'introduire & nouveau leprojet

de résolution qui avait été retiré au cours des .

débats au sein de la Commission politique spéciale.

Au contraire, si la délégation des Pays-Bas avait
¢été convaincue de la possibilité de réaliser I'inter-
nationalisation, si elle avait cru que 1'établissement

‘dun corpus: separatum sauvegarderait les Lieux .-

saints eén Palestine et préserverait lés droits exis- -
tants, elle aurait suivi la.majorité de la Commis-
sion politique spéciale et aurait voté en. faveur du
projet de résolution de. I’Australie (A/ACJ31/ .

v

conviction et, partant, elle considére avec préoccu-

“pation la décision prise par la Commission poli- -
‘tique 'spéciale.. Son abstention lors-di vote sur le -
projet de résolution de I'Australie 4 indiqué clai- =
rement qu'elle n'est pas.mue par deés considé-
mais que, pour des raisotis . . -

FODPoO
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tendant, & fmre de Jérusalem un Etat séparé,
gouvemé .par I'Organisation des Nations Unies.
Ces raisons pratiques sont d’xmportance capitale,

e ra——

délégation du Canada-a exposé, lors de la SOéme
séance, les doutes qu'elle éprouvait quant i I3
possibilité de mettre en ceuvre une telle mesure,

Chacun admettra que les Lieux saints de Palestinet La délégation du Canada ne voyait pas alors, et

ne petwent étre sauvegardés par une resolutlon
qui ne serait pas mise en application; or, & son
avis, le prolet de résolution de la Commlssxon
politique spéciale n'est pas une proposition
réalisable.

56. Deux jours se sont & peine écoulés depuis
Padoption de ce prolet de resolutxon _que déja
les doutes les plus sérieux ont été emls tant au
sein de la Cinquiéme Commission qu'au sein du
Secretarxat en ce qux concerne les incidences finan-
ciéres de ladite résolution. Elle peut, en effet, fort
bien se traduire par une augmentation de quelque
25 3 30 pour 100 des contributions des Etats
Membres. Le fait que vingt-cing votes seulement
ont été émis la veille en faveur de la proposition
concernant les incidences financiéres au projet
de résolution initial est un fait significatif.

57. Pour qu'il puisse étre exécuté, tout plan
tendant i la protection des Lieux saints doit, dans
une certaine mesure, recevoir l’appm des Gouver-
nements principalement intéressés. Or, le plan
tendant créer un.corpus separatum a été rejeté
a la fois par Israél et par la Jordanie. .Jérusalem,
et ses Lieux saints, administrée par le Conseil de
tutelle, serait une ville encerclée par la haine et
habitée par une population hostile & son Gouver-
nement international, Cette hostilité engendrerait
la nécessité de prendre des mesures de défense
contre les menaces de l'intérieur et de Textérieur.
Des mesures de défense signifient des soldats, des
munitions, du matériel. Qui devrait les fournir?
Le représentant des Pays-Bas se demande quel
Gouvernement serait disposé i envoyer “des
troupes a Jérusalem en vue de mettre en vigueur
le projet de résolution de I'Australie. Rien de
concret n’a jamais été dit. au sujet de cette
question. Dans ces circonstances, il y a"peu de
chances de mettre en vigueur le projet de réso-
lution, L’orateur ne peut s’empécher de mettre
blée générale contre les difficul-
tés sans nombre que présente I'organisation d’'un

~Etat La: legnsiatlon, Ia jurxdlctlon, I'adminisira-

tion, la stabilité économique, la sécurité sociale
ne constltuent ‘que quelques-uns des nombreux
problémes sérieux qui nécessiteraient de l’atten-
tion et une reglementatnon L

58. La delegatlon des Pays-Bas est anxxeuse de

_ contribuer a “une protectlon effective des Lxeux

saints et ‘a estimé qu'il serait sage .de .saisir
I’Assemblée générale d’une autre proposition.

Clest "pour_cette raison que, de concert avec:la -

leuede, les. Pays-Bas ont. mtrodmt a nouveau leur

_projet . de’ résolution, de maniére que  toutes les

* délegations: qui ont appuyé, en Commission, le

- projet de résolution de I'Australie pmssent adop-
“ter une attitude clairement définie, 3 la-lumiére
‘_:des graves responsabxhtes qu'elles- assument dans

ce domaine. M. van Heuven Goedhart croit que. .
la proposmon de sa delegatlon est & la fois réali- gé
> sable et acceptable pour toutes les‘ '

‘59 Le general MCNAUGHTON (Canada) rap-
“'pelle. que, au coursTde la discussion que tla
':Commlssxon ‘politique .spéciale ‘a consacree a:la
'=_propos:t10n de PAustralie tendant 3 constituer la

.de Jérusalem ‘en corpus- 'separatum, Ta

'artles

P 6

-et de P'Union soviétique

ne voit toujours pas aujourd’hui, comment on

pourrmt exécuter une telle décision. Aprés avoir

étudié attentivement les déclarations faites par les

autres deleg'mons concernant le projet de réso-
lution, le général McNaughton.est obligé de dire,

en toute franchise, que les explications données

par ceux qm ont défendu le projet de résolutxon
en Commission, ne lui permettent pas de croire.
que la . proposxtxon offre une solution réalisable,

Cette opinion se trouve confiriée par les commen.'
taires qui ont été apportés par les représentants
des Pays-Bas, du Royaume-Uni et de la Suéde, en
séance pléniére, et par le représentant des Ftats-
Unis en Cémmission.

60. La délégation du Canada a souligné qu elle
se preoccupalt au premler chef, de la protection
efficace des Lieux, saints. Elle pense, tout comme
la grande majorité des delegatlons, qu une telle
protection ne pourra étre assurée qu au moyen
d’un contréle international approprié et efficace,
ce qui ne signifie pas, cependant, que la simple
adoption par I'Assemblée générale d'une réso-
lution extréme, prévoyant la compléte internatio-
nalisation de la ville de Jerusalem, sans considé-
ration des veeux de sa population, assurera une
telle protection.

61. En fait, il est & craindre que, si I’Assemblée
générale ne tient aucun compte des besoins réels
et des sincéres aspirations des gens qui vivent
dans la région de Jérusalem, il n’en résulte une
menace pour les Lieux saints, dont la protectwn
intéresse et preoc upe au plus haut point cette
Assemblée.

62, Les veeux des habltants de Jérusalem et de

Ia . reglon voisine ne peuvent, cependant de Tavis

‘de Ja délégation du Canada, constituer le seul

critére, ni, en aucun cas, le critére décisif, per-

mettant de déterminer les mesures 3 appllquer a

ces lieux qui, en raison de leur caractére sacré,
font I'objet de la profonde et constante preoccu- "
pailon de millions de gens dans le monde entier.

Il n’en est pas moins vrai que 'Assemblée géné-

rale ne peut neghger les intéréts légitimes, les

réactions et les aspirations . des habitants de

Jerusalem si elle veut arriver 3 ‘une solution

_prathue et durable de la question.” ‘

. '63." L'adoption par I’Assemblée genérale d’une

solution irréalisable dans la. pratique: desservirait
-grandement la cause de. 1'Organisation - des
‘Nations Unies et, plus: partlcuherement .apparai-

‘trait comme-un geste irréfléchia I’ egard dés Lieux

saints,..dont PAssemblée 2, au premxer chef le ;
devoir dassurer la protectxon S

64, La delegatxon du Canada votera donc contre;
la propos:txon présentée par I’Australie’et amen-
dée par les délégations du Liban “du. Salvador
a déclaration faite par

tat aux aﬁ‘alres etran-;

M. Pearson, ‘Secrétaire

TA mblee g
“ tude adoptée par le Gouvernement da Canada en:’

cette “‘affau-e, comme -en bien- d’autres gaﬁanres &

Natioi ns U es1 ‘
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: M Pearson a dit que le Gouvernement du Canada
a ton]ours voulu se fonder sur le critére de la
Poséxbnhte pratique pour déterminer son attitude

du Canada est pret a appuysr toute mesure pro-
Posée qui lui parait devoir contribuer efficacement

la _solution d'un probleme, il voudrait tout
autant éviter de confier A& 1'Organisation des
Nations Unies des tiches que cette derniére est
é¢videmment incapable d’accomplir.

65. En ce qui concerne la question de Jérusalem,
il est essentiel de ne pas perdre de vue le véritable
objectxf A savoir, la protection internationale des
Lieux. saints. Insister sur lintérét ‘international
plus qu il n’est nécessaire & cette fin serait peut-
étre mettre en danger la réalisation de cet objectif.
La délégation du Canada estime donc que ce qu'il
faut essentiellement établir, c’est un contréle
efficace de I'Organisation des Nations Unies, avec
toutes les garanties voulues en ce qui concerne la
protection des Lieux saints, le libre aceés A ces
lieux et la liberté religieuse. Avec ces réserves,
il conviendrait d’accorder aux communautés arabe
et juive de ]erusalem le maximum ¢’autonomie

| locale. 11 convient donc de résoudre fe probléme
en établissant un contréle des Nations Unies sous
la forme requise pour proteger efficacement les

intéréts rehgleux, tout en évitant que IOrgani- -

sation n’assume des responsablhtes etn exerce des
controles qui ne seralent pas nécessaires i la
réalisation de son cbjectif. A ces responsabilités
‘superflues, I'Organisation ne pourrait pas faire
face de fagon satisfaisante, si elles dépassaient

ses pouvoirs; et une telle situation pourraxt fhettre:

en danger les Lieux saints et les mterets des
croyants dans le monde entier.

66. La délégation du Canada votera en faveur
du projet de résolution présenté par lés Pays-Bas
et la Suéde (A/1227), qui lui parait satlsfalre

~au critére de la possxblhte pratique ainsi qu au
principe d’'une protection efficace des intéréts
religieux combinée avec le maximum d’autorité
locale compatible avec cette protection efficace.
Ce faisant, la delegatlon du -Canada ne pretend
pas que cette proposmon soit parfaite; mais, elle
estime que c'est!la seule solution suggérée ‘au
cours des débats de I’Assemblee générale- qui
promette des résultats, qui paraisse.devoir étre
réalisable et obtemr‘l’appul mtematlonal 'sans
lequel elle ne saurait étre efficace. - ‘

<67, 'Lia proposition- conjointe des Pays-Bas et
de la Suéde, ‘comme toute autre proposition, a

‘nécessairement "un caractére expérimental. L’mte-'

rét que prend I’Orgamsatlon des Nations Unies
ila protectxon des Lieux samts, et par consequent
& la situation ‘existant .3 Jérusaleni, - doit étre
permanent, et; pour cette raison, la délégation du

Canada - apprécie - partxcuherement dans “cette"
. proposition: la disposition_selon laquelle PAssem--
blee ‘générale -serait appelée a revoir la-question

4 Pune de ses prochaines sessions. L’adoption du

pro;et‘ de résolution, des Pays-Bas et dela Suéde’
.ne prejugeraxt en jrien le droit-et, en fait, le
" devoir de’ lAssemblee generale de modifier la
~forme et’la portée.du régime international de

g4

Jgrusalem, si‘cela se révélait utile a-1a” lumlerede
xperlence et de l’evo 'itlon de la 51tuat10 .

t icontinue d’exercer iirie. autorité “décisive 'sui -

a I'égard des Natxons Unies, Si le Gouvernement-

.__et d

~68 -fIl faiit que l’Orgamsatxon des Natlons 4Un1es :
“conserve ses responsabilités’a l’égard ‘de Jerusalem

la ville: Elle doit suivre de trés pres Pévolution: ! 43eme séance.

de la situation en cette partie du monde, afin de
ve:ller a ce que les Lieux saints, le libreé accés
A ces lieux et la liberté de religion soient conve-
nablement protégés. La (délégation du Canada
estime que la meilleure décision que I'Assemblée
générale pourrait prendre, pour faire face a ses
responsabxhtes dans ce domame, seraxt d’adopter
le projet de résolution présenté conjointement par
les délégations des Pays-Bas et de 13 Suéde.

69. M. pE SouzA GomEes (Brésil) déclare que
sa délégation votera en faveur du projet de
résolution soumis ~par la Commission pohtxque
spéciale, -

70. Il n'insistera pas sur lintérét avec lequel
le peuple brésilien a suivi les discussions qui ont
eu lieu sur linternationalisation de Jérusalem.
La conscience religieuse du monde devient chaque
jour plus v1g11ante Les événements en Palestine
qui ont abouti 4 la création de 'Etat d'Israél ont
inauguré une période de grande activité polmque
dans-cette reglon, causant a tous ceux qui nour-
rissent des sentiments religieux les plus graves
preoccupatlons au sujet du sort des Lieux saints.

71. Dés 1947, I'Assemblée générale s’est rendu
compte de cette inquiétude et a fait d’immenses
efforts pour trouver, pour la protection de la
Ville sainte, une formule qui_ satisfasse les justes
préoccupations du monde rehgleux et qui soit-
acceptable aux deux Etats qui occupent la Ville.

72. La délégation du Bresd a fait tous ses efforts
pour que l'on puisse aboutir 3 un accord. Au
commencement des débats, i! lui a semblé que le
projet présenté par la Commission de conciliation
offrait les plus grandes probabilités de succés.
Clest pourquoi elle a manifesté son approbation &
Pégard de certains aspects de.ce projet, . bien
qu'elle eiit préféré un statut d’mtematlonahsatlon

" intégrale.

73. Cependant ni ce pro_|et ni le plan preconlse ,
par les delegatlons de Ia Suéde et des Pays-Bas
n'ont; pu réunir la_majorité nécessaire:. M. de
Souza Gomes regrette de constater que cette
situation est due en grande partle a Tattitude
d Israel et de la Jordanie qui ont .i.maintes
reprises repoussé les tentatives de conciliation et
d’apalsement que la majorité des Etats Membres
faisaient en vue de satxsfalre la conscxence reh-
gxeuse du monde ' .

74 Mamtenant que. les eﬁorts ‘en vue. d’arnver
4 un compromis .ont.échoué, la delegatxon du-
Brésil .votera en faveur du projet présenté- par -
l’Austrahe .Ce _projet, dailleurs, .consacre le
principe . de - lmternatlonallsatxon ‘et . confie au-
Conseil- de tutel]e le soin de I’adapter aux reahtes

75 'La delegatton du Brésil espére mamtenant‘ :

ey

que, malgre les difficultés qui existent certame-;
_ mient, Isra.el et la ]ordame collaboreront loyale- i .
ment 4’ 1a ‘mise en vigueur "de Ta’ décision. de "

I'Assemblée et exécuteront ﬁdelement le plan qui
leur” sera proposé par le' Conseil de tutelle. Elle

se ]omt aux autres délégations pour faire appel'd ..
Lesprit de coopération et de bonne volonte d’ Israel s
;-la Jordame ,

l’egard du pro;et de resolutxon ‘souimis’ par la;t
Commlssmn pohthue speclale a ete claxrement
exposée’ devant tte . Co “lors’ :

+* ¢
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77. La délégatiorr des Etats-Unis estime que
Padoption des mesures proposées entrainerait les
Nations Unies dans des difficultés et des respon-

sabilités-sans nombre pour la réalisation d’objec-.

tifs qui ne sont pas tous d'un intérét réel pour
la communauté internationale, tels que, par
exemple, la réglementation des activités séculiéres
normales des habitants de Jérusalem, tant Arabes
que Juifs,

78. De plus, en cherchant a faire de ]'erusalem
une entité pohthue nouvelle et complétement
isolée, et ceci contrairement aux désirs de la
population locale, les Nations Unies retarderaient
et méme mettraient en  danger l'affirmation de

I utonte légitime de I'Organisation des Nations:

Unies 4 Jérusalem, ainsi que le controle et la
protection des Lieux saints au nom de 1'Organi-
sation. La responsabilité morale et matérielle de
chaque Membre:de I'Organisation des Nations
Unies. & ge sujet est trés grave. On ne peut pas
ne pas se “rendre compte de I'énorme responsabilité
financiére - et admmlstratlve qui incomberait au
Conseil de tutelle, et & 'Organisation des Nations
Unies en général, du fait de la tentative faite

pour créer et administrer une ville-Etat, dans -

les conditions qui régnent en Palestine.

79. La Cinquiéme Commission a calculé que la
proposition concernant Jérusalem entrainerait une
dépense d’au moins 8 millions de dollars par an.
Cette prevrsron est faite en supposant que les
autorités actuelles donneront leur collaboration et
que T'on se trouvera en presence de condmons
normales .de . sécurité. Il a été déclaré, a la
Cmquleme Commission, que le budget de ]eru-
salem s’éléve actuellement A plus-de quatre fois
'la somme, calculée. Outre les dépenses normales
‘d’admmlstratlon de la ville, les Nations Unies
auraient a ‘couvrir tout déficit qui pourrait
résulter de la création d’une entité politique dis-
tincte, ayant pour conséquence la disparition des
conditions normales de commerce et d'industrie

dela vrlle En un mot, les Nations Unies seraient'

engagées a4 supporter un fardeali financier: qui

~pourrait facilement excéder le budget tout entier -
. de l’Orgamsatlon des Nations Unies et, en outre,

; entramer des depenses que l’on ne peut pas encore
“prévoir. .

80. . Sans doute la pnse en cons1deratxon de

' dlt’ﬁcultes ‘matérielles ne devrait-elle pas étre un’

_obstacle A JLadoption d'urie solution qui semblerait

. Justrﬁee, etle Gouvernement des Etats-Ums per- -
" siste 4 appuyer la création' d’un’ régime interna-

* tional permanent pour Jerusalem ‘M. Ross estime,
- néanmoins, que le’ projet de résolution présenté

- parla’ Commission. polrthue spéciale ' neypermet:
. pas d'atteindre ce résultat. La: solutxon,/dloglqae
** et irréalisable,  recommandée dans. le“f)rOJet de
. résolution de cette Commnsston n’aurait pas, pour
" résiiltat la création d’un .régime international ; elle .

“ne ferait que provoquer de’ nouvelles dlscussmns

o ;-et elle retarderait, peut-étre méme ajournerart
- jusqu’a une date, mdeﬁme, toute action légitime.

-del’Orgamsatr n des Nations: Umes a Jerusalem

"fagon"corwalncant"' t‘f'eloqt‘xente ayrcours | de la
;drscusswn l’mtere ; profond qu'i 1 )
i -econnaltre ce fart que - l’on

- considérable,

~occasion, la sohdarlte complete qu1 a d ‘”t, :
- temps ‘régné entre la grande masse chirétienne du
- petiple grec et ses-compatriotes: juifs. Pendant la
' ‘guerre,,la Gréce subltw“l‘occupatron des nazis’ et‘
“de leurs acolytes.:

,. attachent A 1a

82, La délegatlon des Etats-Unis a fait tous les
effortsa,)ossrbles, tant & la Commission de congi-
liation pour la Palestine qu'a I'Assemblée géng-
rale, pour obtenir I'adoption d’un régime inter-
national efficace pour la région de Jerusalem
régime qui reconnaitrait réellement le statut mter-
national de cette ville comme centre de trois
grandes religions, qui assurerait la protectlon
necessmre aux Lieux saints et la liberté d'aceds
i ces lieux sous le contrdle de l’Orgamsatxon des
Natxons Unies, qm contribuerait a a la stabxlrte de
la région et au maintien de la paix, et qui_enfin
tiendrait compte des intéréts des principales
communautés de Jérusalem et des points de vue
d’Israél et de la Jordanie,

83. C’est pourquoi la délégation des Etats—Ums
a appuyé la proposition de la Commission de-
conciliation qui, & son avis, est la plus susceptible
de permettre la réalisation des objectifs men-
tionnés. La Commission de conciliation a diiment
tenu compte de-tous les facteurs et elle a offert
un compromls reallste, qui respecte autant que
possxble les intéréts de toutes les parties en cause.

84. ' La Commission politique spec:ale a eg'\le-
ment été saisie d'une proposition, présentée par
les delegatxons des Pays-Bas et de la Suéde, qui
cherchait a trouver un terrain sur lequel les.
délégations, tout en n'étant pas d’accord sur tous-
les points, auraient pu s'entendre pour aboutir i
une solution raisonnable et pratique.

85. En contraste absolu avec ces propositions,
le projet de résolution presente par la Commission
politique spéciale ne se- préoccupe nullement des
modalités selon lesquelles les fins qu'on se propose
pourraient étre réalisées. Il y a une grande diffé-=
rence, par exemple, entre les moyens proposés
dans le plan de la Commission de conciliation
pour réaliser ces fins et leur prétendue réalisation
dans le projet de résolution de la Commission.
Le projet de résolution de la Commission politique
spéciale ne tient pas compte des intéréts de la
populatron de Jerusaem et, en outre, il met
obstacle a l'exercice dans Jerusalem des droits
internationaux en faveur desquels se sont pro-

noncées avec tant de force la plupart des délé-

gations. En conséquence, la délégation des Etats-
Unis votera contre 'le projet de résolution pré-
senté par la Commnssron pohtxque spéciale.

'86. - M. DENDRAMIS. (Grece) déclare que 1

probléme des Lieux saints a une 1mportance
Il intéresse la communauté. inter--
nationale et.les plus grandes Eglises du monde.
11 exercera une influence décisive sur le maintien
de la-paix dans le Moyen-Orient. Sa solution

- réclamera toute la sagesse et tout le bon sens.

.des Etats Membres de I'Organisation,

87, Clest dans cet. esprit que l'a"rdelegatxon de ‘

la: Gréce a suivi les "débats ‘qui se~bont deroules
au sein.de la Commission' p011t1c1ue spéciale, desa
Sous-Commission: et de I'Assemblée générale. Le

rpeuple grec nourrit’ des sentiments' de véritable
* amitié pour le peuple Julf aussl bren que pour les

Les Membres de l’Assemblee qur attachent
A la: Caz...

peuples arabes

‘poursu1v1e avec une ngueur xtreme

- persécution: des:* Juifs | fdut
“‘)"I‘.
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uple grec tout entier a été des plus tragiques;
le monde a été témoin du geste magnifique des
hommes et femmes de Gréce qui, au risque d'étre
conduits devant le peloton d'exécution,
gnérent pas leurs efforts pour arracher des griffes
de leurs persécuteurs les victimes d'une démence
criminelle.

89. Les sentiments de la Gréce a Pégard des
peuples arabes sont aussi cordiaux et fraternels.
Arabes et Grecs ont été unis, & travers les siécles,
ar leur civilisation et leurs intéréts politiques et
econoquues. Les relations de la Gréce avec la
Jordanie sont empreintes d'une amiitié sincére et
sont étayées par une communauté d'intéréts,

90. La Gréce a elle-méme des intéréts 3 Jéru-
salem, La Patriarcat grec orthodoxe est I'héritier
en ligne directe de l'empereur Constantin et de
son auguste mére Héléne, honorés comme saints
dans lEghse grecque, Ceux-ci ont, les premxers,
restitué a4 T'humanité les rehques sacrées du
christianisme, Néanmoins, si la Gréce' en fait

p'n'txcuher Les Lieux saints sont l’apanage de
I'humanité entiére. Ils doivent étre accesssbles aux
| pélerins des grandes religions intéressées, qui vont

2 leur liberté de conscience.

‘ y retremper leur foi sans la moindre contramte'

91. Ainsi, nulle solution ne sauralt étre consi-
- dérée comme satxsf'usante si elle ne mettait pas
les Lieux samts a l'abri de tout pouvoir temporel
qui pourrait, & tout moment, par un acte unila-
téral, rendre inopérantes Ies garanties les plus

\solennelles Cest dans ce souci de trouver le
régime qui s’accorde le mieux au caractére et a
Ja nature des Lieux saints que la delegatlon de
‘la Gréce a voté pour ce qui, a lorigine, etaxt le
projet: de résolution australien soumis i la
Commission politique spéciale. .

92. Bien entenduy, dés qu'il fut approuvé par

la Sous-Commission établie & cet effet?, le projet,

de résolution a été Fobjet de critiques. Fidéle &
“la déclaration qu'elle avait faite le ler décembre,
en expliquant son vote devant la Sous-Commis-
sion, la delegatlon grecque a examme sans partl-

pris tout ce qui a été proposé & la place du-projet

de résolution maintenant soumis a I’Assemblee

93. La délégation grecque est toujours prete a

~accueillir, méme 3 la derniére heure, toute propo-
sition qui_ serait conforme aux vues qu'elle a
-exposges a. la troisiéme session de I'Assemblée?,
3 savoir qu'aucun réglement ne ‘pourrait . étre -

considéré comme satisfaisant s’il ne consacralt,
en droit et en fait, le-statut juridique des: commu-

- nautés religieuses des Lieux- samts, tel qu il e‘nste :

depuxs de longs sxecles

94, Elle doit néanmoins “déclarer ; gu'en cetteV

conjoncture elle demeure sceptique quant a la
possibilité de trouver une proposmon qui puisse

remplacer celle qu'elle a appuyée et qu'elle recom-.

mande au vote unamme de l’Assemblee

95 Peut-etre, lorsque viendra le moment d’etu—
dier'les modalités du 'Statut déji élaboré par le
~Conseil de-tutelle?, “la: delegatlon hellénique- aura-
t-elle des

9 ‘Voar e dcx.(ument A/AC 31/11

*Voi r\lec/ Documents oﬂ'cc«els de la troméme session
de l’As.vé‘mblée générale, premzére pame, Prem:ére \f‘om-’ -
e ERTIIES R STt Zvolumes I ‘et II documem A/

«rmssxon, Zudéme séance :
Y :

n'épar-

mention, ce n'est pas pour revendiquer un bénéfice -

“borer avec “I'Organisation’ des Nations Unies afin
. d’arriver 3 une ,forme’ adequaté et efﬁcace de

bservatlons a fau'e maxs elle crontv
: P ﬁ‘_protectlon mternatlonale

que, dans son ensemble, le régime interpational
permanent préconisé protegera les grinds sanc-
tuaires de Ia Ville sainte, qu'il*servira les intéréts
de la population locale, indépendamment des races
ou des religions, et que ses bienfaits, traversant
les frontitres politiques, seront ressentis par
Phumanité entiére, . <

96. Une des plus lourdes responsabilités politi-
ques et morales mcombe 4 PAssemblée générale
a la présente session, Le monde entier attend que
'Organisation des Nations Unies donne i la
question des Lieux saints une solution prompte

et satisfaisante. Elle manquera gravement 3 son
devoir si elle hésite en ce motment, :

97. M. Garcfa Bauer (Guatemala) déclare que
sa délégation ne -peut appuyer le projet d€ réso-
lution que la Commission - politique spéciale’ a
adopté, et ce pour deux raisons principales.

98. En prem:er Tiew) parce qu'elle ne croit pas
que ce projet de resolutlon soit applicable et, en
second lieu, parce qu'elle ne croit pas que' ce
pro;et puisse assurer aux Lieux saints la protec-
tion efficace sous laquelle la délégation du
Guatemala désirerait les voir placer.

99. Dans la résolution 181 (II) portant partage
de la Palestine, il était prévu que ia ville de
]erusalem serait constituée en corpus sepdratum
sous reg:me international Spemal le Conseil de
tutelle était désigné pour exercer, au nom de
I'Organisation des Nations Unies, les fonctions
d’Autorité chargée de l'administration.

100. La situation était, i cette epoqut., tres
différente de ce qu elle est .actuellement. La.
Puissance mandataire avait fait part de son
dessein d’évacuer la Palestine le ler -aofit 1948 )
l’Orgamsatlon des Nations Unies, au moment ¢ °
elle assumait la responsablhte de l’admmlstration ’
du pays, avait, en prévision de ce qui pourrait se
passer, institué une Commission spéciale chargee
d'approfondir “toutes questions pertinentes, ‘et
avait approuvé le plan qui figure dans la réso-
lution 181 (II). - :

101. A cette époque, tout paraissait mdxquer que ‘
ce plan etalt viable; toutefois, pour des raisons -
que nul n’ 1gnore, la resolutlon en question n'a pu
avoir tous les résultats qu'on en attendait. A peme
la Puissance mandataire s'était-elle retirée du
territoire de la Palestine que la guerre y éclatait.

- Comme il. arrive fréquemment lorsque la force se

donne Tibre cours, la situation s’est profondément
modifiée, de telle sorte: qu'aujourd’hui, au. bout
de deux ans, il est difficile de penser que la réso--
lution pulsse etre apphquee dans toutes ses
dispositions. = :

102. A Iy suite du conﬂlt armé et en vertu de

TParmisticedd’avril dérnier, lacville de Jérusalem

est-restée divisée en fait. Les forces du Royaume
de: Jordanie occupent 1a Ville vieille, entourée de
murailles; les armées d'Israél, la Ville neuve, Les -

-representants des deux pays ont fait part, au sem
‘de la “Commission- pohthue 'spéciale,” du “souci

qu'ils avaient'de la _protection des: Lieux: saints
et des. sxtes et édifices’ rehgleux de Jerusalem,‘ o
ils ‘se ‘sont egalement dédlarés disposés 3 ‘colla- -

“IVoir les’ Documents.oﬁ’ictels de la deuméme Session
extraordmatre "deé lAssemblée genéral i
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103, Cependant, ces representants ont egalement,

mdxque, sans laisser place a aucun doute, leur

opposmon a l’mternauonahsatlon de la région de
Jerusalem sous la/forme o1 elle est envisagée dans
le projet de reso\(ntlon adopte par la Commission
 (A/1222, annexe 1); cest un fait dont on ne
peut faire abstraction. Quand’ bien méme les
Gouvernements d'Israéll et de Jordanie seraient
disposés & accepter les miesures en question, il
serait fortement A craindre que la population de
Jérusalem ne s’y opposit et que la situation ne
devint. intenable. La protectxon interriationale
envisagée devrait pouvoir compter, entre autres
choses, sur I'ossentiment et la bonne volouté des
populations locales, De Favis de la délégation du
Guatemala, le pro;et de résolution de la Com-
mission politique specxale n'est pas viable.

104 L’orateur croit que ce, projet de-résolution

n’a pas fait I'objet d’une réflexion suffissiite. On_
traite ce grave probléme alors que I'on dispose

d’'un temps limité, 4 la fin de laisession de

— l“Assemblee, c’est-d-dire dans ‘des conditions qui

ne sauraient passer pour favorables, La delegatlon
du Guatemala donnerait son .appui a tout projet
de résolution qui assurerait la protection efficace
- des Lieux saints et des sites et édifices religieux
de'la Palestme tout: entidrs; en méme temps que
. le libre accés & ces lleux élle interpréterait amsr
les sentiments cathohques ‘de la grande majorité
du peuple guatemalteque Toutefois, en I'occur-
rence, €tant donné qu'elle croit la mesure en’
question d’une application irréalisable, elle regrette
de . ne pouvoxr appuyer le.projet de résolution
soumis .4 I'examen de la. Commission.

= 105. ‘Abdul RarimM Bey (Egypte) déclare que
¢ l’Assemblee générale se trouve, saisie d’un pro-"

o,

a

> bléme ‘qui revét, pour les fidéles des trois grandes
rehgrons mondlales _une ‘importancs Ygsupreme, a
savoir l’mtematxonallsatnon de Jerusalem. 1 est
naturel que le monde se preoccupe vivement de:
la preservatron de-ses sanctuan‘es et de'la secunte

de son héritage le plus sacré. . -

106 Le probléme de Jerusalem et des Lleux
saints s'est posé i 'la suite de la résolution 181
B ( II) adoptée le 29 novembre 1947 par 'Assemblée
. générale, resolutxon qui prévoyait le partage de
la: Terre sainte.*Si le - probleme de la, Palestme
avait été, réglé. ‘conformément . aux’ ‘principes
fondamentaux dela justxce et du droit des peuples
a disposer d’eux—memes énoncés dans la, Charte,
l’Assemblee generale e se trouveralt -pas,’d $a
presente sessxon, saisie 'de cette questlon Pomt
n’aurait_été besoin de prendre des mesures spé-
_ciales ‘pour. protéger les’ Lieux saints, si 'on
" 'n’avait pas décidé le partage Si la Palestine était
~ demieurée ' un pays' arabe, comme ‘elle I'a été
pendant des snecles, et Sl ‘on ne’ lux ‘avait ‘pas

' 1mpose une loi etrangere, m Tiglam'ni 14 chrétienté
n’auraient eprouve de crax { pour la securxte des=
L:eux saints: © * " N

- temps. immémorial  ét, en,

~ équité, . elle: doxt le demeurer Elle est sxtuee au

n‘.centre de'la 1 gxon dont 1a .ésolut:on ‘181 (II)
‘ ’ érale a: e

5 -‘Bien . mieux, . apres avoir,
:;‘,'deﬁe I'Organisation des’ Natlons Unies' et insulté
1mpunement son: autorxte*’ '

Umes pour: Ta " Palestin
'pres‘ trente annees d’é

_encore 62 pour. 100 d’A
-:dalent 98 pour. 100 :

priété: foncrere srtuee

‘ presenter

- générale quizne- ‘conviennent;pas

= aad

dans c\\sous-dxstnct Si Jerusalem était demeurée-
arabe, les Lieux saints seraxent saufs et le libre

acces a ces lieux serait assure.

108 Il faut se souvemr que, en temps de guerre
comme en temps de paix, les Arabes ont toujours
respecte Tes Lieux saints et que, tant la commu-
naute chretlenne que 1a communaute ]mve ont
joui d’une fiberté complite en «ce qui concerne les
questions religieuses et personuelles Cette attitude
tolérante de lislam na pas change Les Arabes
contmuent de croire i la liberté religieuse et de
respecter’ les sanctuaires des. autres religions,
Lorsque la Commission de conciliation pour la
Palestine a demdndé aux Arabes et aux Juifs de
donner certaines assurances précises relativement
4 'ces questions, les Arabes ont répondu avec
promptxtude et ont donne les assurances requises.
Isn ont ni hésité, ni jugé nécessaire de formuler,
des réserves ou de faire des objections. Les Juifs; 'y

par contrz, n'ont pas donné de telles assurances.

Cest ¢a raison de leur attitude, et non phs en’
rajson de celle des Arabes, que le monde reli-
gieux éprouve des’ preoccupatlons aussi vives en
ce qui_concerne la:sécurité .des sanctuaires.

109. Clest l'occupation de. nombreux édifices

religieux et culturels et leur utilisation comme
bases militaires et lieux de plarsxr ainsi ‘que.Ja.
profanation de nombreux sanctuaires chrétiens et
islamiques et le bombardement de Iéglise du
Samt-Sepulcre, le: plus sacré des sanctuaires de
la chretxente, qui rendent une internationalisation'
effective, 1mper1euse aux yeux. des chrétiens.

110. . Aux termes de la_ resolutlon 181 (II),
I’Assemblee generale a décrété que. Jerusalem et
la région, environnante "devaient. étre constxtues
en corpus. sepafatum, place sous un régime inter-

- national spécial et administré par l’Orgamsatmn

des Nations Umes Cette. dlsposmon a été confir-
mée une année plus tard dans la résolution 194
(III) de PAssemblée générale, qui demandait -
egalement 4 la Commission de conciliation - “de:
. -des proposrtxons détaillées concer=:
nant un reglme ‘international permanetit pour la-
région de Jérusalem . ..”. Cette décision solennelle

PR,

“de lAssemblee generale a - été chaleureusement -
‘ appuyee par-des centaines’ de ‘millions d’hommes

3 travers le monde entier.: Cette dec1510n n'a:
jamals été annulee, et des centaines de ‘millions -
d’homimes  exigent “sofi “application. Existe-t:il

' aiicune raison valablé pour ne pas l'appliquer et

existe-t<il aucune faison valable pour. laquelle

T Assemblee generale rev1endra1t sur sa decxslon? ‘

111 Un' seul Membre de- l’Assemblee generale.

est opposé 4 Pdpplication dé .la Tésoluticn 194"
A(III) de ’Assemblée générale. Par une etrange
xrome, cet Etat Membre doit:son existence méme:

4 la résolution 181. (II) de I’Assemblée. generale :

qui- prevoyaxt 1a création "d'un’ Etat Juﬁ et la_'f
: constitution. de; Jerusalem ‘en.

= oy ' ‘ place ‘sous’. ladmmxstratxon ‘des” 'Natrons Unies. »
‘ -107., Jerusalem a ete une vxlle arabe depl.us un

Ce Membre a accepte 'la’ création’ dé son Etat et
_ son admission 4 l’Orgamsatlon ‘des Nations Uniés, .
mais: il refuse de mettre ‘en ceuvre les’ autres;
parties de. la résolution. 181 (II) .de: T’ Assemblée

-ses~desseins.

. plusieurs repris

b

cet. Etat” Memb

solennelle On ne, peut mettre ﬁn i cette srtuatl;_
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qu'en faisant comprendre & cet Etat Membre qu'il
doit se conformer aux décisions de I'Organisation
des Nations Unies. L'Organisation des Nations
Unies est assez forte pour le faire et, en fait,
elle doit le faire pour préserver son existence
méme, L'Organisation des Nations Unies ne peut
contmuer a tolérer cette attitude sans perdre ce
qui lui reste de prestige et, éventuellement, subir
le sort de 'ancienne Société des Nations.

,112, L’Assemblée générale doit repondre comme
il convient en approuvant le pro;et de résolution
de la_Commission politique spéciale. La Société
des Nations, malgre sa falblesse, et bien qu'elle
‘ne disposdt ni: du pouvoir ni de ['autorité de
l’Orgamsatlon des Nations Unies, semble avoir
“<¢té plus. soucieuse d’imposer le respect de ses

décisions, comme, par exemple, lorsqu’ elle a eu.

recours aux sanctions contre I'Italie pour linva-
sion de I'Ethiopie. La ville sainte du monde —
ville que I’Assemblée générale avait déclaré invio-
lable et placée sous sa propre 101 — a €té envahie,
et cependant nulle mesure n'a été prise par
I'Organisation des Nations Unies.

113.  L‘Organisation des Nations. Unies n'est pas
impuissante. Les hommes d’Etats du. monde qui
ont posé ses fondations & San-Francisco, en 1945,
ont prévu une telle sxtuat:on et les moyens d’y
“faire face. Ces moyens sont énoncés au Chapxtre
~VII de la Charte. La délégation égyptienne est
convaincue que, une fois: ‘que I'Organisation des'
Nations Unies aura énoncé son intention de
mettre en .vigueur le plan d'internationalisation,
_si les grandes Puissances appuient sincérement

son action, on ne rencontrera aucune dlfﬁculte,

seneuse. .

" 114, " Les autontes de Tel-Aviv ont constammenu

violé les résolutions de 'Organisation des Nations
Unies et ont bravé son autorité. Non seulement
elles ont, un nombre incalculable de- fois, viglé
“les deux tréves, ainsi que I'embargo. sur les armes
imposé par le Conseil de sécurité, mais - encore
~elles ont enfreint la résolution 181 (II), qui
-prévoit la démilitarisation de Jérusalem, et défié
. le Conseil de sécurité et la Commission de corici-

liation, qui s’efforaient de mettre en ceuvre cette’

* décision, en ‘se fortifiant dans la ville et en la
transformant en une place forte. Dé plus, au
mépris de la résolution de I’Assemblée- générale,
.qui stipule Pinternationalisation de Jérusalem, et
- des efforts ‘de la Commission de conciliation en

vue d’apphquer cette résolution; elles ont installé

uin certain nombre de leurs ministéres et services
cenitraux dans la ville, d’ott elles bravent mainte-
nant l’autonte de l’Orgamsatxon des Natlons
Umes : *

115, Le deﬁ doxt etre releve 51 l’Orgamsatxon
"des: Nations Unies veut-poursuivre son ceuvre. et
maintenir la paix. Si I'’Assemblée. generale ne le

. fait pas-au cours de la présénte session, en adop--

" tant . le 'projet .de résolution approuvé ‘par la
Commxssmn pohthue specxale, elle’ encouragera
" de nouveaux défis & ses décisions.’ Cela rev1endra1t'

“pour. l’O_rgamsatxon d A"Natmns Umes a 51gner.

5 son arre de mort

ertams representants on declare

- qué, -mais ils ‘ont admis;: enméme. temps,

(111

~le ‘cours. des.événéments; c'est au contraire en
‘neghgeant dela meftre én’ oeuvre que l’on abou—

122, Au reste qu est-11 arrivé vralment depms

sxble"’ Le seul argument invoqué - est que

salemet y ont installé"certains de leurs ministéres ..
_et-sefvices-céntraux; ~tet:

‘ont - adopté la_ pohtxque dufaif li. :
‘Toccupation: de la cité’ par. les orces Julves que
~1e transfert des mmlsteres '

llpro;et de resolutlon .dont est “saisie: l’Assemblee:’
8 gener'\le‘ était: 1rreahsable et ne. pouvalt étre apph-;
‘ ‘ quil-.
¢tait -conforme aux:- ‘résolutions 181 (II) et 194
e l’Assemblee generale, qu :l representalt i

en outre, la volonté de-la majorité des membres
de 'Assemblée générale et répondait aux veeux
de V'humanité.

117. Rahim Bey rappelle qu'on a proposé récem-
ment de placer I'ensemble de la Palestine sous la -
tutelle de - 1'Organisation des Nations Unies et
qu'une des grandes Pmssances a indiqué qu'elle
était dlsposee 4 aider & mettre en ceuvre cette

* proposition, S'il était alors ‘possible de placer

'ensemble de la Palestine sous I'égide de 'Orga-
&isation des Nations Umes, il devrait étre possible
maintenant de faire de méme pour la seule ville
de ]erusalem Pon dissiperait ainsi les craintes
qu'éprouve le monde pour la -sécurité de sa
capitale spifituelle.

118. On peut se demander ce qm a bien pu
refrmdn- Ienthousiasme du début et ce qui est
arrivé pour gue 'Assemblée générale céde devant
de mesquines considérations de possibilités d'exé-
cution et d'opportunisme, en perdant de vue le
principe élevé de l'autorité de l’Orgamsatlon des
Nations Unies. En cédant i Popportunisme du
moment au détriment des principes, comme l'ont

“conseillé certains représentants, et en partageant

Jérusalem entre les Arabes et les Juifs, comme le
propose la Commission de conciliation ou cotnme
Venvisage le projet de résolution présenté conjoin-
tement par les Pays-Bas et la Suéde, I’Orgam-
sation des Nations Unies, loin d’assurer la sécurité
des Lieux saints, la mettrait au contraire en

danger.

119. La prolongatlon de la dommatxon ]uwe sur
la nouvelle Ville de Jerusalem méme si la région
devait étre démilitarisée, constituerait une menace
pour les.Arabes et un grave danger pour les
Lieux saints. En placant Jérusalem sous un con-
trole restreint -de I'Organisation .des Nations

. Unies, ainsi que l'envisage 1a Cornrmssxon de

conciliation, on ne reu551ra1t pas davantage 2
empécher les Juifs de s'armer et d’attaquer brus-

" quement que Pon a réussi en confiant a 1'Orga- .

msatlon le soin de survelller a treve

120 : La. delegatxon egyptlenne estime que tant
qu'une partie_de:la région de Jérusalem resteraf‘
sous . contrdle juif, la” Jordanie sera fondée
conserver ses défenses pour se garder contre des .

attaques soudaines et ‘pour proteger les Lieux

saints. Elle considére que la seule maniére effitice
de protéger ces Lieux saints seralt de mettre en

~ ceuvre la résolution 181 (II) S

121.. Ona pretendu que, depms 1947, il gétait
passé bien: des: événements ‘qui rendent difficile
lmtematlonahsatlon de Jérusalem; mais la. mise -«
en ceuvre de la décision de l’Assemblee generale" o
fie constltue pas une. teritative v1sant i.renverser

R

t1ra1t a ce. resultat

1947 qui puisse i invalider la, résolution de I’ Assem-
blée générale ou ‘réndre sa mise en ceuvre im

atitorités juives:'se sont’ barricadées’ dans Jéru: ke

n-dlautr 5, u! e!l

resolutlons adoptces ‘outefc ;
davantage p rmettr a_ces;"vxolatxons d’
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lesdxtes résolutions, qu'il ne convxent de rapporter
les lois contre le vol du fait qu'un larcin est
commis.

123, En cédant 3 des consxderatlons de possibi-

+ lités d'exécution et d’opportunité, non seulement

£

y sentxment de vénération; - -
'-‘129 M. Belaunde declare,” {

on mettrait Jérusalem en danger, mais’on saperait

également l'autorité de l’Organ;..‘.uaﬁd ations.
Unies. Rien ne saurait davant age miner \Orga— *
attitude aussi défaitiste) Si

nisation qu ur\e
'Orgamsatx&\ e peut faire appliquer sa decxsxon
d'internationalier Jérusalem, décision qui \est
appuyée par des milliers d’étres humains, 11 ne
faut plus parler du respect de la Charte, ni de
lautorité de I'Organisation des Nations Unies.
11 convient donc d’examiner a fond la questlon
dont est saisie U'Assemblée generale, car la déci-
sion qu'elle prendra aura des répercussions d'une
trés grande portée dans le monde entier pendant
des générations. Ce ne sont: pas seulement les
*yeux des Arabes et des Juifs, mais également les
yeux du monde et de - Phistoire, qui sont ﬁxes
_sur I'Assemblée générale.

124. MY BELAUNDE (Perou) expose les trois
principes fondamentaux qui ont gulde la déléga-
‘tion du Pérou au cours des débats trés importants
auxquels a donné lieu la question:de Jérusalem.
Premiérement, le fait que les Lieux saints et la

‘ v:lle de Jerusalem representent la capitale reli-

gieuse du'monde entier; deuxiémement, le désir

~ de paix, d’une paix dotblement sacrée en loccur--

rence parce qu'il s'agit d’un lien de méditation

* et de priéres ; troisiémement; le principe de I'auto-

rité de I'Organisation des Nations Unies.

125. Ces' deux derniers. principes- sont étroite-
“ment liés, parce que tout affaiblissement de Pauto-
rité de l’Oroamsatxon des Nations: Unies' risque
de compromettre cravement la pa1x du monde.

'126. ' On peut affirmer que “ Jétusalem est Ta

—

entre les forces des Etats qui ont lutté dans cette.
région; elle ne saurait pas davantage étre garantie,
4 un moment donné, par la coincidence des intéréts
politiques et diplomatiques de ces Etats.

131, Une paix qui repOseralt sur ces elements
serait éphémére et me serait nullement la paix
profonde dont I'’humanité a besoin dans le Proche-
Orient, paix qui devrait. porter le signe de l'auto-
rité de la grande institution internationale qui
représente les intéréts sacrés de Phumanité tout
entiére. Cette palx—la exige la démilitarisation
compléte de la région de Jerusalem sous le con-
trole de l’Orgamsatlon des Nations Unies, dermh-
tarlsatxom\qm ne laisserait & cette zone:.qu’une
autonomie municipale ou une- organlsatlon muni-
cipale du type courant, mais qui, en aucun cas,”
ne tolérerait d’org‘tmsatlon politique ayant des
aspirations politiques secrétes; en d’autres termes,
il faut “dépolitiser” Jerusalem, selon l’expressmn
du représentant du Liban,

132, - La paix exige que Jérusalem ne dlspose que
de l'autonomie mumclpale, au profit de tous les
habitants, quelles que soient leurs croyances ou
leur relmon, et sans supériorité politique d'un
groupe sur l'autre. A cette fin, il est essentiel

~d’appliquer strictement un régime de contrdle

international efficace. Cet ,aspect de la question est
fondamental; il ne s’agit plus du corpus

separatum, ni de démilitarisation effective,

133. La-g dérilitarisation ne doit pas étre simple-
ment inscrite’ dans une convertion, car, dans ce

. cas, elle ne serait jamais effective. Pour réparer
.les dommages causés par les combats historiques,

it faut établir une paix qui concilie les intéréts

- futurs et qui permette de réaffirmer ultérieure-

ment la pleine autorité, absolue et supreme, de
’Organisation des Natlons Umes dans la reglon
de Jerusalem

capltale religieuse du monde, parce que, en dépit ‘134, M. Belatinde déclare qu il n'aborde pas le

des divergences de dogme et de rite qui existent
‘entre lés rehglons chrétientie, juive et musulmane,
-en dépit des consequences tradlques et méme’ san-
glantes des antagonismes issus de ces divergences,
il existe une umte profonde, mystérieuse et cachée
- entre toutes' ces mamfestat‘ons de l’esprlt reh-
g1eux du ‘monde.. :

127, M. Belaunde cr01t que Ton’ peut aﬂirmer
" -que Jerusalem est vénérée dans le monde entier,
‘ce que-confirment . I'histoire et la. lltterature Au-
~deld de toutes les discussions pohtnques et des
“-différends engendrés par les antagonismes raciaux, -

‘v":"l’humamte tout ent;ere est tinanime 3 reconnaitre:
e le. caractere ‘sacté et l’1nv101ab111te de Jerusalem

128 I est difficile, -par consequent de traiter ce
probleme surle. plan de‘la. polxthue ou du-com-
promis. dxplomathue, parce que ‘chacun l’aborde,
en: raison: de sa majesté meme, avec un rofond

4 ro_pos du deu x1eme
pr1nc1pe qu'il-a énoncé’ anten\,urement que pour

assurer une palx,reelle qui- ne.soxt pas le resultat_ ) ’
- ' longlne "entre le. reglme de ‘statut et

la questxon de Jerusa em;
des antecedents hlStOl’quCSx de

'satlon “desi-.. 1
-premiére consxste a sanctlonner les contrats et |
.seconde — qui Jeur incombe en vertu de la' Charte
“des, principes: du. droit international’et des- pou
“voirs que. l’Orgamsa:uon :

probléme sur le plan: theonque, mais de. fagon
pratique, comine l'a préconisé le distingué repreé-
sentant du Royaume-Uni. C'est maintenant qu'il
convient d’examiner sous quelle forme se sont
déroulés les débats. -La .Commission est saisie

',:d’une _broposition. recommandant Pinternationali-

sation compléte de 'Jérusalem;, qui serait constituée
en- corpus: separatum.. Clest Ja. solutlon que
I'Assemblée avait adoptée en 1947 elle a d'ailleurs

,conﬁrme sa. décision en 1948, falt que l'on ne

saurait ignorer, étant donné' qu 'il importe essen-
tlellement de ne pas oublier qu’en 1948 'Assem--
.blée n’a.pas modlﬁe son attitude, mais 51mplement‘
change de :méthode : Cest-a-dire que, au lieu de

. renvoyer 1la-question-au Conseil de tutelle,elle a
. .créé une Commission de conciliation. Toutefoxs,

cette Commission n’était pas destmee a elaborer[

:un contrat entre les partles, ‘mais - suggerer un -
Statat Gui- devrait donner corps a l’autontei_‘
1ntertranonale e o G

L representant du Perou est heureux de.
constate ‘ les membres de l’Assemblee ont
& 'd’legatlon dés:
» régime de
contrat. Les fonctlons des Membres de l’Organll- .
l‘.“‘- a .

‘hérités' de -la 'Sdcnet

des, Natxons,‘
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l'on pourrait appeler la faculté d’élaborer un ins-
trument législatif, que les parties intéressées ont
'ébligation morale, juridique et . polxtxque de
respecter, Cette fonction peut précisément s'exer-
cer dans le cas de Jérusalem.

136. Il ne convient pas de dire qu'il appartxent a
l’Orgamsatlon des Nations Unies de sanctionner
un’ accord entre les parties efi”¢e qui concerne
Jérusalem. Si un accord est souhaitable en tant

que moyen d’exécution, il ne faut pas oubliér que

le probléme juridique dépasse de beaucoup les

limites du contrat, Lorsque I'Organisation des
Nations Unies a .décidé de partager Jérusalem,
en 1947, elle a‘assumé un pouvoir législatif
étendu ; lorsque l’Orgamsatlon a adopte, en 1948,

Ia résolution qui créait deux Etats et qui conférait :

“un mandat & la Commission pour la Palestine, elle

a pleinement affirmé son pouvoir statutalre, en
déclarant que cette Commission devrait présenter

“un rapport & I'Assemblée générale elle-méme. Le

régime de Jérusalem est essentiellement statutaire;
il est impossible de faire sur ce point la moindre
concession. .

137. M. Belaunde se déclare d’accord avec ceux'
qui pensent que, nonobstant l’autorlte certaine de

IAssemblée, la prudence exige que l'on explorex/

le domaine auquel va s’appliquer la loi et que/
Pon fasse la synthese ‘de ces deux éléments: M
principe statutaire et la réalité; mais cette spn-
thése présuppose le respect de la forme essentielle

. du statut, & savoir l'esprit de la loi. La délégation
~ péruvienne partage I'opinion de ceux qui parlent

de compromis en méme temps que du sentiment
de la réalité. En effet, c’est une tradition latine
quie d’etre A la fois 1deahste et réaliste et d’affirmer

_que la vie _,undlque aussi-bien que la vie humaine

en général constituent une synthese ‘vivante de
Tesprit: et du corps, des aspirations . idéalistes et
des réalités econom1ques et politiques. Cependant

- Yorateur estime qu’en acceptant un compromis on -

ne doit jamais sacrifier les principes essentlels, ‘

car, en procédant de la sorte, on n'aboutirait a
aucun compromis, on capltuleralt devant la

 réalité. L'attitude latine & I'égard de la vie cons1ste
a adapter la réalité aux prmc1pes ét fion pas a

- des reahtes et sauvegarde en-méme temps ‘les

L)

renoncer. 3
reahte indépendante, autonome et sacrée,

o L
138. Telle n’est pas la. posmon latme La, dele-\
.gation peruv*enne, qui respecte toute idée de
compromls pourvu que ‘celui-ci:- tienne" ‘compte

- principes, s'est efforcée, dés 1é”début, de trouver-

le dénominateur comthun de  foutes les solutions: -

- proposées. ‘Elle a cherche & s’assurer, certes; que

L'on.respecte en premier liew 1’1mmun1te, l’extern-‘

- torialité et Yinvioldbilité absolue: des Lieiix saints:
et en deuxleme heu, le libre accés i ces heux-g
- selle a cherché 4 s’assurer egalement qite P'on place
'l sanctuaires sous: Tautorité juridique indispen--
[,gsable de~ 1’Orgamsat10n des Nations- ‘Unies, ‘én
f,‘falsant appel a%la collaboration des’
;‘ressees, :
. extréme’ qui consxsteralt 2 accorder A-ces

p: 'rtles\ mte-“
“sans " toutefois ‘tomber " dan

de «
: l’emportera. ‘

ces principes pour. les pher a une -

3 PC
i pr1nc1pes ~ou bien” faxre face A cette méme réalité

O h

ce dénominateur commun, En effet, en s'écartant’
des principes, on a treitvé ce qu'on a appelé la
formule du régime international fonctionnel; ou

cequ on a appelé la formule du coptrat prevoyant

une présence internationale Cette formule du
contrat 4 di étre reJetee, non pas parce gu'elle
constituait . un compro@is, mais parce qu'elle

signifiait une abdication, et il a fallu étudier les

modalités du régime dit mternatxom fonctionnel:

140. La delegatxon péruvienne rend hommage a
la noblesse des sentiments et aux bonnes inten-
tions avec lesquelles les délégations des Pays-Bas
et de la Suéde se sont efforcées de trouver un
dénominateur commun et un compromis véritable.
Toutefois, la conception d’'un régime international

oscille toujours entre le statut et le contrat et
n’établit ni l’autorlte absolue de I’Orframsatlon

des Nations Unies, ni Pexterritorialité des Lieux

saints, ni lirrévocabilité des décisions de I'Assem-

blée, générale relatives & ces lieux. °

141.  Au cours des débats de la Commlsswn,
Porateur -a déclaré que la conception du régime
international fonctionnel était une conception
erronée. 11 I'a dit en toute ob;ecthte et sans attri-
buer a personne des’ intentions cachées, parce qu il
a pense qu\‘e tous ceux qui avyhie eht présenté des
proposxtxons pouvalent certes, s ge tromper, mals
avaient des intentions honnetes et conformes a
leurs propres vues.

142. Il a été impossible de trouver une formule

capable de remplacer linternationalisation inté-
grale et absolue établie par les résolutions 181
(IT) et 187 “(S-2). Le régime international est

erroné. et -essentiellement dangereux, parce qu'il.

ne permet pas de déterminer quel est le principe

‘dominant: le statut ou le contrat. Il est” essentxel"
que ce smt le principe statutaire qu1 predom»he.

Or, le reglme international ne précise pas si,

lorsqu il s’agira de -démilitarisation ou d’autres -

mesures, ce sera la volonté des parties.ou celle
I'Organisation des Natlons Umes qm

a
= : 2

& ' ;
143, Un compromxs est' a propos Iorsqu 11 vxent 2
ad: ‘moment opportun et lorsqu existenit tous les -
“facteurs intellectuels ‘nécessaires ‘pour lel, mettre” -

R

en vigueur, Ayant longuement et scrupuieusement,

étudié la question et pris en considération les vues’

des -autres Membres de PAssembléé, aussi bien

Ly

‘que ‘les” mconvements&d’une resolutlon/ diftérée;

‘M. Belatinde est arrivé a la conclusion qu’ ‘actuel-

lement : PAssemblée générale courait le ‘danger

d’adopter 4 titre de compromis, une. solution .
.errcnée et qm ne respecte pas les principes, Tout -
effort tenté pour. €liminer de’cette solution: les:

éléments qui ‘la. rendent dangereuse:: pourralt

~d’autre - part présenter : les: mémes. mconvements
‘d’ordre, prathue et provoquer; les memes résis=
‘tances qu une solution de' principe. 3i Pon ne peut -
“ou bien afffonter’
une reahte contralre ‘au_moyen. d'une solutmn{;

choisir qu'entre -deux

en: adoptant une solution radicale. deﬁmt veret d
‘ M Belaunde préfer “sen’ ‘
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: 44 ‘L'orateur espére que les deux Etats inté- 132; La pohtxque constante de lUmon Sud-.
* ressés comprendront que leur souveraineté repré-  Africaine S'est toujours inspirée de trois principes
- septe; une grande responsabilité; &t que e, fait d'y fondamentaux : la nécessité d'assurer la protection -
-.renoncer . ou. de . la hm\ter leur ferait grand et ld"sauvegdrde des Lieux saints, la-garantie du
honneur.. En effet, il est évident que, lorsqulil- droit’ de [libre accés .aux Lieux saints pour les
s'agit du probleme sacré que pose la’ vile de pélerins de toutes nationalités et la nécessité de
. Jérusalem, il est plus honorifique d'en &g le créer pour_ Jérusalem tn ‘régime futur qui soit
gardien, d'étre investi de c€ mandat par l’Orga- acceptable ao,.@fbxs pour les habitants de la ville
nisation des Natxons Umes, par la ngnscxence et ceux qui assument actuellement la responsa-
universelle, et méme, si l'on peut dire; par Dieu, bll?te d& son controie. -

o 14 », 34,4‘ A
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que d’exercer ce pouvoir humain et cétie souye-- - o .
raineté humaine qui, Souvent, rabaissent au hev/ 153, E“ cé qui concerne la, protection des Lieux"
d’agrandnr saints, le Gouvernement de 1'Union Sud-Africaine

\ ¢ est d’avis que la meilleure fagon de:l'assurer est
145, Clest” pourquoi le représentant du Pérou - uii co

nivdle international sous une forme. quelcon-
que. Ce controle, toutefois, ne devrait pas étre
tel qu'il néglige les droits et les intéréts légitimes
des Etats sur le ferritoire desquels la ville se
trouve située. D'autre part,: du fait qu'elle abrite
les Lieux saints, Jérusalem représente quelque

" pense qu'il faut revenir a I'idée d’une J‘émsalem,
capitale religieuse de - ]’humamte, respectée par
‘les musulmans, Tout esprit chrétien s'oppose a
ceque Jérusalem demeure sous la domination
exclusive d'une race ou d’une nation, -parce que,

qans ce cas, on PQ“l‘falt croire que I'horloge de ‘choge.de plus qu'une possession dux mains de ses’
* Thistoire a sonne I'heure de la fin de monde.é\ habitants, TI faut que ce fait soit reconnu par
146, M. CHAUVET (Haiti) mdxque que sa délé- ceux qui cherchent i exercer leur souveraineté
~‘gation a défini_sa° posxtlon ala Comm&é‘i‘;?on poli- mnationale sur la ville et que pourrait aﬁhger la
- tique .spéciale lors de la>45¢me. séance,<tout au dects:on que. I'Organisation des Nations' Unies
début de la discussion de la question de Jérusalem. envxsage de’ prendre dans lintérét des ﬁdeles des
Elle était favorable i . linternationalisation de trois religions intéressées. Il faut qu'a Favenic les
]'erusalem, comme le prévoyait la résolution. 181 Lieux saints soient sauvegardés d’une manidre

(II) adoptée par- l’Assemblee cenerale. .. -, acceptable pour les, no?]breux millions d’hommes.
te 147 Mais, au’ cours des debat.., les raisons alle gr(:f;tl?chent 2 cetf:e, sau\‘(egarde‘ w mf:# o

- guéesopar certames délégations syr les dlﬂicultes L '
s d’ordre. pratique ét.financier Pavaient conduite A 154 Pour ca qu1 est de la questmn du. l\bre
x modlﬁer son 130111t der vue, ‘pour. -envisager une "accés aux Lieux saints, le Gouvemement de
—--\SOIllt10n "de compromis. Ce souci lavait mchnee I’Umon Sud-Africaine souscrit- 2. l’opmlon génés
casa ralher aux PrOPOSlth“S de compromis présen- rale’ selon Jaquelle,. guelle que soitla solution
tées par les délégations de la Bolivie, de Cuba, adoptee, celle-ci devra garantir, 3 titre’ ‘perpétuel,
o ° des, Pays-Bas et de la ‘Suéde, organisant linter- " aux pelerms de toutes nattonahtes, le droit de:
\_i natlonalxsatlon fonctionnelle de: Jérusalem, "Ces- libre accds aux Lleux“sam*s Ce droit est. .essentiel
P,I'OJGtS paralssalent plus: prathues que celui de pour tous.ceux qui. appartlennent aux: confessions.
VAustralie qui, au fond, était Iidéal, -~ - . .- religieuses intéressées. Il ne devrait pas dependre &
148 Maxntenant e nonibre a.parle. S lfintema- equuswement du bon VOUIO!I‘ dés Etats qui exer-
_tionalisation -compléte. de” Jérusalem est.dans le° centd présent un. ?ontrole de facto sur J érusalem, .
“domaine des * réalisations = faciles, comme ~le mais découler: d'une garantie donriée ‘par I
“soutient Cette’ majorité. et commeﬂia “délégation communaute mtematlonale,\ garantle suscept;l_)le
hamenn Yavait ‘recommandé au’ “début, Haiti deJjouer san réserveen toute’ c1rconstance.
ace - aAve 10} ;_d’autant plus: 3 85 Le
au,’ sentiment des pays. catho ¢
) en Amérique, T'ainé de ces pays;
Colomb, a planté pour la
uveau. Monde,‘]r) Croix.

, uvemement de I’Umon Sud-Afncame
- souhalte ardemment - _qué” le’ régime  qui sera
- établi. A : Yavenir pour” Jerusalem Jouisse,. ‘autant
que . faire :se- -poutra, du  soutien .de - céux
qui assument. en; ce. moment la responsabnhte,du
Gouvemement de la vilie. Ce régime. devracegale-
~ment. étre: acceptable ‘pour ceux .qui vivent a I'inté-
; rieur, de la.ville) C'est seulemmient:a cette:condition .
qu'on:pourra trouver un arrangement eéntiérement’
int. Le Goiiverriement ‘dé .{'Union Sud-"
:,Afrxca ne ést-d'avis qulil serait vraiment. regret-;
: les efforts de l’Orgamsatxon .des Nations-
en yue: .~d’about1r 2 :une solution aiefit.
;i?”'ouveau de: Jérusalem
-aulien: d’une
et de paix. Clest pourquoi-
Drgaf 1sat10n _.des Natl‘ ns - Unies devralt §'effor=
1 \ »esure,ﬂde ses m yens” de

12
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les manifestations de la résistance déraisonnable -
‘qui a pu exister précédemment. S

157, La délégation de I'Union Sud—Afrxcame
estime que les proposmons contenues dans le
projet de résolution soumis par la Commission
pohtxque specxale sont peut-étre trop vastes et

mangquent de réalisme. Il faut se rendre compte
‘que la mise en ceuvre de ces propositions pourrait
nécessiter des mesures qui théneraient. 3 une
«situation extrémement dmgereuse. C’est pourquioi
il serait peut-étre bon de procéder & un nouvel
examen de la questnon, en vue de rechercher une
solution " plits’ satxsfaxsante. La delegatxon sud-
africaine a, pour cette raison, voté contre ces
proposxtlons 3 la Commission polmque spéciale et
se verra obligée d’en faire de méme a l’Assemblee

158 Si ardent que soit son désir de ~v01r‘
I’Assemblée aboutir 3 un plan concret qui paralsqe
acceptable pour tous, la delegatxon sud-africgine

“considére que’ les propositions présentées par Ia
Commission de conciliation constituent une solu-
tion de compromis. raisonnable et pratique. Elle
estime donc que le parti le plus sage serait de ne
pas adopter le projet de résolution Soumis par
la Commxssxon politique spécialé, mais. de pro-
.céder & un examen nouveau et complet de la
question avant de prendre une décision deﬁmtwe
et xrrevocable. ‘

- 159. M. Finn MOE (Norvege) declare que sa
délégation est opposée 3 la solution du probléme
de ]erusalem contenue dans le projet de résolution

‘ presente .par la Commission ‘politique spéciale.’ Ce

- pl‘Ojet de résolution pourrait mettre en danger

" la tréve établie en Palestine et a Jérusalem, et

- son adoption’ pourralt constituer une menace pour.

les 'Lieux saints plutot qu'elle ne contribuerait
3 assurer leur protection. En outre, il serait
malavisé de la-part de l’Orgamsatlon des Nations
~ Unies d’adopter un-projet de résolution qui ne
_pourrait etre appliqué, si tant est qu’il puisse I'étre

~ Jamals, qu'avec beaucoup de difficultés, parce qu'il

va 4 Yencontre des 'intéréts et des vocux des -
partles directement -intéressées. L’expérience  a
;montre qu'il est difficile pour. I'Organisation des
_Nations Unies d’imposer des' solutlons én matiére
“de dlfferends internationaux; ¢ est dla concxllatlon
etd la medxatlon qu elle d01t av01r recourS‘

:‘160 On pourralt se poser une autre questlon, Y
a laquelig il n'a €été- fourni aucune: vréponse.a la
: -Commlssmn pohthue spéciale, . celle de savoir ot

apphquer le- projet. -de resolutlon et d’olt’ vien- .
draient " les fonds nécessdires i son - entretien.
”Comme l’adoptlon de la résolution “entrainerait
une, depense upplementan'e ‘de '8 millions . de
dollars; | pour le ~budget - de - P'Organisation..des
Nations Unies, on est en droit de se demander si'
les Etats Membres sont - tous dlspoees a =upport@

~t10n S l’Orgamsatlo .des D

i assument - la- responsablhte “de
€ [ev1dent que.
;101111‘ de

salem, 11 es%:
nt

<
@

L’Organisation des’ Nations Unies’ pourra se
trouver démunie des fonds nécessaires pour pour-
suivre son activité normale, L'Assemblée ne- doit
pas perdre de vue que I'adoption” du pro;et de
résolution augmentera la responsabxhte financigre
de chaque Membre, 2 tel point qu'd l'avenir il
sera indispensable que la totalité des contnbutlons
soient versées dans I'année méme ol ces contri<
butions sont dues,

162, Le Gouyernement norveglen acceptera et’
appliquera® naturellement toute décision prise par °
I'Assemblée generale, mais il. n'entend assumer
aucune responsabilité morale dans-l'adoption d'un
projet de résolution qm pourralt compromettre
I'observatign, de la treve a ]erusalem, créer es
difficultés financiéres 3 l’Org_msatxon des Nations
Unies et, de plus, étre impossible & appliquer.
Clest pourquoi la deleganon nrovégienne votera o
en faveur du “projet de résolution présenté
conjointement par les délégations des Pays-Bas

(9]

et de la Suéde.

163. M. Hoop (Austrahe) estime qu'il n’est pas
nécessaire d'exposer 4 nouveau en détail les
raisons qui ont poussé sa délégation A présenter
le projet de résolution dont I'Assemblée générale
est actueilement saisie en tant que’ recomman-
dation de.la Commission politique spéciale. Sa
delegatmn a deJa eu l'occasion’ dexphquer son.
attitude & maintes-reprises. \

'164. Au cours du débat sur cette questlon aucun
argument réellement valable n’a été avancé contre
la necessnte d'une internationalisation-effective de
la’ région de Jérusalem. Les adve% saires -de la
recommandation de Ja Commission. pohthue spé- .
ciale ont plutdt concentre leurs critiques. sur- le
fait que, d’aprés eux, il serait impossible de mettre
cette proposition en apphcatlon Ainsi, tout natu-
rellement, ils ont d’'une maniére mc1den'te et

: regrettable encouragé les partiés intéressées’a ne
pas respecter les décisions que- pourfrait: prendre
POrganisation -des Nations Unies. v

"165. Tout d’abord, il est évidént que la grande e
majorité  des Membres de PAssemblée générale

~est favorable au prmmpe de I'i nternationalisation -

et désire que ‘cette mternatlonalls,atlpn soit effec-
tlve D’autre’ part, il semble _parfaitement .clair

© -.que “la proposition soumise 4 I’Assemblée générale - -

~ pat Tes' delega’uons des Pays-Bas: et de'la Suede,
non. seulemenc n'est pas desnature 3 a reahser une:
mtematlonahsatxon effective, mais’ ne' condult .

_-méme pas 3 une forme quelconque, ‘d'internationa-":,
- serait recrutée la_force de police nécessaire pour 4, Jlisation. Le représentant des Etats-Unis a déclaré

que fte'splan’ serait - conforme aux veewx de. la’
'pop’ulatxbn Or, M. Hood voudrait savoir-si‘la;
delegatlon d’Israel ou 1¢ Gouvernement. de’ la.
Jordanie ‘oni ‘jamais expllcltement admis-.
parexlle fagon de conceyoir Tinternatios iali

»pfartage de la. reglon uquel on envrsage" e
“de proceder — et ce seralt d’apresle plan projeté
<un partage bien peu prec1s — ferait naitre préci
sement les conditions qui erendralent 1mposs1ble I
Lrealls,atmn de .la fin: ultlme de I’A :

167 Ce projet ne, constltueralt pas’
mtem ‘ ‘ 1’A95em lée;
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168.* En second liey, le concept de ce qu'on a
appelé la “mise en ceuvre” a été dénaturé au
point d'étre envisagé comme une menace contre
Vefficacité de la résolution en question, Ceux qui ,
utilisent cet argument devraxent compreidre que,
sans peut—etre méme qu 'ils s'en rendent compte,
leurs efforts ebranlent Jusque dans ses fondements
le respect dit a lautorité des décisions de
I'Organisation ‘des Nations Unies.

169. M. Hood n'élimine nullement I'éventualité
de voir les parties intéressées se conformer 4 la
décision que pourrait prendre I'Assemblée géné-
‘rale. En ce qui concerne Israél, par exemple, il
aurait quelque peine a comprendre comment ce
pays, Membre de I'Organisation des ‘Nations
Unies, pourrait sulvre une autre voie que celle de
se conformer i la décision” prise. En ce qui
_concerne la. population arabe de la ‘région de
Jérusalem, on ne dispose, pour autant qu'il le
sache, d’aucune preuve réelle établissant qu'elle
ne soit pas, en fait, nettement en faveur d’'un
véritable’ régime intemational. 11 existe, au con-
traire, a4 son ‘avis, de bonnes raisons de croire
qu'elle lest. Ce n’est donc pas présenter un argu-
- ment réellement valable que de dire, sans apporter
la moindre preuve, qu'en réalité la décision

- .envisagée irait, en fin de compte, a l'encontre de -
. -la volonté de I'ensemble de la population de’

Jérusalem,

170. M. Hood invite les Membres de I'Assemblée
générale 3 examiner quel serait leffet d'une
‘demi-mesure, car, dé l'aveu méme du representant
du Royaume-Um entre autres, tel est le caractére
- de la solution qu'on propose. Cette solution per-
“mettrait en fait d’encourager ceux qui, pour des
- _raisons d’opportunisme, ne vetilent pas respecter
‘les décisions de I'Organisation des Nations Unies.
‘L'Assemblée ne voudra certes pas adopter un
| m‘prOJet\decresolutlon qux ne serait qu %) mauvais
'compromls et qul constituerait un encouragement
. & passer-outre a ses décisions antérieures, surtout
.- lorsqu’il s’agit>de questions pendantes dans cette
-'reglompartlcuhere du monde qu1 fait l’ob]et des
débats. : S ‘

17 1 L’Assemblee devralt au contraxre, adopter"
- -une résolution complete et générale, appuyant

" “formellement la décision antérieurement prise par
" P'Organisation des Nations Unies'et reconnaissant

les: developpements hxstorlques inévitables que la
- situation - comporte. ‘'L’Assemblée  doit “déclarer
“.¢ans hésiter que l'occasion ne saurait &re perdue
et que, en fin de compte, Pautorité.de I’Orgam-
. sation .des -Nations~ Unies “dans la région de
rusalem doit s'affirmer sans he31tat10n outran—
1ere' m dela1 mJustlﬁe

outemr fermement le projet de tésolution dont
¢ doptton est recommandee par la Commlsswn

de. la Syrle, _,J

pelle que
1 ‘ B !I

"p' ‘blxques socnahstes sovxeﬁques, de!,e P

danoxs i appuye"le pl‘OJet de i'eso- B
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specnale, non sans de sémeuses hésitations, 1 lle
n'ignorait pas que la mise en application de\ce '
projet de résolution pourrmt se heurter i ‘de
graves difficultés, mais elle espérait que ces
difficultés e seraient®pas insurmontables. Ce qui
s'est passé depuis a modifié quelque peu T'aspect
de la sntuatxon Au cours de la séance, certains
faits ont été mis en évidence par les représentants
qui ont pris la parole, Il en est un qui a parti-
culiérement influé sur la maniére de voir de la
délégation danoise. Les représentsats ont devant
eux un télégramme (A/1231) émanant du
Ministre des affaires étrangéres de Jord'lme, par
lequel le Gouvernement de ce pays fait ‘savoir a
PAssemblée générale, avant 'examen définitif du

- projet de résolution de la Commission politique
spéciale, qu'il s'opposera a l’e\ecutxon de toute
décision qui serait contraire a ses voeux légitimes,

i

175. N’étant pas Membre de I'Organisation des
~ Nations Unies, la Jordanie n'est pas liée par ses
résolutions. La délégation danoise ne craint pas
de reconnaitre que lexecutxon du projet de
résolution "se heurtera a4 des difficultés plus
grandes qu'elle ne I'avait envisagé. Elle est parve-
nue a la conclusion que ces difficultés peuvent
étre telles qu'elles rlsqueralent de nuire au but*
‘méme du projet de résolution, a savoir la protec-
tion des Lieux saints, et qu'elles pourralent éga-
lement mettre en danger l'ceuvre  méme de
POrganisation des Nations Unies.

176. Clest pour ces raisons que la delegation
danoise estime ne plus étre'en mesure d’appuyer
le pro;et de résolution et qu'elle se voit dans la
nécessité .de voter contre ce pl'O]et

177. Sir Mohammed ZAFruLLA KHAN (Pakxs—
tan) exprime linquiétude qu’éprouve sa déléga- °
tion en considérant non seulement T'état de choses
actuel & Jérusalem et I'avenir de cette ville, mais
également l'ensemble .de la situation qui régne
en Palestine et qui pourrait avoir des consé-.
quences graves et funestes pour le maintien de.
la pdix dans toute cette région.

178. L’hxstorxque de ce probleme est . des plus,
attristant. Il n’est. pas nécessaire d’en rappeler
actuellement toutes les phases, mais il est permis
de rappeler que la trés faible ma]onte excedant .
les deux tiers requis. qui .s'est prononcée a .
I’A'ssemblée generale, le 29 novembre 1947, en
faveur de la résolution 181 (II), avalt été forte-.
ment influencée par le fait: que- cette résolution
-assurait I'internationalisation de Jerusalem en tant o
que corpus: separatum

179. ‘La plupart, sinon la totahte des arguments .
“qué ton' avance “aujourd’hui contre la ‘mise en. .
apphcatxon de cette’ ‘résolution, avaient été invo
ques devant la’ Premiére Commxssmn ‘et Ton
‘avait prié et supphe I’Assemblée generale de ne.
‘pds: engager. le “prestige de POrganisation’ des
+ Nations - Unies' a- propos d’un. plan’ 1mprat1cable &
-qui ne pouvaxt étre exécirté. D’uné fagon délibérée,
pour ne pas dire'davantage, 1’Assemblée” genera]
~avait pris sur elle cette responsabxhte G

180 Or, on cherche _savoir mamtenan qu
son '1es véeux des habitants et dans quelle
; Assemblée - generale a ‘tenu: compte,

epoque, des voeux dela. ma]orlte ‘de la popul
ienn mamtes ,‘delegauons‘oj

atxox} i
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. une mesure impraticable, parce que I'Etat d'Israél
refuse d'admettre l'idée méme de linternationa-
lisation, telle qu'elle a été proposée par ceux qui
ont alors soutenu I résolution, et parce que le
Royaume hachémite de Jordanie s'oppose égale-
ment & cette internationalisation,

181. Pour ce qui est de I'opposition d'Isradl,
c'est & ceux qui ont contribué a la création de cet
‘Etat et garanti qu'il exécuterait les obligations
résultant de ladite résolution qu'il '1ppart1ent
d’expliquer son attitude ou de l'obliger & exécuter
honnétement et loyalement lengagement qu'il a
pris d’accepter la résolution et de s'acquitter de
ses obligations internationales.

182. Pour rendre justice & I'Etat d'Israél, le
~cpresentant du Pakistan rappelle, comme il Ia
déja fait & la Commission lors de la 46&me séance,
que lorsque la demande d'admission de cet Etat
était pendante, Israél a ouvertement fait savoir
- qu'il ne consentirait pas & l'internationalisation de
‘la ville de Jérusalem. La délégation du Pakistan
a souligné, a cette epoque, que cette déclaration
démontrait qu’Israel n'était pas, de son propre
aveu, disposé a ‘remplir ses obhgatxons résultant
de la Charte. Que les délégations qui, en _dépit
de cette nette déclaration, ont été convaincues
qu'lsraél était capable et désireux de s'acquitter
de ses obligations dux termes de la Charte expli-
quent maintenant lattitude de cet Etat. Elles se
sont prononcées sur la question précise de savoir
si elles Jugealent en leur dme et conscience,
qulsraél était un Etat capable et désireux de
s'acquitter de ses obligations aux termes de la
Charte et elles ont voté affirmativement, Or, bon
nombre d’entre elles déclarent maintenant que le
) projet de resolutlon n'est pas v1able en raison
du refus opposé par Israél.
183. Sir Mohammed Zafrulla Khan s’est permis
- d’attirer  P'attention sur une lettre que ‘feu le
professeur Judah Magnes, président de I'Univer-
sité hébraique de Jérusalem, a adressée au New
- York Times, lorsque la question du partage de la
" Palestine était & Vordre du jour, Dans cette lettre,
le professeur Magnes demandait a l’Assemblee
‘générale de ne pas persévérer dans son projet-de
partaue I'un de ses afguments les plus forts étant
quun Etat; d’Israél était inconcevable  sans
‘]‘e"usalem comme capitale. Un de ses autres argu-
_ments était que tout ce qui serait donné & Israél,
.en vertu de la résolution de I'Assemblée, cet Etat
‘l¢ prendrait comme tel; quant au reste, il le
" prendrait par la force. ‘Tel fut Pavertissement
‘donné en. temps utile & I'Assemblée generale par

un_chef sioniste honnete et respecte, emment :
- ~savant de surcroit. - - - h

184,
i _,avertxssement Elle a adopte uine résolution ef a,’

. “par ‘conséquent, assumé la responsablhte de veiller
& son appllcatlon effective: Tout.ce qul -dans’ cette -

: resolutlon, était en faveur de l’Etat d'Israél a'été
- exécuté entiérement’ ét. méme’ ‘audeld,

“Etat 2 été obligé de’ combattre pour “ce qu'il
possede auiourd’hu_l, mals Israel a. obtenu bxen

nt: "xecuter les partles
de La‘ reSolutlon qui- vont A lencontre ‘de’ son
dessei
la apxtal de

n Etat

ce’ qui concerne l’opposmon
“Ton saxt,parfaltement que- les A

“L’Asseritblée generale a voulu ignorer cet

: Voulant
- une fois de plus étre equltable a l’egard d Israel o
e representant du Pakistan reconnait que cet -
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des Etats arabes ont été opposés & Yensemble de
la résolution, L'oppositicn de la J ordanie ne cons-
titue donc pas un élément nouveau issu du télé-
gramme adressé par le Ministre des affaires
étrangéres de Jordanie.

186 Lors de I'examen du projet de partage de
la Palestine, ce projet a été Pobjet de toutes
sortes d'explications et d'interprétations, et l'on
a fait & son égard toutes sortes de prévisions
que la suite des événements devait naturel-
lement démentir. Maintenant que doit étre
réglé le seul probléme crucial que com-
porte la résolution, on dit & I’Assemblee qu'elle
doit etre réaliste. L’'Assemblée n'a jamais été
réaliste 4 I'égard de la Palestine; mais, ptusqu’elle
a choisi une voie qui n 'est pas reahste puisqu ’elle
a assumé la responsabilité d'une mesure qui est
contraire aux veeux de la majorité des habitants,
qu1 manque | de l'autarité juridique nécessaire pour
étre exécutée et que I'Organisation des Nations
Unies est elle-méme mcapable de faire exécuter,
dans ces conditions, il n’existe, au stade actuel,
que deux fagons de régler la question. Si I’Assem-
blée est convaincue gue la voie qu'elle a suivie
nest pas raisonnable, elle ne saurait Tevenir en
arriére, mais elle pourrait tout au moins étre
assez honnéte pour reconnaitre qu'elle s’est
trompée. Si elle ne s’yorésoud pas, elle pourralt
au moins annuler la partie de la résolution qu'elle
se juge elle-méme impuissante & faire exécuter.

187. L’Assemblée prétend s'en tenir i la décision '
que, dans sa sagesse, elle a prise antérieurement.
Or, en réalité, elle fait guelque chose d’entiére-
ment différent, tout en alléguant qu'il lui faut agir
ainsi pour le mamtlen_de Pautorité et l¢ prestige
de POrganisation des Nations Unies. Il semblerait
que lautorité et le prestige de IOrgamsatlon ne - )
pulssent étre maintenus que si elle continue & -
agir comme le veut le plus récalcitrant de ses
Membres dans une aﬁalr&qm le concerne direc~
tement. Si le défi qui, depuis le début et d’une-
fagon continue, a été lancé & I'autorité de 'Orga-
nisation ‘des’ Natlons Unies n’était pas: relevé, cela
reviendrait 4 dire que, non seulement.en ce qui -,
concerne la Palestme et la question de Jérusalem,
mais egalement l’egard de tout probléme qui
pourrait étre soumis a I'Organisation des Nations._
Unies, . lAssemblee confirme par ses actes qu’il
suffit qu'un-Etat ait Popiniitreté d’affirmer qu'il
ne veut pas faire ce que I’Assemblée’ generale i
voudralt qu’il fit pour que cet. Etat soxt autorlse N

. a aglr a sa gmse S

188. Sl l’Assemblee Generale ne prend pas tout -
au moins une dec1smn confirmant son désir de

voir réaliser l’mternatlonahsatxon de. Ia Ville! de e
Jérusalem, quelle autrevoie d’action s'offrira-3,
elle?

‘Certes, T'Assemblée - générale adoptera’
quelque autre résolution.- Mais, i l’argument: NS
qu‘elle invoque pour rejeter uné’ résolution anté-
rieure est que l’adoptmn d’une résolution’ est une

‘formahte ‘sans ,grande importance,. pourra—t-elle

espérer que la nouvelle Tésolution sera respectée

et effectivement ' riise ‘en :ceuvre? Ceux qui ne.
",voudront pas e;la resolut:on la combattront e

189, ' La" 51tuat10n tefle qu elle,."elmste et telle o
qu’elle contlnuera detre, est lai sivante :* I'Etat -

AN 3 .
nitial de. faire de I v1]1e de ]'erusalem «q‘;s;ael occupe: lz} Ville exteneureet .laA‘Jordame
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190 Le représentant du Pakistan est ‘gerson-
nellement d’av:s que le probléme de la Palestme,
Gui se pose & humanité depuis 2.000 ans, conti-

B nuera de le faire pendant 2.000 ans encore. Cette

lmpreﬁsxon personnelle est due au fait que l’Orga-
nisation des Natinus Umes, la seule fois ou elle
pouvait résoudre de maniére impartiale, Juste et
€quitable ce trés délicat probléme, a, contrairement
aux avertnssements des sionistes réfléchis - et
clairvoyants eux-mémes, adopté une attitude que
lm dictaient des considérations absolument étran-
geres au fond de la questxon, absolument étran-

géres-3 la Palestine ainsi“qu'au Proche-Orient. -

Sous Pempire de ces consxderatxons, elle a adopté
une décision, parce qu'il était nécessaire, 3
'époque, qu'elle adoptat une décision fondée sur
le principe du partage. Cette premxére et impor-
tante décision étant erronée, on ne pouvant
compter que les décisions secondaires qui seraient
prises ulterxeurement seraient- raisonnables et
<ponderees. :

191 Il serait cependant encore possxble, méme
au.stade actuel, de. persister dans la voie que
PAssemblée s'est tracée; pour cela, il faudrait
quela majonté nécessaire des Etats fussent d’avis

> que cette voie est celle de la sagesse, de I'équité

et de la justice. En ce cas; aucun.effort ne devrait

étre négligé pour, assurer lapphcahon de ~ette ‘

IS

décision et, si on se heurtaxt A une opposn on, 11
faudrait avoir les moyens de la vaincre; c AT, en
Tabsence de tels moyens, aucune resolutlon ado

tée par 1'Assemblée. ne sauraxt etre mise en oeu\'re.

192. Tel est le probléme qui se pose & l'Assem-
blée; Sir Mohammed Zafrulla Khan l'adjure de
sauvegarder T'honneur et la dignité de I'Organi-
sation des Nations Unies et de tenir au moins les
engagements qu'elle a pris devant le monde, il y .

- a seulement deux ans

193. Pour ces msons, la delefratnon du Pakistan
continuera & suivre la voie que l’orateur*‘t -inéme
a clairement indiquée au coaurs. du débac, ¥néral '
qui a marqué Pouverture de la présente Séssion
de I'Assembléel, Il a dit alors que le Pakistan
était d'avis qu'il fallait adopter et mettre en
application: un régime qui assurerait Vinterna-
tlonahsatton effective de la ville de ]erusalem
La délégation. du Pakistan n’a pas ‘changé d’opi i
nion et votera donc ‘pour le projet de resolutlon
dont la Commlssxon ‘politique " spéciale recom-
mande ladoptlon a l’Assemblee.

194 Le PRESIDENT remet ala prochame séance
la sulte de la. dlscussxon

; La_ séance est- levée a f13 h. 20.

N DEUX CENT SOIXANTE-QUINZIEME SEANCE PLENIERE
Tenwe a Flushwg Meadow, N ew-York le vendredi 9 décembre 1949 a 14 h. 45

: Prészdent le: general ‘Carlos P. R6MULO (Phlhppmes),
pms Slr Alexander CADOGAN (Royaume-Um de Grande-Bretagne et d'Irlande

e ‘ du Nord) :

VSt

Palestme ( ﬁn)

B w«Pnorosrnons CONCERNANT UN nﬁcma INTER-

%', NATIONAL PERMANENT POUR LA REGION DE
. JERUSALEM, AINSI QUE LA BROTECTION. DES
- LIEUX SAINTS: RAPPORT DE LA COMMISSION
. POLITIQUE. SPﬁcmLE (A/1222 Y A/1222/
;) RAPPORT DE- LA CINQUIEME Com-
;mssmm (A/1234) (fin) et

1 ML AL-JAMALI (Irak) declare que sa dele— .
. gation s'est 4 plusieurs  reprises’ opposée i la
- resolutxon 181 '(II), en date du: 29 novexrbre

‘1947, instituant le partage, qulnna ete quune .
_'¢ause de-troubles et de miséres pour prés d'un

~million: d’habltants arabes de’ la’ Palestine et qui
Qgravement compromls 'la-paix et la stabilité 'en
alestine  méme, "ainsi que ~dans lensemble du
ri - qui’ leir’, avait eté\ﬁ,af
v‘f;resolutxon 181" (II),
és - des terntoxres arabes, y comprls ceux qui ne'
-,‘gleur ava1entk pas ete octroyes, ét cette_fpohthue ‘;,
" ore; a ' rt

. App.1)

: Aussi loin’ qu'on' ~puisse prévoir,
S oublee persxs‘era tant

" des habltants de Palestine. .

’i,

en 1947 ‘et ceux qui parlent actuellement des
desn's des ‘habitants de ]erusalem sont les mémes
qui .n’ont pas tenu“compte i l’epoque du desxr
3. Les Natlons ‘Unies ne' peuvent sauvegarder
leur prestige et leur dignité si elles suivent les
fluctuations ‘de la politique "de puxssance, et si-
elles obéissent aux ukases des groupés et mouve-

ments Tocaux. Les: Natlons Unies ont pns, en

1947, une. décision qui; en. deplt des graves. injus-
tices’ qu 'elle comportait 3 l’egard des Arabes,

:¢ontenait; dans une certaine mesure, la reconnais-

sance des droits des Arabes en: Palestine; et des

- dlSpOSltlonS en vue de I'établissement ‘d’un régime
“international pourla' région de: Jerusalem Que ;
. sest-il prodult? La politique. "de ‘puissance a -

permis_aux. sionistes; . non seulement d’obten1r~,ce~«~

ordé aux “termes yde la'
iais egalement d’occuper |

quiils . foat
une capitale j Junve :
_centraux ont de]a _1

agresswe“ ar 5 art
ksoxt ndxguee X-{i) ;usqu a ce momen R

gner dans le. Proc‘1 Onent‘ et
: m etre.
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