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"DEUX "CENT SOIXAN!'E·HUITIEME, SEANCE PLENI~

Tf,llue à F1IIshillgMl?l.ldo'lCI, Ntnv--Yo"k, Ûl lmldi 5 décembre 1949 (\ 14 b. 45.
," ' .

Prffsidlnlt: le général Carlos P. R6M'Ul.O (Philippines).

Inte..di~tion de l'arme atonii~ et ré- tU,ntç des pays du camp angle-américain, et tout
duètion d'un tiers des armements et d abord des Etats-Unis et du Royaume-Uni.
des ,forces armées des membre~ pee- 5., Le premier coup à la cause de la réduction
mnnents du Conseil de sécllrit~: rap- des armements et à l'interdiction des armes ato­
port du Conseil' de sécurité miques a été porté par les Etats-Unis et le

Royaume-Uni dès le début de 1947. En effet à
R..'PPOR'r DE LA COMM~SSION POLITIQUE SPÉCIALE ce moment, ces pays ont imposé au Conseil'de

(A/115l) (fiu) sécurité, et à la Commission des armements de
1. M. J. MALIK (Union des Républiques socia- type classique créée par eux, une résolution pré­
listes soviétiques) ra~pel1e qu'il y a exactement voyant que la question de la réduction des arme­
trois ans, en décembre 1946, l'Assemblée générale ments serait dissociée de la question de l'inter.
a adopté à l'unanimité sa résolution 41 (1) au diction des armes atomiques", Ils ont voulu faire
sujet de la réglementation et de la réduction des de ces deux problèmes des questions différentes
armements. Cette résolution, qui concerne égale- alors qu'ils sont intimement liés. D'ailleurs ,l~
ment l'interdiction des armes atomiques, avait une ré~olutiot;t 41 (1) de l'~s.semblée générale n'o~po.
importance historique..Et pourtant le représentant salt en rien les armes a~omiques aux armements
des Etats..Unis, au cours .de son intervention de ~)'pe classique: Les Etats-Unis et le Royaume­
(267ème séance), n'en a pas soufflé mot. En effet, Uni ont donc ouvertement violé une décision de
les Etats-Unis ont oublié cette résolution et font l'Assemblée générale.
tous leurs efforts pour que le monde entier 6. La réduction des armements - nul n'en'
l'oublie. Néanmoins, les peuples du monde entier saurait douter - né pourrait avoir aucun ~ffet si
se rappellent cette. décision historique de l'Orga- elle ne s'accompagnait pas de l'interdictio~des~
nisation dès Nations Unies et savent que c'est par armes atomiques, car on ne saurait comparer
lafaut~ des Etats-Unis et du groupe d'Etats qu'ils l'efficacité d'aucune arme de type classique avec
ont fait entrer dans leur système agressif .que celle des armes atomiques. La force explosive de
cette résolution n'a pas encore été mise en œuvre. la bombe atomique lancée sur la ville japonaise

2 Il 1
· cl ,.' ,. de Hiroshima a été évaluée pat la presse améri­

" , y a, leu. e, rappe~er 9ue cette ,~eJ?IU~lOn a caine à l'équivalent de 2.700 tonnes de bombes
ete adoptee p~r 1Organisation sur 11mba.tlve de ordinaires Tout récemment cett •l'U . "t' l 'l' ... ' . . 'c '. e meme presse a

mon saVoIe rque et ~a gre.. OPPOSltlO?", active , publié une information selon laquelle une nouvelle
dont ~nt fait preuve des ce, ~o~ent les el~ments bombe atomique aurait été produite, dont la force

· agressifs du bloc angle-américain, çette circons- explosive serait plusieurs fois supérieure à celle
t~nce ..~ elle seule, .est suffi~ante pour montrer de la bombe de Hiroshima. .. .
1inanité des calomnies que Ion essaye de propa- '.;, ,... "', . , •
gel', selon.lesquelles l'URSS n'a en rien contribué 7...Legénéral amencam Spaatz a déclaré recem-

· à la cause du désarmement et s'oppose à celui-ci. men~, ,selon l~. presse amé:icaine" que si l'O?
· IL suffit .de rappeler qu'au cours des trots années considère la puissance offensive de 1arme atomi­

qui Viemient de" s'écouler-des -représentants, de que, l~squatre-vingt-dix super-forteresses velan­
'l'Union soviétique à l'Assemblée générale,"au te; qui-se trouvent. açtuelle1lleJ:lt~n Europe, équi­
Conseil de sécurité, à la Commission de J:énergie pees avec cette arme, peuvent êtrèéqùivalentes"
atomique et à la Commission des armements de a 19.,800 super-forteresseavolantes ou à 79.200
typéclassique ont présenté près de trente projets for~eresses volantes, 'munies de, l'armement
de résolution, propositions et amendements desti- habituel.. '~'Q, ,:

nés' à hâter . l'adoption de. mesures tendant à 8. AiJ~i' dbhc' en )xcluant l'interdiction •des
l:interdictibn des armes .atomiques et à la réduc- armes atomiques des' nîhtlres destinées à réduire
tiondes armements et des forces armées. les armements, l'on ne' fait que tromper les

3 Q "'1" .' '.' • Il'A' blé " peuples' ; ,.' ue ques 'Jours apres que l . ssem ee gene- .' .:' :. - . .... . . '.."
l'ale eut adopté sarésolution historique 41 (1),9.'. G'estlà' unèsitùation que le rèprésentanfdu

-:-:-~--C"'=--<leux=tenainfces=diaméfralemeneopp'6sées-se·':sone,,,,Péro~=semble,,,,w!~=pas~.comprendrevpuisqu~ilc7a.,:
manifestées en ce quLconcerne la réduction. des essayé, à la267èmC'~ance, de défendre la position
àrmemeritsetdesforces armées et l'interdiction des Etat~-Vnis;~li~é militaire' de son pays,

,'desàrrnesatomiques. ,'. .... JtQJ1rtant, nul ne saurait douter que tous ceux
4. L'URSS' et une série d'Etafs .adfi ues ont q?i.tentetlt de dissocier, Ja,question de!'intei­
demandé que cett~résolution. fût nÎïse e~ œuvre dlcb,on qes arrne,S;! atomiques. de laque~tlOn de
ce, qui. aurait', permis ...d~rel1forcer.la· •• pai:X· et.l~ la,re<!ucbo~.d~s.a~m7n;'ents ~o,ndamn,ent 1~ssell1-

.1\ , sécuritéinternati(>nales; deli])érer l'humanité de l:!leea ne res0tldre nil'un ni lautreprobleme. "
la'menace 'd'unèguerl\eatonH~ueetde:t:éduh:e 10..• · Le second. '~OUR à .. là:·cause de .. la.réduction
les dépenseS militaires. quipêsent ··lourdement,sur des armements.et de .• l'interdiction ,des a,rmes

·to#teS lesllopit1atiQnSdumonde.Parcontre,~Îes .ato,miques a été porté, par .le ,bl()canglo-américain
Etats",lJnis:èef:Jegr~upequ'ilsaitigent'0tlt .fait en .aout '1948;10tsqu'il •.fl.imposé.ses.· vues.'àla-·

"0 . •..... to";slet1t:seff?r~s.·i?o~rfaire.0t>sta<:leà la ~iseÇOlrl1niss!oti'd~s-~r.mernents.dè ,;type'dfl~siqu~2; •.
. iI-'/; e~~uyr~d~}a res?luttolld~ l'Asse11,1bléegé,rtéroale. . :En Sab(ltant del'rlere des ·00ots,sur la necç~stte

. •~f~ts,:peou1u.~At~fJl[l~d()3Wbtl't~~t~e~~fis~i:t~~~ ~. V?ir· •.•·.1ès·.• ?roC~$-Verbd~s.·'.';iidels:.·.·dU·.··Con#il, ..di· ....
deI'édl,tit~Je~.aime1llents .. ~t'inter.(lire .le.s.'. à\'mes. se~u.t'lt~f4e~:ltlèm~ arnée" supplérne.'lt IiiO§, anneJl:ll p ·

. .,.. "a~(nniqu~§'se s.()i1t.qe1Jr~é~s/~Ün~.,2I>I>9siHon c()ns-d:'IÂ~i;~blfe°~1~;;lte.ofjp~~rn:ritl~~q~:~rlseS$Îo"
" ...- ,.'.... "-. '" .: ...., ' .... ,', '{',;;";;'.-. ,."
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268ème, séance p,lénièJ:e.' ëcembre 1949

de créer une atmosphère de confiance et desécu- veulent pas réduire les armements, qui ne veulent
fité internationales, les Etats-Unis et le Royaume- pas voir interdire les armes atomiques.
Uni ont déclaré que la réduction des armements 15. Toute l'attention a été concentrée sur tes
n'était pas possible tant que l'Article 43 de la renseignements concernant l'importance des forces
Charte n'aurait pas été mis en œuvre, que le armées et des armements des Etats Membres de

" contrôle n'aurait pas été établi sur l'énergie ato- l'Organisation des Nations Unies. En même
mique et que. des traités de paix- n'auraient. pas temps, de manière tout à fait înadmlssible, l'on
été conclus avec l'Allemagne ct le Japon. En passe sous silence les renseignements sur les armes
agissant ainsi, les.Etats-Unis et le Royaume-Uni atomiques qui, on le Sait, ne sont pas des armes
violaient de nouveau la résolution 41 (1) de d déf . d
l'Assemblée générale, résolution qui, ou le sait, ne e e ense, mais es moyens d'agression et

d'extermination en masse.
prévo)~\it aucune condition préalable. D'ailleurs,
en àgissant comme il le faisait, le bloc angle- 16. Ainsi, les Etats-Unis et le Royaume-Uni ont
américain mettait la charrue avant les bœufs. En tenté tout:à fait ouvertement d'éviter la question
effet, un accord international aurait constitué la de l'interdiction des armes atomiques et de la
meilleure façon de faire naître la confiance inter- l\1~uction des armements et des forces armées et
nationale, ' \\ ,ild,~ la remplacer par le rassemblement d'informa-
., • k "tions, celles-ci ne devant d'ailleurs porter que sur

11. M. H~ckersont rep~esentant, des ~tats-Ullls, les armements de type classique des différents
a voulu .falr~ alluslo~l a la ~67eme. seance, a?x Etats. Cette attitude a été adoptée au moment où
.IpjO~S hlsto~lques qu 1• .Y a l.teu ~e tirer ?,e~ dis- s'achevait la formation de l'alliance agressive de
~rss.lons qUI se sont ,deroulees ,a la Societe des Bruxelles et où se préparait la. formation de
Nab?ns s.ur les problemes du desarme!Uent et de l'alliance agressive de l'Atlantique nord.
la reduction des armements. Il a pretendu que . , . .
les Etats'-Unis avaient tenu compte de cette expé- 17.. Aupara~!.m~, .le Trat~~ ?e .Rlo-de-l~ne!ro
rience et que c'est pour cela qu'ils avaient adopté aV~lt c~ns:~re l al~lance mlh~atre mteramepcame
l'attitude qui était la leur. qUI ~LValt ete ,f(;lr1~ee ~ous pretexte de prot~ger le
. continent amencam, bien que tout le monde sache
12. Ces affirmations ne sont nullement fondées. que ce continent dans son ensemble ou les pays
En effet, l'expérience de la Société des Nations qui le composent en particulier, ne ~oit soumis à

. prouve que ce sont les représentants dtLRoyaume- aucune menace d'agression. A la suite de toutes
Uni et de la France, avec l'acquiesêêiûent tacite ces manœuvres, il s'est créé la situation suivante:
~es Etat~,..Un~s. qui ont fait échouer toute ten~a- s~r l~s cinquante:neuf Etats Membres de l'Orga­
tive de réduction des armements et toute tentative nisation des Nations Unies trente-deux se sont
de désarmement et, par là même, ont permis aux trouvés entraînés dans ud système d'alliances
agresseurs hitlériens de s'armer. C'est en visant militaires créé et dirigé par les Etats-Unis et le
le même but que les Etats-Unis s'opposent aujour- Royaume-Uni..
d'hui à toute mesure pratique dans ce domaine . .. .
et qu'ils s'efforcent d'imposer des mesures qui ~8. ~a façon dont la. sltuat~~n mte~att?nale a
permettraient aux nouveaux agresseurs, préten- evolue ~~ cours des trOIS dernières annees montre
dant derechef à l'hégémonie mondiale, de s'armer, d~ ma~ler.e conc1~ant: que tout c~ .n0uy~au sys­
de poursuivre la course aux armements, de mener tème d al!lances d apres-guerre a et~ cre~ par les
une politique d'agression et de déchaîner une Etats-Unis et pa.r le, Royaume-Uni '!lllque11?-en,.tl
nouvelle guerre. .- pour mettr~ en œuvre les ~la?s agressifs d~sttne~

a assurer a ces pays l'hégémonie mondiale, a
13. Les peuples pacifiques ont tiré une autre transformer les autrespays en colonies des Etats-

~Ieçoïi. de l'expérience de la Société des Nations. Unis! à enlever lasouveraineté à desEtatsqt}~
lis estiment que seule l'adoption' de mesures pra- deyalent dey~m~ les esclaves des monopoles capi­
tiques en vue de 1:1 réduction des armements et talistes amencams,
des forces ~rmées, ainsi que de l'interdictiond~s 19. Comme on, le sait, la presse amencame,

"armes ato~111q~e~, .peut, se~·Ylr la cause de la 'paiX britannique et française ainsi que de nombreux
et de la sécuritë internationales, hommes d'Etat déclarent ouvertement que le
i4. A la troisième session de l'Assemblée gêné- Tr~ité de l'At1ànt~q?e nord, tout càm~e l'Union
rale les Etats-Uniset le Royaume-Uni ont fait OCCidentale, ont ete ,conclus. contre ~ URSS. et .

rrr . .'. '.' ·'1' " ·d··· contre les pays de démocratie populaire..Cepen- 'Jtous leurs efforts pour faire rejeter e proJet. e d t 1. t' 'fi dl' 1'1" '.. '.
",résoluti0n.de rURSStendantà·laréductiond'un . JI.!1'.. ~~'~~~~'~~d.Pfr~t}l\l~~."",~..~~~P-C~.UR\ls"gJl~",=-= -_ .• "'~_~ .. t
tiersçles·arm.emen~set.des :forcesar11?-ées ~es cinq ~~ides::;.vent ces . e~nters pays est~bsolument ..
grandes' PUlssancesl , Pour ce faire, ils ont . '. .
·présenté •.. d'urgence. une nouvelle thèse ; aucune 20. Les buts et la nature du Traité de l'Atlan­
réduction d'armements ou de. forces armées, ont.. tique nord ont été pleinement dévoilés dans la
ils dit, n'estpossible tant que les Etats Membres déclaration que le Ministère dèa affaires étran­
de l'Organisation des. Nations Unies. n'auront pas . gères de l'URSS a publiée .le 29 janvier 1949;
fourni de renseignements sur leurs armements et Cette déclaration montre que les milieux diri­
le~rs.forcesarmées.C'est ce point devuequi-a' . geantsdes Etats-Unis .et duRoyaume-Uni ont
inspiré Ja résolution 192 (III) adoptee le .19 essayé 'de placer sous leur direction le plusgrand
1lÇ)v-embre ·1948 par 'l'Assemblée •générale, .. sur nombre d'Etats possible, qu'ils .ont privé ces Etats
J'insistance· du. bloc anglo-américain. Le.repré- de la possibilité de poursuivre une politique extê-
sentant ~desEtats-Unisa' fait l'éloge .decette .rieure et intérieurèindépendante.et qu'ilsles ont
,dernière. décisioq,etce1a s'explique,ditM.Mali~, transformés en .outils .·commodespour l~ .réali­

'car. èl1ën'est acceptable: .que.pourceux •• qui nesation. de leursplansagr.essifs.

i " \ . .. 21. E:lCpritrt~ntlèsYéritable~.aspiratiollsde leurs
·~VoirJes··Docuine»1sQ6jcieÎs tle.latroisUmesession ·.peiu... p.I.e.s.. ;. '.q.u.··.i. d~si.re.D..t .. l'am.·.. ··.iti~ .. èt ·la.o coop....e.'f.a.·.tîc)ll.·
de;M.tsè~blée .. généralë, .. premièrè ."ar~ie,'seanèes·ple~. 'U" .,. '. .
Î1iè~~s.·p,;nnexes. d~ti~ent AI?23. '.. '.' '. . " .. inlfernationale,llllPtl' .sOYlettque et.les .pay~" de
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occidentale. En même temps, les masses popu~
laires de tous les pays,entraînéespar les Etnts~
Unis <Jans des alliances militaires, et "en tout
premier lieu le peuple américain lui-même, devien~

nent de plus en plus misérables.

28. L'on sait maintenantqui profite de la course
aux armements, de la guerre froide, de la prépa­
ration d'une nouvelle guerre. On sait aussi dans
quel but les agents de Wall .Street et de la City
répandent des' contés à dormir debout, selon
lesquels les peuples ... de l'Europe occidentale
auraient peur des intentions de l'Union, soviétique.

29. Il faut aussi remarquer, dit M. Malik, que
les efforts des représentants des Etats-Unis à
l'Organisation des Nations Unies en vue de
saboter les mesures destinées à interdire les armes
atomiques et A réduire les armements ont aug~

menté au cours de ces dernières années en raison
directe des bénéfices des monopoles américains.

30; Dans leurs préparatifs en vue d'Une nouvelle
guerre, les ~tats-Unis attirent dans leur orbite,
non seulement les Etats à qui ils ont déjà pu
imposer des obligations en vertu d'accordsmill,
taires, mais aussi des Etâts liés' à 'eux par des
accords prévoyant l'installation de bases militaires
américaines sur leur territoire.

31; D'après la presse dès Etats-Unis, le nombre
des bases àméricaines en territoire étranger. s'élève
à l'heure actuelle à plusieurs centaines. Une.. dé­
claration faite en janvier 1949 par M. Royan,
Secrétaire àI'armée des Etats-Unis.rindique que
des bases américaines existent aux Philippines, il
Terre-Neuve, à Okinawa, èn Islande, en 'Grèce,
au Canada, aux îles Bermudes et dans nombre
d'autres pays. Dans la même déclaration,

'M. Royàll areconnu que les Etats-Unis construi­
sent en territoire étranger un grand nombre de
basés'sècrètes., .

..
o.

d~roocrntie poputl\i~ S'QPposent à l'exêcutton de
ces plans, C'est tà ta principale explication de la
politique d'hos'tilité et d'agression que les Etats~
Unis et te Royaume-Uni poursuivent à l'égard
de CeS ptl.Ys. C'est pour cela qtt'ils arment et
excitent les pays de l'Europe occidentalecontre
t'URSS et ses amis.

22. Les faits montrent combien sont fausses
toutes les affirmations selon lesquelles te Traité
de l'Atlantique nord aurait un caractère défensif.
Les faits montrent que les organisateurs de ce
traité préparent une nouvelle guerre: Ils ont déjà,
préparé un plan stratégique de leur agression et
sont passé maintenant à l'étude de la mise à
exécution pratique. C'est en liaison avec cette
question que le maréchal Montgomery s'est rendu
récemment aux Etats-Unis.

23. Le représentant de la France dans son inter­
vention (267ème séance) n'a pas pu persuader

• l'Assemblée générale, comme il a tenté de le faire,
qu'on ne se llyre pas en Europe occ~tale à la
préparation d'une agression. Il faut où 'bien être
un agresseur soi-même, QU bien être aveugle et

" sourd pour ne pas voir et ne pas entendre ce qui
se pass~ en ce moment dans cette partie du monde.
La France est en train de se transformer en une
place d'armes des nouveaux prétendants à l'l~égé­
monie mondiale. EUe n'est plus maîtresse chez
elle j des généraux et des maréchaux étrangers
préparent, sur-son territoire, des plans d'agression
et constituent des états-majors en vue de l'exécu­
tion de ces plans. Ce seul fait montre, combien
la déclaration qu'a faite devant l'Assemblée
générale le représentant de la France correspond
peu à"la réalité.

24, Tous ces faits montrent de manière éclatante
que les milieux dirigeants des Etats-Unis et du
Royaume-Uni ont eu besoin de nouveauxsystè­
mes d'alliance militaire, pour faire jouer leur 32. S;ét~nt engagés dans Ia voie de l'agression
politique d'agression. Aussi n'est-il pas, étonnant et de la préparation d'une. nouvelle guerre, les
que, dans. cette atmosphère, la discussion par Etats-Unis et le Royaume-Uni ont estiméindis­
l'Organisation des Nations\\Unies de la question pensable d'enterrer définitivement l'idée de la:ré~
de la réduction' des armeme'hts,et de l'interdiction duction des armements. èt des forces 'ar~né.eset de
des armes atomiques ait été vroHe: l'interdiction des armes atomiques. Euk et leurs

\' " 0 satellites militaires ont"établi des plânsen vue 'de
25. En, même temps, les fauteurs de, guerre .rëcevoirde tous les Etats des rei1seign~men,t~~.s1r
anglo-américains poursuivent 'une .propaga1!de les armements. Cette décision s'explique\par le fait '
effrénée ,en faveur d'un nouveau conflit. Dan~ la que les dirigeants des alliances agressives'sou­
situation intemationaleai!1sicr~~e, seuls se haitent obtenir dea-renseignements de .cegenre
trouvent dans leur élément. les marchands .de avant tout.' des Etats contre lesquels est dirigée
mort,. c'est-à-dire les, rois du canon et de l'atome leur poli~iqu~ de guerre. D'autre part, cependant,
des Etats-Unis. 1 les Etat~-Unis ,et le Royaume-UnL comprennent

'~~~~~:'=~~oPt~er:i;é~~~i~~t~~fa~i;~rer;~{~id~~IT~~ald~~' ······~~~riris~i~t\trFe~sF~ti~~rty~~ni~~11~~~J~~~
" armes atomiquesetà la réduction des forces l~s Etats-UD1~ cqntlDu,eronta J1.1alDteD1rl~s11~nce

armées, lesb~néfices des mon6poles>desEtats- sur leurs a.rmes~t?m~ques. Danscet~e,sltlJ~.tlOn,
Unis sesontfabuleusementaccrus.SelçR le l~ploc~glo-a1l;1enc~lDs~re~f~ob.hge, comm~
rapportpourlèpremier semestre 1949 présenté <:1,ailleurs 1\1:. Hlcker~on ~ a c\eJ} fait, d~ tente, '
pa,l'l~Président des. Etats-Unis au Congrès, les d,~cct1~e.r}e~. a,t1~re.s d'àvoir' fa,lt,echo~e.r les.pla~s
bénéfices dès .sociétés'~n(jnYJl1es· •américaines' se,,~u eU'Ç-memesav~lentfor~~le,s. . '..'......•......• ;.
:sonf,élev~s,. en. 1946, A38· ~il!iards600 .~il!i~ns 33. • Quant 'a~ rêfus •des Etats-Un~s'de" fou~it·
de dollars].•e~ ·1947, ~ ..47 milliards ;990 l111lhon?, .' dés renseignements stîr leurs'arIl1esatomiq1l~!!en
et,.'en".1948/ .~·5~·. mdhaJd~ '900, .mdl~ons. ·,.A,qJ~S .11lêmeJempsque .. ~ttr ~p:sautres.·arm~p1ents~fde,~

... p,~lem~nt~es, Imp?~S~ l~ ben~fice ne~· ~e,fes s()C1C~tes en' rapport avecJa';poht1qt1e;q~effepa~s '.fi'. adol?tee
~e.tabhss!l1~ :.a12. mll~la~d~~~ mdhonsen"J9,46" dès.qt1eJ~.p.roQI~tne.de .1~~nergse ,atomlq~l~s'cst

·a· ..18mtlhards .• 19<> •.• Inllhons .. 'en 1947.: et,a.: 2,0 pIJséet qUI:Y1seà let1rpermet~1"e. d~' pOlJrst11vl,"~1~
~illiarcls 10()/nulllOrts'en:194.8.:'.. ' •...•.•..•. '.. "•. productionqesarmesatomi9t1es..":.,,1 );'.,

."" ". ,., ". " 27é'Ainsi,Jësmarchàrld~'4e call()nss:ehdçhis~cmÙ .• 34:,. "Leçhef ~ela déléga~iQp;d~('I'URBS,M,;Vr·.
" , . g!~ce .••. à.;;lâ<coÜrseai1)c:'ar1l1e.n;ïerit~',effréÎ1~e.q9i:~ .•. :chiJ1~ky,;:,!t"q~jà~at~ir~' .•X;itt~B.t~P~ ,de,'I:.A.s~~~b~S~ "'

, 'lieu 'âux,Etl1ts"Uni~'ef '. dart~' 'les pays .d'EW"ope .,généra.le,'s1:1r.l~t:que 'l,~,:plan' dë$~tat~;Y
• ,.; '-._.. '. " ...... " ,~." ,. 'o"" ',' .'- •. ',' ......• ' ., .. _ -, . ":,' " ., • ',' :,'.'.: ._ ,.n ."0, _< ,_". " ,""', ",~. " ...... ,' .• '. ,....0, .' • l '" .C ., ',.'; .~." .. ;_ .•
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poltr le contrôle dé l'énergie atomique ne prévoit
pas ql\'il serait mis fin à. la production d'armes
atomiques aux "Etats-Unis. Ceci est d'ailleurs
mentionné officlèllement dans une lettre en date
du .17 mars 1946, émanant d'une commission
dirigée par M. Dean Acheson ~t adressée à
M. Bymes, qui était alors, Secrétaire d'Etat. Ce
document n'a, jusqu'ici, fait l'objet d'aucun
démenti.
35. Du haut de la tribune de l'Assemblée gêné­
rale, le représentant de la France a essayé de
déformer les faits pour montrer que l'Union sovié­
tique s'opposait ,à l'établissement de contrôles sur
l'énergie atomique. Tout le monde. sait que cette
affirmation ne correspond nullement à la réalité.
L'URSS '30 toujours demandé, et continue à de­
mander, que les armes atomiques soient interdites
immédiatement et inconditionnellement et qu'un
strict contrôle international soit établi en vue de
garantir cette interdiction. Les peuples du monde
entier savent qu'en dépit de tout ce que peut dire
le représentant de la France, l'Union soviétique ne
s'oppose pas à I'êtablissement du contrôle sur.
l'énergie atomique; elle s'oppose à ce que, sous
prétexte d'établissement de ce contrôle, il soit
procédé à la "marshallisation" des peuples libres
et souverains.

ment que tant que les traités de paix avec ces pays
n'auront .. pas été conclus, toute réduction des
armements est impossible, Les milieux agressifs
des Etats-Unis et du Royaume-Uni créent ainsi
un cercle vicieux.

,39. Pour masquer leurs préparatifs de guerre et
pour accroître encore leurs forces armées, les
Erlts~Unis utilisent les dispositions de l'Article
43 de la. Charte. Cet Article, comme on le sait,
prévoit la création et la mise à la disposition du
Conseil de sécurité des forces armées internatio­
nales indispensables pour le maintien de la paix
et de la sécurité internationales. Au 0 cours des
discussions au'Comitê d'état-major sur le nombre
et 1<\ composition des forces qui devraient être
mises à la disposition du Conseil de sécurité par
ses cinq membres permanents, les Etats-Unis insis­
.tent pour que l'importance de ces forces et de
ces armements dépasse debeattcoup ce qui est
nécessaire. '

40. Il suffit de rappeler que quatre des déléga­
tians au Comité d'état-major, à savoir l'URSS, le
Royaume-Uni, la France et la Chine, sont tom­
bées depuis longtemps d'accord sur le nombre
d'avions de -ehasse qu'il y aurait lieu de. mettre à'
la disposition du Conseil de sécurité. Cependant,
la délégation des Etats-Unis ne s'est pas ralliée

36. Iliaut également attirer l'attention sur au point de vue des autres délégations et insiste
d'autres faits qui expliquent la position que les pouroque le nombre .d'avions dechasse soit deux­
Etats-Unis ont. prises à l'égard de la question de fois et' demi supérieur à celui que ces autres
la réduction des armements et des forces armées. délégations ont fixé. Une ·situationpresque ana­
Personne n'ignore maintenant que les milieux diri- legue existe en ce qui concerne les autres arme-
géantsdes Etats-Unis et du Royaume-Uni s'effor- ments, .
cent de-comprendre, dans leurs plans d'agression, 41.. Grâce à .cette tactique; les Etats-Unis em-

;"l'Allemagne occidentale et le Japon: Les sénateurs pêchent. toute entente au Comité .d'état-major et,
américains en sont déjà .à compter le nombre de par là même, rendent impossible toute. réduction
divisions formées de mercenaires allemands que les des. armements. En même temps, ils. àffitment. que
Etats-Unis sont en mesure de créer en VUe de tant que les dispositions de l'Article 43 n'miront
fournir de Ia' chair à canon lors de, Iaprochaine pas été mises en vigueur.zla réductiondes arme-

.guerre pour l'établissement de-l'hégémonie angle- ments sera impossible. " s-,

américaine sur le monde.M. Johnson, Secrétaire
à la défense des Etats-Unis; s'efforce de masquer 42. Dans .leurs efforts'pourd~yelopper'le,sys,.
Ce tait derrière dès déclarations d'ordre général, tème d'alliances en' vue deI'agression, .les Etats,..
selon lesquelles les Etats-Unis n'ont pas l'intention Unis obligent.nombre d'Etats Membre§de l'Or~
d'armer l'Allemgane occidentale; cependant, 'le ganisation des Nations Unies à militariser davan­
général .Bradley, qiti l'a. .• accompagné dans, ses tage'leuréconomie,.augmenterleurs forcesarmées,
voyages en Europe et qui collabore avec lui élans et enfierleursci/;l,udgets militaires qui pèsent Iour­
la préparation des plans d'agression,' a apporté dement sur ··les'n'lasses populaires.:La .situation de
uneprédsi()n aux déclarations de M. Johnson. Il cesmassesnefa.itqu'ernpirer de jour en jour.
a dit que, "àJiheurea<;tttelle", les EtatsMUnis ne Aveuglés par leur rêved'hégémol1ie mondiale, lès
vont.pas armer'·l'AUemagne pccidentale. milieux dirigeants des Etats-Unis n'ont pas .unè

. ..,.', ... ,. .: .' " "'" . penséepoùr les intét~ts du peupledeH~ùr propre
~7;,. Les l11;0,ts a l ,~eure~ct,uelle ...s~mble,nt .avolr . pays,comme deéêe~U1, des autres. '. payS qqi sopt. d

~!~.!l1troiul~_e~~~~~~..~~ }PPJ2~1~~~~=4=~~J~'L.J~1!!Qes~.sgJ~s~leur~.dependanc(héconomique,""'poliH..",""",,,~'-=·==~è"'"
~~uquene r~ar~eme~f del'~n:magn~. ?ccldent~le.queetiliilitaire. ,;;'

ne promet rien de bon. Les incitateursà la guerre 43 P"d" .. . ' .. ,'",. ..:JO

anglo-américàins.' forittri.ïne (je.. compter avec l'opi- .•. : .......• O?~. l~sun1;11~r les tendances .alP'esslves,de ,
ilion de la France ) néanmoins.,. en secret, .ilàse leur pohttque extert~ure,.lesEtats:-Umsis?utellu~;.,

'pr,éparent.à réarIller l'Allemagne ôccideritaleetà ~ar le. ~oYfull1e-RmetlaFra?~e,~ ~?U~~U1yent,,,,,(
former· une .arméede •. mercenaires; •. composée" de. IOrg-anls~tlOn:)des"Nat~ons pmes, cl lll!prl11lllaoles '.
fascïstesqui ont stirvécti à la défâite cOllversat1Qn~,'sur .Ia ,xedt1c~1011 des9,rmementset

, ..•. . :.">>. .. <': .!desforces armées et: .1'irtterdictiorfdes" àrmès,',"
38. Le général:J\bcArthur.procède demême au atomiques. .' .,. . ' " '..•.... '.

: JapQne . Nnsii'les 111Hi.tarist~sangIQ-all1éricainspré.. 44:'''' Il''' 'h' kf't 't' '\ 't " .,'.' ."' ... ,....
'.ipat:ent de~ pl9:nsettvue d'entra,.îneJ:' l'Allemagnec::t ' .,' ,,S, rec: ~rcet1". O,u,S ,espre.f'C ,es PClU,r re- é .

1e,.Jàpon da.nsJa. IttttecQrttre l'Union,soviétique.et. ,tat:qer.et~mpech~rquepestnefure~ èfficaçt:s,~al.1s••.... '1\,.,
,d'utiliser leur'territoire .'. comme .. qnpoint de dé:- .. œs d9111a~n~ssOl~p.!prls..~s~,Cest .a. ~ytte.fiJ1qu~1 ",
;.. parfpour ünë <oagtessionco'ntre,ce .pays, Ç'est ce' ...ten~ l~:p~oJ~!de X:,~s.9J~b?n ,de~Etat~-;P131~, eti:tu".~.
; qùi' .'expliqti~, "pqurqti()i l~s ,Et~ts'"IJp.i~:.eb<.l~·.RoyauH1e.:-J!~ui'., SOU1l1~s .. a ~..t\.sse111bl~e.'g~n~rél!e.pat
'Roya.llrné,..Ul1i .se,teftisefit.à .conclure<ides traités" .'.. 1a. n laJante,.~e laCol11tt,tl,SSI<Ol1POhbql1~)~p~c,~!ll~., .."
0ge.nabc'àvec' l~i\l1emagpeètleJap'dltet,.main#en~f~ 45. '.·]\1, Malik. appelleceprajét:projetdes:Etats- ,'•.•..•'.,./,:
0'I!,enPÙ!t,'régÏ1ned'gccupati9n.•·•• da,ns •• te~i?ays..J~l1'.-priis,et :dU' ~()y~ume'JJnil·.·biep.qu,'il ....ait •été .Pl'é,,:' ....•.••.•••.•...
·êmetemps,'·;iyeciunehypocr.isiêtotale,'ilsaffir7' senté. à ,la Con:unis~jonp()Jiti'lUè :spécia1epar:le;, \: ~'." ;,'
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délégations de la France et de la Norvège. En 51. Néanmoins, les Etats-Unis et leurs satellites

. effet, la France et la Norvège sont les alliés mili-. militaires continuent à calomnier sans 0 cesse
taires des Etats-Unis et du Royaume-Uni ; aussi l'URSS en prétendant que celle-ci s'oppose à la
ces quatre pays, en bons alliés, résolvent-ils cer- création d'un système de contrôle international
tainement d'un commun accord les questions d'or- dans le, domaine des armements et des forces
dre militaire. ,'1 armées. M. Hickerson a repris cette thèse à la
46. L. délégation de l'Union soviétique s'oppose'267ème séance. Ln position que l'URSS a cons­
à ce projet car il ne contribue en rien à.la solu- tamment adoptée et les proposltions qu'elle a à
tion du problème posé devant l'Assemblée géné-, maintes reprises déposées font justice de ces argu­
rale, . ments, M. Hickerson. et ses collègues de la délé-

gation des Etats-Unis ont. entendu les représen­
47. Au point 2 du projet de résolution, les tarits de l'URSS exposer l'attitude de leur pays
auteurs de ce document affirment que la fourni- au Conseil de sécurité, à la Commission des arme­
ture de renseignements sur les armements de ments de type classique, à la Commission politique
type classique et les forces armées constituerait spéciale et à l'Assemblée.
une étape essentielle vers une réduction substan-
tielle des armements et des\forces armées. Ces 52. Une fois encore, 'M. Malik fera à la délé­
représentants comprennent fort bien que cette gatien des Etats-Unis une offre directe. La délé­
affirmation n'est nullement fn,ndée et ne peut gatien de l'URSS a présenté un projet de rêso­
qu'induire en erreur l'Assemblée générale et lution (A/1169) dont la teneur est la suivante:
l'opinion publique mondiale. Ils savent fort bien "L'Assemblée gétlérale
que l'obtention de renseignements sur une partie,
seulement des armements, les armes atomiques "Rccotltlait qu'il est indispensable que les Etats
étant exclues, ne contribuera en rien à là solution fournissent des renseignements tant sur les forces
du. problème. Ce ne sont là que des mots vides armées et les armements de type classique que
de sens' destinés à masquer le refus de réduire sur les armes atomiques!'
les armements. D'ailleurs, les Etats-Unis et le La délégation des Etats-Unis est-elle disposée à
Royaume-Uni ont dit d'avance qu'aucune réduc- accepter ce projet de résolution? Si oui, on arri­
tion des armements n'est possible avant que des vera certainement à s'entendre par ailleurs sur le
traités de paix aient été conclus avec le Japon et système de contrôle.
l'Allemagne, que le plan angle-américain de con-
~rôle de l'énergie atomique ait été adopté et que 53.' L'URSS a toujours demandé, et continue à
les dispositions de l'Article 43 de ·la Charte aient demander, qu'un organisme international de con­
été. mises en œuvre. trôle soit créé dans le cadre du Conseil de sécurité,
48. Ayant proposé.de rassembler des renseigne- que des mesures soient prises en vue d'interdire
ments sur les armements et les forces années, à les armes atomiques et de réduire les armements
l'exclusion des armes atomiques, lesEtats~Unis et 'Ct les forces armées. M. Malik répète que l'Union
le Royaume-Uni ont~ait un pas de plus. Ils pro- soviétique demande que des données officielles et
ppsent' ld'organiser un contrôle extrêmement complètes sur les forces années et les armements
sévère des renseignements que les Etats fourni- de tous genres, y' compris les armes atomiques,

,. l' . d 1 soient présentées à l'organisme de contrôle inter-
raient. Ils prévoient envoi ails tous' es pays et, national. Toutcela figurait d'ailleurs, déjà dans le,
évidemment, en premier lieu en URSS, de ce projet de résolution que la délégation deJ'URSS
qu'on pourrait aPN~ler des inspecteurs 'de l'orga- a soumis le 17 novembre à la Commission politi­
nismede contrôleantemational, que spéciale. Il est manifeste que seules la fai-"
49. N'est-il pas évident que .ce système de ras-. blesse de, leur position et l'absence de sérieux
semblement et de vérification des renseignements arguments poussent. les représentants des Etats-
poursuit def buts, qui n'ont rien. de commun 'avec Unis 'à déformer lès faits. . .'
la réduction des armements etdes. forces àrmées? . . ,
Il s'agit.de fournir des 'renseignements .aux états- .54. '. En soumettant à l'Assemblée' générale le

. majors militaires des Etats quise sont unis par projet .de résolutionde la Commission politique
des a!Hancesagressives, dirigées, comme lerecon- spéciale,' le bloc angle-américain tente .d'engager
naissent les organisateurs de ces alliances, contre celle-~i dans là voied'unè violati?n.~agrantede
l'Union soviétique et les pays de '. démocratie la Char~e, En effet, la .C~arte defirpt nette~ent
populaire." ...... ". .' ... les ~ela~lOns: entre~es p~1Dc!pa_uxorganes deI or- ..;

-'~.c.~'~~.•. ~~-.,--_··_·~·.--.. =-:~cc~~'===='~'=c,-~.'-=o~=_o~~''=.='=''~_'''= =-_=~gamsabOlYdes-oN ations-Ume~"et notamment:entre-
.' <:»; 5~ .Dan~ ce~ c~rco~stances,ce serait!aire preuve. l'Âssemb~ée gé~érale .. et .le. Conseil d~. sécu~ité.·

d unenalvete> ·lmpétrdonna.ple que.daccept;er .le Conformement a laCharte et conformement a la,
pr~j~t .de résolutiondè,la C~~~iss,ion politique pratiqtieét&blie, l'Assemblée générale n'est pas.
.speCiale•.Les •.. argumen.:ts.... du .~epre~ent~n! de~ compétente .. pour .ratifierdesprppositions·, pré-.
~tats-LJms~la ,C?D1mISSlOn pol!bquespeclale et parées ou adoptées par des organes subsidiaires

·~ .. •· •• a t;.Assemble~ generale ont' sonne. bien Jaux .lors~ du Conseil .desécurité sans que ce dernier les ait
..... qul1aa,ffirmequele .. rassemblement'derens~lgne;adoptées, .Le Conseil de sécurité, de soncôté,ne

.me~ts s.ur les. armements ~t les force~'~rm~es; a petit examiner et ratifier des propositions émanant
.·l'~cluslon.des

A
ar~es. at~~l<It1es~.c0!lsbtt1era.lt t111ed'organes. subsidiaires .de l'Assemblée •.'générale à

beSOgne honnete .et cOIltrlbu~ra.lt,~ .r~nforc~r .la. nioiIisquel'Assembléçgénérale nè lui adresse'
<:on~~nçe.mt~rnat1onale ..Eon re~l~te,~1 ~ Y. a au~une une' requête à cet effet: ..'. ',\. ..•. -, .: ..
honn~tete,nl dan~ ce projet 111 dans cetrllvad. II ..' '. . ' ..•• '.. ...•... .'."<. .. .: <""

.' .~~tceliain<Iue"lefait dëfournir des renseigne- 55... Malgré cela; lès Etats-Unis-etJeurssatelhtes,. .
_.. ...1Uellt~surcle~arJl1eJl1ents. et de dissimuler .à J'Or- 'Jl1ilitllires •.... s'efforcent de. faire. ratifierpaJ:;,' l':A,s··
;\ . "ganisatiQn,desNafi()nsUIliestoute informationauseinbl~egénéraleles propositions de lapom,1l11S~ .

. sujet. des armes'~t0tl1iquesnep~u~q1,1.erenforcer· sion des armeIl1ents de typ~çl~ssiqiléa.U~t1j~td~\.
'.·,Ja/tnéfia.nceentr~~es Etats.eta~graverœétat4es, lafot1rnitur~,'de.. renseigneJl1erl~sst1t•.les .ann~~;.· .,

relati6ns'internationales.,,; . ...•. .. .. ,-. '" . .' .,. ...•. m~nts à l'exclusion des armesàtomiques.
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~56. Pans les efforts qu'elle déploie en vue de Il est illogique de demander à un pays de limiter
,mettre en œuvre le plus rapidement possible les ses forces aériennes et. navales, si l'on n'a, au
'résolutions de l'Assemblée générale relatives à préalable, obtenu la limitation des armes atomi­
l'interdiction des armes atomiques et la réduction ques, D'autre part, il est vain d'espérer que les
des armements, la délégation de l'Union soviétique nations consentiront ~ fournir des renseignements "
a présenté à cette session de l'Assemblée générale sur leurs forces aériennes, si ces forces leur
le projet de résolution dont elle vient de donner étaient nécessaires pour mener à l'avenir une
lecture. Elle estime que, pour renforcer la paix et guerre atomique.
la sécurité internationales et pour coopérer à la 64. Il ne faut pas oublier l'échec complet des
réalisation des buts et des principes de l'Organi- efforts qui ont été entrepris après la première
sation des Nations Unies, il importe de mettre en guerre mondiale en vue du désarmement. La
œuvre aussi rapidement que possible la résolution Conférence de limitation des armements de Wash­
historique 41 (1) que l'Assemblée générale a ington, quia fixé les limites des forces navales,
adoptée le 14 décembre 1946. Elle considère qu'à s'est contentée de limiter le tonnage total, sans
cette fin il importe de posséder des données corn- interdire certains types de navires.
pIètes sur les forces armées et les armements de .
tous genres, y compris les armes atomiques. 65. L'expérience a démontré que l'on n'a jamais

gagné une guerre avec les armes en usage au
57. Tous ceux à qui est chère la cause de la paix début des hostilités. En temps de paix, les arme­
et de la sécurité internationales se doivent de sou- ments sont démodés au bout de deux ou, trois ans.
tenir le projet de résolution de l'URSS. Aussi les pays n'ont aucun intérêt à recevait, en
58. M. LEQUÉRICA VÉLEZ (Colombie) expose la temps de paix, des renseignements concrets sur
position de la délégation colombienne à l'égard de les armes que possèdent leurs voisins à un mo­
la'question de la réduction des armements de type ment déterminé. Les donnéees importantes se ré­
classique et de l'adoption d'un système universel duiraient probablement à cinq ou six armes essen-
(le contrôle de l'arme atomique. tielles, Par conséquent; il est inutile de continuer
r: à discuter des moyens de communiquer des ren-
59. Les arguments qu'il entend présenter suc- seignements sur les armes de type classique, puis­
cinctement sont. ceux que la délégation colom- qu'elles se démodent si vite.
bienne soutient depuis deux ans devant l'As sem- 66. Si l'on veut aboutir à la limitation des arme-

, blée générale et qu'elle. n'a cessé de défendre au 1 l' ,
Conseil de sécurité et à la Commission politique ments, l'essentiel est de réussir au préa ab e a

établir une sécurité collective absolue. Les divers
spéciale. , pays n'accepteront de' renoncer à prendre (les
69· "Comme l'a dit le représentant des Etats- mesures de sécurité que s'ils peuvent compter sur
Unis, chaque nation doit se décider à faire preuve des garanties suffisantes. Ce sont les.grandes Puis­
d'une franchise. et d'une loyauté absolue envers sances qui possèdent le plus d'armes et qui peuvent
les autres membres de la communauté internatio- en produire le plus, et les victimes de la .guerre
nale; elle doit avoir la ferme volonté de procéder sont toujours les petits pays. Cependant; l'heure
'sans crainte à une enquête complète sur l'état des est venue, pour les petites. nations, de parler clair.
.armements et les plans d'armement dans les diffé- et de,repousser l'idée que des renseignements peu­
rents pays. vent être utiles; même. s'ils portent sur les armes
61. La délégation. colombienne tient à rappeler les plus récentes. Les seuls renseignements qui
que, lorsque le, Conseil dé sécurité <a décidé, en 'puissent avoir quelque utilité sont, d'une part,
1947, que la Commission des armements de type l'indication des crédits .consacrés 'à la défense,
classique s'occuperait des armes non atomiques, d'autre part l'indication des moyens scientifiques
tandis que la question des armes atomiques serait mis en œuvre pour effectuer de nouvellesrecher­
réservée à la Commission de l'énergie atomique, ches nucléaires.
c'est en vue d'éviter tout conflit de compétence 67. La question de la guerre ou de la paix dépend,
entre ces' deux organes que le, Conseil a tenu à des membres permanents du, Conseil de sécurité. '
diviser ainsi le travail. Mais il est évident que Tant que ces Puissances n'auront pas abouti àun
l'on ne saurait nourrir aucun espoir quant aux accordven.particulier sur l'énergie atomique, toute.:
résultats des travaux de la,Commission des anne- discussion portant sur les armements de type
tnènts de type classique, .si la Commission de classique sera vaine, ,', . ' );. . "
l'énergie atomique échoue danS ~a. tâche, .. .-6S.·~-S~i1~croyaitoque~la~litnitation~'desc-arme1U'ents=~~--""'Œ - - " '

. 62.~~~La'~it~~ti~~-~~-s;;ibi;;;~t-;~pi;td~~;i~ et là sécurité internationaledêpendènt dela trans-. .
1947, date à laquelle la délégation colombienne .missiondererïseigneménts.vle représentant de la
croyait à la .réussite des-travaux des deux Com- Col6mbieappuieraitJe ,projetderésolutionAe

. 1nission~ en question. Elle a empiré à tel point que, l'UI~SS~quUnvite les div.erspaysà transmettre
en '1949, l'échec de la Commission' de l'énergie desJJrensei~P,ll1entscompl~ts, Mais la délégation
atomique ne peut plus-faire de doute. colombiennen'appuierapas le projet d~-résolution
63. .Il serait vain de discuter dans l'abstrait de de l'URSS; elle estime "en effet que ce Ij'est .pas
la -limitation-des armements de type classique. .de la transmission ,de renseignements"tpài,sde.
Les forces navales ou aériennes ne sauraient être l'établissement-dela sécuritécoUective quèdépeni:l
réduites si rpn .n'a,au préalable, limité l'emploi le désarlllement. .. '.' . .Ô: ..../C< ; .
des armes atomiques et réussi à établir un con- 69~.'Elles'absHên<1radevQter sur .le'proJet-de·
'trôlegénéral deI'énergie. nucléaire. Les .récentes . résolutiqn .de l'Unionsoviétique.ail;1siquesurlt:

. ~isc.ussionsdémontrent .que .. l'on considère les projet\'.de .résolution.,tr~1ismis •Parla 'Ç0l!1mi~si0t1
. forces .caériennes .et'll~ya:les. comme '. un ..,complé- .politiqt]é. spéèiale,pàrc~ qu'elleestirne..que lapltts. .

.'" ..• tl1~ntde.l 'arme atomique ;eneffet, les,'l1ouveauxgrave .: erreur. .•.•que "1'on ..puisse .·comr.nettrê~st·
'.'modèles. d'avions .sont··conçus de man,ièreà per- d'al:l1.~ser.1'opinionpu1:llique1l1Qndial~e1ill;1i··cl0n:':
:·iitettre I.e transport des •.bombes; atomiques ou l'in- nant"l'illlpre$sionqu~J'()rganis~tiQn'des!'{tlti()l1s.'" .

, erception des avions dê.'bombardèmënt atomique~ ..• Unies est en. train dËrés.ouclre·J~pro1>l~mé. .;'.;
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ciO. Mieu~ vaut avouer franchement, que les ments de type classique et des forces armêes"des
efforts de l'Organisation des Nations Unies n'ont. cinq membres permanents du-Conseil de securitè
pas été couronnés d'un succès complet; que le Ce que l'on appelle le document de travail relatif
monde court de grands risques et qu'il ne doit pas au trav~ futur de la Commission des armements
fonder ses espoirs ~ur l'Organisation des Nations de,type'èl~iquel, adopté par cette Commission
Unies, qui n'a pas pu résoudre cette question sur·hr'::.basetlu' document de travail préparé par
malgré tous .les efforts qu'elle a faits. On pourrait la France, et que les membres du bloc anglo.
lancer un appel à l'opinion publique mondiale, afin .américain. essaient de faire approuver par l'As­
qu'elle exerce sur les grandes Puissances une semblée générale, constitue un exemple excellent
pression si forte que ces Puissances se verraient des méthodes adoptées par les Etats-Unis, le
dans . l'obligation de trouver une solution au Royaume-Uni et ceux qui les suivent, Ce docu-'
problème. . ment de travail ne vise qu'un but: substituer àla
il~ . Pour terminer, le représentant de la Colom- question. de la réduction des armements et des
bie déclare que les propositions des représentants forces armées une autre question, à savoir le
de l'Égypte et du Venezuela soumises à la Com- rassemblement de renseignements d'ordre militaire
mission politique spécialepermettraient peut-être à l'usage des états-majors des Etats-Unis erde

leurs alliés.d'aboutir, à la longue, à un accord, mais que leur'
adoption n'est pas à conseiller dans les circons- 75: Les délégations soviétiques n'ont jamais nié
tances actuelles. Le seul procédé efficaceet prompt qu'il était indispensable, pour la' réduction des"
serait que tous les petites nations ou les pays armements, que 'les Etats qui accepteraient cette
dont de développement industriel est encore mesure fournissent des renseignements corrects,
insuffisant s'abstiennent en bloc de voter sur les authentiques et complets sur l'état de leurs arme­
deux projets de résolution présentés à l'Assem- ments et les effectifs de leurs forces armées. Mais,.
blée, &iin de manifester qu'ils désapprouvent les en même temps,' elles réclamaient que les ren­
systèmes établis jusqu'ici. Cela permettrait de seignements ainsi fournis servent à l'interdiction
rouvrir le débat à la prochaine session de l'As- des armes' atomiques tout comme, à la réduction
semblée et de présenter alors des propositions .plus des armements de type classique et des forces
utiles, dans une atmosphère .plus favorable, armées et, d'autre part, que .ces.renseignements

. .• portent sur lès armements de toute espèce, y com-
72.' M. GALAGAN (République. sociahste SOVle'" pris lès armes. atomiques. Elles ont toujours con­
tique d'Ukraine), avant de' passer au fond de la sidéré que l'on ne saurait dissocier l'interdiction
question, ferà quelques remarques au sujet de d . d l" di d
l'intervention du représentant de la F.rance, Celui- es ~r~es atomiques e inter iction es armes,

en general. ;
o ci a demandé pourquoi, aux yeux des délégations

soviétiques,» ceux qui luttent contre le régime de 76, Par contre, les représentants' du bloc angle­
l'exploitàtiQn sont "des héros alors que ceux qui américain.stout- èn insistant sur la .fourniture de

(\ combattent la juste structure sociale établie par renseignements sur les armements de 'type dassi~'
les travailleurs' sont considérés comme des crimi- que et les forées armées, ne veulent pas §'engager
nels, La réponse est très simple: les uns défendent dans la voie de. l'interdiction des armes atomiques.
lamasse du peuple contre un petitgroupe d'exploi- En même temps, il poursuivent leur course aux .

., teurs- et méritent le respect de tous les hommes armements. Ainsi il devient tout à fait évident
I,!honnêtes; les autres défendentùn petit groupe qu'ils essaient 'd'obtenir des renseignements mili­

d'exploiteurs contre la unasse du peuple et ne taires d'autres gouvernements, non point pour
peuvent que faire l'objet d'Un mépris général. . servir à la réduction' des armements, mais pour
. ,.'. . leur permettre. de réaliser leur propre butd'in-
i3. Passant" au problème soumis à l'Assemblée formation 'militaire, .
générale, M. Galagan rappellèque l'Assemblée· a . . . -.
examiné, il ya peu .detemps, le 1projet de réso- 17~ En déformant les faits, les représentantsdu

-lution del'Unionsoviétiqu~tendantàla condam- bloc angle-américain tentent defaire croire que
'J:1atie)lt dés préparatifs d'qne nouvelle guerre, à l'Union soviétique .refuse de .fournir .desren­
l'interdictionddes armes atomiques, à l'établisse- seignements"surses .armements et ses effectifs et
menti; d'uri'~contrôle. sur . l'énergie .atomique e~ ,à retarde '. ainsi la,.soluti,on. (lu :problème. ". Cela.jï'est
la'conclusibh,<par les cinq grandes Puissances, :pas' exact. La délégatipp.!de'laRSS d'Ukraine

;. c d'un. pacte pour 'le ,.r~rlforcemel1:t de ,la'. paix .peut Je.dérnqn~rer en ne sè réf~rantqu'~ Jleux
. ':.."'c_,,.,~._~;~Z,tm~~l);.. 2Ql~J:!1e".;s~~m:~~).~,I.~!!~.~~P!Ë§en.t~t,s':J!().c!1!Del1t~,:~Jli,tlemeut:~les~projets,-,de~résoltition~""'":·

"" .: " . des Ehïfs-Hnis"et -du Royailme~Um;enpour.. présentésauConseil~e sécurité .par la déléga,tion
süivant'leurs 'buts·"agressifs, ont'· faitécho*rce 9êl'ÙRSS le 8: février' 19492 ,et .le25 février
proj.etde résolution'?En .agissanta~~s!,.lesmîliéux. 19~93"'Si ces cieùx.pr?lé~·avaientétéadoptés,l!l
dirigeants' des' Etats-Unis. et du Royaume-Uni ont Cdnseil -de. sécurité,. attrait dès Iilaintenant .... àS\l
tn,ontr,é q\}~ii~ ,éta~érit 'les: a~v.e~~a!~e~'d~ .• Ial?aix disposition et.mê~e;'enfait,'auratteudèsle
et·.ojit, fuge' fOIS .de. plu.~, "md~~c:l" qu'dg, refusalent31 mars 1949,.gles renseignements précis: sur les, .:
d~. cO(j'pêrer··avec ·:l'UR.8S 'erl'C\vi1~ ~de:II1,ettre .en: ar,inem~nts '.~t •les ': effectifs .des'for~esarmées d~.·.

&uvt~, des mesuteséilïcacespotlr lemal11tle'1,dC'la sesi~.ip(fine.m..•..brè.s.''.>pe,i'm.....a.tien.·t.s..••••....•~•••.:....•... : •... '.' '...' •.........••.••....
pafi'etde~la sécuritê intermltiohales,, 7~.·Iv.[àlgté :Ietirs,ëffo~spoitr.<>bteiii'rdê. la part '.
74,Cètte attitûâecyrtiq~ede~miÏieu~diH.g~~~t~ des'~u.tres"Ètats'des·données·:prédsesstiï" leurs"
~e!!~Etats-Unis et.du~R()Yaun;te-1Jni'~~]:éga:r4.~u·. 'armem.ents(;le'typiclassiqii~,"]~~'r~«èctifsdelet1t:'~···
~roj'etçleréso~\1tion .deJ:Ym?-~. s~Vl~lq~e ten~' 'fl)rces'militaires''etJe'di~positif<leceIlê!!~d;'le$i,.

.~'"~."nE.~f:e:~'t\~~~r~e.~li~~~ .•·~.}~~~f~ ~r~~~~,:}~l~~;;i:t.tt~O~,~~;: -:
.·.s Voir' }es p'f::;l~-'Uerba,u~,:offiêie'stlu .pôn:s~~I'~~sec"ritêJ' qUMl'ÏètneaÏtn~,e,·II,°',l();";" "0.,1,:..," ., .
sécurité.' quatrJçme ·.année,··suppl~ment,~eseptel1lbre .·.·'·Yo~i'jès.\J'rpc~s~:ue;.ba~;:oifi,,:;eiJdJ'lci'.ÇowmiSsiQ

,'1949;4oëlJmeÎ1t~S/1372, .~, .';...' •',' .-,.. è·,;·''.' '. , .·de.J:!nergie atomiqile,19Ullofrièrile "arinéé;n~)'2:'"'''' .

-.: ~-., .
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renseignements sur leurs armes atomiques. Four cent, pour défendre ce document de travail, un
justifier .ce refus, !lsC1)-t~~endent que la. fournitu~e argument absurde, selon lequel le système de
de renseignements sr, ;;..èS armes atomiques ferait réglementation et de réduction des armements et
partie du .plan de l:jritrôle et d'interdiction des des forces armées ne peut être établi que dans
armes atomiques, adopté par l'Assemblée ~éné- une =âfnrosphère de confiance et de sécurité
rale dans 'sa résolution 191 (U::) du 4 novembre internationales. On ne peut guère tenir compte
1948. de cet argument, lorsque les Etats-Unis et
79: M. Galagan ne s'arrêtera pas plus longtemps leurs alliés du bloc agressif de l'Atlantique
sur ce plan car, à la 226ème séance de l'Assemblée nord, font tout ce qu'ils peuvent pour empoi­
générale, la délégation de l'Union soviétique a sonner l'atmosphère internationale. Pour M. G~la­
montré combien il est inacceptable. En effet, ce gan, le refus persistant des Etats-Unis 'de pré­
plan dont le véritable auteur est non point l'Or- senter des' renseignements van sujet des armes
ganisation des Nations Unies, mais le fameux atomiques, tout en réclamant avec insistance 'que
M. Baruch, a été impQsé\~ l'Assemblée générale les autres Etats fournissent dès données sur les
au moment où la. majorité des Membres des armements de type classique et les effectifs de
Nations Un~Cls, induite sciemment en erreur par leurs forces armées ne peut provoquer que de
des affirmations selon lesquelles les 0 Etats-Unis légitimes soupçons de la part de ces autres gou­
avaient le monopole des armes atomiques, -ne dis- vernements quant .aux véritables intentions des
posait pas de renseignements sur l'état véritable Etats-Unis. Cela est d'autant plus vrai .que les
du développement de l'énergie atomique dans Etats-Unis non seulement renforcent leurs arme­
divers pays. En raison de cette situation, l'As- ments, mais encore arment d'autres pays, qu'ils
semblé générale n'a pu aborder comme il fallait .poussent dans la voie d'une politique' d'agression.
leproblème de l'interdiction des armes atomiques 84. Peut-on parler de rertforcement de la con­
er de rétablissement d'tin contrôle 'en vue de fiance internationale et d'amelioration des relations
l'utilisation de l'énergie atomique pour IIè1es fins entre les Etats lorsqu'on voit que les dépenses
pacifiques seulement. 0 militaires des Etats-Unis, en 1949-1950, doivent
80. : Pour justifier. son refus de fournir des ren- s'élever' à 14 milliards 300 millions .de dollars,

~, s.eignements sur l~s ar~es atomiques" la déléga- c'est-à-dire à 34 pour 100 du budget, amérièainj'
tian des Etats-Unis pretend que c'est la Commis- Comme on le sait, cette somme ne comprend pas
sion de l'énergie atomique qui est réellement com- les 3 milliards et demi de dollars qui sont assignés
pétenteet que, pour cette raison, il n'y a pas lieu au dévebpperüent de l'énergie atomique et à d'au­
d'inclure des renseignements' sur lès armes atomi- tres finSJ de défense nationale, qui, en' réalité,
quesdans les renseignements sur l'état des arme- signifient la préparation d'une nouvelle guerre. Si
ments et des forces armées dans différents pays. l'on tient compte-des dépenses pour l'armement
Cependant la discussion qui s'est déroulée der- de pays qui ont adhéré au Traité de l'Atlantique

) nièrementà l'Assemblee générale sur le contrôle 11.Or4, et de certains autres pays tels què la Grèce'
international de l'énergie atomique (253ème à et 'la Turquie, les dépenses militaires des Età:ts­
256ème séances), a montré que c'est cette même Unis en 1949-50 s'élèveront à' environ 70 pour
~~élégation des Etats-Unis qui a-empêché la Corn- 100 de l'ensembledu budget de ce pays.

mis~io.n ~eJ'éper&ie atomique, d'accornP\Ïr sa tâche 85".. En mêm... e .. tem'ps,. les.,E.<ta..ts.-U.'riis fore ent.le.. s
et qUI l'a amenee dans. une .impasse dont eUe
n'arrive pas à .sortir; , ' pays ayant adhéré au Traité de '.l'Atlantique nord
., . . 1. '. ". à s'engagèr dans la même voie, àmilitarisèrJeurs,
81. On nè saurait détacher l'interdiction des industries.. à augmenter' les. effectifs de ··.. leurs
armes atomiques et l'éfablissement d'Un contrôle armées,' bien que rien ne vienne' justifier ces .
sur l'énergie atomique du problème général de la mesures. ,"'
réduction des armements et des forces 'armées. ' .
Le projet de .résolution què l'Union.soviëtique a 86. Dans' son numéro' du. 5 août 1949, le revue
présentê au Conseil desécurité, le 8.février'1949,· U.S. News.and WdrldReport.disaît.Jranch~ent
insiste avec raison sur ce point. S'il a été 'créé que le plan Truman envuède l'aqnemenl des
?~uX Commissions,.. l'une,.la Commission-de 1"~ner_autres.pays tran~f()rmerait .les ~t~ts~Unis en un
gt~ atomique, et l'aut!e, .la-~ommi~sion des arme- a~sena~ pour le..mo~d~ antl~o.v,1C~tlq~~~ '7:,-<revue .
~ents de typedasslque,'a la suite desi.résoluc . ajoutait que ce planprevoyaItle~vo.1 al etran~~r,
tians l (1) et 41'{I) de l'Assemblée générale, . dechars de combat,de<:anons,daYl~Q.s!debati _.

'-'7ëelii=f1'a-~éfé""'fa:it~qùè"-pour=-dës=raisohs=de'-7-cori:~~,""ments_=de:ig.uerIe;..et~que,ol~on,;d,eyaIt"'l!lSlster~tout"""~ """,._",,.~.~
y~n~~c~ te~hni<lu~. Il n'àété' n~llemeIlt)envisagé ,p.artièuli.~rem;é~ts~rl'~rmem~I1tlo~tdpô.u1"divi­
duttlIser'l'msucces del'tme. pour 'saboter Ie.tra- sions cU"lrassees.
,vai! de.l'autre,~~omme le font, Ies représèntants 87". ,:t?lusd'unmilliard-dedollarsonf déjà été
~es, :Eta.ts·:LJllise~ de leurs :ii:lliés~u Traité de'. <iss,ignéspour la réalisatîondece<l'la.n·et'l'on est . ~
lt\tl~t1tlq9~ oord." " .Ô: "~l,'.f!.' ··ep, train de prendre\des m~sures en vtYe,de sa mis~

82. Tout ~~la mt.ritre .'. qûe'-l1:efrx«(qurs'efforce~t', en œuvrecornplète:,I':esEtats-Unis!>on(enfrain
.•.. de'fair~' apprôuver .par ,l'Assembléet'générale.lede transforrn~rlespays,du ;fraitéçIe l'Atlilntique" .••
. dQ~ument· de' travail; 'i'elatif··autravaiffutur .de n?rd\.en.·pase~'ll1i1itairespo~rl'agressi()nqtt'ils > .•

la".COltirnis'sion .'(les, iarmementsde •. type chlssique rt;léd.i.ten...tcont.re.-.l'l]n.•.ion.•••·•.so.viétiq~.e. ':.' .•••.•...'.' .;> .....•.•....•.•.•.•...•....•... '.'
~ntendel1t.obt~nirpourleurs'S!ervices'derenseigne- 8"·' ...;' •'. , ..' .' ". . " '. . •.
ments .•• des,. informations. sur!) les armements*~ "~; ·.Le .U".$..News and.,WQ,-ld Report,llyatit

'...•••••• a~:~r~sEtat~~tc.~çp.~r/.~n m~i?e te~psa:l'orgimh delriandé.~u" :Ministère.de rair·des'~tats'"tJiiis'si .
... ~ahop. des. :Nat!c)Os' PIlles.tous leSl'~nselgnemertts l'ayiationatn~ricail1edisp?sattdebasësetl~ep()ts
.• ,s~r·. ~~r~llé)c1e'~ '.des,tl'uction ~~ssiv~·.qù'est .·.1'arme04t1···territQire .... améric.aiti>"ç~.· .. ministère 'à.•.'répondu.· ..
atomique •...•...'. ....• ".•..•••.•..... ,-'."'; •.• < .'. ..•.. .•... .,," qJIicieUemet~tqu~ teL,étaitl>ien'Je ças.IIE!~iste

, " J ~". . " ;. . < , ' ;. ." c. ,:desbases;,.P9t1tle-sj,]3:-29valf ROyat1Îne-l1rii·'eri·
.83. ,.. 'Dans ,leurs efforts. pour. trQmper l'opinion>.A11emagneOccidentâl~,. en: .Ara.biesaouôitè:i1dans _ ..' ..

uQlique, les Etat's,"Uni~ et le Royaume-Uni avatl~' ,Îè."oisinagepeTtipoli, 'etfàOki!iaWa~.'Le\1rayon·,·
" '0' .. ·' .. ' ", ".....:'.' ..... _. _ ... ,' .... ,..... ,_ .... ', ' ,', ,oc·'. ',', , ',' j .. ) L- , .. ' .. , " '0',".. .. '. ;\~,.: •• ~ . -,' ..:. .. • -- ... :', ., .. " ,: ..... ~
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d'agressioQ à 'partir 'de ces bases, disait le minis: paratif en vue d'une nouv~l)t/guerre et supprimer
tère, s'étend jusqu'à des villes de l'URSS. En cas toute propagande à,,}:et;;.éffet. Ils doivent faire
de guerre, ajoutait-il, d'autres bases peuvent, en disparaître les bases~riiilitaires, terrestres, aêden-.
vertu des dispositions du Traité de l'Atlantique nes et maritimes qu'ils ont établies partout dans le
nord, être"établies dans des pays-tels que l'Italie, monde, rappeler-les 'troupes. et les missions mili'\:
là Fran.cj'T le Portugal, l'Islande et la Norvège. taires qu'ils maintiennent sur le territoire d'autres

~
pays Membres de l'Organisation des Nations>

89~ Tan! •à la C.omm.~ssion politique sp~ch\l~.~u'à Unies. Ils doivent cesser de s'ingérer dans les
l'As sem ee, . le representant des Etats-Unis a ffai . t' . d Il d .
tenté de démontrer que si les Etats-Unis s'arment a aires 10 erieures e-ces.pays, s orvent açcep-'

ter la proposition de l'Union soviétique tendant à
et arment les. pays de YEurope occidentale, c'est la conclusion d'un pacte pour le renforcement de
uniquement Parce qu'ils ont peur des intentions de la paix entre les cinq grandes Puissances.
l'Union soviétique. Il faut en être arrivé à un
haut degré de cynisme politique pour. soutenir des 94: On accuse aujourd'hui les délégations sovlé-
thèses pareilles. :. -tiques de présenter 'la question de la réduction des

(i' armements de la façon la plus illogique, de com-
90. Les véritables j;.f~isG~s pour lesquelles les l' b- .
Etats-Unis s'arment et arment d'au.trespays res- mencer e travatl au sommet du âtiment, sans \\

avoir jeté d'abord les fondations. Les arguments
sortent des déclarations de gens beaucoup plus de ce genre ne So.9t pas nouveaux. Ils ont été
importants que M. Hickerson, La déclaration que opposés à la délégntton de l'URSS à la Société,
.le - Secrétaire à la" défense .des Etats-Unis, des Nations en 1927, à la Conférence du désarme­
M. Johnson, a faite devant le Congrès sur la ment en 1932. Cependant, l'histoire a montré que
question-de l'aide militaire aux pays de l'Europe" l'URSS avait raison. .
occidentale montre sans aucun doute possible que
les Etats-Unis.jne pensent même pas à réduire 95..Ceux qui demandent à l'.t\,ssemb~ée générale
les armements ou à interdire les armes atomiques. d'adopter le projet de résolution de la Commission
En effet, comme l'un des membres de la Chambre politique spéciale, qui porte. approbation des pro­
des représentants le priait d'affirmer que l'assis- positions formulées par la Commission des arme:'
tance militaire à' d'autres pays ne signifiait' pas ments de type classique en ce qui concerne les
que les Etats-Unis renonçaient à poursuivre leur informations àa· fournir par les Etats Membres
'effort à l'Organisation des Nations Unies en vue et la vérification de ces informations, déclarent
du désarmement, M:Johnsop a déclaré qu'il voyait. que ces propositions sont supérieures au projet de
avec suspicion. tous ces pourparlers au sujet du résolution de l'URSS j elles prévoient en effet,
désarmement. A son avis', a-t-il' ajouté; la paix ne disent-ils, que l'organisme de. contrôle vérifiera'
peut exister que si les Etats-Unis sont forts. les renseignements communiqués par les Etats
M.t'i>hnson a d'ailleurs fait une déclaration ana- Membres de l'Organisation des Nations Unies
log~~ le 50ctobie 1949 à la première .séance du, sur leurs forces armées' et sur leurs armements.
Comité de défense du Conseil de l'Atlantique -Cet argument est sans aucune valeur j pour le
~oi-d.j " '. prouver, il suffit de souligner que les armes atomi-

ques ne seraient pas soumises à ce contrôle. D'au­
91. Dans ces conditions, on peut.se demander trepart, l~ document de travail adopté par la
qui.d,it la: vérité: est-ceM.]ohnson, Secrétaire à Commission des armements de typé classique pré­
la défense dès Etats-Unis, ou est-ç,eM. Hickerson, voit que les rensèignements ne porteront pas sur
représentant .dece .pays:à· l'Organisation des les insfallationsvdéstinées aux recherches, aux
Nations Unies? .t\.~J::l juger par les 'agissernents .expériences et aux épreuves de matériel. En se
dti(iouverm~mentdesEtats-Unisau cours de ces servant de cette échappatoire; certainspays pour­
dernières almées, Mt. Galagan -. est plutôt disposé ront refuser de fournir des renseignements sur
à croire :M. Johnson. C'est enraison de cette certaines forces' armées, tant que celles-ci ne dis­
atti~ude que.les milietL"c;dirigeants des Etats-Unis, poseront qued'armes qui en sont encore à l'état
du. Royau,me-Uni étdéla France éprouvent de la' de prototypes. Ainsi le document de travailpermet

.craintedevant, tOl1tesJes propositions que. l'Union à ceux. quine désirent pas de désarmement, non
soviétique formule en vue de faire régner la paix seulement de ne pas fournir de:renseigneqteJ;,l~s
~t la: sécurité internl;ltionales,. car cespropositions.. SUr les.armes atomiques, mais encore de s'abstenir

\> nl1isent à leurs intentions agressives. ....•..•. de fournir;'des,données complètes sur les arme-

'...•:.••.•.:•..•.•••.....•...• Q2.,La politiq~e·paèifique.derlJR.SSa toujours %~~~~~:~1~~rtl~~i;~:uh~·~~l~ ~e: :~~ii~~~td~: .
•••. •.• 'e •.••••.•.. ,~1!..J~RPl!LS,Çs~~~.§"~Ç,.!?__JJQ.IiqJP.,h:~.§,~Ca(~~ç~11es:'çL,.p··.·.(fûrf.â.if·'sef.yif"=de··pa.s.e~:aux·=travauX'âe~·'I.~r"Co.·m':'·-~···
(),· .•.··.sa"ent~ueç'estce pars qUI, e11192?;J92,7,.1937,. ,. .

; ·>e.taprèsJa de~xième,:gtterremondiale,'a pris l'ini- missio,n· des' armements de. type classique et-ne fi
, ., . .ti~ti'Ve. depropos,itions •. tèndantaudésarmeme.nt; peut être. approuvé' par .l'Assemblée..

, . <}t~e.c'est-luÏ'e!1~ore. quia proposé d'interdire 'les. '96. Aussi Jadélégatibn de' laRSS d'IJkI'~ine
". ;,,·.. atn1e~;'Il.t0111iquès,de~édui~eetderégl~tnèllterles votera-t-elleèontre le projet •. de résolution .de·là

'armémerttset l~s forcesarritée5:" ••.... -,.... '. Gommissidnpo1itiqué'spéciâle'qu~propose"d'ap':

.. ':. .....9J.'Sil~s.'Êt~ts-t.r~il,;.èt.c~u;X,iquisésontJoints prouver les,âispositioiis du . document. dé travail
:".' ",:~etiJC,pà.rd7spac.tè~.d'ag're~sio~d~sirentréene-adoptépar··la.Commissi0n...desarmements .de type

r. i

,!:.......... ·.···~Ji~~nt~~t:~~e~~~ieC~ll~~n~ho~~te,~~~i~~:J.eà .••·il~ .·.i~....X~..~7,~.'.:a.·t~t.~~.?.·i.f:.~t.~O.;.:.'.I~~...é;.S:~.·.;~
'.'.,' .\l:)Om~~}tl·e:::·.~gr~ssiv~<'9.u'idl~p0l.lrs~ivel}teI·lu:lC·-dm~m;~S'9"7" 'M:A' . ..' . '. (R; b·l.... · : ··l··'d.,

~t'<JUl slmposellt>a .a.l1tl"espays.:s> Qlvent ~, s: ;, S~AP~N'.~O .. epu..1q,ue.spCtalstfi .s?y~e~ •. ,'.ci· >.. :..".çpÎ1sentir.·;à·J'int~i-diçtioIi·.··.· il1lmédiatecle~·al'J.11es·' tlque·d~Ble,l0l"t1Sst~)· rappdle, <Ju'a la .. trQ1Slem,e q .

<;'.,< ~tc)~iqUèS,~t:àl'é~a~lisse1l1eritcl'tin.c~ntrÔle.~ffi,. sessio.tl derA~embl~egéné.ralel'U~S~~t a prer ...•••...
'),:,.{'" ·>'caçe,qtli·pert1l~~trll.~t·a.}Î' :mondèd'~treass1.1ré ..•q\ie s~nt.é desprop()(lition~ .5o~~rèt~~ tenqant~ .l'int~r·i
;.;;.'.;;' ..,~I'~~~rgi~.'.·a.tomiql.l~$e'ra.utiHl>çe. •.. à.qe.s 'finsexcIu': diétion ..'desal'J.11e~atOrnlqUe.Seta lareductlond.un ;
...,.,.. . ...~i~e.~ent}p~ç~f1qttes..JIs,'doiYceI1t. çessertotif'pré"· . :. tiers ,. des arinern~s' et- des' forces armé~s!d
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serviront, non pas à la réduction des armements,
nais à la documentation dès services anglo-améri-
cains de renseignements. (J

104. Tous ces faits montrent d'autre part que,
en sabotant les propositions de l'URSS, le bloc
anglo-américain s'efforce de détourner l'Organi­
sation des Nations Unies de la mise en œuvre de
sa résolution 41 (1) et de créer une atmosphère
qui permettra aux Etats-Unis et au Rù:;raume­
Uni'de poursuivre leur course effrénée aux arme­
ments.
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membres permanents du Conseil de sécurité. Ces
propositions prévoyaient également la création,
dans Je cadre du Conseil de sécurité, d'un orga­
nisme international de contrôle.

98. Cette noble initiative de l'URSS' a recueilli
l'approbation.des peuples du monde entier, qui ont
été frappés par le caractère pratique de ce plan.
i/;ldoption des propositions de l'Union soviétique
aurait permis de réduire les budgets militaires,
diaffecter des sommes importantes à la recons­
truction, de relever le niveau de vie des travail",
lieurs et d'améliorer les' relations internationales.

105., Il n'est pas difficile de démontrer que cette
99. Cependant, les Etats-Unis et le Royaume- course se poursuit bel et bien dans tous les pays
Uni poursuivent leur politique de sabotage du du bloc anglo-américain et plus particulièrement
désarmement et font tous leurs efforts pour faire aux Etats-Unis et au Royaume-Uni. C'est ainsi
rejeter par l'Assemblée générale ces propositions que, à l'heure actuelle, en temps de paix, les dé­
destinées au renforcement de la paix et à l'élimi- penses directes des Etats-Unis pour la, guerre
nation de toute menace d'une nouvelle guerre dépassent en 1949-1950 de douze fois les crédits
mondiale. Aussi, le bloc angle-américain a-t-il fait militaires des années qui ont immédiatement pré­
adopter la résolution 192 (III) qui n'a aucun cédé la deuxième guerre mondiale. Au Royaume­
sens et qui.. sauf dans son titre emprunté au pro- Uni, les dépenses militaires sont huit fois plus
jet de résolution de l'URSS, ne parle nullement élevées qu'a~nt le dernier conflit. Comme l'indi-

ale de l'interdiction des armes atomiques et de la' que le message du Président des Etats-Unis au
on réduction des armements et des forces: armées, Congrès, en date du 25 juillet 1949, les cinq pays
.o- 100. -Aucun des problèmes posés' dès 1946 de- qui ont signé .le Pacte de Bruxelles, ainsi que la
le-' vant l'Assemblée générale dans le domaine de la Norvège, le Danemark et l'Italie, dépensent an-
les réduction des armements et des forces armées, n'a nuellement pour la guerre près de 50 milliards de
:esencore été résolu. Les représentants des Etats-' dollars.mt •
de Unis et ceux qui les suivent prétendent que la 106. La course auxarmements s'est transformée.
et; réduction des armements doit être précédée de en un gigantesque business qui permet aux
ra l'établissement de la confiance internationale. Ce- monopoles américains de s'enrichir aux dépens
ïts pendant, chacun est à même de comprendre que des .' peuples, Ce vol légalisé, aux dépens des
les le meilleur moyen d'établir-cette confiance est de mases populaires, ne fait que croître sans cesse;

\ réduire.les armements ef~a'intex:dire, sans condi- c'est ainsi que·-:- ces chiffres ont déjà été cités,
tf~ t!on~aucune, les armes atomiques. mais il n'est pas mauvais de les répéter -: les
Ili- 101. Il est intéressant de noter que ni les Etats- profits des grands monopoles américains se. sont
lu-Unis ni le Royaume-Uni n'ont jamais présentéde élevés en 1939 à 7 milliards de dollars, en 1947
la "propositions concrètes tendant à interdire les à 18 milliards, en 1948 à 20 miiliards 100 millions

:é.: armes atomiques et à réduire les armements. A de dollars. .
ur la Commission de l'énergie atomique, les Etats", 107. En se refusantà l'interdiction des armes
~X Unis n'ont fait que présenter ce qu'on a appelé le atomiques' età la réduction des forces armées, ·le
se Plan Baruch', en vertu duquel, tous les moyens bloc anglo-américain dirigé par les Etats-Unis
Ir-de production de, l'énergie atomique, toutes les organise un complot contre la paix et la séciirité
ur sources de matières premières et toutes les. instal-. des peuples. C'est.pour un début d'agression. C'est
is- lations de transformation de ces.matières,de-enyu'e âb.déclènchement d'unenouvelle guerre
tat:yaient. passer aux mains d'un super-trust qui mondiale, c'est pour réaliser leur rêve .insè'nsé
l~t aurait été placé sous k';~ontrôle. desmonopoles d'hégémonie mondiale que les Etats-Unis, ont
on des Etats-Unis et qui aura!t 'eu autorité sur les imposé aux pays de l'Europe occidentale le
I~S . Etats, les gouvernements. et~l'Orgallisation des fam~ttxPlanMarshall.Ç'est pour Ies mêmes
tir Nations Unies. lln plan, de ce, genre ne tendait raisons que les Etats-Unis .ont conclu Je. Traité
le- ~videmtilent pas à I'interdiction des ". armes ato- agressif de l'Atlal1tique nord:
iesiiliques, ,' , "

~~,- ~~u~~mItl1~6~~u1~è·riè~lJ~r~~~:~fl!~tl:~~ll1ti~~i·~·~jS~rliê~:~li~:ç;~~~il~~~~~~·"~trs~d€"~re~~~:-~--' .. 7'-~-=~-
ne / .' ~rIl1ées, le bloc-anglc-ainédcain ,s'.efforc~ de. r~tn~ l~. T!aité d~, 1:i\t1aritique•~wr4 so!t dirig~. ,cpntre .

placer ce problème •primordial par un ',al1tre pro- 1"9n1on soviétique e~ les pays de <:tetnocratle pOJ?u-
" blème,à.savoircelui des rensèignements à four- lalre.~es Etats:-Ull1ss:~ff~rcentcpnstamlllent',de.,

nir sur les effectifs des forces armées et lesarme- consohde,r les blocs md~talre~exlstantsouden.
wentscJe, type dassiq?e??nt.(dispose1?'t les' Et.ats établir de nouveau:c..l~~~onstruise,nt,l)a}l~ •• cesse, de
Membres de l'Orga,111satlOn desNatlonsUmes. nouY21le~ basesmlhtalreS~er!estr~s,aeriennes ou '.
"C'estàcette fin qu'a été' élaboré le fameux docu- JIlar~ttmes, .taI}~ sur le terr!t01re d}~tatsMell1bres

o~~n~. ~e t~vailndelaFiallce,adppté'par la Colll- Î;Q~}} 9r~a11lSatlOn des:Nattons UIIleS, t~ls que)es~,
mission des armements'detype classique. dont le Pht1lppmes,.la Tur,qUle,le Danemark, .laGrece,
projet de .résolution'adopt~9iar lamajoritéanglo- l'Isla!1~e ~t JeRoyau111e-Uni~tiesurle territoire
alt1éricaine, ..à ,la: Commission 'politique spéciale d'Etats n9.~"vell1bres~elsqlleJEspag.ne"le:!\,prtu,. .'.
porte approbation:.. ..... . .. ' .,... ..•.•.. g~l:ettr,. lon\ Cesp~liessgnt,sltuee,~.~des,
10' " ...> ••........•.•. ,.' . x ...•...' '.. '., '.' mllhersd~ ?metrelidesE:îatl'l-UnlSeuX-rnemesr;'

, i •.•.•.•.• ~.~ ••..• ,.ILe~t t0tltala~t ev,ldent qtled~ns.les~on- mais à f,l .;<imitéirnmédiate qesfrontières.de
.~l~l()nsactuelles,.l~sre1).S~lgnementsamsJobten1.l~. l'PRSSet"despay~.d~<;1~rn()qr~tie,pol?ul~ire...

'-''.~' ',' . ',0 . '. ': -.: ,', ,,'_'., .. ,0,,' _: , ' :.,:,:' ': i;'·, ':,'~' ~,: .',,':,..,\', .~,,';, '-'" :i.'-'"'-,,:l' :,' -: 'J,.:: .:. :')~,

.~ Voir. les, Procès-verbaux officiels de c la Commission 109.'A.VVal'lhington,à L()ndres,A'ratis;'à ..••.•.•.
Inergie atomique. n° 1. (l' Fontainebleau, on prépare les 'plahsd'uneJ:louvel1e;"
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"guerre, au tOttrs de laquelle, comme l'a montré le 115. VAssem~lée générale est saisie de deux
'sclmdalequi a récemment éclaté dans les sphères projets de résolutiotl. Le premier, présetlté par

" . dirigeantes des forces armées des Etats-Unis, la les délégations de la France et de la Norvège l\,
place d'honneur serait réservée à la bombe ato- la Commission politique""spéciale, a été adopté p;lr
mique. Les milieux agressifs des Etats-Unis pro- la Commission sur la proposition du bloc anglo­
cèdent au réarmement des pays de l'Europe occi- américain. Ni par son titre, ni par son contenu,
dentale, et le Congrès des Etats-Unis a déjà voté il ne répond au problème posé devant l'Assemblée

oà cette 'fin l milliard 314 millions de. dollars. générale. Il propose de recueillir des renseigne-
ments sur les. armements de type classique et les

110. La"Conférence des Ministres des affaires effectifs des forces armées des Etats Membres de
étrangères du Royaume-Uni; de. la France et des l'Organisation des Nations Unies.,Cette question
Etats-Unis qui a eu lieu il y a quelques semaines n'a rien à veil' avec le problème de l'interdiction
à Paris a également servi Iesvisées agressives des des armes atomiques et de la réduction des arme­
incitateurs anglo-amérlcains à une nouvelle guerre ments qui est le vrai problème posé devant'
mondiale. Comme" l'a indiqué la presse, cette l'Assemblée générale. La délégation de la RSS de
Conférence a décidé d'indure l'Etàtfantoche Biélorussie votera contre ce projet de résolution'

IP d'A;llemagne occidentale. dans" Je. concert des commeellel'a déjà fait à la Commission politique
nations occidentales européennes, ce qui lui ouvre spéciale. .
la possibilité d'entrer par la petite porte dans le , . '~._ •. ••
système du Traité de l'Atlantique nord. 116.• ~ autre pr?Jet .ae~resolut~on.~s~ celui.pre-

y • , ' . . sente par l'URSS. Il enonce la nécessité, pour tous
pl. Si-l'on fait entrer l'Allemagne occidentale . les Etats Membres de l'Organisation des .Nations
dans ce. qu'on appelle le concert européen, c'est'Unies, de fournir des renseignements sur leurs
pour utiliser directement ce pays en 'vue de la forces armées et sur leurs armements, y compris
préparation d'une nouvelle guerre. Ce n'est pas les armes atomiques. C'est le seul projet qui 'puisse
par hasard que l'on procède au rétablissement contribuer, à l'adoption des mesures pratiques qui
hâtif du potentiel industriel et militaire: de .l'Alle- s'imposent. Aussi, la délégation de la RSS de
magne occidentale; ce n'est pas par hasardqu'un -Biélorussiea-t-elle soutenu CC'projet de résolution
membre de la Chambre des représentants des en commission et elle continuera à le soutenir à

• ,l Etats-Unis a proposé de créer, avec des AUe- l'Assemblée.
mands qe l'Allemagne occidentale, ~ne arm~e de '117. M~ MONTEL (France) déclare que, avant

c' mercenaires. A ce propos" M. ;Astapenko aJ?ute que l'Assemblée passe au vote sur le projet de
q!Je ce par!ementalre est. ~nt~een .fureur a la résolution de la Commission politique spéciale et
slP1pl~ pensee, que le~ ~erlcatnS puissent douter 'êblui .de l'URSS, il voudrait attirer l'attention
que lesAllemand~ d~slrent y~~ser leur sa~g dans sur la nécessité de donner au projet de résolution
une.lu~te. contre 1Union SQVlet~q~e .pour defendre de la Commission politique spéciale le titre qui lui
l~~ intérêts des monopoles.américains., .. .convlent, . .

112. Cependant, ceux quiéprouvent des inquié- 118. Un certain nombre de délégations ont pré­
tudesont raison, ç~rl'histoire leur, montre le tendu, au cours de la discussion, quec'est~ tort
triste. sort vqu'ont 'en les troupes. hessiennes, qu'on parlait des délégations de la France et de

~ ;envûyées d'Angleterre. par le roi contre les Amê- la Norvège comme des auteurs du projet de réso­
ricains qui, sous" la direction. de, Washington, se Iution présenté 'à la Commission politique spéciale
battaient pour leur liberté.et leur indépendance. et. adopté par celle-ci, car ces délégations
C'est là. une loinh.inç leçon. clupasséLD'autr~s n'auraient fait,en l'occurence, ' que prêter leurs

..leçona plus. récen~~~i';inontrent que ce~aii:tesper- noms; On. a déclaré également que ces délégations
sonneS,eIJ. essa~l~~,:i~~ transformer leurs merce- avaient )aîs~é de côté, par une équivoque voulue,
naires; en ap!lée;;,.~~j :~ouomint~ng, .ont "dépensé la question du désarmement atomique. 0 •.

6I11i11~arq§, d~?d\~~J~~~~~et ont essuyé u~e ~éfaitç 119. "L'occasion.est'e~cellente.de dissiper toute
t~o';t1p]~te'~M~b;~~StÎ;~ I~ plus -grave .défaite <de équivoque parcè' qUe-ç'est sur la ha,se d'un projet.
Iblst01~ede~\!!.~~.ts:Unls. ..,'" . '. de, ré~olution présenté à l'origine par la France et
113.. .Le~~iin$ in~ens~s des milieux agressifs le Ca,nada qu~ l'As~el1l1J]~e a adopt~ s~ résolutio.n

.' an.~]o':~l11ér.ic~irl's,.!ed~si~<1u'ont ces ~i1ieux d'é~a" 29,? (IV),!enda.nt.~ ·1~.~~glel1lentab?n ~~auc9~:
bhr.l~ur. hegemome surIe monde entier, de creer trole de l.energle:ato~lque en. part~cube,r, ta?dl~
un empireangl.o~al11éricainde ra,ce. anglo-saxonne, quele projet derésolution en"diSCUSSIOn. s~ppbque
:sont les véritables. raisons qui, onfempêché. tout uniquçmentaux armements de type classique.
.:,a.5c~t:d~ ~~"liriterdictiQ~ d.eSoarmes·atomiq\1es ~t .là 12(). ~M. ~ontel~emand~d()rt~; qu'avant le'v,~te
redu~ttpn (1e~~~emem~.· . '.. . ' . . su~ le Jon(1.(1q pr?Jet de r~!??lutlon de laCOO1rrIlS-
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Commission politique spéciale, li savoir "Rêgle­
mentation et réduction des armements de type
classique et dés forces armées".

Par 40 voix ç01J'ro 51 avec 8 abste"h'otls~ cc
litra ost adopté.

127. Le PRÉSIDEN'l' met aux voix le projet de
résolution de ln Commission politique. spéciale
(A/US1).

Par 44 uaiscontre S, auec 5 abstentions, cette
résolution est adoptée.

128. Le PRÉSIDENT met aux voix Je projet de
résolution présenté par l'URSS (..'\/1169).

Par 39 voi.-r con~ 6, avec 9 abstentions, .cc
projet de résolution est~rejeté.

(d~~)

Menaces à l'indépendance p~ntique et
à l'intégrité territ9rinle de la Grèce
. (fin)

• Ji

129. Le PRÉSIDEN'l' annonce que la délé~àtion de
l'Union soviétique a retiré son projetldec,.réso..:
lution (A/IOSO), demandant de suspe~dte l'exé­
cution' des condamnations à' mort p'rQh.oncées en
Grèce et de rapporter ces 'condamnafi6ns ;' la délé­
gation du Royaume-Uni a également retiré son
projet de résolution (A/1116) visant la compé­
tence de l'Assemblée générale pour adopter le
projet de résolution de l'URSS. ,

130. . La délégation de l'Equateur a présenté à
l'Assemblée un .projet de' résolution (A/I207)
dontle fond a. déjà été.approuvé par la Première
Commission-. Ce projet de résolution ala teneur
suivante: .

"I:4sse:mbléegçnérale
ttprie le Président de I'Assemblée générale (lé

s'informer du sentiment du Gouvernement hellé­
nique au sujet de la suspension, pendant toute la
durée des fonctions du Comité de conciliation, des
condamnations à mort prononcées pourvdes
raisons politiques par des tribunaux militaires,"

131. Le Président met 'aux voix 'le projet dè
résolution de l'Equateur. ';, "

La résolution est adoptée; ,

La séance est levée à 17 h.2S. '.

557, 'décembl"e 1949

122. M. MALIK (Union des Républiques socia­
listes soviétiques) voudrait dire quelque~ mots à.
l~ suite de l'intervention du représentant de la
France.

,Ç>

,,123. Ce n'est pas la première fois que l'on s'élève
'contre le titre donné à la question soumise à

, l'i\ssemblée générale. Une attaque du même genre
., a été lancée par le bloc anglo-américain au Conseil

de sécurité, lors de l'examen de la résolution de
l'Assemblée générale 192 (III), en date du 19
novembre 1948. Ce. titre est "Interdiction de
l'arme atomique et réduction d'un tiers des arme­
ments et des forces armées des cinq membres
permanents du Conseil de sécurité". Après avoir
repoussé les propositions soviétiques tendant r\
l'élaboration de mesures pratiques concernant 1~\
réduction des armements et de l'interdiction de
l'arme atomique, le bloc angle-américain désire
éliminer même le titre où se trouve mentionnée la

t» 'haute et généreuse idée exprimée dans les propo-
sitions de l'URSS. .

124. Il est tout à fait évident que la résolution,
vide de sens, qui a. été adoptée à la troisième
session de l'Assemblée générale,..et le 'projet de
résolution qui est présenté à la présente session,
ne correspondent pas à ce. titre. Le bloc angle­
américain désire supprimer, dans la résolution que
l'Assemblée générale va adopter à sa présente
session, toute mention de l'interdiction des armes
atomiques et des mesures concrètes tendant à la
réduction des armements. D'ailleurs; aucun des
orateurs du bloc angle-américain - ni le repré­
sentant des Etats-Unis, ni celui ode la France, ni
les autres 2"n'ont parlé de la résolution. 41 (1)
du 14 décembre, 1946. Ils l'ont oubliée et veulent

~ la faire oublier, mais .ils n'y réussiront pas.

125. Quant a:ù titre que' le bloc angle-américain
a imposé à la Commission politique spéciale, et
qu'il essaie d'imposer à l'Assemblée, il ne corres­
pond pas non plus au contenu du projet de réso­
lution. En effet, ce proj et ne concerne pas la
réduction des armements. Il a trait à des rensei­
gnementssur les armements .. de type ,classiqûe et
sur ,les forces armées. Pour être honnête, il
faudrait donner au projet derésolution le titre

'de"Renseigne.ments à fournir sur les armements
.ét les forces .armées", . '

126., •Le' PRÉSIDEN'l' invite '1'Assemblée'à se pro­
noncersùr' le titre du 'projet de résolution de la

\ , . ~. ,

DEUX"CÈNT soIXANTE-NEÜVIEME SEANCE PLENIERE
. ~ . _. . - - - - - - - , - - 4 _ -" _ _, - . _' )

,,~etJue ~;,FlushingMe~owlNeW-York, ~'mardi 6àécembre
o1949,à

to h.lj.
Président: le.généralCarlos P.R6MULb (Philippines)..

;',"]jri.estioh'du .Sud~Ouè$t·",Mricufu:rap- ont .. eu leurs ..répercussions '.les plus .gravesdatts'

.••. :. ..po~.du C()Jl~eil·de tut~Ite ~~~:i~~lesg~f~~~~i~u;:~~e:~~t :i\~~e;~~i~~
.···.::RA.PPOltT.·D;I~~l\QUA'tRIÈME·ÇO~:M:rS~lON . tians de l'Union Sud-Africaine et du Sud-Ouest

; <' .•• ' ". •....• ""'(~/q80),' ..•. . . Africain, sont tou~hés d'une manière ,directe 'et:
,; .•'.t~:'M:.'JoQ~TFi',(Phi()p..' '$u'd~A~riçaine}~.~éclare,. ,~!tale' .P-~!,l~~ '~~çi~i~~~J.l1:1~_ ~a Ç?~Ti~s.ioll .a p~i~es
'. .••.. 'que lesi'faits·. nouyeau:x:.qùisoli~'appâr\tsà la recemment. M. Jooste Juge donc, tndlspensable:c;le . '.. '

••... ÇJuatrièl11e:,'CotrfmIsslol1 aU',suj et .'', du .:S'uèl-Quèst parlerdecett~qgestion .d'u~e,~anière plus:~é-,.; ..
',A:frlcaitl:onr susCité'des ;çr~ii1tes'àl'étr~l1g~r;!ils' t~i11éequ'il ne l'aitraitJait dansd~autres,cjt:c()~-, .•........
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