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Interdiction de Parme ate ,ue et ré-
duction d’un tiers . -, nements et
des forces armées .. 'mbres per-
manents du Conseil de sécurité: rap-
port du Conseil de sécurité

Rarrort DE LA COMMISSION POLITIQUE
spEcTALE (A/1151)

1. Le PrEsmENT, en l'absence du Rapporteur
de la Commission politique spéciale, attire Patten-

. tion des membres de ’Assemblée sur le rapport
de cette Commission et le projet de résolution qui
I'accompagne (A/1151).

2. M." HorrMmeisTER (Tchécoslovaquie) = fait
observer que le titre du point- 24 de l'ordre du
jour a été modifié, & la Commission politique spé-
ciale, par la majorité habituelle, toujours disposée
a voter toute proposition présentée par l'un des
alliés militaires des Etats-Unis. Le vote de 25 voix
contre 5, avec 3 abstentions, par lequel il a été
décidé que le projet de résolution serait intitulé
“Réglementation et réduction des armements de
type classique et des forces armées” montre, en
fait, que la Commission politique spéciale r'a pas
rempli Ix tAche qui lui avait été confiée ou, pour
le moins, que cette tdche n'a été exécutée qu'en
ce qui concerne la deuxiéme partie du point 24,
Ce n’était point 13 une omission. Le projet de
_ résolution présenté & la Commission par I'URSS,
" pour bref qu’il fiit, correspondait & la tache con-
fide & cette Commission. Ce projet de résolution
a été rejeté. Peut-&tre était-il trop logique au gré
de l'inévitable majorité anti-soviétique. Toutefois,
cette majorité a été affaiblie par 14 abstentions.
Ces 14 abstentions sont trésssignificatives, en ce
sens qu'elles semblent indiquer qu’il manquait
quelque chose au projet de résolution présenté par
la France et la Norvége. Ce quelque chose n'est
rien moins que la bombe atomique, ‘

3. Les hommes de tous les pays, qu'ils travail-
lent dans les usines ou dans les champs, comptent
~sur I'Organisation des Nations Unies pour les
délivrer de !a crainte de la guerre. La bombe
atomique est devenue le symbole de la menace
de guerre qui fait régner la peur sur la terre

entiére. La- responsabilité doit en étre imputée

- aux Etats-Unis, qui ne se sont pas contentés de

- fabriquer la bombe atomique mais én ont fait le
“symbole de la menace de guerre, encourageant
ainsi I'espoir’ chez les fauteurs de guerre. -

4. Dans les pays appart‘enant;é la,majo‘ri'té‘-’&:ou-

. tumiére, -les peuples croient souvent.ce que leur-
. “disent les journaux, les commentateurs de la.

. radio, lés sérateurs. et méme leurs représentants

A I'Assemblée générale des Nations Unies. Mais,

au fond ‘de leur cceur, ils gardent Ja conviction
qite la guerre -est. un crime et’ un fléau. Ils le
“ pensent méme de la guerre que les: Etats-Unis
~ét'ses alliés ‘militaires sont en train de préparer
.contre ifUr;ioﬁf’soviéti‘que; Les masses ouvriéres

A Pour la" discussion sur ¢¢ sujet 3 1a Commission -

politique spécizle, ~voir ' les “Documents - officicls de la

‘quatriéme. session:
politigue spéciale, 38¢me & 43&me séances. . -

on de Udssemblée générale, Commission
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de I'Europe occidentale ne veulent pas se battr -
pour I'hégémonie des Etats-Unis; elles ne se bat.
tront jamais contre ’Union soviétique, Or, nul
n'ignore que les troupes qui constituent le noyay
des armées de 'Europe occidentale que les géné.
raux américains sont préts & leter dans la guerre
américaine sont recrutées dans la classe ouyridre,

S. De source digne de foi, on rapporte que les
experts militaires des Etats-Unis et du Royaume-
Uni estiment que les armées de leurs allids
d’Europe cccidentale sont moins siires, pour les

raisons que M. Hoffmeister vient d’indiquer; Les |

Etats-Unis devront chercher une meilleure chair
a canon et l'on dit que le maréchal Montgomery
a déjd trouvé ce qu'il lui faut dans ses nouveauy
Hessiens. . :

e

» . -
6. Il ¢st notoire que dans leurs trois zones de
I'Allemagne occidentale, mais plus particulidre-
ment dans la zone américaine, les Puissances occi-
dentales ont armé idéologiquement les anciens
nazis et nourri l'illusion d'un prochain retour en
Tchécoslovaquie des Allemands qui ont été trans-
férés de ce pays en Allemagne et qui avaient tous
été des partisans fervents du Fithrer. On a déji
“semé le doute dans leur esprit quant i Pintangi-
bilité des frontiéres orientales, On entretient lidée
du revisionnisme allemand dans des cerveaux-qui
ne sont pas encore guéris de leur désir effréng

de conquéte mondiale. Les Allemands de l'ouest |

"sont en train de se préparer, avec l'aide des occi-

dentaux, pour une nouvelle mission allemande,

Ce que sera cette mission, on peut I'apprendre aux
diverses sources qui prédisent le prochain réarme-

ment de PAllemagne non seulement aves des illy- -
3 oA . - .
sions revisioqnistes, mais avec des tanks et des

canons, S

7. On a trop démenti que les Puissances occi-
dentales ont le dessein . de. réarmer 1'Alleniagne

pour que ces démentis puissent.étre pris pour
argent comptant. Ces démentis2Ve ' Vintention de
réarmer- I'Allemagne n’ont été aussi énergiques
qu'afin d’apaiser les inquiétudes et Tanxiété des
voisins occidentaux de I’Allemagne ; mais 'on sait
que le -réarmement de. I'Allemagne -a déja é¢é
envisagé, qu'il est encore envisagé et qu'il a sim-

plement été différé pour'le momentf. . . . - .-

8. Le représentant des Etats-Unis peut, soit dé-
clarer que la presse de son pays donne au public
des informations err6fiées, soit reconnaitre que

" c'est avec raison que la Tchécoslovaquie, proche

voisine de I'Allemagne et si souvent attaquée,
exprime de Pinquiétude au sujet de la-nouvelle
.persistante  d’un réarmement futur de I'Alle-

magne. A ce propos, M. Hoffmeister cite des

extraits d’un article publié dans' le New

" larmée de I'Europe occidentale”. s

9, Ce n'est pas seulement, d’ailleurs, la Tchéco-
slovaquie ‘qui se préoccupe des rumeurs vagues €
~ non confirmées que l'orateur vient de rappelér.

Parlant  air -nom  du Gouvernement . frangais,

M. P. H. Teitgen, Secrétaire d’Etat  l'infor
tion, a déclare’que la France ne peut admet

York:
Herald Tribune du 23 novembre et intjtulé: “On-
envisage d’utiliser un contingent allemand dans
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e de séeurité’ qui Realtte & MAllemagne
réarmer,, I1 & fait cette déclaration au moment
o Ton avait déjd pfﬁcnellement annoncé' que les
\inistres des affaires étrangdres n'avaient pas
discuté I question du réarmement de 'Allemagne,
¢ elle a été publiée en méme temps que la dé-
darstion du général Omar Bradley, selon laquelle
o réarmement de PAllemagne dépendait des
ggnataires du Traité de 1'Atlantique Nord et de
{Union occidentale. Il a ajouté qu'une fois que
«ite question serait résolue et que le relévement
koriomique de I'Allemagne serait accompli, on

urrait examiner la question de la situation mili-
pire de UAllemagne.

10, M. Hoffmeister se demande si la France
ara un droit de veto au Conseil de I'Atlantique
Nord; ce droit de veto qu'elle combat avec tant
{ véhémence & P'Organisation des Nations Unies,
o si une simple majorité inspirée par les Etats-
Unis pourra l'emporter sur les intéréts frangais.

5u8
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1. Les sénateurs des Etats-Unis ont été moins
orudents. M. Elmer Thomas, sénateur démocra-
te de 'Etat d’Oklahoma, a dit qu'il considérait
qie 'Allemagne était nécessaire a la défense de
' [Europe occidentale. Pour cette raison, il a con-
du que les Etats-Unis devraient équiper plusieurs
divisions allemandes sans permettre & PAllemagne
' fo fabriquer elle-méme ses armements. h

12 M. Joseph Pfeifer, démocrate, de New-

York, a dit & des journalistes qu'il fallait sans
“eun doute faire entrer I'Allemagne dans I'Union
gcidentale. I1 a ajouté qu'il était également par-
fisan d'un réarmement éventuel de I'Allemagne au
“sein des Etats-Unis d’Europe.

' 13. Le New York Herald Tribune a publié un
Jarticle intitulé “Johnson et les Allemands”, ot
: il était dit, notamment, que les chefs d’état-major
francais commandant les forces tervestres, le
.général’ Georges Revers et le général de Lattre
- de Tassigny, séparés par d’ipres désaccords sur
“toutes les autres questions, s’accordent, sur le
‘plan purement militaire, pour reconnaitre qu'un
'réatmement de guelque importance de !’Allemagne
“est nécessarre, On lit plus loin, dans cet article,
.que tous les chefs militaires de 1'Ouest sont con-
viincus que, en cas de guerre, la défense de
1Europe occidentale souléverait vraisemblable-
ment d'énormes difficultés en I'absence de troupes
Lillemandes terrestres. Ils ont Pabsolue conviction
‘uela défense. de I'Allemagne elle-méme est
| totalement impossible sans le concours de troupes
dlenandes, .- |

14 Le Comité de défense constitué en vertu du
Traité de 1’Atlantique Nord a convenu & I'unani-
.mité I'un programme de, production d’armements.
Le correspondant parisien du New York Times
mandait, Ie ler décembre, que les milieux officiels”
Irancais ont exprimé leur déception de voir que
"lorganisation instituée en application du Traité
‘le''Atlantique Nord a beaucoup moins rassuré
'_k? peuples du continent qu’on ne-l'avait espéré.
Larticle en question donnait les raisons de cet
‘¢t de choses, dont I'une était la crainte que
dide des . Etats-Unis. ‘ne’ puisse pas emporter
apidement la décision. Une autre raison .était -
appréhension que le manque d’effectifs en Europe
dentale ‘n’améne, tét ou tard, les Etats-Unis
lercher .4 enrdler des troupes-allemandes; ce..
les Frangais reconnaissent comme logique du

0int de vue militaire. 7

15, Il est vain de gaspiller le temps des Mem-
bres.de I'Organisation des Nations Unies 3 dis-
cuter un plant pour la réduction des armenients et
des fosees armées lorsque, au méme moment,
d'autres - nrésentants de ctertains Etats discutent
entre eux,i%')h pan, de réarmement du groupe de
PAtlantique™.’, "1 gt de la création de nouvelles
forces arm&FI8 2D Pyilisation des anciennes.
jeunesses hitl’z‘;{xﬁ@nﬁé‘i‘

16. Une dépéche spéciale de Londres au New
York Times a annoncé que, si la réunion du
Conseil de I'Atlantique Nord aboutit & un succes,
le crédit de 1400 millions de dollars affecté a
l'aide militaire serait libéré en totalité pour ren-
forcer la défense de I'Ouest.

17. Cefte somme, toutefois, ne comprend pas
tout ce que les Etats-Unis dépensent pour les
armements, Selon le New York Herald Tribune,
le sénateur Edwin C. Johnson, tout en recom-.
mandant, au cours d'un programme e télévision,
qu'on se montre plus circonspect touchant les
progrés de la science atomique aux Etats-Unis,
a révélé que la Commission de I'énergie atomique
des Etats-Unis poursuivait activement ses tra-
vaux en vue de créer une arme atomique mille
fgis plus puissante que la bombe lancée sur Hire-
shima,

18. Ainsi, un porte-parole officiel des Etats-Unis
a annoncé ce 2 quoi le monde peut s'attendre.
Cependant, certains Membres de I'’Assemblée
générale semblent penser qu'on peut omettre de
comprendre les armes atomiques dans le question-
naire 4 adresser aux grandes Puissances. Il est
inconcevable que ces Membres puissent persister
3 se prétendre animés d'un désir sincére de
désarmement. - '

19, Néanmoins, les débats sur les armements, &
la’ Commission politique spéciale, ont clairement
révélé un certain malaise chez ceux qui y ont
participé; A la lumiére des événements qui ont
suivi, il est facile de comprendre pourquoi cer-
tains Membres ont montré si peu d’empressement
4 participer aux débats sur linterdiction .de
I'arme atomique et la réduction d’un tiers des
armements et des forces armées. Ils savaient
alors que, au moment méme ot ils discutaient de
la réduction 'des armements, ieurs parlements
respectifs étaient en train de voter des budgets
militaires accris. ‘

20, Clest ainsi que:le chapitre le plus important
du nouveau budget frangais est celui qui con-
cerne les dépenses militaires. Les travailleurs, .
qu'ils soient dans leurs foyers, a 'usine ou dans
les champs, ont dii attendre .et attendront une
décision qui puisse alléger le fardeau que leur.
impose la course -aux armements, Parce qu'ils
sont gens sirples et doués d’un esprit logique, ils
s'attendent & ce que le plan de réduction des,

armements ‘comprenne également une réduction
~ des armes. atomiques et linterdiction de leur .

utilisation.

21, ‘On‘_':‘ak'(dit A ’homme de la rve que la [bombe.
atomique est une-drme, et il serait trés difficile

A n'importe quel’ membre de le nier. Mais les -

membres de la Commission politique spéciale ont
affirmé, en adoptant le projet de résolution de la .

France et de la Norvége, par 'un vote de 42 voix-

contre 5, avec 5 abstentions, qulil leur.importait -

peu de ‘décevoir ‘ou non l'attente ‘de 'omme ‘de’ "
Ia rue. e T T e
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22 ‘Les rei)réscntzmts. de la démocratie popu- l'avenir de I'Organisation des Nations Unies, Dy |
laire de Tchécoslovaquie savent fort bien qu'ils plus, daus les-circonstances - actuelles, il semple
appartiennent au camp des nations qui n'attaque-  presque impossible que 151 Qommlssxon de Vénergie
~ront jamais personne, Nul n'a besoin de craindre atomique ou la Commission des armements (s
les nations des démacraties populaires, qui se pré- type classique ,continuent & avancer dans lewrs &
occupent de la reconstruction. de leurs territoires  travaux, Il n'est personue qui ne mesure les
dévastds, ni les admirables efforts de leurs peuples graves -conséquences qu'entrainerait la cessation |
en vue de transformer leurs pays en pays ot les de la coopération internationale dans ce domaine, §
. ‘s . R . . g _ . ¥ . : -
hommes puissent vivre heureux, en Etats socialis 29, Dans sa résolution 41 (I), I'Assembiéc 3
tes. Les démocraties populaires ne nourrissent générale a reconnu la nécessité de procéd | |
nul dessein d’hégémonie mondiale, ni au point ot & une réol : o Proceuer au §
\ h . . R plus tot & une réglementation et & une réduction £

de vue industricl, ni an point de vue commercial, gz <01 .

ui au point de vue militaire. ni aw point d générales des armements et des forces armées,
g Jomt de vue militaire, ni an point dé VUe  Catte nécessité demeure toujours aussi pressante, §
financier, ni au point de vue atomique, Elles dési- d Les délibérati ' §
ent etre délivices de 1 nte de 1 ; sinon avantage. Les délibérations de la Com- {
re : clre de “’f“'el? ¢ d'a.cm;n € < e"at g‘(‘l?"ele mission politique spéciale ont montré que taut lg |
ces ~P"t‘«‘r‘l}’m N :5 h ;5}"‘“1 voir inferdire les monde était d'accord sur ce point. Il semble @
:fmnes atomiques et redure les arm‘en;g.nts et les  quil y ait également concordance de vues tou- |
orces armees, estl?}gnbgue ce ser(:lut la une P‘;le‘ chant_les principes généraux si importants qui |
mxer(el: ctape vers W}u 1ssement ‘i] 3 paix QU - devraient s'appliquer & la fois au désarmement §
;“0‘1 e et vers unc mellleure comprehension entre gt 3 la réglementation des armements. De Lavis
les .nations. “ de tous, la communication de renseignements

23. La délégation tchécoslovaque ne peut voter con.lpletls:f:_fsit indispensable ct unPcontréle‘ inter- |
pour ce projet de résolution de la Commission Tational eflicace est necessaire. rar consequent, |
politique spéciale parce quelle n'y voit rien Si, lintention des Etats Membres répond aux §
d'autre que l'aboutissement d'efforts- destinés a déclarations de leurs représentants, il existe une |
tuer lidée du désarmement, déja mutilée dans base précise d'accord sur cette question vitale, }
les derniéres années par le vote de précédentes 30, M. Wold estime donc que I'Assemblée §
.résolutions et par une mise en ccuvre toujours générale doit inviter la Commission des -arme- §
plus vague et plus faible des intentions initiales ments de type classique & poursuivre ses travaux §
exprimées devant I'Assemblée, en des temps ot de maniére qu'aucun effort ne soit épargné pour |
tous avaient encore pleu’lemept“‘consczence de ce ~aboutir & une solution. Si lon ne parvient & |
1 3 2, M ’ » .
quest la' guerre et ce qu elle se‘raxs dans. lavgnu:. aucun résultat, on saura alors avec certitude quel
La Tcheécoslovaquie ne peut ni n'est disposée & est I'obstacle qui, malgré. lexistence d’un accord £
oublier 33 derniére guerre. . de principe, s'oppose en fin de compte a la solu-

. 24) 1a délégation - tchécoslovaque votera pour tEx:on %’t} pll‘)obleme. On ?aura également quells
‘le projet de résolution” de I'Union soviétique * tats Membres porteront la responsabilité morale

(A/1169) et formule Pespoir que la sagesse des d'avoir, empéché la réalisation de I'accord sur
peuples I'emportera sur les intéréts des fauteurs Un€ question aussi essentielle.

de guerre et-des industriels qui travaillent pour 31, Au cours du débat, la délégation de FURSS
la guerre. . R ’ a soutenu que la communication de. renseigne- -
25. M. Wotp (Norvége) déclare que sa déléga- Ments sur.les armements de type classique ne .
tioh désire faire quelques bréves observations en Pourrait avoir lieu que si des renseignements .
tant que co-auteur du projet de résolution adopté z:gle?(;u§§12?;slleeg'°g;::;§tt§te1?:1pi)r(s)‘jlgt 1(;—: r%:’;‘lis

par la Commission politique spéciale. ‘ omi : = gh e T
par = p‘ Que speclate. . _tion 3 cet effet. .Ce projet, toutefois, ne donne
- 26.. Dés Porigine, I'Assemblée générale, se con- pas un tableau.exact de la situation, car toutes

gl T L3 g - p y’ » . 4 Y. ’ N\ . . "

- formant aux .dispositions des Articles 11 et 26 les délégations ont exprimé & maintes reprises leur
de la Charte, a manifesté le plus.vif et le plus accord sur la nécessité d'obtenir des renseigne:
sincére -intérét -4 l'égard de'la question .de la ments complets tant sur les armements de type |

1 ‘ g que ts complet s a pe |

réglementation des, armements. classique que sur les armes atomiques. ~*

27. -Au cours de sa premiére session, I'Assem- 32. 1l est évident que la question du désarime-
blée. a- adopté deux résolutions. essentielles et ment et de la réglementation des armements en- .
.fondamentales: la résolution 1 (I) di 24-janvier globe a la’ fois les armements de type classique, .
1946 traitant des problémes soulevés par I'énergie les forces.armées et les armes atomiques. Le !
" atomique et la résolution 41 (I) du 14 décembre but de I'Organisation des Nations Unies doit étre |
1946 ayant trait aux principes régissant la régle~ de réaliser un accord sur l'interdiction des armes :
"“mentation et la .réductiori générales. des arme- atomiques et sur la réglementation des armements
- ments, Le représentant de la Norvége présume  de type classique et.des forces armées ‘dans le
B \\q‘ue‘ tout“le monde est: d’accord ‘pour .cimpter. - cadre d'un systéme efficace de. contrdle interna-
. ‘parmi -les plus importantes: que. FAss€mblée tional, . L LT el L
. générale ait adoptées jusqu'a présent, ces réso- 5"
"¢ lutions  issues ‘des graves et sincéres préocctipa-
~ tios de tous les Etats Membres et approuvées par: -
o eux X Punanimité, (oo 0T
-»28." Rappelant ces . faits ‘et.-ayant. présentes”a - contormeme,
P'esprit les responsabilités précises: que les articles auxdeux résolutions: fondamentales adgptqe’sv.?
correspondants de: la’Charte imposent aux, Etats: la. premiére session. - Il ne faut' voir 1a.quune. -
Vlembre: ALY é ratique de travail. Cela ne signifie pas
lu signi ue les deu

33 Il'est non moins évident que différentes
~méthodes doivent €tfe employées pour at.tel_nd.te‘ :
ces fins. ‘Pour des raisons ‘d’ordre_techniqte b

* scientifique, les deux- problémes sont  traités par-
deux: Commissions - différefites, . conformemen
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l'a;xtrc; L'un et I'autre sont des problémes fonda-
pentaux dont la solution est nécessaire & Ia
guvegarde de la paix.

‘34, Certains représentants ont soutenu a la
. (ommission politique spéciale que le but du projet
' e résolution de la France et de la Norvége était
. {induire en erreur les membres de la Commis-
“qon, en leur faisant croire que les renseigne-
 pents sur les armes atomiques n’étaient pas in-
 fispensables & la solution du probléme de la
iduction des armemerits. - Cela est manifestement
iexact, car c'est d'une conception diamétrale-
pent opposée que s'inspire le projet de résolu-
ton. Le probléme du désarmement et la régle-
mentation des. armements ne sauraient étre
dsolus si le probléme atomique ne Pest pas
goalement; des renseigrements complets sont
pecessaires aussi bien sur les armements de type
dassique, que sur les armes, atomiques. Il est

impossible de mettre en ceuvre un plan portant

e les armements et sur les forces armées, en
' labsence d’un plan concernant les armes atomi-
ques.

'3, La délégation norvégienne estime que le
docnment de travail préparé par la délégation fran-
wise! et adopté par la Commission des arme-
ments de type classique® au sujet de la réception,
/@ la vérification et de la publication d’informa-
fions complétes touchant les effectifs et les
amements de type classique, est juste et raison-
* nable, Il est fondé sur la réciprocité absolue et
. pe demande 4 aucun Etat Membre de divulguer
" des informations que d’autres Etats n’auraient
pes & fournir en méme temps. Il est exact que
' s informations concernant les armes“atomiques
. sont devenues aussi importantes, sinon plus im-
. portantes, que les informations fournies au sujet
des armements de type classique et des forces
_armées. Clest pour cette raison que la délégation
de 'URSS a affirmé que son pays ne livrerait
aucun renseignement sur ses armements et ses
. armes si les autres Etats ne communiquaient pas
. e fels renseignements en méme temps. ‘

" 36. Cette attitude n’a rien qui puisse surprendre,
dtant donné la méfiance qui régne parmi les
. grandes Puissances; il faut tenir compte de ce
fait,  Si des informations complétes sur ‘les.
armements. de type classique et les forces™armées
 avaient été fournies rapidement, on aurait cer-

o
|

' voie d'une réduction substantielle des armements.
| Mais, étant donné qu’il est imipossible d’aboutir,
potrr le moment du moins, & un accord sur cette
question, la Commission politique spéciale a dé-
' tlaré dans son projet de résolution que le fait que
la Commission des armements de type classique

tinement fait de trés grands progrés dans la

Sétait ‘engagée dans une .impasse ne devait pas.

lorsque la tiche difficile concernant le plan de
réglementation et de réduction des armements
aurg atteint un stade plus avarncé. Toutefois, il
faidra maintenir en: méme temps ie plan de
travail établi par 'Assemblée générale elle-méme
et par le Conseil de séeurité, La question des
armes atomiques fait objet des travaux de la
Commission de P'énergie atomique, et les informa-
tions touchant ces armes ne devront étre com-
muniquées qu'en conformité du plan concernant
I'énergie atomique, plan que la Commission de
I'énergie atomique a été chargée d'établir,

38. La question du désarmement et de la régle-
mentation des armements est une question délicate
et complexe. L'expérience déja acquise a-con-
firmé ce fait. Il n’est ni pratique, ni méme
possible, qu'un seul organe cherche & régler tous
les aspects de la questiod. Mais cela ne signifie
nullement que<es Etats Membres dans une Com-
mission aient ou doivent avoir la possibilité
d’obtenir des avantages au détriment d'autres
Etats au cours des travaux des autres commis-
sions. Lorsque toutes ces commissions auront
élaboré des plans acceptables dans leurs domaines,
respectifs, il faudra les coordonner tous dans le
cadre d’un systéme général de séeurité collective.
Chacun de ces plans ne serait mis en vigueur
qu'en tant que partie intégranté de ce systéme.

39. La difficulté principale; la difficulté de base,
réside dans le manque de confiance entre les
Puissances. Clest pourquoi il se peut que, dans
ces conditions, la Commission des armements de
type classique n’ait guére de chances de réaliser
des progres; cependant, il ne faut épargner aucun
effort pour 'y aboutir. Le_ fardeau .des dépenses
militaires pése lourdement sur les Etats Membres
de I'Organisation des Nations Unies; et il n’y a
que peu d’espoir de l'alléger sans avoir résolu la
question des armements et sans aboutir 3 un
accord sur un systéme général de sécurité collec-
tive. Il est A regretter, surtout en ce qui con-
cerne les, pays d’Europe ‘dévastés par la guerre,
que, 3 une époque-ou il faut consacrer tous les
efforts et toutes les ressources i-la reconstruction
et au relévement d’aprés-guerre; une-vaste partie
du .revenu national serve & produire des arme-
ments et soit. dépensée & des fins militaires. Il
est donc nécessaire, aussi bien du point de vue de

la paix -internationale que du point’ de,vue d'un

sain développemerit économique et social des Etats

Membres, gue I'Organisation des Nations Unies

régle, dans les délais les plus brefs possibles, le-

~probléme du désarmement et de la réglémenta-

‘tion: dés armements. .

40, Les débats -3 1a Commission “ont. semblé

morntrer - que, malgré tout, il y avait quelque

i

“Mettre fin aux travaux de cette commission, Le -espoir d’aboutir un jour & une solution. Méme
projet de- résolution a principalément pour objet ~Si LAssemblée. génerale qui si¢ge en ce moment .
-e.permettre 4 la Commission des armements de 'est pas devenue I'Assemblée; de la. paix, ainsi
type classique ‘de poutsuivre ses travaux,compte ~que le Président en exprimait Lespoir. 2 Fouver- -
ten non seulement de la résolution 192 (IIT)  ture de ses travaux, elle a montré a tous, au cours

ly 19- novembre 1948, mais aussi de la-résolu- de. ses; débats sur: celieqliestion sainsi que sur |
tion de base 41 (I)'du, 14 décembre 1946 d'autres problemes, que, en-dépit de divergences ™ -
9, e délai dans Jequel les renseignements  POLonGes o SRdRteRa es, la e interpationale
errons St founis ‘devra &re fixé plus tard, serait: impossible si-Pon ‘ne. réussissait pas .

établir entre les Etats Meémbres de I'Organisation-
. des Nations ‘Unies .une collaboration fondée 'sur -
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pensable que les Etats Membres fassent davantage en vertu daccords secrets qui prouvent sans
preuve de confiance mutuelle, Il n’y a que peu équivoque la préméditation. Ceci est de Iy m‘s
d’espoir de mener le ‘désarmement & bonne fin histoire; Lhistoite romancée de Ia politi tie‘
si les Etats s'accusent mutuellement de préparer étrangére de 'URSS n'y saurait rien c:hanqere
une nouvelle guerre, S'il est” exact qu'aucun non /plus que les brochures de propagandeg ot
Etat Membre ne désire la guerre — et lorateur moills encore. certaines déclarations de recon.
est persuadé qu'il en est bien ainsi — il n’y a naistance dont les échos retentiront douloureyse-
aucune raison de formuler des accusations de ce ment dans les cceurs fidéles polonais. .
genre. Tout le travail de I'Organisation des 45 M .
Nations Unies n’a qu'un seul but: la paix, Chacun 4>+ M. Montel voudrait mettre sous les yeuy
des Etats Membres doit étre persuadé que tous 48 UAssemblée générale le spectacle qu'offre le
les autres Membres de Organisation des Nations mox.xd:l: ' soug’lﬁ rapport des forces dont on a
Unies aspirent réellement a établir la paix et la IC,X‘m rei)] Quelles ne se déchainent, et que
sécurité, conformément A lengagement qu'ils |} ?sem ¢e a pour tiche de contenir, mesurer,
ont contracté aux termes de la Charte, Cest dans eBiementer et réduire. Les moyens d'y parvenir
cet esprit que la Commission des armements de appmifqtront certainement mieux si le probléme
type classique doit poursuivre ses travaux. est clatrement pose. ‘

46. D'un coté, chez les alliés de I'ouest, ou cons-
tate qu'aussitot aprés le conflit, au moment o
s'élaborait I'Organisation des Nations "Unies et
ot la Charte allait entrer en application, w
(désarmement spontané et général était pratique.
ment chose faite, Les puissants effectifs qui
avaient contribué a venir & bout de I'Allemagne
hitlérienne et de ses alliés avaient été réduits
presqué i néant. Les Etats-Unis, le Royaume-
Uni et la France, comme leurs alliés occidern:
taux, déposérent si vite les armes, et le firent avec
si peu d'esprit de retour, que beaucoup des
armements n’ont pas méme €té mis en condition
de nouvel usage et qu'ils ont été dispersés, vendus
ou détruits. En quelques mois, les grandes
armées de la guerre furent réduites, par- une
démobilisation massive, aux seules unités néces-
saires pour la sécurité des territoires et Poccupa-

42, M. MonTEL (France) estime que régle-
menter et réduire les armements nationaux n'est
pas une tiche aisée, méme si régnait parmi les
Membres des Nations Unies un égal esprit de
coopération internationale et de bonne volonté.
Cette tiche imposerait, en tout état de cause, que
tous les Etats appliquassent la méme mesure
dans I'appréciation des exigences de leur sécurité
intérieure et extérieure, qu'un systéme de sécurité
collective tel que celui qui est prévu par I'Article
43 de la Charte vint au méme moment diminuer
I'importance des forces nécessaires aux missions
nationales de sécurité, et qu'enfin le contréle,
valable & condition d'étre complet, étendit ses
investigations techniques sur tout I'univers.

43. Mais réglementer et réduire les armements
nationaux devient bien plus difficile encore lors- > : . . A
qu'a Pesprit de coopération se substitue le doute O% des pays ex-ennemis. Les industries qui

entre les Etats sur leurs inter;tions _r‘?utti;:lles, : grxasliiﬁats ‘:’;2&‘;‘;&: Egt‘g]alt;:ilctill?ergu;;ﬁ’ lfsp;gf
. ) \ ' , -

if:;gll;gatic :;tzg:sladéﬁ;fe ;e)g::r cznflui(') essttacd: IZ duction avait fourni des armes 3 toutes les Puis-
. ) o ) : :

sécurité collective et lorsque les mémes Etats, zixn;;:ud?ielaf:xgz;;tlzgh\}egliigSefcoxfg&rtiiﬁérfel:ften;
loin de déposer les armes qu'ils avaient a la leurs fabrications de temps de paix. Les con-

in 3 | fli fdsacrent une part n T U ol . .
main 3 la fin du conflit, corsa b troles et les appareils de direction qui avaient

importante — et n'ont cessé de consacrer une -~ R ave
P , organisé ce vaste potentiel furent rapidement

part importante — de leurs ressources écono- bandonnés. di 2 imés. I ient d
miques 3 en forger davantage, et de meilleurs, et ;‘03{} Oglf‘esi ’_llslieries, s;xgp:l'xm&es. dconvient de
qu'ils persistent a n’accorder qu'a leurs armes le 1gner qu1is ‘e turent a \a demande meme de

soin d’assurer leur destin. | : ‘ ceux qu'on accuse aqjo,}lrd’hui d’impérialisme.

' 47. Cet impérialisme, & supposer qu’il existit,
a-t-il depuis lors recofstitué la puissance militaire
nécessaire aux desseins- qu'on lui préte? Les
controles et l'appareil de direction . ont-ils été
rétablis? Les industries ont-elles été reconverties
én industries de guerre? De vastes armées néces-
saires & l'agression ont-elles été reconstituées?

44. Au point oit en sont, devant les Nations
Unies, les problémes du désarmement, la France
voudrait que la situation. ft claire dans les
esprits. Elle a trop souffert des guerres qui ont

+ ravagé son _territoire, elle a trop 4 redouter
d’un nouveau conflit, elle a trop espéré de l'or-
ganisation internationale, pour que quiconque " » , T
puisse mettre en doute sa bonne foi, son impar- 48. On sait fort bien qu'il n’en est rien et
tialité et son immense désir de paix, Au cours qu'aucun signe ne se manifeste dans les pays

du débat sur le projet de résolution de 'URSS, occidentaux qui. puisse déceler. des préparatifs
relatif 3 la ‘conclusion d’un pacte d cing en vue d’agression. ~Leur seule -activité - militaire ‘s’,e_st

. de laffermissement de la paix (257&me & 261éme bornée, depuis peu et précisément parce qu'ils
séances), le représentant de I'Union soviétique, avaient désarmé, . préparer les conditions d'une
‘M. Vychinsky, s'érigeant une fois ‘de plus en défense éventuelle. Ils ont fait leur devoir et nul
‘ministére public, - s’est - permis *d"agcuser ‘le ne peut les en blamer. SRR AR e
‘Royaume-Uni et la France d'avoir &¢ les fau- 49  orpaing prétenident que les Etats-Unis ont

[ teurs dg»:_la,*deuxxer-ne:guer;e m°*3d»‘a‘°' ...Ceg{ties, oln “établi, par ‘larme atomique et I'aviation strate-
comprend fort bien son souct de justfier le gique, Iy suprématie de leur puissance, On pet
- pacte. germano-soviétique. et de ‘démentir .des “répondre’ qu’en effet les Etats-Unis possédaient
- archives' qui sont mdintenant des  documents de 13 pex cusivité d’un instrument de guierre possible..
. Dhistoire. ‘Mais'la France a le droit, et elle entend . Jj5 ont. compté sur cette exclusivité pour assurer
. Pexercer sans. passion mais trés fermement; de. - Jeyr sécurité et aussi. celle -de tout ‘I'Occident.
. rappeler qu’elle s'est engagée au secours de la- I’attitude de 'URSS. oblige ies peuples libres 8
Pologne, " attaquée - successivement . par- - deux. ‘g'en féliciter. On peut répondre aussi quil na
~agresseurs . que chacun -connait bien- et: partagée. .pas dépendu des Puissances occidentale
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gatedle international et la réglementation de
fhoergie atomique fussent institués depuis plus
{e deux ans, Tout le monde sait d'ou sont sans
o venus les obstacles, quels que soient les
amouflages employés et les moyens de propa-
gode utilisés. |
¢, Ily a deux maniéres pour une nation de se
cdoccuper de l'état de ses armements. La pre-
: pitre consiste, devant le danger, & se mettre en
- mesure de se défendre et de riposter 4 une agres-
don, parce que cette agression apparait possible;
dest 1a lattitude occidentale actuelle. L'autre con-
gste 4 'se donner tous les moyens économiques
¢ militaires .nécessaires & une agression, a en-
jourer ces moyens d'un secret jaloux, a n'accepter
acun controle effectif et adeéquat qui serait la
meilleure preuve d'esprit de mutuelle compréhen-
son internationale; puis, installé sur un formi-
dable appareil de force au milieu d’'un monde
presqUE Sams armes ou qu'on veut tel, & accuser
ls autres de perpétrer les desseins qu'on donne
toutes les apparences ‘de nourrir soi-méme et,
pr une imposture supréme, a se proclamer le
dumpion de la paix. Telle est l'attitude de
{Union soviétique. : J

5l. Depuis la guerre, loin de désarmer, F'URSS
atretient et perfectionne son appareil militaire.
A ce sujet, M. Montel rappelle qu'on a longue-
ment exposé & combien revenait au contribuable
améficain ou au contribuable frangais le cofit
des armements; il aimerait qu'on indiquat dans
quelles conditions 'entretien d’un soldat sovié-
tique peut ne rien cofiter aux travailleurs et aux
paysans soviétiques. L'URSS conserve de si
vastes armées qu'on peut en toute prudence les
fvaluer pour le temps de paix a plusieurs millions
(hommes, formant un nombre impressionnant de

divisions dont une grande proportion est consti-.

twée de divisions blindées et aéroportées; le tout
constitué en corps de bataille avec mission straté-
gique et axes de marche. Cet ensemble n’est que
lenoyau actif d’une armée de temps de guerre,

omportant un bien plus grand nombre de

divisions qui, = avec une puissante aviation
modernisée et la marine, représente une armée
glante comme le monde n’en a jamais connu.
Encore faudrait-il faire mention des effectifs
considérables rassemblés et entrainés dans' de

nultiples organisations paramilitaires, qui échap--

peraient 4 tout - contréle éventuel. Il n’est pas
imprudent non plus d’ajouter les forces a.rgxées
de'pays dont le commandement, pour certains au

moins, est d’ores et déja, et officiellement, entre -

les mains de généraux soviétiques.

52 La production qui alimente cet appareil

militaire s’accroit sans cesse, sans séparer ses

fins civiles et ses fins militaires,” dans un régime
WilEtat décide arbitrairement. ey

5. L'Union soviétique a pu ajouter 3 son
puissant systéme de force 'arme atomique; cela

explique-assez bien pourquoi 'URSS s’est opposée -

avec tant ‘de vigueur.d tout contréle efficace de

Iénergie atomique et pourquoi, en: particulier, elle-
Tejétte cette année le systéme des quotas qufeAllje'
‘en matiére: de controle-

ceptait précédemment
de Pénergie nucléaire.

iu cours‘des années, alors que les Nations

Utiies' s’efforcent de batir la sécurité’ collective et
(SNSRI NS T Ll e X e
instaitrer 1n = désarmement : général; ‘a -.quoi

WS laisse-t-elle penser qielle Tutilisera?

" Cette énorme. puissance militaire qui’ §'érige

55. Est-ce & se défendre? Mais quelle dispro-
portion entre P'appareil de force d'un pays qui
doit commn les autres réparer ses ruines de guerre
et pourvea aux besoins de sa population, et les
moyens militaires raisonnables et connus qu’entre-
tiennent les autres Etats! :

56, Clest précisément 13 que les peuples libres
trouvent yn motif de plus & leurs appréhensions.
L'URSS a fait peser le poidé de sa force dans les
relations internationales qu'elle entretient avec les
Puissances placées sous son influence.-Qui ne peut
craindre qu'aux progrés accomplis déji par son
extension territoriale elle ne veuille ajouter encore
et toujours d'autres progrés? ‘

57. Cette crainte est confirmée par les agisse-
ments de ce surprenant appareil appelé le
Kominform, qui, avec son organisation semblable
a celle' dun gouvernement international clandes-
tin, muni de bureaux et de police armée, est
chargé de contrdler les Etats dits de démocratie
populaire et de préparer les voies du méme con-
trole dans les Etats encore libres.

58. Le représentant de la RSS d'Wkraine s'est
efforcé de démontrer que le Kominform est le
fruit d'un mouvement de génération spontanée,
d'un courant de lhistoire, et qu'en tous cas
PURSS ne s'en fait point une arme. Il a oublié
de dire par quel retournement de raisonnement le
militant du Kominform qui lutte contre 'ordre
établi dans un pays dit bourgeois est un héros
et un saint, alors que le militant qui lutte pour
la liberté dans un Etat de dictature du prolétariat’
est un traitre a4 exécuter.sans autre forme de
procés. Chaque Etat, chaque gouvernement démo-
cratique n’aurait-il pas le droit et le devoir de se
défendre contre Parme nouvelle de destruction par
I'intérieur? En vérité, si le Kominform n'éfait pas
aux ordres de Moscou, il s’abstiendrait d’inter-
venir ‘contre les Etats communistes tels que la
Yougoslavie, dont le crime est de défendre son
indépendance nationale tout en restant fermement
communiste, ; . '

59. Clest sur ce fond d'insécurité mondiale que
se présente & I’Assemblée le probléme de la régle-
mentation et de la réduction des armements.

60. Aux efforts sincéres accomplis depuis
plusieurs années par- la France, parmi bien
d’autres, pour parvenir au désarmement, 'Union
soviétique  s’est sans cesse opposée. Elle n’est
sortie-de son attitude négative qu'une seule fois,
et c’était pour faire de la surenchére. Elle a

-proposé: la réduction d'un tiers des forces armées -

des grandes Puissances. Qui ne voit I'inefficacité =
d’un systéme de désarmement dont la mise en -

vigueur permettrait 3 I'URSS de conserver la
méme puissance relative et de persister dans les
mémes méthodes de force? Cette proposition de
TURSS a eu du moins, par contre-coup, un
avantage: elle a rendu plus sensible la nécessité
d’un contrdle et d’'un véritable désarmement dont-
Leffet serait de placer ‘la.puissance. militaire -de
chaque’ pays au.niveau raisonnable. arrété. d’un

commun accord, ot L

61, Les ‘délégations de la France et de Ta

Norvége n'ont pas eu d’atitre but en présentant le-

0 B

Wy

projet de réSplqtipn qui a recueilli I'approbation™ "
de la’Commission politique spéciale et qui est:
. Voir fes Doctments officiels de lo troisidvie session

. "ﬁ-"d’er PAssemblée  générale, ‘premidre -partie, .Séances. plé
" niéres, Annexes, document A/723," ) S p :
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soumis maintenant 4 1'Assemblée générale. Ce

¢ projet de résolution n'engage Y'Assemblée ni dans
une voie de procédure ou effet négatif, ni vers
des positions. &ui‘ seraient illusoires ou dange-
reuses. Il demande simplement de dire que les
Nations Unies entendent poursuivre Vapplication
des résolutions antérieurement adoptées i une
grande majorité,

62. - La force des Nations Unies est dans le juge-
ment universel, Elles n’encourront point de repro-
che si, dans cette question du désarmement, elles
poursuivent honnétement leur tiche, avec I'espoir
que le souci de ce jugement des peuples raménera
les opposants dans les voies de la sagesse et d'une
loyale collaboration, ‘ ‘

63. M. Wiersrowskr (Pologne) déclam\qu‘e
le projet de résolution soumis.a I’Assembiée.par

la délégation de 1'URSS, qui est identique a celui

que cette méme- délégation avait présenté a la

Commission - politique " spéciale et que celle-ci a

rejeté, pose une importante question de principe;
d'une fagon simple, claire et directe.

64. En effet, depuis que I'Assemblée générale,
par sa résolution 41 (I) du 14 décembre 1946,
a recommaridé au ‘Conseil de sécurité d’élaborer
les mesures*indispensables pour la réglementation
et la réduction des armements et des forces
armées, la majorité a-torpillé toute initiative de
FURSS tendant a réduire et a réglementer les
armements.. RS : : .
. <65. Aucours de la troisiéme session, on a eu
recours 3 tous les arguments, tous les prétextes,
tous les stratagémes, pour masquer aux yeux de
- Yopiiiioni mondiale . P'oppasition fonciére du bloc
‘anglo-américain & la réduction d'un tiers des
.forces .armées des grandes Puissances, proposée
par I'Union soviétique?. ‘ T
66. M. Wierblowski in’entrera pas, dans les
détails. de cette argumentation fallacieuse, Le
raisonnement tenu - la- troisiéme session par le
" représentant du Royaume-Uni, qui. prétendait
rejeters la_ preposition de PURSS parce qu'elle
n’était pds susceptible” de convaincre les peuples
. du monde que 1'Union soviétique est de bonne
~ foiet qu'elle n'a rien 3 cacher, n'a certainement
. pas convaincu les peuples du monde que: le bloc
" anglo-américain veut le désarmement.” :
~67. - Commercela a déja éié souligné, 'URSS,
~suivant sa politique pacifique - traditionnelle, a
~ soumis A chaque session de I’Assemblée générale
-~ des ‘propositions  visant~d I'établissement- d’une
~ paix ‘durable et, plus, particuliérement, au désar-
.. ‘mement. La réponsé du bloc ‘anglo-américain. a
- “toujours' été la*'méme:.il a intensifié sa. course

~Jement, il s'en Viutait méme, proférant des mena-
~€es a I'égard de 'URSS qui ne cessait de le mettre
en garde cortre les dangers d’une telle politique.

.68, A cette séance méme, le représentant de la
¢ -.~-France.a répété, une fois de plus, la vieille histoire
i de Taide apportée i la Pologne par la France en
+17.1939: Cette question a’ été discutée a3 maintes
© . .Teprises ‘aui

nérale et M, Wierblowski ne croit

" aux’armements. ‘Il le “faisait, d’ailleurs, ouver-.

“Pon' était de détenir Ja supériorité... . .-
. 75."‘Mais,. depuis, la'situation a changé. L'illusion
dont le bloc anglo-américain s’est nourri si long-
-témps, ‘& savoir ‘qu'il’ détenait - un-monopolé —
‘Lillusion qui a servi de base 3 toute sa politigue
“étrangére, ainsi qu’au:plan Baruch - cette illt--
“ision a été perdue le jour ot le. Président des:
'« Etats-Unis a

‘cours “de’ la; présente: session de -

. de’la bombe atomigue,
' 76.+ ‘Lebloé anglo-américain. n'éta

'recevoir cette

~

pas qu'il soit nécessaire de réfuter, une foi
encore, cette fable mensongére, qui déforme 1o
faits et sert, en premier liey, a calomnier I'URSS
et & porter atteinte A linébranlable amiti¢ jui
unit la Pologne & 1'Union soviétique. !

69. Les arguments les plus invraisemblables ont
été invoqués pour rejeter les propositions de
I'URSS, si chaleureusement accueillies par Popj.
nion publique éclairée dans .toutes les parties gy
monde. ' -

70. Le représentant de la Belgique, par exempls
a la’ troisitme session de I'Assemblée générale'
concluait fallacieusement que, les fascistes italiens
ayant fait usage de gaz toxiques contre I'Ethiopie
il était vain d'interdire l'emploi de la bombe
atomique sans avoir, au préalable, instauré le
controle de la fabrication ctvde la détention de
cette arme. ‘

71. Pour empécher la mise en application de Ia
résolution 41 (I)-du 14 décembre 1946; la Com-
mission des armements de type classique a pré-
tendu que les armes atomiques et les armes de
destruction . massive ne relevaient pas de sa
compétence, o

72, 1a encore, on a eu recours A un argument
trompeur, car si, dans le cadre de la réduction
des armements et des forces armées, les armes
de destruction massive devaient &tre considérées
séparément des armements de type classique_on
pourrait-aussi bien. prétendre que les armements
de type classique eux-mémes devraient étre sybdi-
visés encore et qu'il faudrait considérer séparé-
ment, pat exemple, les armes de destruction indi-
viduglle, les armes de destruction de groupes, les
armes de destruction de groupes considérables, et
ainsi de suite. BT

. 73.  L'absurdité de l'argumentation avancée pat

les Puissances qui veulent se soustrairec & I'obli-
gation de fournir des renseignements sur l'arme
atomique devient; encore plus apparente si P'on
imagine qu'il serait’logique, dans ces conditions,
de créer, par exemple, une commission des
revolvers, une commission des mitrailleuses, etc.
74. A la troisiéme. session, lorsque. les déléga-
tions: de la minorité se.référaient -a 'existence
d’une convention'sur l'interdiction puregt simple
de VPemploi de gaz toxiques, on_faisait valoir,
dans le bloc anglotaméricain, 1'argument spécieux
qu'urie telle convention avait été. possible’ parce
que tous les Etats, ou presque tous, possédaient
ou pouvaient. acquérir des gaz toxiques et.que,
dans une interdiction, c’était la peur: des repré-
sailles- qui jouait,” et rien d'autre. On'a usé de,
cet argument quand I'Union soviétique a-proposé

1a mise en application simultanée de l'interdiction-

et'du contrdle:de 'arme atémique. ‘Il était évident,

. alors, commie-il est évident dujourd’hui, que l'on

voulait simplement av.

ir les mains libres, siir que.

;annoncé’ que PURSS ayait le secrd

qve,lﬁ]ev.-, +Se;
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*q’course aux armements, se leurrant de Lespoir
il pourr'ut s'assurer une’supériorité numérique.
llnest guére besoin. de souligner les dengers
. dune telle politique et combien elle s'écarte des
vpxmcxpes sur lesquels est fondé I'établissement
s dne paix véritable,

{71 Le projet de résolution de I'Union soviétique
?aéte soumis aprés qie l'on a eu officiellement
' icdaré, & Moscou comme 3 Waslungton, que
=1URSS posséde I'arme atomique. Il ne saurait y
ayoir de preuve plus éclatante de la bonne foi de
[Union soviétique qui, aujourd’hui comme hier,
demande Jinterdiction de cette arme. Peut-on
awoir le moindre doute sur la sincérité de cette
gande Puissance lorsque, tout en possedant
larme atomique,-elle propose de reconnaitre qu'il
gt indispensable que les Etats fourmssent des
- renseignements tant sur:les forces armées et les
amements de type classique que:sur les armes
- atomiques ? Jamais une question plus dlrecte n’a
' & posée & I'Assemblée.

38 A entendre les representants du bloc anglo-
. américain, on croirait qu'ils sont d’accord pour
iterdire 'arme atomique 4 la condition gu'au
 préalable il soit institué un contréle international
" d¢la fabrication et de la détention:.de cette arme.
~ On croirait qu'ils sont d’accord . aussi’ pour
. réduire et réglementer les ‘armements de. type
. dassique et les forces armées, 3 la condition que

eette réduction et cette réglementation laissent de
© ¢Oté les armes atomiques. Mais, avant de contrdler
E quoi que ce soit, il faut d’abord savoir ce qu'il
yai contréler, Et d’autre part, il est bien évident
. il ne peut y avoir de désarmement si Pon réduit
' les armements de type classique sans réduire et
- riglementer 'arme -atomique. :

1. Donc,
américain ne sont pas d’accord pour réduire et
reglementer les armements_ et les forces armées,
- uisqu'ils prétendent qu'il ‘faut faire une diffé-
Tence entre les armements de type classique etles
“armes atomiques. Sans doute une différence
existe-t-elle. I1 y a, entre ces deux. types d’arme-
ments, une différence qualitative du méme ordre
que, par exemple .entre une baionnette et un

tank. De ce point de vue, évidemment, la diffé- -

tence est capitale, Mais Tattitude | prise par les
dxvers Etats. concernant la fourniture de rensei-

gnements sur l'arme atomlque est la‘pierre de

touche de leur sincérité dans la solution du pro-
bléme. Or, on ne-peut parler, de désarmement si
lon n'en exclut Varme la plis terrible, la plus
destructive, la plus inhumaine de -toutes, -et si

‘on maintient 1a possrblhte d’une folle course aux :

armements destmes 2 la destruction en- masse

»80 'Si Ton desxre Te: desarmement et tout ce’

quil comporte, ‘on- ne peut dong faire aucune

| fourmr, entre les armiements de type clasmque et
Tarme- atomique, caf, encore umne fois, les arme-
‘ments peuvent malalsement étre. reglementes ‘et

redults, si les Etats ne fournissent pas de'rensei-"
gnements sur, les armements ‘de tous types. Slils - ,
‘87 La Pologne
" premiére. victime de Pagression hitlérienn
drmt de poser claxrement cette 'questlo ,

neles’ fournissent pas, il n'y a.rien & controler.
‘Péiton - réduire . ce dont ‘on .ne ,connalt pa ‘le
Ombre?v :’ :

8

Sayer de- repondre* commele fait le ”bloc anglo-
ér 1ca1n ‘en “déclarant: ceux
mauvalse f01. ;

les .représentanits du bloc anglo-‘

territoire qui,
ifférenice, di1 point de vue des renseignements'a -

Toute .ces questxons ‘sont’ s1 sxmples et s1;:f‘i 8.
 qir'il est difficile de ¢oncevoir qu'on puisse’

82. Tout le' monde le sait; les Etats-Unis
accroissent leurs forces armées. Ils augmentent
les crédits militaires. Ils ont mis au point, comme

‘T'a révélé le U.S. News and World Reporté du

26 aolit 1949, un plan détaillé d'invasion de
I'Europe, un plan prévoyant I'utilisatipn, de la
bombe atomique, une série de bases dﬁ«ns divers
pays, ainsi que 'augmentation de sef; %
divisions de Peffectif des forces ter\h cres fran-
caises appelées 3 se battre pour le fats-Unis.

83. Le Gouvernement des Etats-Unis a conclu
le Traité de l’Atlantrque Nord et il met actuelle-
ment au point le détail des obligations militaires
incombant 3 tous les sxgnatalres de ce traité. Le
Comité de défense, compose des Ministres de la
défense des douze signataires de ce traité, qui

quarante -

vient de se reumr 4 Paris, sous la présidence de”

M, Johnson, a non seulement adopté un vaste
plan strategxque mais accepté ,les propositions

américaines de commencer 1mmed1atement Ja

fourniture . des: armements aux pays de l'Europe
occidentale,

84, L’explosmn de la nouvelle super-bonbe
atomique 3 Eniwetok sera tin nouveau chainon
dans.la pollthue de.réarmement, Les Etats-Uriis,

résolus a.s’armer, font entrave 3 tout plan réel

d’une réduction des armements. L’une des preuves
en est ce qm s€ passe en -Allemagne occidentale,

ot Pon' a instauré un gouvernement. fantoche, un.
‘gouvernement qui n’est que le porte-parole du

Departement d’Etat - amencam et ou . siégent
d’ancxens nazis. La presse américaine, ellezxméme,

s apres avoir longtemps gardé le sﬂence, le recon=

nait A présent. On parle ouverte-nent aujourd’hui,
officieusement et officiellement, du réarmement de

PAL emagne occidentale et de 1a. ‘création” d'ine -
armée allemande, Le maréchal Montgomery vient -

de dec]arer, au cours d’une conférence secréte

tenue 4 New-York avec des’ représentants’ de. -
Wall Street, que le réarmement de I’Allemagne o
‘oocidentale " s'impose et qu'il faut y. preparer

I'opinion publique’aux Etats-Unis. "
85. Il y a plus. La politique de rearmement

poursuivie par les “Etats-Unis a- créé tine ‘atmos-.

phére telle que le chef du gouvernement ‘allemand:
fantoche, M. Adenauer, a osé dire, dans une

s

interview parue la veille dans le Cleveland Plain .

Dealer .qu'il. serait non seulement’ juste, ‘mais

militaire - & I'Allemagne occide/itale, ‘car, Casteil

'necessaxre, que les Etats-Unis octr01ent une aide

ajouté, si’'l'on doit choisir entre’ ‘Te danger prove- -*

nant de 'Union soviétique et celui-de la recons-
- truction - allemande;’ le danger sovxethue pese'

davantage dans la balance' '

86. Ces paroles ont été prononcees par le chef <
d'un gouvernement “fantoche installé . dans un

guerre.

“voisine | de 1’A1lemagne' et

,qui lesf '-posentr'i 5 revisi

conformément aux -accords “de
Yalta et de Potsdam devrait étre place sous le -
contréle “des- quatre ‘Puissances. intéressées; les~ -
“quelles” comprennent :?Union’ sowetrque.. Alnsr.“
. donc un pantin, .qui ne :dit que ce que’le Depar-
‘tement: a’Etat amerlcam 1u1 falt dxre '1nc1te '
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d'éléments hitlériens, prouve le bien-fondé des
accusations de la minorité,

89, Clest- pourquoi il faut qu elle avertisse le
monde, et pl.s particuliérement cenx ‘quirvont pas

passé par les douloureuses ekpencnm.s de la

guerre. Clest pourquoi elle se sent tenue de pro-
clamer les craintes qu'elle éprouve. Elle sait a
quoi une telle politique peut aboutir.

90. Quel contraste avec l'action pacifique pour-
suivie sans reliche par I'URSS et les pays de

démocratie populaire! Sortis de la guerre affaiblis, -

ruinés, ces pays ont concentré tous leurs efforts
sur la politique intérieure, sur la reconstruction
et le développement de leur économie nationale,
et, dans le domaine de la politique étrangére, sur
une paix durable.

91. On n’a pas hésité, du haut de la tribune de
PAssemblée générale,. & accabler ces pays de
calomnies de toutes sortes. Mais personne, malgré
tout, n’a osé soutenir que ces pays soient engagés,
comme les Etats-Unis, dans la course aux arme-
ments. Les pays de démocratie populaire et
“ PUIRSS, comme le démontre le projet de réso-
lutlon de I'URSS, ne de51rent que la paix, n’ont
rien 3 cacher et sont préts & accepter tout véritable
systéme de contréle international.

92. Mais le ‘manque de sincérité et I'argumen-
tation fallacieuse caractérisent tout ce que les
représentants du bloc anglo-américain professent,
concernant le contréle international. Ils repro-
chent 3 'URSS de vouloir placer le systéme de
contrdle daus le cadre du Conseil de sécurité et
de le soumettre ainsi & la régle de I'unanimité,

93. M. Vychinsky, en réponse & une question
précise du représentant du Royaume-Uni, a la
troisiéme session, a déclaré formellement que la
régle de l'unanimité ne s’appliquerait en aucun
cas aux décisions prises par l’orgamsme de con-
“trole. M. Molotov avait déja donné .la méme
assurance deux ans auparavant.s;

94, Comme 'a rappelé M. Wth‘blOWSkl ala
- Commission politique. spec1ale, la délégation de
* la Pologne a cru utile de préciser encore une fois,
“en soumettant un projet de résolution a la troi-
siéme session de I’Assemblée générale!, que
Torganisme" international de contréle, institué
~dans le cadre du Conseil de sécurité, aurait pour

mission de surveiller et de controler l'application -

des mesures relatives 3 la réduction des arme-

‘merits® et des ‘forces armées, étant- entendu que

le vote affirmatif de tous les representants des
~Etats membres permanents du Conseil de sécurité
‘ ne sera point exigé pour I'adoption des décisions
" de Porganisme international de contréle et portant
- sur_les mesures de venﬁcatlon et d'mspectlon par
ledlt orgamsme RS “

95." Ce projet de resolutxonﬁ dont la mmorlte
. pensait qu’il était de' nature a calmer toute*‘ les

: 1nqu1etudes ‘des. representants du’ bloc auglo-r‘
~américain, a ete rejete en commission, Mals Clest

) l’URSS qui- est accusée d'étre de mauvaise foi!
-96: “On’ peut ‘se’ Tasseris d’entendre porter les

‘memes accusations absurdes; on ‘peut se lasser de

~poser - des: questlons auxquelles jamais on .ne
recoit ‘de: reponse ~—-_comme, ‘par exemple, de

, I’Assemblee_ ‘générale;’ premzére jmm
‘ document ‘A/732.: -

emander au: representant des Etats-Ums de dlre*

“Séances plé- .
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ce que les Etats-Unis ont falt pout’ réduire leurs
depenses militaires, ou s'il n'est pas vrai qu'ils
s'immiscent dans les affaires intfrieures d'autres
pays, ou ce qu'ils ont fait, en application des
dispositions de la résolution 110 (II) du 3
novembre 1947, pour combattre les dangereuses
activités de ceux qm, aux Etats-Unis, incitent 3
la guerre. M'ns, si les représentants du bloc anglo-
americain s'imaginent qu’ils tromperont T'opinion
pubhque mondiale én vatant contre le prolet de
résolution de I'URSS, ils surestiment singulie-
rement la puissance de leur propagande. Ils ne
devraient pas oublier que, selon le mot de Lincoln,
il n'est pas possible de tromper tout le monde
tout le temps. :

. 97. M. CisNEroS (Perou) déclare qu'il tient 3

exposer bridvement les raisons pour lesquelles la
délégation du Pérou votera & I'’Assemblée dans
le sens ot elle a déja voté en commission.

98... Il n'est pas d’argument qui puisse actuelle-
ment convaincre 'URSS, ni les delegatlons qui
sontxennent ce pays, que Ton pourrait commencer
a lutter contre la guerre en réduisant uniformé-
ment d'un tiers les .armements de type classique
et toutes les forces armee< ’des membres perma-
nents du Conseil de isécurité. Ces délégations ont
déclaré qu'elles souhaitent, certes, une telle réduc-
tion, mais qu'il faut interd_ire én méme temps la
fabrication et ’emploi des armes atomiques.

99. Cependant, lorsqu'on en vient précizément
aux moyens d’assurer de fagon efficace une telle
interdiction, c’est-d-dire aux moyens d’établir un
contréle international permanent portant aussi
bien sur les matidres npremiéres que sur les usines
«t les fabriques, ces delegatxons se dressent indi-
gnées, affirmant qu'un tel contréle constituerait
une atteinte 2 la souveraineté des ‘divers pays;
elles proclament que ce sont leurs propres gouver-
nements qui sont les vrais pacifistes, alors que les
Etats-Unis ‘et le Royaume-Um, avec les autres

~ gouvernements qui leur emboitent le pas, sont des

fauteurs de guerre. _U

100. L'URSS et les pays qui la soutiennent
veulent que les ariements soient réduits; mais ils
ne veulent pas divulguer I'importance de leurs
propres armements et ils n’acceptent le controle
de I'énergie atomique que dans la mesure ol ce
controle s’exerce chez les autres. Le territoire des

‘autres devrait étre soumis sans réservés.a la

vxgllance de l'opinion publique nationale et étran-
gére; mais I’URSS et les pays qui la soutiennent
ne veulent pas que ce méme contréie puisse
s’appliquer aussi facilement dans léur propre
territoire clos, - et, méme s'ils admf‘ttalent qu'il
' puisse sapphquer, ils établiraient * leur - propre.

.jcontréle rigoureux sur les mesures éventuelles de
controle. Ils veulent que I'emploi de l'arme ato-

mlque soit interdit, mais interdit aux autres seule-
ment, ‘et n’acceptent denv1sager de reduu'e les
armements de type cla551que qu’aprés qu aura ete
mterdlte l'arme atomlque.

101, En fait, dés la Conference de San-
Francisco, alors que la- paxx netalt pas encore‘j
établie, ’horizon commengait déja a se. couvrir de
nuages par suite des premiéres mamfestatlons desv
efforts de dissociation de: T'URSS, qui. rendirent
nécessaires ‘de déplorables ‘compromis. Devant.

2 . Tinséeurité grandlssante catisée par la menace -
‘ sovmthue, les:pays’ amerlcams se sont: reums pour .
s:gner le Tralte de Rlo-de-Janelro et conﬁrmel'
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de mamére définitive leur solidarité dans la
défense du continent américain,

102 M. Clsneros souligne que ce traité n’est
pas autre chose que la confirmation solennelle de
la parole donnée. Il n'est dirigé contre personne
¢t n'a d'autres fins que de défendre P'Amérique
contre tout agresseur éventuel, y compris I'Union
soviétique si celle-ci attaqualt un pays d'Amé-
rique. ‘Faire passer ce traité pour un instrument
de guerre, c'est le calomnier et c'est calomnier
le continent américain tout entler, car ceux qui
jouent avec le spectre de la guerre ne sont pas
jes nations de I'Occident.

103. A la 258&me séance, le représentant de la
RSS d'Ukraine’ a dit qu'une troisitme guerre
mondiale consacrerait le triomphe du commu-
nisme dans le monde, tout comme la premiére a
amené I& communisme au pouvoir et que la
seconde en a assuré I'affermissement, Il n’a sans

doute pas compris la portée de ses paroles; en.

eﬁ'et si les commumstes pressentent ou savent
qu ‘une troisiéme guerre/xeur vaudralt la victoire,
qul donc, sinon eux, peut chercher a provoquer
- gette tr0151eme guerre? Mais M, Cisneros ne croxt
pas gu'une telle affirmation soit autre chose qu'un
projectile verbal de plus dans. le bombardement
de paroles et de gestes dont la fumée s'est déja
tant de fois élevée 2 la tribune de I’Assemblée.
Il espére que les communistes devront reconnaitre,
en fin de compte, que la guerre serait une catas-
trophe pour le monde entier, sans excepter les
communistes. Cest pourquoi ceux-1d ont raison
qui persistent & prendre le parti du bon sens, du
droit, de la justice et de I'amour de I'humanité.

104, En terminant, le représentant du Pérou
adresse de nouveau un pressant appel aux grandes
Puissances pour qu'elles acceptent de désarmer
¢t de collaborer A la solution de ce probléme vital.

105. M. Hickerson (Etats-Unis d’Amérique)
dit que la question dont I’Assemblée générale est
maintenant saisie est de savoir si la' Commission
des armnements de type classique a répondu de

fagon appropriée et acceptable a la demande con-
tenue dans la résolution 192 (III) de l’Assemblee

générale du 19 novembre 1948.

106, Cette résolution demandait’ tout d’abord
qu'il soit procédé a un recensement def, armements
de type classique et des forces armées, puis qu'un
systéme d’inspection et de vérification soit institué

pour assurer 'exactitude de. ce recensement, Clest -

13, semble-t-il, une demande 'modeste, surtout si

on'la compare 3 la proposition radicale présentée,

4 la troisiéme - session par la delegatlon de

I'URSS: ~ ,,_,

[eRY
107. En rejetant purement et s1mplement le
projet de résolution de 'URSS et en: adoptant au
“lien de ‘ce projet le texte -de la resolutlon 192

(ITT)1, lAssembx e generale a ’falr preuve d’une .
sagesse ‘queJui- avalent enselgnee les efforts de.
+désatmemeént- tentés vainement entre les' deux

derniéres guerres ‘mondiales.” Au cours de  cette
perlode de nombreux pays, dont les Etats-Unis,

“n'avaient pas encore comprls que le desarmement‘l
-Te pouvait étre effectué:-avec succés que dans' une .
»itmosphére de: sécurité et de confiance interna-

tionales et dans le cadre d’'un systeme de. controle

Mme re,

Rt S

-été présentées . au
‘membres de celui-¢i sur onze les ont approuvées; "
‘mais P'URSS leur<a opposé son veto®. Aprés un

A113 Ces falts sont sufﬁsamment eloquents La i
“-geule’ questxon qui reste’encore sans -réponse est 0

mternatwnal propre a garantxr la bonne fm def "‘de savoir . pourqum 1’URSS a: barre la route &

Vou- les Dacuments oﬁ'tczels de la: troméme sesswn Sy
de 1 Assemblée génerale, premzére pame, l63eme séance:‘»

A

M o

tous les pays ;:a‘ ticipants. Quelques Etats, cepen- ©q
dant, comprenait entre autres, ¢e qui est sxgm-
fxcatxf la France et la Norvége; auteurs du projet
de résolution adopté par la Commission pohtxque
spéciale et dont P'Assemblée est maintenant saisie,
avaient reconnu, des ce moment-13, ces nécessités
de la vie-internationale. Mais la plupart des pays <
ont dii recevoir cet enseignement 4 la dure école
de la deuxiéme guerre mondiale, que les prépa~
ratifs clandestins de ’Allemagne nazxe avaient

AN

-rendue possible. .
108, Ceux qui ont redwe la Charte & San-

Francisco avaient encere presentes a l’esprxt ces -
récentes et impressionnantes legons. Aussi n'est-ce
pas par hasard que l'on trouve, en parcourant les |
dispositions de la Charte relatives au. desarme-
ment, la réaiffirmation de la nécessité de créer, tout
d’abord une atmosphere de confiance internatio-
nale et de sécurité avant de se lancer dans des
mesures concrétes de désarmement.

109. Clest en se fondam sur_ce principe que
P’Assemblée générale, 3 sa troisiéme session, a
écarté si rapidement, et de facon si dec1swe, la
proposition fallacieuse de FURSS qui tendait a
réduire d'un tiers les armements. C'est conformé-
ment & ce méme principe que, dans un effort
tenté en vue d’obtenir une légére amélioration ‘de
la situation internationale. et un renforcement de
la sécurité et de la confiance, ’Assemblée générale
a adopte sa résolution 192 (III), laquelle deman-
dait qu'il soit procédé au recensement des arme-
ments | ‘de type classique et des forces armées.

110. Défendant cette résolution a la trcnswme
session, le représentant des Etat3-Unis a déclaré
que le recensement des arméments qu’elle pré-
voyalt ne seralt sans doute pas ufie mesure specta-
culaire, mais que ce skfait un geste honnéte. qui
permettrait d’établir une base solide sur laquelle
l’Assemblee ;pourrait continuer, lors de sa sessxon
suivante, 3 édifier les’ ‘bases essentielles de la’paix.”. & -

111. Or, un an plus tard, non seulement ces

;bases essentlelles n’ont (pas été édifiées; mais

encoie les travaux de terrassement n’ont’ méme
pas été entrepris. Il est facile d’établir qui porte
la responsabxhte ‘de ce résultat: négatif et
destrucflf oo : I i

T

112, La ‘\,ommfsexon des armements “de type

classique a répondu a la demande contenue dans
la résolition 192 (III) en préparant une série de
propositions prévoyant le recensement' des arme-

'ments de type classique et des forces armées des>
Etats Membres et en prévoyant un systéme’ qui
‘permettrait de vérifier ce recensement de' fagon ¢,

adéquate, Ces prop051tmns ont=été adoptées par-

une . majorité nnportante de IE\Commlssxon

malgre l’opposmon de' 'URSS: \\\\lj:\ll‘*s ?mt ensuite .
Conseil de ~Séeurité?; neuf = ‘==

examen détaillé, ia- ‘Commission politique spéciale,

‘par 42 voix contre 5; avec 5 abstentions, a adopté
le projet. de. résolution *de ‘la’ France et de la. oy
_Norvege qu1 porte approbatlon de ces . propo-\\f e
_;smons i

' ’Vgnr Tes Procés—verbaux oﬂ'waels du nsezl« de;: o

V ,{quutn‘.me année, n°-46,
“Ibi " quatneme annee, n° 48,
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ces proposxtxons en faisant usage de son droit de
veto.'Au cours de toutes les dlscussxons qui ont
eu licu & la Commission des armements de type
classique, ai Conseil ds sécurité.ou & la Commis-
sion politique: spéciale, personne n'a jamais
pretendu que ces proposmons n’étaient pas appro-
priées ou qu'clles n’auraient aucune efficacité, Au
contraire, ceux qui les ont défendues ont souligné,
a plusieurs reprises, leur bonne f6i fondamentale -
résultant du fait qu’elles donnaient des garanties
quant 3 P'exactitude et & la validité des rensei-
gnements fournis. De méme, ceux qui ont parlé
contre, ces proposxtlons se sont. plaints vigoureu-
sement de leur caractére sévére et complet. Ainsi,
par exemple, le représentant de la RSS d'Ukraine
les a critiquées parce quelles demandaient des
renseignements. sur’ les forces de réserve aussx
bien que sur l'armée active. De méme, le repré-
sentant de LURSS les a condamnées. parce
qu’elles ‘demandaient que l'on fournisse des ren-
selgnements sur I'organisation administrative des
forces armées, renseignements qu’il a ‘qualifiés
d’extrémement confidentiels. Ces critiques sont

- significatives parce, qu'elles dévoilent la vraie
.craison .profonde de P'opposition ‘de l’URSS aux

propositions de la Commission. :

114. Le representant du Royaume;Uni, parlant
i la Commission politique spéciale, le 16 novembre
1949, a donné une description exacte de la
position de 'URSS, qu'il a définie en disant que
I'Union soviétique ne veut pas que le reste du
monde sache quel est Pétat actuel de ses arme-

“ments et de ses forces armées, et qu'elle ne veut

méme ‘pas que le reste du monde sache ce qui,
‘dans les, “démiocraties - ordinaires Que PURSS

’ ‘depemt si volontiers comme réactionnaires, est

présenté au Parlement, publle dans les quotxdxens"
et dlffuse par la radlo

)

"115. - Fidele & 'ses habitudes, la- delegatlon de

'URSS a tenté de dissimuler ses véritables inten-
tions et de semer la confusion en formulant des -

" accusations extravagantes d’esplonnafre et en sou-
* mettant une contre-prop051t10n spécieuse, qui se
“bornait i exiger ia commimication d’informations

touchant les armements de type classique’ et les

“forces armées & l'exclusion de toute vérification.
Ce'qui plus.est, ils ont combiné leur proposition
sur les mformatlons touchant les armements de

type cla551que et les 'forces arinées avec une

proposition ‘qui- prevoyalt ‘la cofimunication de

" renseignements sur.les armes atotniques, négli-

. geant completement la’ différence -

fondamentale
qui -existe -entre  ces- deux . domaines et qui‘ ne

- cherché d’une fagon persistante a

Y g g Pty

ments et des forcés armées parce que ce recense.
ment ne portait pas sur les-armes atomiques, Mais,
en méme temps, ses représentants ont refusé de
collaborer au ‘plan établi par les Nations Unies,
_plan qui aurait rendu un tel recensement des
armes atomiques purement theorlque, puisqu'il
anr'ut completement supppme ces drmes elles-
mémes. <

117. Tout. le monde reconnait que la question
des armes atomiques et celie des -armements de
type- classique et des ‘forces armées constituent
deux aspects différents d'un seul et méme pro-
bléme général. Tout le monde reconnait également
qu'il est impossible de régler 'une de ces questions
d’une fagon efficace tout en en négligeant lautre,
Et tous les gens de bon sens se rendent compte
qu'il_existe des différences fondamentales entre
ces deux questions, différences qui font qu'il est

'h -

.necessalre de les examiner séparément et de

maniéres différentes. En fin de compte, lorsque
tous les détails de chacune de ces questions auront
été suffisamment examinés et mis. au point, ils
devront étre coordonnés et mtegres dans le cadre
d’un plan ou d'un systéme général de sécurité
collective. Mais il ne faut pas oublier que le
.recerisement des armements de type classique con-
cerne des armes qui doivent faire l'ob]et d'une
reglementatlon et qui, on l'espére sincérement,
seront réduites. Il faut se rendre compte aussi
que le plan des Nations Unies en vue du contrdle
et de linterdiction de l'arme atomique tend &
abolir complétement cette arme et a la faire dispa-
raitre des armements nationaux. Ce que les Etats-
Unis désirent, c’est de labolir en conformité de
ce plan, et non de la soumettre au recensement,

C’est I'Union soviétique, et elle seule, qui a empé-
“ché la,signature d'une ou de plusieurs conventions
donnant effet au plan des Nations Unies relatif au
contrdle de Iénergie atomlque et & Dinterdiction
de Yarme atomique.

118, La grande majorité des Etats Membres
sen sont clairement rendus compte dés la pre-
_miére session de I’Assemblée generale L’URSS a
4 obscurcir - cette
situation qui était claire pour tous, en soumettant
propos:tlon sure proposmon, afin de fondre ces
‘deux questions, d’en faire un affreux mélange et
d’y introduire la confusion empéchant toute solu-
tion satisfaisante du probléme. Clest cette méme
‘volonté persistante - qui caracterlse le projet de
résolution -actuellement soumis 2 "Assemblee I
convient detle rejeter d'une facon, aussi catego- »
rique que’ lon 'a rejeté . les proposmons préce- -
identes.

v
Lk

116 uLa proposmon de
:_re]etee, et d’une fagon: d
\,i'l'fse-(:urlte1 ‘aussi bien: que par
' tique spéciale.. 11 né&*“faut pas se faire. dillusions
- quant; aux. motxfs qui ont’ poussé les auteurs de
‘cette. proposmon 3 1a soumettre une troisiéme: fois,

; seul et meme plan

érmiet pas de les examlner d'ms le: cadle d’un"

‘Commission poli-

sous la‘ forme du ‘document: A/ 1169 C’est Ia une
auf:re tentatlve fatte, sans. aucun doute ‘en’ vue

de semer la confusion et ‘de camouﬁer, dernereo
“cet écran ‘de’ fumée, le fait que I'Union soviétique

de” partlcxpe & l’applicatlon du plan‘des
Un

linterdiction deYarme atomique,
' censement  de arme

‘ ) .
‘e? Telatif au contr?le de 1energ1 ¢ }:Commlssmn pohtxque spec1ale an sujet

~ ,119 "Il" Sautt Te re]eter egalement parce qu'il ne
.prevmt aucune msoectlon “ni- aucun autre, moyen

deyyérifier les mformatmns, une: fms que celles-ci

:auront été soumises.  Cette omission caracterlsaxt

du reste les autres proposmons superﬁc1e]les que.

" PUnion. sov1et1que avait . presentees sur - cette

: ,questlon

-120. :-En eﬁet le pro;et de resolutlon de lURSS
-SIgmﬁe que, ce pays soutnettra des. informations,
thais qite le monde devra croire en leur: exactitude.
L'URSS n acceptera aiictine venﬁcatlon o

Au cotirs des débats qui-ont eu lieu, & laf

lenergle atomique, M. Vychms
tes Teprises_que. 1'Union: sovxethue”_
¢ p ‘4 ouvrir; toutes grandes ses portes
pour' permettre une mspectr.on penodlque dec, S



%)

«0sLIne: scance: piciaacic

f i&allations produisant de l'énergie: atpmique.
~ Liinspection périodique de ces installations ne

uffit absolument pas & régler le probléme du

- contrdle efficace de I'énergie atomique et de linter-
~ diction des armes atomiques. Mais, lorsque le

représentant de I'URSS a indiqué que son pays

' Jtait prét & accepter ces inspections périodiques,
- . Hickerson lui a demandé, i la Commns§1on
. politique spéciale, s'il consentait & soumettre éga-

!

- lement aux inspections les armements de type-

i

classique et les forces armées; en effet, il s'agit la

' dun domaine auquel il conviendrait- d'appliquer

Iinspection périodique. Or, -cette question est
demeurée sans réponse, o

122, Le- Gouve%ement des Etats-Unis ne
gattend pas a ce que les autres nations acceptent,

~ sans poser de questions, les renseignements qu'il
* pourra leur soumettre. De méme, il estime que
'Union soviétique ne devrait pas demander aux

autres nations d’accepter purement et simplement
tout renseignement et toute information qu'elle

jugerait bon de mettre a leur disposition.

123. Si les Etats-Unis sont disposés & livrer a
linspection leurs documents et leurs installations,
afin de: permettre que les renseignemernts qu'ils
soumettent soient contrdlés et vérifiés comme il

. s¢ doit, pourquoi 'URSS n’en ferait-elle pas
© autant? : ‘

- 124, La vraie démocratie, out le peuple insiste

| pour ére tenu .entiérement au courant de toutes

les mesures prises par ses dirigeants, permet de

- yérifier d'une facon raisonnablement satisfaisante

la validité et l'exactitude de toute information

. soumise par le gouvernement. Quant 2 la méthode
' de gouvernement qui est en vigueur dans I'Union
' soviétique, elle ne fournit pas de garanties

correspondantes.

125. 11 est fort étrange que ce soient précisé-
ment les nations qu'on accuse avec une tellé

- véhémence de fomenter une nouvelle guerre et

de préparer I'agression qui soient disposées, toutes

' sans exception, a4 accepter les propositions de la
- Commission des armements de type classique avec
- tout ce qu’elles comportent dans les domaines de

linspection et du controle, alors que les seules

. nations qui- refusent avec persistance d’accepter

~tes propositiohs sont les -mations qui formulent
ces accusations et qui ne professent que les inten-

tions les plus pacifiques.
126. Cependant, ces propositions prévoient une
-entiéreé réciprocité d’action. Elles n’exigent-pas
 {'une nation davantage de renseignemeénts qu’elles

_'en demandent 3 une autre, Elles-ne visent pas 3.

“soumettre yne nation & une inspection et:3 une
“vérification plus sévéfes qu'une autre. Il est donc
manifestement absurde, de la, part des représen-
Jfants de 'URSS; de dénigrer ces propositions et
de les représenter comme un infime complot
despionnage ourdi contre les forces armées de

te pays. S’ils continuent & garder le secret, ils he

devraient pas étre surpris de voir mettre en doute
leurs intentions.. »C’e§’t§léQi nceud . de toute la

§ o

i (uestion.

127, M. Hickerson rappelle qu'il a indiqué 3 la

-Commission ‘politique ‘spéciale que si les nations
‘d¢ 'Europe dccidentale 'réarment ce m'est pas
Jarce qu'elles sont opposées au désarmement, et
Que 'si ‘les Etats-Unis les aidenit & réarmer ce
\Mest pas parce que les Etats-Unis sont opposés

“en ceuvre de ce plan.,
133, 'Pour c€s raisons,

orateurs est close.
désarmement.  Ces: 'nations réarment,.et les

Etats-Unis les y aident, parce qu'elles redoutent
les intentions de 1'Union soviétique,

128, M, Hickerson a également déilaré que
I'URSS avait le pouvoir d'améliorer, de fagon
réelle et durable, 'atmosphére “internationale; en
effet, sans cette amélioration dans les relations

~internationales, il n'y a que peu d'espoir de .réa-

liser un progrés véritable dans Iz voie de la paix
mondiale. C'était 1d le but réel de la résolution
192 (III) de I'Asscmblée générale, Son objectif
principal n'était pas seulement le rassemblement
d'informations, car toutes les informations’ qui
pourraient étre recueillies grice & la mise en
ccuvre de propositions telles que celles de la
Commission des armements de type classique ne
seraient que des moyens permettant d'atteindre
une fin, Le but essentiel recherché, c'était de
donner quelque confiance au monde, car on, espé-

rait que tel serait le résultat d'un échange d'infor- -

mations contrdlées. On avait espéré encourager

et stimuler I'adoption de nouvelles mesures

propres 2 atteindre I'objectif de la paix mondiale.

129. Si FURSS était disposée a accepter les.

propositions relatives au recensement et i la
vérification, le résultat le plus important ne serait
pas les informatiohs éventuellement obtenues de
cette maniére: Cs serait plutdt le fait que, pour
la premiére fois, 'Union soviétique aurait accepté
4 l'occasion de questions touchant la paix et la
sécurité mondiales, de se joindre & la famille des
nations dans un effort de véritable coopération.

130. Malheureusement, 'URSS n’est pas encore
disposée a se joindre a la famille des nations en
tant que membre actif. Elle y est toujours invitée
cependant et il est & espérer qu'un jour prochain
elle acceptera cette invitation. v

131, Clest 2 cette fin que le projet de résolution

de la Commission politique spéciale recommande
que le Conseil de sécurité poursuive I'étude de la

réglementation et de la réduction des armements -
de type classique et des forces armées, par 'entre- =

mise de la Commission des armements de type
classique, conformément au plan de travail de
cette derniére, o ;
132. A cet égard, M. Hickerson signale que les

travaux et les efforts qui ont permis la mise au

point de ces propositions ne seront pas nécessai-

-rement cvains, en dépit du fait que:le .veto de

I'Union soviétique rend impossible la. mise en

les considére du point. de vue des plans futurs,

plut6t que du point de vue de l'application immé--
.diate, ces propositions entrent facilement dans.le . .. .

cadre du plan de travail de la Commission, & la.

- ceuvre des propositions que le projet de résolution
invite I’Assemblée générale a ‘approuver. Si-on

section III du document de travail, relative aux ,

garanties prévues pour un plan de désarmement.
On pourrait poursuivre les travaux ainsi entre-

pris dans l’espoir de voir élaborer un plan réali- -

sable de désarmement. D'ici 13, la situation mon-
diale se "sera peut-étre heureusement améliorée,

_permettant ainsi d’entreprendre au moins la mise

Unis. votera en faveur du projet. de résolution

- approuvé par la Commission politique spéciale et . -
se prononcera’ contre le projet de résolution deé
- I'Union soviétique. R : e

134. .Le ‘PRESIDENT

> La séance est levée 4 13 . 5.¢ '+

la_délégation des Etats-

annonc‘e«‘qné‘ 'lhf listé, ‘“d‘?S
PR B PR R 1
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