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The PRESIDENT put to the vote the Polish draft
resolution as amended by Ecuador, which rzad
as follows (A/866):

“The General Assembly

“Decides to postpone the discussion of the intro-
duction of Russian as a working language of the
General Assembly.”

The resolution, as amended, was edopied by
24 wotes io 18, with 10 abstentions.

The PrESIENT said that the representative of
Ecuador had submitted a similar draft resolution
concerning the Chinese language, as follows
(A/866) :

“The General Assembly

“Decides to postpone the discussion of the
introduction of Chinese as a working language of
the General Assembly.”

There being no objections, the proposal was
adopied.

The meeting rose at 1.30 p.m.

TWO HUNDRED AND SEVENTH
PLENARY MEETING

Held at Flushing Meadow, New York,
on Wednesday, 11 May 1949, at 3 p.w.

President: Mr. H. V. Evarr (Australia).

161. Application of Jsrael for admis-
- sion te membership in the United
_ Nations: report of the 4d Hoc

- Political Committee (A/855)

- Mr. Vrirerr LarronTE (Ecuador), Rappor-
teur of the Ad Hoc Political Committee, pre-
sented the report of that Committee and the
accompanying draft resolution.

The recommendation of thie Security Council
(A/818) and of the Committee in favour of the
admission of Israel was the outcome of a long
process begun outside the United Nations and
later continued within the Organization. It was
logical that the United Nations, which had created
the State of Israel, should also admit it to mem-
bership. -

The Ad Hoc Political Committee had studied
the matter from all its aspects in the course of
ten meetings. The details of the discussion, which
had touched on matters other than the application
of Israel but closely connected with it, such as
the question of the status of Jerusalem, would be
found in the summary records cof the meetings.

‘The Committee’s report contained certain dec-
larations relating to the future implementation of
the provisions of General ~Assembly resolutions

181 (II) and 194 (III), adopted respectively on-

29 November 1947 and 11 December 1948, relat-
ing to the internationalization of Jerusalem and
to the necessity for finding a humane solution of
the problem of the Arab refugees. The Committee
had invited the representative of Israél to par-
ticipate without vote in the discussion, with a

view to clarifying the Israeli Government’s atti--

tudé with regard to those and other matters,

At the close of the general discussion, the
Committee had voted on a draft resolution sub-
mitted by Lebanen proposing that action on the
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Le PrEsipENT met aux voix le projet de résoly.
tion de la Pologne, amendé par UEquateur, e
rédigé comme suit (A/866):

“L’Assemblée générale

“Décide d’ajourner Pexamen de la question ds
Padoption du russe comme langue de travail de
I’Assemblée générale”

Par 24 voix contre 18, avec 10 abstenitons, g
résolution ainsi amendée est adopiée.

Le Présment déclare que le représentant de
I'Equateur a scumis un projet de résolution iden-
tique en ce qui concerne la langue chinoise, qui est
ainsi rédigé (A/866):

“L’Assemblée générale

“Décide d’ajourner I'examen de la question de
I'adoption du chinois comme langue de travail de
I'Assemblée générale.”

En Pabsence de toute objection, la résolution esi
adoptée,

La séance est levée & 13 h. 30.

DEUX CENT SEPTIEME SEANCE
PLENIERE

Tenue & Flushing BMeodow, New-¥York,
le mercredi 11 wmai 1949, a 15 heures.

rPrész'dent: M. H. V. Evarr (Australie).

161. Demande d’admission @’Tsradl 3
POrganisation des Nations Unies:

rapport de la Comumission peli
tique spéciale (A/855)

M. Virer1 LarroNTE (Equateur), Rapporteur
de la Commission politique spéciale, soumet ie rap-
port de la Commission sur la demande d’admis-
sion d’Tsragl & POrganisation des Nations Unies et
Ie projet de résolution qui y est joint. .

La recommandation faite par le Conseil de sé-
curité (A/818) et la Commission en faveur de
Padmission | d’Israél est Iaboutissement d'une
longue procéduce entamée en dehors des Nations .
Unies et gui s’est poursuivie dans le cadre de 'Or-
gandsation. Il est logique que les Nations Unies,

- qui ont créé 'Etat d’Israél, Padmettent également

comme Membre de ’'Organisation.

La Commission politique spéciale a étudié la
question sous tous ses aspects au cours de dix
séances. Les détails de la discussion, qui a porté
non seulement sur la demande d’admission d'ls-

-ra€l, mais sur d’autres sujets qui s’y rattachent .

étroitement — le Statut de Jérusalem par exemple
— se trouvent dans les comptes rendus analytiques
des séances. - . : oL
Le rapport de la Commission contient certaines
déclarations relatives & Ia mise en ceuvre, dans
Iavenir, des dispositions des résolutions de I'As-
semblée générale 181 (II) et 194 (III), adoptées
respectivement les 29 novembre 1947 et 11 decem-
bre 1948, en ce qui concerne Pinternationalisation
de Jérusalem et la nécessité de trouver une solu-
tion équitable aun probléme des réfugiés arabes.
La Commission avait invité le représentant d'Is-.
raél & participer sans droit de vote 4 Ia discussion,
afin d’élucider 1'attitude du Gouvernement israc-
lien 3 Yégard de ces problémes et d’autres quis~
tions encore. L o e
A Yissue de Ia discussion générale, 1 Commis-
sion a voté tout d’abord sur le projet de résolutiont

qwavait présenté le Liban et qui tendait 4 ajourner 4
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admission of Israel should be postponed until
the fourth session of the General Assembly, That
proposal had been rejected by 25 votes to 19, with
12 abstentions, An amended text of the original
joint draft resolution submitted by Australia,
Canada, Guatemala, Haiti, Panama, the United
States of America and Uruguay, recommending
that the General Assembly should admit Israel
to membership in the United Nations, had then
been adopted by 33 votes to 11, with 13 absten-
tions.

In making that recommendation, the Committee
considered that its adoption would be of benefit
to the State of Israel, which had reached maturity
and was in a position to enjoy certain rights and
to assume certain obligations. The Committee also
felt that the Arab States would benefit from the
admission of Israel to membership in the United
Nations. The Arab States, however, had strongly
opposed Israel’s application. Their motives for
doing so were generally appreciated and under-
stood, but the Commiittee believed that, once Israel
hud been admitted by an overwhelming majority,
the democratic spirit of the Arab States would
lead them to contribute towards a stable and
lasting peace in the Middle East.

Mr, Viteri Lafronte concladed by remarking
that, if admitted, Israel would take its place in
the General Assembly between Iraq and Lebanon.
That neighbourly position weould surely have a
cultural and intellectual, as well as a human value,
He was confident that, in a spirit of goodwill, the
Jewish and Arab States would try to bring about

future co-operation and understanding, which

constitute the primary purpose of the United
Nations.

Mr. Droroyowskr (Poland) stated that his
country welcomed the decision of the Ad Hoc
Political Committee to recommend the admission
of Israel, and expressed his delegation’s hope of
welcoming the new Member before the current
session of the General Assembly came to an end.

Israel had presented itself as an eligible appli-
cant for membership in the United Nations. It
was obvious that Israel was not in a position to
comply with all that was expected of a new State;
the representative of Israel, however, had given
the Committee binding assurances of his Govern-
ment’s earnest desire to be a useful Member of
the United Nations and to uphold the Charter
and its principles. The Polish delegation expected
that Israel would fulfil all the obligations of a
Member State and would live up to the high
standards of observance of the Charter which,
with a few regrettable exceptions, had been uni-
versally respected. Poland did not doubt that
such must be the intention of the new State which
was seeking admission, not only as a measure of
self-protection but also as a tribute to the efforts
of the United Nations on its behalf,

Recent statements by President Weizmann with
regard to the Holy Places and to future relations
between Israel and its neighbours were to be noted
with satisfaction. The overwhelming majority
oi the Polish people were Roman Catholic, and
their religion enjoyed the protection of the Gov-
ernment.. The Polish Government knew that the
Polish Catholics wished to be assured that all
ineasures would be taken to ensure free access
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la question de I'admission d'Israél jusqu’a la qua-
triéme session de I'Assemblée générale. Cette
proposition a été repoussée par 25 voix contre 19,
avec 12 abstentions. Un texte amendé du projet
de résolution ariginal conjointement présenté par
’Australie, le Canada, le Guatemala, Haiti, le
Panama, les Etats-Unis ’Amérique et 1'Uru-
guay — projet recommandant I'admission d’Israél
comme Membre de I'Organisation des Nations
Unies — a été ensuite adopté par 33 voix contre
11, avec 13 abstentions. <
En faisant cette recommandation, la Commis-
sion a estimé que, si 'Assemblée 'adoptait, elle
servirait les intéréts de 'Etat d’Israél, qui a at-
teint la maturité et qui est en mesure d’assumer
certaines obligations et de jouir de certains droits.
La Commission a estimé également que l'admis-
sion d’Israél a I'Organisation des Nations Unies
servirait les intéréts des Etats arabes, bien qu’ils
se solent énergiquentent opposés @ ce qu'on don-
nit suite 4 la demande d'Israél. La Commission,
dans son ensemble, a apprécié et compris les mo-
tifs dont cette opposition s’inspirait, mais elle a
pensé que, si Israél était admis & une écrasante
majorité, I'esprit démocratique des Etats arabes
les conduirait 4 collaborer a I’établissement dans le
Moyen-Orient d’une paix stable et durable,

M. Viteri Lafronte conclut en remarquant que,
si Israél est admis, il siégera 4 1'Assemblée géné-
rale entre I'Irak et le Liban. Ce voisinage prendra
sans nul doute une signification culturelle et intel-
lectuelle, aussi bien qu'humaine. M. Viteri La-
fronte est convaincu que, dans un esprit de bonne
volonté réciproque, les Etats arabes et juif s’effor-
ceront de préparer la voie 4 une coopération et a
une entente futures, qui répondront a I'idéal
primordial des Nations Unies,

M. Dromojowsxkr (Pologne) déclare que son
pays accueille avec satisfaction la décision prise
par la Commission politique spéciale de recom-
mander l'admission d'Israél. II exprime I'espoir
de compter Israél au nombre des Membres de
I’Assemblée générale avant la fin de la session en
cours.

Israél s’est présenté comme un candidat qualifié
pour faire partie de 'Organisation. Il est évident
qu’il n’est pas en mesure de s'acquitter de tout ce
qu'on attend d'un nouvel Etat; mais le représen-
tant d’Israél n'en a pas moins donné a la Com-
mission des assurances formelles montrant le désir
ardent de son Gouvernement de se montrer un
Membre utile de 'Organisation des Nations Unies,
résolu a défendre la Charte et ses principes. La
délégation de la Pologne est persuadée qu'lsraél
remplira toutes les obligations d’'un Etat Membre
et qu'il agira conformément aux nobles principes
de la Charte, qui, & quelques rares et regrettables
exceptions prés, ont été universellement observés.
La Pologne ne doute pas que c’est 1& I'intention
du nouvel Etat, qui recherche son admission, non
seulement pour s’assurer une protection, mais
aussi pour rendre hommage aux efforts que les
Nations Unies ont faits en sa faveur.

On doit noter avec satisfaction les récentes dé-
clarations du président Weizmann au sujet des-
Lieux saints et des futures relations d'Israél avec
les pays voisins. En Pologne, la population est,
dans son immense majorité catholique, et la re-
ligion catholique y jouit de Ia protection de I’Etat.
Le Gouvernement polonais sait que les catholiques
désirent avoir 'assurance que toutes mesures se-
ront prises pour garantir le libre accés aux Lieux
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10 the Holy Places and to guarantee their safety;
similar guarantees should, of course, be extended
also to shrines venerated by other religions. The
Polish people and Government also expected that
the problem of the Arab refugees would be settled
in a just and equitable manner. It was hoped that
outstanding problems between Jews and Arabs
would be settled within a reasonable time in co-
operation with those Arab elements which were
opposing imperialistic designs in the Middle East.
Poland had actively assisted the Jews in their
aspirations not only for a national home but also
for full statehood. The Poles and the Jews had
been associated for a thousand years; they owed
-much to each other, they had suffered together,
and many Jews had suffered from racial hatred
encouraged by the reactionary elements pre-
dominant in Poland’s pre-war government circles.
Poland supported the cause of Israel without
mental reservations because it believed that the
new State had all the possibiliies of becoming
a us~ful member of the family of nations.

t

During many centuries of oppression, the jew-
ish people had developed certain valuable charac-
teristics and had left their mark in many fields
of human endeavour, particularly in the sphere
of progressive thought. The contemporary move-
ment for peace owed much to the Jews. The past
record of the Jews should be a guarantse for the
future. Within the framework of the United
Nations, Israel could make an important con-
tribut%on to peace and progress. o

- The period of sentimental interest in the fate

of Israel had come to an ‘end; an era of co-opera-,

tion based on mutnal interest was beginning. The
- Jewish people, advancing along peaceful and pro-
gressive lines, could rely on the assistance of

Poland, the Soviet Republics and the peoples’-

democracies of Europe. Israel would doubtless
remember that those countrie§ had been its true
friends at the troubled time of its emergence.

It was not long since the British Foreign
Office had tried and failed to prevent the creation
of Israel. United; Kingdom and United States
diplomacy. had been ready to betray the new
State before its birth, The United States Govern-
ment’s change of policy with regard to Israel had
occurred for reasons of political expediency
divorced from any sense of justice or faith in
Israel’s future. That should not be forgotten,
since the life of a State could not be founded on
such a precarious basis. The leaders of Israel
should remember that the selfish interests of the
. international reactionary movement would try, and

. were indeed already trying, to mortgage the politi-
cal future of the new State. Neither should it
be forgotten that Israel was deeply indebted to
the working classes. ‘

Poland would watch the future of Israel with
sympathetic interest. It was in favour of Israel’s
admission because it believed that such action
would further the cause of peace. Both Israel and
the United Nations would benefit by the admis-
sion of that State. The Organization would help
Israel as it had done in the past, but the fate of
the new State Iay in the hands of its own people
and depended upon the wisdom of its leaders.

Mr. Castro (El Salvador) stated that his
Government had recognized the Goverament of
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saints et la protection des sanctuaires; ces garap.
ties devront naturellement sétendre aux Heux
vénérés par les fidéles d’autres confessions. Ie
peuple et le Gouvernement polonais espérent égale-
ment que le probléme des réfugiés arabes sera réglé
de fagon équitable, Ils croient que les difficultés qui
subsistent entre Juifs et Arabes seront surmon-
tées, dans un avenir assez proche, avec laide des
éléments arabes qui s’'opposent aux entreprises im-
périalistes dans le Moyen-Orient.

La Pologne a activement aidé les Juifs & réaliser
leurs désirs, non seulement de créer un foyer na-
tional, mais de devenir un Etat jouissant de toutes
ses prérogatives. Polonais et Juifs ont ét€ étroite-
ment associés pendant un millier d’années; ils se
doivent réciproquement beaucoup; ils ont souffert
ensemble, et beaucoup de Juifs ont souffert de Ia
haine raciale encouragée par les éléments réaction-
naires qui-avaient la haute main sur le Gouverne-
ment polonais d’avant-guerre. La Pologne a dé.
fendu la cause d’Israél sans restriction mentale,
parce qu’elle croyait que le nouvel Etat avait les
qualités nécessaires pour devenir un membre utile
de la grande famille des nations.

Pendant des siécles d’oppression, le peuple juif
a su montrer de précieuses qualités, et sa marque
est visible en maints domaines de lactivité hu-
maine, particuliérement dans celui de la pensée,
ott il a été A Pavant-garde du progrés. Le mouve-
ment contemporain en faveur de la paix doit beay-
coup aux Juifs. Ce qu’ils ont fait dans le passé
est une garantie de ce qu’ils feront dans Yavenir,
Dans le cadre de P’Organisation -des Nations
Unies, Israél contribuera puissammeant au succés
de la cause de la paix et du progrés.

La période de l'intérét sentimental qu'inspirait
le destin d'Israél a pris fin; une ére de coopération,
fondée sur un intérét mutuel, vient de commencer.
Le peuple juif, progressant sur la voie de la paix
et du progres, peut compter sur l'assistance de la
Pologne, des Républiques soviétiques et des démo-
craties populaires de 'Europe. Israél se souviendra
sans nul doute que tes pays ont été ses véritables
amis au temps troublé. ot il essayait de naitre.

Il n'y a’pas encore trés longtemps que le
Foreign Office britannique s’efforgait vainement
d’entraver sa naissance. La diplomatie du Roy-
aume-Uni et des Etats-Unis était préte & trahi
le nouvel Etat avant qu'il n’existdt. Le change-
ment de politique du Gouvernement des Etats-
Unis a été diit & des raisons d’opportunisme qui
n'avaient rien 3 voir avec le sentiment de la jus-
tice ni avec la foi dans I'avenir d’Israél. Clest ld
ce qu’il convient de ne pas oublier, parce que la vie.
d’un Etat ne saurait reposer sur des fondations
aussi fragiles. Les dirigeants d’Israél devront se
rappeler que les intéréts égoistes du mouvement
réactionnaire international essaieront, et essaient
en fait dés maintenant, de prendre une hypothéque

sur Pavenir politique du nouvel Etat. Il ne faudrait

pas oublier non pius qu'Israél a envers les classes
ouvriéres une dette considérable. .

La Pologne suivra avec intérét et sympathie le
développement futur d’Israél. Elle est favorable 2
'admission d’Israél parce qu’elle croit que. cette
mesure servira la cause de la paix. Israél et les
Nations Unies en tireront également profit. L'Or-
ganisation aidera Israél comme elle I'a fait dans
le passé, mais le sort du nouvel Etat est entre
les mains de son propre peuple et dépendra de l2
sagesse de ses dirigeants.

M. CasTRO (Salvador) dit que son Gouverné
ment a reconnu 'Etat d’Israél et qu'il entrgi}itﬁ



11 mai 1949

Israel and maintained friendly relations with it.
Uis delegation had studied the question of the
application of "I§rqe1 with the warmest desire to
promote its admission. '

The representative of El Salvador recalled that,
at the Srst special session of the General Assem-
bly, his delegation hud proposed that the United
Nations Special Committee on Palestine should
receive definite instructions to propose, in its
report to the General Assembly, that special pro-
tective measures should be given to the Holy
Places and to religious interests in Palestine!
The Special Commission had subsequently pro-
posed the internationalization of Jerusalem and
the adjacent area, inciuding Bethlehem and certain
other towns and villages.2 The General Assem-
bly had adopted resolution 181 (II) containing
provisicns to that effect on 29 Nevember 1947.
That resolution was still in effect, since it had
been neither modified nor revoked by a later
decision of the General Assembly. )

The whole world was aunxious that religious
interests in Palestine should be respected and
safeguarded. The matter was closely linked to
that of the admission of Israel to the United
Nations, because authorized - repre'sentatives of

the Tsraeli Government had officially declared that -

the internationalization of Jerusalem could not
be carried out; in other words, the Government
of Israel opposed the provisions of the General
Assembly resolution of 29 November 1947 on
that subject.

Mr. Castro recalled that, at his suggestion, the
Ad Hoc Political Committee had invited a repre-
sentative of Israel to clarify his Government’s
attitude towards that matter, as weéli as towards
General Assembly resolution 194 (IIT), of 11
December 1948, on the question of Arab refugees.
Mr. Castro reviewed the Israeli representative’s
statements before the 4Ad Hoc Political Com-
mittee. o

The delegation of El Salvador did not agree
-with the representative of Israel that the resolu-
tion of 11 December 1948 represented a .modifi-
cation of the resolution of 29 November 1947 as
far as the internationalization of Jerusalem was
concerned. El Salvador held that the original
resolution was still in effect, and that there were
.00 grounds for speculation on possible modifica-
tions to be made by the Gereral Assembly at its
fourth session. The Israeli representative’s state-
ments on the matter, which were essentially based
on such speculation, did not manifest the Israeli
Goyernment’s firm intention to implement resc-
lutions adopted by the General Assembly oa the
Palestine question. ‘

Article 4 of the Charter provided that raémbet-

- ship in the United Nations was open to all per e-
loving States which accepted the obligations ¢

tained in the Charter. One of the main obligations

of Members of the United Nations was surely to

respect the decisions of organs of the United

Nations. The answers of the representative of

-Israel had not entirely satisfied the delegation of |

El Salvador concerning Israel’s readiness to

implement the relevant resolutions of the General -

Assembly. The delegation of El Salvador, which
‘had received orders from its Government to

~_'See Official Records of the first special session of the

General Assembly, Volume IIT, Main Committees, annex
7, page 368, ‘

-See Official Records of the second session of the Gen-

emé éll&ggmbly, Supplement No. 11, Volume I, pages 44,

A
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avec lui des rapports amicaux, La délégation du
Salvador a examiné la demande d’Iraél avec le
plus vif désir de faciliter I'admission de cet Etat
dans I'Organisation.

A la premiére session spéciale de I’Assemblée
générale, le Salvador a proposé que l'on donne 2
la Commission spéciale des Nations Uries pour
la Palestine des instructions précises, pour que,
dans son rapport 2 PAssemblée générale, elle
propose que des mesures spéciales soient prises
pour la protection des Lieux saints et des intéréts
religieux en Palestine'. Par la suite, la Commis-
sion spéciale a proposé linternationalisation de
Jérusalem et de la région avoisinante, y compris
Bethléem et certaines autres villes et villages®
I’Assemblée générale a adopté le 29 novembre
1947 la résolution. 181 (II) contenant des disposi-
tions dans ce sens. Cette résolution est toujours en
vigueur, car elle n’a été ni modifiée ni abrogée
par une décision ultérieure de P’Assemblée géné-
rale. :

Le monde entier tieut 4 ce que les intéréts ve-
ligleux en Palestine soient respectés et sauve-
gardés. Cette question est étroitement liée & celle
de Tadmission d’Israél dans I'Organisation, car
des représentants autorisés du Gouvernement d’Is-
raél ont déclaré officiellement que l'internationali-
sation de Jérusalem était impossible; autrement
dit, le Gouvernement d’Israél est opposé a P'exé-
cution des dispositions de la résolution de I'’Assem-
blée générale du 29 novembre 1947 concernant
I'internationalisation.

M. Castro rappelle que, sur sa proposition, la
Commission politique spéciale a invité un repré-
sentant d’'Tsraél & préciser lattitude de son Gou-
vernement 3 cet égard et au sujet de la résolution -
de I’Assemblée générale 194 (I1I) du 11 décembre
1948 concernant la question des réfugiés arabes.
M. Castro passe en revue les déclarations faites
par le représentant d’Israél i la Commission
politique spéciale.

La délégation du Salvador ne partage pas le
point de vue 'du représentant d’Israél selon lequel
la résolution-du 11 décembre 1948 constitue une
modification de la résolution du 29 novembre 1947
en ce qui concerne linternationalisation de Jéru-
salem. Elle affirme que la résolition initiale est
toujours en-vigueur et que rien ne permet de
supposer que I'Assemblée générale y apportera
peut-étre des modifications 3 sa quatriéme session.
Les déclarations du représentant d’Israél, qui s’ins-
pirent principalement d’une supposition de ce.
genre, ne prouvent pas que le Gouvernement d’Is-
raél soit fermement résolu & appliquer des réso-
lutions adoptées par ’Assemblée générale sur la
question palestinienne.

L’Article 4 de la Charte prévoit que petivent
devenit Membres des Nations Unies tous les Etats
pacifigues qui acceptent les obligations de la
Charte. A coup siir, une des principales obligations
qui incombent aux Membres des Nations Unies
est le respect des décisions des organes des Na-
tions Unies. Les réponses du représentant d’Israél
n’ont pas entiérement convaincu la délégation du
Salvador qu’Israél soit disposé & exécuter les réso-
lutions de I’Assemblée générale qui le concernent.
La délégation du Salvador, qui a recu pour instruc-
tion de son Gouvernement d’appuyer I'admission

- YVoir les Documents officiels de la premiére session
extraordinaire de I Assemblée générale, volume 111, Gran-
des Commissions, annexe 7, page 368.

2 Voir les Documents officiels de la deuxiéme session
de TAssemblée générale, supplément No 11, volume I,
pages 47, 54 et 61, '
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favour the admission of Israel on the basis of
the strict. fulfilment by Israel of the General
Assembly resolutions relating to the internationali-
zation of Jerusalem and the question of Arab
refugees, would therefore be regretfully compelled
to- abstain from voting on the 4d Hoc Political
Committee’s recommendation.

Mr. AsBas (Iraq) quoted. paragraph 6 of the
Ad Hoc Political Committee’s report, which dealt
with the Iraqi delegation’s proposal that an in-
quiry should be sent to the Security Council
regarding the validity of the vote taken on the
application of Israel, and that an advisory opinion
should -be sought from the International Court of
Justice upon the nature of that vote. Paragraph
7 of the report referred to the United Kingdom
representative’s statement on the matter, and para-
graph 8 referred to the fact that the representa-
tive of Iraq had subsequently withdrawn his pro-
posal, reserving the right to raise the matter again
le)ither in the Committee or in the General Assem-

Iy. . S

Without wishing to submit a formal motion,
Mr. Abbas wished to put the matter of the
~ validity of the Security Council’s vote before the

. General Assembly. He pointed out that he did
not contend that the abstention of one of the
permanent members of the Security Council con-
stituted a veto. According to Article 27, paragraph
3 of the Charter, however, decisions of the Secu-
rity - Council must be adopted by an affirmative
vote of seven members, including the concurring
- votes of the permanent members. An abstention
clearly did not constitute an affirmative vote. Mr.
- Abbas believed that the Assembly would do well

to clarify that point in order-to be sure that it was .

on solid legal ground.

It had been argued that the General Assembly
was not competent to question .decisions of the
Security Council. The matter under consideration,
however, was subject to joint decision by the
Security Council and the General Assembly. The
latter was therefore entitled and indeed obliged
to ascertain that the Council’s recommendaiion,
which served as the basis of its own decision, had
.. been adopted in accordance with the provisions of

- the Charter. Mr. Abbas maintained that that rec-
ommendation was invalid and that the Ad Hoc
Political Committee’s subsequent decision was,
in consequence, null and void. He recalled that
it had been suggested once before that a matter
- coninected with the Palestine question, namely,
the General - Assembly’s . decision on partition,
should be submitted to the International Court
of Justice! On that occasion, too, recourse to the
International Court had been refused.2 Mr. Abbas
- reiterated his request that the General Assembly
should consult the International Court of Justice
on the matter of the Security Council’s recom-
mendation and remarked that, by rejecting that
request, the. Assembly would tacitly admit that

its course of action was illegal. - - -

- ‘Turning to the question of Arab refugees, Mr.
Abbas remarked that the representative of the

applicant State had given no reply which might

help to ‘solve that problem. The General Assem-
bly, which owed allegiance to the high humani-
tariann’ principles of the Charter -and which had

~only recently adopted the Convention on Geno-

*See A/AC.14/32, resolution I. S

? See Official Records of the second session.of the Gen-
-eral Assembly, Ad Hoc Committee on the Palestinian
" question, 32nd mieeting, e ,
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d‘Israél, & la condition que telui-ci exéeute sery.
puleusement les résolutions de I'Assemblée géng-
rale concernant l'internationalisation de Jérusalem
et la question des réfugiés arabes, se verra, par
conséquent, obligée de s’abstenir lors du vote gyr
la recommandation de la Commission politique
spéciale.

M. Assas (Irak) cite le paragraphe 6 du rap.
port de la Commission politique spéciale, qui 3
trait & la proposition de la délégation de I'Irak ten-
dant & ce que I'on s’enquiére auprés du Conseil de
sécurité de la validité du vote sur la demande d’ad-
mission d’Israél et & ce que 'on demande un ayis
consultatif de la Cour internationale de Justice sur
le caractére de ce vote. Le paragraphe 7 de ce rap-
port mentionne les déclarations faites & ce sujet
par le représentant du Royaume-Uni et le para-
graphe 8 relate que le représentant de I'Irak 3 ep-
suite retiré sa proposition en se réservant le droit
de soulever de nouveau la question, soit & la Com-
mission, soit 4 I'Assemblée générale.

Sans vouloir présenter une proposition for-
melle, M. Abbas désire soumettre 3 I’Assemblée
générale la question de la validité du vote au Con-
seil de sécurité. Il précise qu'il ne prétend pas que
I'abstention d’'un membre permanent du Conseil
de sécurité constitue un veto. Cependant, aux
termes du paragraphe 3 de PArticle 27 de Ia
Charte, les décisions du Conseil de sécurité sont
prises par un vote affirmatif de sept de ses mem-
bres dans lequel sont comprises les voix de tous
les membres permanents. Il est évident qu'une
abstention n’équivaut pas 2 un vote affirmatif, M,
Abbas estime que ’Assemblée ferait bien d'élu-
cider ce point, afin de s’assurer que sa décision a
‘un fondement juridique solide.

On a prétendu que PAssemblée générale n'est
pas compétente pour mettre en doute les décisions
du Conseil de sécurité. Toutefois, en I'espéce il
s'agit d’une question qui doit faire I'objet d'une
décision aussi bien du Conseil de sécurité que de
PAssemblée générale. Cette derniére a par conse-
quent le droit et méme le devoir de s’assurer que
la recommandation du Conseil de sécurité, sur
laquelle sa propre ‘décision se fonde, a été adoptée
d’une maniére conforme aux dispositions de la
Charte. M. Abbas affirme que cette recommanda-
tion n’est pas valable et que, par.conséquent, la
décision ultérieure de la Commission politique spé-
ciale est nulle et non avenue. Il rappelle qu'une
fois déja on a suggéré de soumettre a la Cour in-
ternationale de Justice une décision concernant Iz
question palestinienne, 4 savoir la résolution de
I’Assemblée générale relative au partage!. A cette
occasion également, le recours & la Cour interna-
tionale a été rejeté?. M. Abbas demande de nou-
veau que I’ Assemblée générale consulte la Cour in-
ternationale de Justice au sujet de la recommanda-
tion du Conseil de sécurité; il fait observer qu'en
rejetant cette demande, I’ Assemblée admettra im-
plicitement que sa ligne de conduite est illégale.

Passant & la question des réfugiés arabes, M.
Abbas constate que le représentant de I’Etat pos-
tulant n’a fourni aucune réponse de nature 2 facili-
ter la solution du probléme. L’Assemblée générale,
qui doit fidélité aux principes humanitaires éleves

.de la Charte et qui vient d’adopter tout récemment.

la Convention sur le génocide -et la ‘Déclaration

{oir A/AC.14/32, résolution 1. . .
*Voir les' Documents officiels de lo deuwidme session d¢
P Assemblée générale, Commission ed hoc chargée de ,1?

question palestinienne, 32éme séance, :
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cide and the Universal Declaration of Human
Rights, should be mindful of the plight of three-
quarters of a million human beings.

The statements of the representative of the
applicant State on the status cf Jerusalem and the
Holy Places had ciearly been in opposition to
General Assembly resolution 194 (III) of 11
December 1948. His assurances had been vague
and evasive, and their execution was by no means
guaranteed, Should the General Assembly con-
tent itself with mere promises and ignore its
own previous decisions?

With regard to the assassination of the late
United Nations Mediator, other delegations which
were more directly concerned in the matter had
already stated their dissatisfaction with the replies
received. The delegation of Iraq could only ex-
press its own sympathy and concern in that very
sericus matter.

Apart from those issues, was it possible to
maintain that the applicant State was eligible for
membership under Article 4 of the Charter? The
replies of the representative of that State, as well
as the behaviour of his Government with regard
to the relevant decisions of the Geheral Assem-
bly, led to the conclusion that Israel had not
fulfilled and still did not fulfil the requirements
of that Article. Furthermore, was the Assembly
satisfied that the applicant State had definite
boundaries within which it exercised its juris-
diction? Mr. Abbas stressed that, in putting those
considerations before the Assembly, he was merely
asking it to be fair and impartial in its judgment.

Attempts were being made to effect Israel’s

admission before a full report had been received

" from the Conciliation Commission, which had

been set up to consider many of the points raised

in the course of the current discussion. Pressure

. had been exerted in order to force a hasty deci-

sion upon the General Assembly. Mr. Abbas felt

that such a decision would not be in the interests
of Israel or of the United Nations as a whole.

The delegation of Iraq considered that the
whole question of Palestine had been treated. in
2 manner contrary to the principles of the Char-
ter and of international law and to. the ancient
principle whereby every country was allotted tc
the people who inhabited it. In view of those con-
siderations, the delegation of Iraq was of the

opinion that the admission of Israel to the United-

Nations would be the highest consummation of
Injustice and would drive another nail into the
coffin of the United Nations. S '

Fawzr Bey (Egypt) recalled that the views of

his Government had already been given by the

- representative of Egypt before the Ad Hoc Politi-
cal Committee, :

_The President and other representatives who
. displayed a keen interest in the Palestine ques-
tion, although their countries were very far from
alestine, would ddubtless appreciate Egypt’s pre-
occupation with the fate of that country, which

- Was its close neighbour and its next of kin,

- The irentiers of the State applying for mem-
bership in the United Nations were as yet un-
defined. Moreover, the status of the area in and

ﬁl‘ound Jerusalem and of the Holy Places all
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universelle des droits de I'homme, doit se soucier
du malheur qui frappe trois quarts de million
d’étres humains.

Le représentant de I'Etat postulant a fait, 2
propos du statut de Jérusalem et des Lieux saints,
des déclarations qui sont nettement en contradic-

‘tion avec la résolution 194 (III) de P'Assemblée

générale du 11 décembre 1948. Il a donné des as-
surances vagues et évasives, dont rien ne garantit
Pexécution. I’ Assemblée générale doit-elle se con-
tenter de simples promesses et ne plus tenir compte
de ses décisions antérieures?

En ce qui concerne Passassinat de feu le Média-
teur des Nations Unies, d’autres délégations
qui sont plus directement intéressées a la question
ont déja déclaré qu'elles n’étaient pas satisfaites
des réponses fournies. La délégation de I'Irak
ne peui quexprimer sa sympathie et son inquié-
tude & propos de cette question trés grave.

Ces questions mises a part, est-il possible de
soutenir que I'Etat postulant remplisse les con-
ditions requises par I’Article 4 de la Charte pour
étre admis dans POrganisation? Les réponses -
fournies par le représentant de cet Etat, tout au-
tant que la maniére dont son Gouvernement se
comporte & I'égard des décisions de 1’Assemblée
générale qui lui sont applicables, démontrent que
ce dernier n’a pas rempli et ne remplit toujours
pas les conditions prévues dans cet Article. En
outre, ’Assemblée générale est-elle siire que 'Etat
postulant ait des frontiéres définies, 3 I'intérienr
desquelles il exerce ses pouvoirs? M. Abbas sou-
ligne que les observations qu'il présente & I'As-
semblée n’ont d’autre objet que de linviter 2
étre équitable et impartiale dans sa décision.

Certains s'efforcent d’obtenir que Padmission
d’Israél soit chose faite avant qu'un rapport com-
plet n’ait été fourni par la Commission de concilia-
tion, Commission qui a été créée pour examiner
un grand nombre des questions soulevées & I'occa-
sion de la discussion en cours, Certaines pressions

.se sont exercées afin d’arracher a I'Assemblée

générale une décision hitive. M. Abbas estime
qu'une décision de ce genre ne servirait ni Isragl
ni POrganisation des Nations Unies dans son
ensemble. ’ :

" La délégation de I'Irak estime que toute la
question palestinienne a été traitée d’une fagon
contraire aux principes de la Charte et du droit
international, et contraire au principe séculaire
selon lequel tout pays appartient & la population
qui y vit. Etant donné ces considérations, la déié-
gation de I'Irak est d’avis qu'en accédant & cette
demande d’admission, on consommerait la plus
grave injustice et creuserait un pe plus la tombe
de POrganisation des Nations Unies. ‘

Fawzr Bey (Egypte) rappelle que les vues
de son Gouvernement ont déja été exposées par
le représentant de 'Egypte devant la Commission .
politique spéciale. o

Le Président et ceux des représentants qui
manifestent un vif intérét pour la question pales-
tinienne, bien que leurs pays soient trés éloignés
de la Palsstine, comprendront sans doute que
I'Egypte se préoccupe du sort de ce pays, qui
est son proche voisin et qui la touche de si pres
par les liens du sang. - ) .

Les frontiéres de I'Etat-qui demande & étve

admis dans POrganisation des Nations Unies ne .

sont pas encore définies. Au surplus, le statut de la
région de Jérusalem et des Lieux saints de toute
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over Palestine, which were to have come under
direct and effective United Nations control, was
not yet determined.

The representative of the applicant State had
failed to give satisfactory answers on any of the
three main issues raised in the Ad Hoc Political
Committee, It was clear that the applicant State
intended to do practically nothing in connexion
with the fate of the displaced Arabs. Equally, it
had done nothing substantial in the matter of the
assassination of the late United Nations Mediator.
Iz that connexion, Fawzi Bey remarked that
certain statements in the report (S/1315) sub-
mitted by the applicant State to the Security
Council on that matter were incorrect. He aiso

observed that he understood that the reputed

assassins were to be decorated by their Govern-
ment. . :

The Committee had decided, contrary to long-
established practice, to invite the representative
-of the applicant State to participate in the discus-
sion. Even before that representative had com-
pleted his statements snd replies, however, a
joint resolution had been submitted recommend-
ing the admissian of Israel to the United Nations,
thus showing that the statéments of the repre-
sentative of the applicant State could have had but
little effect on the intentions of the sponsors of
the resolution. The resolution was in favour of
admitting the applicant State to membership in
the United Nations, but not of admitting the
Arab refugees to their own homes. Were those
refugees not human beings? Did not a Universal
Declaration of Humian Rights exist? The dis-
placed Arabs continued to suffer from starvation
- and disease, they received bad food under the
cloak of international charity, they were refused
enjoyment of their rights as members of a nation,
" as human beings and as owners of property. Who
would make good the humiliations they were
suffering? What restitution would be offered for
the death of their children? Who.would compen-
-sate them for the loss of their property and their

country? Fawzi Bey did not believe that any of -

those things would be done by the delegations
which favoured the admission of Israel, or by
the Jews themselves, who had systematicaliy
driven a whole nation out of their native land.

Lastly, the representative of Egypt remarked
that, if a resolution were to be adopted admitting
the so-calied State of Israel to membership in the
United Nations, the preamble to that resolution
should read as follows: .

“Considering that the applicant has invaded
Palestine, driven its people from their homes,
‘deprived them of their possessions, blocked their
return, and refused even to pay compensation,

“Considering that the applicant has desecrated
~ the Holy Places and still endangers them and. the
peace in the Middle East,

" “Considering the assassination of the United
Nations Mediator by people belonging to the
applicant who are, however, not prosecuted for

- their crime, - ,

“Considering that the applicant has in the pre-
. ceding: and other ways defied and underrnined the
‘United Nations, ' : B

" “Considering at the ~sanie~tiir;‘e the pervading
" intrigues of the applicant, the delay in bringing
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la Palestine, zones qui devaient étre placées soug
le contrdle direct et effectif de POrganisation,
n’est pas encore déterminé, :

Le représentant de I'Etat postulant n’a donné
de réponse satisfaisante 4 aucune des trois ques-
tions principales soulevées & fa Commission poli-
tique spéciale. I! est manifeste que I'Etat postulant
n'a lintention de faire pratiquement rien pour
les Arabes chassés de chez eux. De méme, il n'a
rien fait d’appréciable en ce qui concerne assassi-
nat de feu le Médiateur des Nations Unies. A cet
égard, Fawzi Bey fait observer que le rapport
(S/1315) que U'Etat postulant a présenté gyr
ce point au Conseil de sécurité contient des affir-
mations inexactes. Fawzi Bey croit méme com-
prendre que les assassins présumés vont éire
décorés par leur Gouvernement.

Contrairement 3 un usage depuis longtemps
établi, la Commission a décidé d’inviter le repré-
sentant de I'Etat postulant d prendre part 3 Ig
discussion. Avant méme que ce représentant ait
formulé toutes ses déclarations et ses réponses,
un projet de résolution commun était présenté,
recommandant 'admission d’Israél dans Organi-
sation, ce qui prouve que les déclarations du repré-
sentant ne pouvaient avoir que peu d'influence
sur les intentions des auteurs du projet de réso-
lution. Ce projet était favorable 3 I'admission de
PEtat postulant dans I’Organisation, mais il n'y
était pas question d’autoriser les réfugiés arabes
a rentrer chez eux. Ces réfugiés ne sont-ils pas
des étres humains? N’existe-t-il pas une Déclara-
tion universelle des droits de ’homme? Les Arabes
chassés de chez eux continuent 3 souffrir de la
faim et de Iz maladie; une nourriture insuffisante
leur est distribuée, sous prétéxte de charité inter-
nationale, mais ils se voient refuser la jouissance
de leurs droits en tant que membres d’une nation,

.en tant qu'étres humains et en tant que proprié-

taires dé biens. Qui réparera les humiliations
qu'ils subissent? Quel dédommagement leur offri-
ra-t-on pour la mort de leurs enfants? Qui les
indemnisera de la perte de leurs biens et de leur
patrie? Fawzi Bey ne croit pas que rien de tout
cela soit fait par-les délégations qui favorisent
aujourd’hui. ’admission d’Israél, ni par les Juifs
eux-mémes qui ont systématiquement chassé toute
une nation de son pays d’origine. S

Enfin, le représentant de 'Egypte fait observer
que si I'"Assemblée devait adopter une résolution
pour admettre le soi-disant Etat d'Tsraél au- sein

.de I'Organisation des Nations Unies, le préam-
.bule de cette résolution devrait étre rédigé comme

suit:

“Considérani que le postulant: a envahi la
Palestine et chassé la population de ses foyers,
qu’il a dépossédé cette population de ses biens,
qu’il s’est opposé & son retour et qu’il lui a refusé
toute indemnité, — :

“Considérant que le postulant a. profané les
Lieux saints et qu’il les menace encore, mettant
en danger la paix dans les Moyen-Orient,

“Considérant que le Médiateur des Nations
Unies a été assassiné par les ressortissanis de
I'Etat postulant et que ceux-ci pourtant ne sont
pas poursuivis pour leur crime, '

“Considérant que l= postulant, comme il est
indiqué plus haut et d’autres fagons encore, 2
bravé I'Organisation des Nations Unies et sapé
son autorité, ,

“Considérant en outre que le postulant se livre -
a des intrigues constantes, qu'il ta-de & remplif 4
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into force Article 4 of the United Nations Char-
ter, and the failure of the Powers referred to in
Article 106 to discharge their obligations as stipu-
lated in that Article,

“Considering In this respect the consequent
helplessness of the United Nations,
“The General Assembly resolves . . .
In conclusion, the representative of Egypt ex-
pressed the hope that the decision which the
General Assembly would adopt would not bring
everlasting shame and humiliation upon it, but
would be in keeping with the Charter, the Uni-
versal Declaration of Human Rights and the
dictates of peace in the Middle East and all over

the world.

12 .

Mr. Austiny (United States of America) stated
that, after a careful and thorough consideracion of
the Security Council’s recommendation that Israel
should be admitted to membership in the United
Nations, the Ad Hoc Political Committee had by
a large majority approved that recommendation.
The United States had been a co-sponsor of the
draft resolution before the General Assembly. The
long discussion of Israel’s application was evidence
of the general deep-rooted desire for a just solu-
tion of questions relating to Palestine, and espe-
cially those of Jerusalem and the Arab refugees.
Moreover, it had clavified the views of Member
Governrnents and of the Government of Israel
itself on those problems. The United States rep-
resentative was confident that the Government

of Israel was fully cognizant of the universal

desire for an early settlement of those problems
and that it would take into consideration the
views expressed by many representatives, includ-
ing some of those who had voted in favour of the
joint draft resolution. ' ‘ :

The General Assembly, however, was mnot
directly concerned with definitive settlement
of the questions of Jerusalem or of the Arab
refugees. - The Palestine question as such had
been discussed during the first part of the current
session, and resolution 194 (III) had been adopted
on 11 December 19481 The United States had
actively supported that resolution and was in-
tensely interested in its implementation.. As a
member of the Conciliation Commission, it would
centinue to work for a peaceful settlement of -all
outstanding Palestine issues on the basis of that
tesolution, o

The point at issue in the current discussion was

whether the State of Israel was eligible for mem- |

bership under Article 4 of the Charter. The United
States delegation, together with the large majority

of members of the Security Council and of the

Add- Hoc _Political Committee, considered that
Israel fulfilled the requirements of that Article.

A solid foundation for peace and stability in
Palestine had been laid by the armistice agree-
ments concluded between Israel and most of the
Arab States under the guidance of the Acting
‘Mediator, in pursuance of the relevant Security
Council resolutions.! Those agreements had cre-
ated a propitious atmosphere for carrying to a
Successfui conclusion the tasks of the Concilia-

tion Commission. An armistice agreethent between
-0 Lommis ,

*See Official Records
Year, Nos, 126 and 137,

o

qf the Security Cbzmcz'l, Third
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les conditions de PArticle 4 de la Charte des
Nations Unies et que les Puissances visées a
I'Article 106 ne se sont pas acquittées des obliga-
tions dont il est question dans cet Article,

“Considérant que 1'Organisation des Nations .
Unies s’est révélée impuissante a cet égard,
“L’Assemblée générale décide . . .

Pour conclure, le représentant de 'Egypte ex-
prime Pespoir que la décision que prendra I'As-
semblée générale ne sera pas a tout jamais pour
elle un sujet de honte et d’humiliation, mais qu’elle
sera conforme a la Charte, & la Déclaration uni-
verselle des droits de ’homme et 3 ce qu'exige le
maintien de la paix dans le Moyen-Orient et
dans le monde entier.

M. Avstin (Etats-Unis d’Amérique) déclare
que c'est aprés un examen soigneux et complet
de la recommandation du Conseil de sécurité en
faveur de Padmission d’Israél & 1’Organisation
des Nations Unies, que la Commission politiqre
spéciale a approuvé cette recommandation a4 une
large majorité. Les Etats-Unis figurent parmi les
auteurs du projet de résolution maintenant soumis
a I'Assemblée générale. La longue discussion pro-
voquée par la demande d’admission d’Isra&l té- .
moigne d’'un désir général sincére pour une juste
solution -izs problémes relatifs & la Palestine,
particuliérement de ceux concernant Jérusalem et
les réfugiés arabes. Le débat a, de plus, fait la
lumiére sur les vues des Etats Membres et du
Gouvernemient d’Israél lui-méme, 3 I'égard de
ces problémes. M. Austin est convaincu que le
Gouvernement d’Israél est parfaitement conscient
du désir universel de rdglement rapide de ces
questions et qu’il tiendra compte des vues expri-
mées par de nombreux représentants, y compris
ceux qui ont voté en faveur du projet de résolu-
tion commun. '

Toutefois, 3 Pheure actuelle, ' Assemblée géné-
rale ne s’occupe pas directement de la solution
définitive des problémes concernant Jérusalem et
les réfugiés arabes. La question palestinienne, en -
tant que telle, a été discutée au cours de la
premiére partie de la présente session, et a fait -
U'objet de la résolution 194 (III), en date du 11
décembre 1948. Les Etats-Unis se sont activement
employés & appuyer cette résolution et attachent
un intérét primordial & son application. A titre
de membre de 1a Commission de conciliation, ils
continueront a travailler, sur les bases de cette
résolution, au réglement pacifigue de tous les
problémes importants que souléve la question de
Palestine. "

Mais Ia question qui se pose au présent débat
C’est de savoir si I'Etat d’Israél peut étre admis
dans ’Organisation des Nations Unies conformé-

‘ment 3 PArticle 4 de la Charte. Comme la grande
"majorité des membres du Conseil de sécurité et

de la Commission politique spéciale, la délégation
des Etats-Unis est d'avis qu'Israél remplit les
conditions imposées par cet Article. .

Les accords d’armistice conclus entre Israél et
la plupart des Etats arabes sous I’égide du Média-
teur -par intérim, suivant les résolutions perti-
nentes du Conseil de sécuritél, comstituent une
base solide pour la paix et la stabilité en Palestine.
Ces accords ont créé une atmosphére favorable
pour menef 3. bien les tiches de la Commission
de- conciliation. Un accord d’armistice entre Is-
raél et la Syrie est encore en voie de discussion;

' _iVoir les Procés-verbaux officiels du Conseil de sécu-
ité, troisiéme année, Nos 126 et 137.




07th plenary meeting

Israel and Syi'ia was still in process of nego'tia-‘

.tion, It was to be hoped that that agreement
would be concluded in the near future, thereby
bringing to a close the truce period in Palestine
and inaugurating an era of peace and stability.

'~ The Conciliation Commission and the parties
concerned were gathered at Lausanne to settle
outstanding differences. They would no doubt
profit by the recent discussion in the 4d Hoc
Political Committee. The responsibility for bring-
ing about the peaceful settlement of the Palestine
question, however, rested with the Conciliation
Cornmission and not with the General Assembly.
The latter would have full opportunity to discuss
the substantive aspects of the Palestine seitle-
ment, including the questions of Jerusalem and
the Arab refugees, when it considered the report
of the Conciliation Commission at its fourth ses-
sion. :

As far as the question of Jerusalem was con-
cerned —a matter of very great consequence to
~ the Assembly and to the great world religions—
the part of the preamble to the draft resolution
before the Assembly which recalled the General
Assembly resolution 181 (II) of 29 November
1947 and 194 (III) of 11 Deceniber 1948 gave
important significance to the operative clauses of
those resolutions. Furthermore, paragraphs 15, 16
and 17 of the Ad Hoc Political Committee’s report
set forth the Committee’s wishes with regard to
the internationalization of Jerusalem. The repre-
sentativé of the United States believed that the
Conciliation Commission and the parties to the
Tewe~~ne Conference would implement those

ions in the light of current conditions and

in the light of all developiments. There could be

" no doubt whatever but that the General Assembly
would realistically apply thoseé resolutions.

Israel had solemnly pledged its word to carry
out the obligations of the Charter; those pledges
had been reiterated by the represéntative of Israel
before the Ad Hoc Political Committee, The

Utnited States Government believed that Israel

would be a valuable Member of the United Nations
and should be admitted to the Organization. The
United States delegation would therefore vote in
favour of the draft resolution before the General
Assembly. = - .

Mr. Asua (Syria) stated that his delegation
" would vote against the admission of the applicant

State, the creation of which had been made pos-

sible only by the use of force against the Arabs
in Palestine. Syria would never accept or condone
that fact; it did not regard the applicant State
as peace-loving, in view of the circumstances in
which it had come into being. Evidence of a love
of peace must be sought not only in promises for
the future but also in past and current actions, In
the case of the applicant State, such evidence was
altogether lacking. , ' e
. The case before the Assembly was unique,
hecause never before in history had the forcible
invasion of a country and the expulsion of its
- original inhabitants been welcomed by countries
_ professing their attachment to justice and peace.
‘It would not be a happy omen for the United

- Nations if it were to reward aggression . by.

~approval and admit to membership a Government

_which had not only disregarded the wishes of
" the United Nations, but' had also indicated its
_intention to continue to do so.
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on espére que sa conclusion prochaine marquerg
pour la Palestine la fin de la période de tréve et
Paube .d’une ére de paix et de stabilité, - '

La Commission de conciliation et les parties
intéressées sont actuellement réunies & Lausanne
pour régler les principaux différends; elles met.
tront sans doute & profit les récentes discussiony -
qui ont eu lieu au sein de la Commission politique
spéciale. Toutefois, le soin d’aboutir au réglement
pacifique de la question palestinienne incombe 3
la Commission de cenciliation, et non 3 I’ Assemblée
générale. Cette derniére aura largement I'occasion
de discuter les aspects essentiels de cette question,
y compris les problémes de Jérusalem et des réfu.
gié€s arabes, quand clle examinera, au cours de g3
quatriéme session, le rapport de la Commission

de conciliation.

En ce qui concerne le statut de Jérusalem, si
grave en ses conséquences pour I’Assemblée e
pour les grandes religions du monde, la partie
du préambule du projet de résolution soumis 3
P’Assemblée qui rappelle les résolutions de I'As-
semblée générale 181 (II), en date du 29 no-
vembre 1947, et 194 (II1), en date du 11 dé-
cembre 1948, donne.une importante signification
aux dispositifs de ces résolutions. De plus, les
paragraphes 15, 16 et 17 du rappor: de la Commis-
sion politique spéciale formulent les désirs de
cette Commission en ce .qui concerne Yinterna-
tionalisation de Jérusalem. Le représentant des
Etats-Unis est persuadé que la Commission de
conciliation et les parties réunies & la Conférence
de Lausanne auront 3 cceur de mettre scrupu-
leusement en ceuvre ces résolutions, en tenant
compte des conditions présentes et des développe-

‘| ments qui pourraient intervenir. Il ne fait aucun

doute, en tous cas, que I'Assemblée générale

| appliquera avec réalisme ces résolutions.

Israél s’est solennellement engagé i remplir les
obligations qui résultent de la Charte; cet engage-
ment a €€ confirmé par le représentant d'lsraél
devant la Commission politique spéciaie. Le Gou-
vernement des Etats-Unis est convaincu que I'Etat
d’Israél serait un Membre précieux des Nations
Unies et devrait" étre. admis dans 1’Organisa-
tion. En conséquence, la délégation des Etats-
Unis votera en faveur du projet de résolution
présentement soumis 3 'Assemblée générale.

M. Asma (Syrie) déclare que sa délégation
votera contre 'admission de I'Etat candidat, dont
la création n’a été rendue possible que par l'usage
de la force contre les Arabes en Palestine. Jamais
la Syrie n’acceptera ou n’excusera ce fait; en
raison des circonstances qui ont entouré la nais-
sance de IEtat candidat, la Syrie ne le tient pas
pour pacifique. Pour qu'un amour de la paix soit
réel, il doit étre confirmé, non seulement par des
promesses d’avenir, mais aussi par les actes passés
et présents. Dans le cas de I'Etat postulant, cette
‘preuve fait défaut. ' :

Le cas actuellement soumis & I’Assemblée est
sans précédent, car on n’a jamais vu auparavant
dans T’histoire que linvasion en force d’un pays
et Pexpulsion des ses habitants soient bien accueil~ -
lies par des Etats qui se disent épris de justice
et de paix. Il ne serait pas de bon augure pour les-
Nations Unies -de récompenser 'agression par
P'approbation, en admettant au $ein -de 'Organi-
sation un Gouvernement qui a, non seulement
~méconnu les désirs des Nations Unies, mais aussi -
| marqué son intention de continuer dans cette voie. -
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. “The responsibility for the life or deatl_1 of hun-
dreds of thousands of Arabs rested w.1th thos_e
representatives who contemplated casting  their
yotes in favour of the admission of the applicant
State. History would not judge them lightly. It
would not take into account the political pretexts
¢r private excuses which they offered in justifica-
tion of their action. History would record tl:lat
they bad sacrificed the life of a whole population
and surrendered a land and a city for which their
own ancestors had fought and died, for the sake
of political advantage conceived in the narrowest
and least moral form; that they had erected a
State by force and cailed it peace-loving; that
they had rewarded violence with praise and fnr-
gotten its victims.

Mr. Snouck HurcronjE (Netherland ; re-
called that, before approving the joint draft reso-
lution in the 4d Hoc Political Committee, his
delegation had expressed its hope and confidence
that a satisfactory solution of all outstanding ques-
tions relating to the problem of Palestine, includ-
ing especially the safeguarding of the Holy Places,
would be reached. He wished to stress once again
that his delegation expected Israel to give its full
co-operation to the solution of those problems, and
particularly of those of the Arab refugees and
the Holy Places in Palestine. The latter question
commanded the lively interest of the faithfu! of
several world religions.

The Netherlands delegation believed that the
admission of Israel, involving as it did the ac-
ceptance of and compliance with the obligation:
of the Charter by that State, would promote a
generally ‘acceptable solution of the outstanding
problems.- It would therefore vote in favour of
the draft resolution recommended by the 4Ad Hoc
Political Committee.

Mr. C. Mauix (Lebanon) recalled the view he
had expressed in the Ad Hoc Political Committee,
nemely, that it could not be fairly held that the
conditions laid down in Article 4 of the Charter
were the only determining factors for the admis-
sion of Israel to membership in the United
Nations. Israel was too intitmately related to the
Organization and too deeply indebted to it for
Members to deny the relevance of previous deci-
sions to the paramount questioa of its admission.

An objective examination of the evidence re-
vealed that in its structure, acts and declared
intentions, Israel did not yet seem to conform to
those earlier United Nations wishes and decisions,
While those considerations were admittedly’ out-
side the scope of Article 4, the interpretztion of
that Article rendered by the International Court
“of Justice! supported the view that they wure
relevant to its application in the case before the
Assembly. If they had been allowed to take effect
in the minds of the members of the Ad Hoc
Political Committee, the Lebanese proposal to
defer action on the admission of Israel until the
»fogit't(lil session of the Assembly would have pre-
vailed. S ‘

On two impottant questions, namely, the re-
“turn-of the Arab refugees and the internationaiiza-
tion of Jerusalem, the Lebanese delegation could

1See Admission of a State to the United Nations
- (Charter, Article 4), Advisory Opinion: 1.C.J. Heports
,,;-194.8’ page 57, : ' ;
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Les représentants qui se proposent de voter

.pour P'admission de I'Etat postulant seront res-

ponsables de la vie ou de la mort de centaines
de milliers d’Arabes, L’histoire ne les jugera pas
4 la légére; elle ne tiendra pas compte des pré- -
textes politiques ni des excuses privées qu'ils
auront présentés pour se justifier. L’histoire cons-
tatera qu'ils ont sacrifié la vie de toute une
population; qu'ils ont abondonné un pays et une
cité pour qui leurs propres ancétres avaient com-
battu et succombé, et cela afin de gagner un
avantage politique, dans le sens le plus étroit et -
le plus immoral du terme; qu’ils ont érigé un Etat
par la force en le traitant de pacifique; qu’ils c*
enfin loué la violence et oublié ses vict'mes.

M. Swouck HurcronjE (Pays-Bas) rappelle
qu'avant d’approuver le projet commun de réso-
Tution, au sein de la Commission politique spéciale,
sa délégution avait exprimé le ferme espoir qu'on
aboutirait A une solution satisfaisante de tous les
principaux problimes relatifs 4 Ia question palesti-
nienne, y compris en particulier la sauvegarde des
Lieux saints. Il désire insister de nouveau sur ce
point ; sa délégation attend d’Iraél pleine et enticre.
coopération a la solution de ces problémes, et
notamment de ceux des réfugiés arabes et des
Lieux saints de Palestine. Les fidéles de plusieurs -
religions du monde s’inquiétent du sort des Lieux
saints. :

La délégation des Pays-Bas estime que P'admis-
sion d’1sraél, impliquant Iacceptation et le respect
par cet Etat des obligations stipulées par la Charte,
contribuera a une solution généralement accep-
table des problémes les plus importants. Elle
votera, par conséquent, en faveur du projet de
résolution recommandé par la Commission poli-
tique spéciale. ' '

M. C. Mauik (Liban) rappelle avoir, 3 Ia
Commission politique spéciale, exprimé I'avis que
I'on ne pouvait pas, en bonne justice, considérer
les conditions exposées dans IArticle 4 de la -
Charte comme les seuls facteurs déterminants
dans la question de admission d’Israél & I'Orga-
nisation des Nations Unies. Israél a des liens trop
étroits avec I'Organisation et a envers elle trop
d’obligations pour que l'on puisse nier que les
décisions antérieures de ’Organisation soient ap-
pliczbles & ia question primordiale de Padmission

de cet Etat. '

Or, Yexamen objectif des faits révéle que, par
sa structure, ses actes et ses intentions avouees,
Israél ne semble pas, & T'heure actuelle, se con-
former & ces désirs et & ces décisions antérieures
de I'Orgnnisation des Nations Unies. Bien que,
de 'aveu. général, ces considérations sortent du
cadre de PArticle 4, linterprétation qu’a donnée
de cet Article la Cour internationale de Justice!
vient confirmer que, dans le cas qui occupe I'As-
semblée, elles sont pertinentes 3 l'application de
cet Article. Si on les avait laissées agir sur les
esprits des membres de la Commission politique
spéciale, le Liban, qui proposait d’ajourner toute
décision concernant P'admission d’Isruél jusqu’a

la quatriéme session ordinaire de l’Assemblée

générale, aurait eu gain de cause.

Il est deux questions importantes, 3 savoir: le =

retour des réfugiés arabes et l'internationalisation
de Jérusalem, i propos desquelles la délégation

1 Voir Adwissice d'un Etat oux Nations Unies (Charte,

- Article 4), avis consultatif: CLJ. Recueil 1948, page 57.
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draw no satisfactory conclusions from the state-
ments made by the representatives and leaders of
Israel. It could not conclude that the refugees
would be permitted to return to their homes, it
they so desired, to live in peace with their neigh-
bouts, nor could it conclude that Israel would not
incorporate_into its territory the New City of
Jerusalem. Yet both those requirements had been
specifically laid down by General Assembly reso-
utions 181 (Ii) and 194 (III). To admit Israel
at that juncture would be to encourage if to con-
tinue to disregard the decisions taken cm those
two cardinal points.

It was a sad commentary on the United Nations
if it could not make events conform to its wishes
and if its decisions served merely as starting
points for a course of events which it could not
subsequently control or keep within the bounds of
those decisions. It presented a prospect of per-
petual meetings for the purpose not of bringing
reality into conformity with the will of the United
Matiens, but of revising and transforming that
will in order to adapt it to the independenily
developing reality. Thus the United Nations conld
only stand by helplessly and take note of events;

" it remained powerless to determine them.

In connexion with the problem of the Arab
refugees, it should be noted that the International
Refugee Organization was spending millions of
dollars on the resettlement of Jews in Palestine,
-By that very act, it was contributing to the un-
settling of as many Arabs outside Palestine. Surely

that agency could devote some of its zeal to the

urgent problem of resettling the -Arab refugees.
It should also be borne in mind that the same act
whereby a radical dynamism was being created
and consolidated in Palestine was generating in
the adjacent area: social, economic and spiritual
unrest which was bound to become a fertile soil

for radicalism in the future. Fhus the Near East’

‘was again becoming a vital factor in the historical
development of the world, not as a result of the
natural ripening of its own genius, but under the
aegis of two alien radicalisms, with iacalculable
consequences for the future, -

The crucial human problem, however, was that
of the fate of Jerusalem. Was the Holy City to
“be partitioned or preserved? The Lebanese dele-
gation deemed it its duty to emphasize the signifi-
cance of that decision for the Christian, Moslem
and Jewish communities. .

There could be no doubt but that the Arab and
Moslem peoples constituted the more permanent
and abiding factor in the Middie East. It was of
the wutmost historical significance that {huse

peoples after more than a thousand years, were

announcing to the Western Christian world that
" they agreed to the internationalizatior of Jeru-
salem. That agreement offered au unprecedented
- opportunity which might not recur for centuries.
~ If the Christian West failed to take advantage of

it, its statesmanship would not be judged favour-

ably by history, It was that quality of statesman-
ship which was pre-eminently at stake.

' The 6verwhelﬁﬁ1§g importance of the fate of
Jerusalem to the Western Christian world had
_been demonstrated by the fact that the Pope had
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du Liban ne peut se déclarer satisfaite des décls-
rations des représsntants et dirigeants d'Tsragl
Elle ne peut, en effet, en conclure que les réfugiés
seront autorisés & rentrer dans ‘eurs foyers, s'ils
le désivent, pour y vivre en paix avec leurs voj-
sins, ni qu'lsraél n’englobers pas dans son terri-
tcire la nouveile Ville de Jérusalem. Pourtant
les résolutions de I'Assemblée générale 18]
(II) et 194 (IiI) ont expressément formulé ces
deux conditions. Admettre Israél dans 'Organi-
sation 3 Pheure actuelle serait Iencourager 3
continuer & we pas tenir compte des décisions
prises sur ces denx points essentiels. .

Si YOrganisation des Nations Unies est ince-
pable de plier les événements 2 ses voeux et si ses
décisions doivent simplement servir de points de
départ 4 une suite d’événements qu’elle sera, par
la suite, impuissante & dominer cu 3 maintenir
dans les limites des décisions en question, cela
jette sur elle un jour bien triste. Cela offre I
perspective de séances continuelles, tenues aux
fins, non de réaliser la volonté de 'Organisation
des Mations Unies, mais de reviser et de trans-
former cette volonté afin de l'adapter 3 une réa-
lité évoluait en toute indépendance. Ainsi, I'Orga-
nisation des Nations Unies ne peut qu’assister
aux événements en témoin impuissant et les enre.
gistrer passivement; elle reste incapable d’influer
sur leur cours.

En ce qui concerne le probiéme des réfigiés
arabes, il y a lieu de remarquer que 1'Organisation
internationale pour les réf_giés consacre des mil-
lions de dollars & la réinstallation des Juifs en
Palestine. Ce faisant, eile contribue & créer, en
dehors de la Palestine, un nombre équivaient de
sans-foyers arabes. Cette institution pourrait cer-
tainement consacrer une partie de son ..le au

‘probléine urgent de la réinstallation des réfugiés

arabes. Il ne faut pas oublier o-n plus qu'en
créant et consolidant en Palestine un dynamisme
radical, .on engendre dans les secteurs limitrophes
une agitation sociale et un malaise économique
et spirituel, qui ne peuvent manquer de créer
rapidement: un climat favorable 3 un radicalisme
futur. Ainsi, le Proche-Orient est en passe de
redevenir un facteur primordial du développement
historique du monde, et ce, non pas grice'a la
maturation naturelle de son propre génie, mais
par Peffet de deux radicalismes étrangers, ce qui
peut avoir des conséquences incalculables pour
Pavenir. ;

Toutefois, le probléme humain crucial est celui
du sort de Jérusalem. La Ville' sainte va-t-elle
étre partagée ou. préservée? La délégation du
Liban estime de son devoir de souligner ia portée
qu’aura cette décision pour les mondes chrétien,
musulman et juif, '

11 ne fait pas de doute que les peuples arabes __.
musulmans constituent le facteur le plus perma-
nent et ‘= plus stable du Moyen-Orient. Or, le.
fait que ves peuples, aprés plus d’'un millénaire,
annoncent au monde occidental chrétien qu'ils
consentent & linternationalisation de Jérusalem
est de la plus haute importance historique. Ce

- consentement offre une occasion sans précédent,

qui ne se représentera peut-étre pas avant des
siécles.” Si I'Cccident chrétien se refuse a en
profiter, l'histoire portera sur son intelligence
politique un jugement défavorable. Clest essen-
tiellement cette intelligence politique qui est en -
jeu. : ‘
L’importance capitale que présente pour le
monde occidental chrétien le sort de Jérusalem a .
été démontrée par le fait que le Pape a lancé & 4
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published two encyclicals on the subject in the | 1 quelq;
. mois; d’autre part, plusieurs éminents dignitatres

space of a few months, several outstanding Catho
% dignitaries had issued a statement in the same
vein, the Archbishop of Canterbury had joired
their pleas for the internationalization of the Holy
City and the General Assembly itself had decreed
it twice in less than a year and a half. °

Nevertheless, the statements and acts of respon-
sible authorities and spokesmen of the Government
of Israel seemed to indicate unmistakably that
it was the intention of that Government to incor-
porate rather than to internationalize Jerusalem.
Unless the United Nations took every precaution
and obtained every assurance that the Holy City
would be internationalized before Israel was ad-
mitted to membership, Jerusalem would in fact
he partitioned. In the circumstances, no Member
State could cast its vote lightheartedly.

The question of the future of Jerusalem trans-
cended narrow political considerations. It was
to be regretted that certain members of the Ad
Hoc Political Committee had imputed political
motives to the Lebanese delegation. In point of
fact, the latter considered the giiwcstion entirely
divorced from such considerations and was guided
only by religious and humanitarian principles.

If the Western Christian world failed to take
‘advantage of the opportunity offered by the con-
sent of the Moslems to live in peace, equality and
freedom with the Christians and Jews in Jeru-
salem under an international régime, history
would record another tragedy which could have
been avoided. .

Mr. Nisor (Belgium) said that his delegation
deemed it desirable to admit Israel to the United
‘Nations and would have liked to vote in favour
of its admission at that time. Inasmuch, however,
as it did not feel that the statement of the repre-
sentative of Israel before the Ad Hoc Political
Cominittee had offered an adequate explanation
of the outstanding issues, the Belgian delegation
would be compelled to abstain. : ‘

Mr. IenaTiesr (Canada) said that his Govern-
ment based its position in respect of the admission

of Israel on Article 4 of the Charter. It would

welcome Israel as a new Member and hoped the
Assembly would take a decision to that effect. It
trusted that Israel would recognize the re-

sponsibilities and obligations of Member States.

under the Charter to live in peace with' other
nations and settle disputes by pacific means. Its
admission would mark a significant stage in its
. political growth. The Canadian delegation looked
. forward to the contributions Israel could make
‘towards the full realization of the purposes and
principles of the Charter, and would vote in
favour of its admission.

_Mr. IsramiM (Yemen) said that power poli-
tics hagl vpvershadowed all other considerations in
determining the evolution of the Palestine prob-

lem. Palestine had been made an instrument for

bargaining, in total disregard of the rights of its
people. Since the cutbreak of the First Wotld
I War, its history had been characterized by a
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ce sujet deux encycliques en U'espace de quelques

catholiques ont publié des déclarations du meéme
gente; YArchevéque de Canterbury a joint son
appel aux leurs en faveur de Pinternationalisation
de la Ville sainte et I’ Asserablée générale elle-méme
a décidé cette internationalisation deux fois en
moins d'un an et deri.

Néanmoins, les déclarations et les actes des
antorités responsables et des porte-parole du Gou-
vernement d’Israél semblent indiquer, sans erreur
possible, quil entre dans les intentions de ce
Gouvernement d’incorporer Jérusalem 3 son ter-
ritoire plutdt que de la laisser internationaliser.
A moins que I'Organisation des Nations Unies
ne prenne, avant de décider admission d’Israél,
toutes les précautions utiles et n'exige I'assurance
formelle que la Ville sainte sera internationalisée,
Jérusalem. sera, en fait, partagée. Dans ces con-
ditions, aucun Etat Membre ne saurait voter a
la légére.

La question de I'avenir de Jérusalem sort du
cadre des considérations politiques étroites. Il
est regretiable que certains membres de la Com-
mission politique spéciale aient cru devoir imputer
3 la délégation du Liban des motifs politiques. En
véalitd, cette délégation fait, en Ioccurrence, abs-
traction compléte de considérations de cette nature
et ne s'inspire que de principes religieux et huma-
nitaires. :

Si POccident chrétien se refuse & profiter de
Poccasion que lui offrent les musulmans en con-
sentant 3 vivre en paix, dans Pégalité et la liberte,
avec les chrétiens et les juifs & Jérusalem et ce,
sous un régime international, Phistoire enregis-
trera une nouvelle tragédie que lon aurait pu
éviter.

M. Nisor (Belgique) indique que sa délégation
considére comme souhaitable qu'lsraél soit admis
dans I'Organisation des Nations Unies et qu'elle
elit aimé pouvoir voter en faveur deson admission
immédiate. Etant donné, toutefois, qu’a son avis,
dans la déclaration qu’il a faite devent la Commis-
sion politique spéciale, le représentant d’Israél wa
pas fourni une explication satisfaivante des points
en suspens, la délégation de la Belgique se verra
dans Pobligation de s’abstenir lors du vote.

M. Ienarierr (Canada) dit que son Gouverne-
ment se fonde pour juger de la question de I'ad-
mission d’Israél, sur PArticle 4 de la Charte. Il
accueillera avec satisfaction I'Etat d’Israél en tant
que nouveau Membre et espére que T Assembiée
prendra une décision dans ce sens. Il espére qu'ls-
raél reconnaitra les responsabilités que la Charte.
impose aux Etats. Membres et Pobligation qu’elle
leur fait de vivre en paix avec les autres nations
et de régler leurs différends par des voies paci-
fiques. Son admission constituera une étape im-
portante de son développement politique. La délé-
gation canadienne envisage avec plaisir les con-
tributions qu’Israél pourra faire en vue de ia
réalisation compléte des buts et des principes de
la Charte, et elle votera en faveur de son admis- -

sion. -

M. IsrarmM (Yémen) déclare que la politique
fondée sur-la force a primé toutes les autres con-.
sidérations e; déterminé I’évolution du probléme-
palestinien, On a fait de la Palestine lenjeu de
marchandages, au mépris total des droits de son
peuple. Depuis la premiéte guerre mondiaie, Ihic-
toire de ce pays a été marquée par un singulier
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singular lack of justice and many shocking con-
tradictions.

At that time, the people of Palestine had con-
tributed to the war effort together with the
peoples of the other Arab countries, and had
looked forward to the fulfilment of their inherent
rights of independence and self-determination. As
a result of secret manceuvres, however, those
legitimate rights had been infringed, first by
the proclamation of the illegal Balfour Declara-
tion and then by the imposition of the Mandate
in contravention of the provisions of Article 22 of
the League of Nations Covenant,

At the time of the drafting of the Covenant,
7 per cent of the total population of Palestine had
been Jewish Arabs, Article 22 had clearly estab-
lished the rights of what at the time had been
the people of Palestine, and had reccgnized its
existence as an independent nation. The purpose
of the Mandate had been to give administrative
advice and to assist the nation towards the attain-
ment of self-government, and the people of Pales-
tine were to have been consulted in the selection
of the Mandatory Power. Thus the Covenant had
made the well-being and development of the
people of Palestine a sacred trust of civilization.
That trust had been violated in every respect, and
Palestine had become a prey to the acts of vio-
lence of terrorist groups brought in from outside.
In an effort to restrain that terrorism, the Man-
datory Power had been forced to impose restric-
tions on immigration, as set forth in its White
Paper of 1939. Finally, the Mandatory Power had
been forced to express its desire to end its rule
in the country and to submit the case to the
TUnited Nations for a just decision.

When the problem had been brought beforé
the United Nations, the people of Palestine had
looked with renewed faith towards the restoration

of their rights and a reparation of the injustices’

from which they had suffered. They had fervently
hoped that the solution of the problem would be
based on the tenets of the Atlantic Charter and
“the United Nations Charter, and not on the
exigencies of power politics, political expediency
and the confirmation of aggression. Unfortunately,
t++ United Nations recommendations had been
determined by those very factors and had been
characterized by numerous irregularities and
illegal violations.

TFg terms of reference of the United Nations
* Special Committee on . Palestine had entirely dis-
regarded the legal aspects of the case and had

. included irrelevant matters such as the visit to

.. the displaced persons camps in Europe, When the
Committee had recommended partition,! many
.representatives had raised the preliminary ques-
~tion of the General Assembly’s competence to
" partition any country. Although twenty ‘members
had supported a proposal to request an advisory
_ opinion_on the matter from the International
- Court of Justice,? and six members of the Securit
Council® had endorsed a similar proposal (S/804),

_ the United Nations had refused to consider the :
suggesiion for a more ample clarification of the

= * See Official Records of the second session of the Gen-
"eral Assembly, Supplement No, 11, Volume I, page 47.

... Ibid., Ad Hoc Committee on the Palestinian Question,
32nd meeting, .- - o L

- # See Official Records of the Security Council, Third
. Year, No. 98, 340th mecting. . I
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manque de justice et par des contradictions fiz.
grantes.

Le peuple de la Palestine avait alors pris part §
la guerre, aux cotés des peuples des autres pays
arabes; il espérait denc qu'on lui reconnaitrait Je
droit inaliénable & I'indépendance et celui de dis.
poser de lui-méme. Toutefois, 3 la suite de ma.
neceuvres secrétes, ces droits Iégitimes ont été ep.
freints, d’abord par la proclamation de la Décls.
ration Balfour qui présentait un caractére illig]
et ensuite par le Mandat qui lui a été imposé ¢q
violation des dispositions de l'article 22 du Pacte

.de la Société des Nations.

Au moment ot le Pacte a été rédigé, 7 pour 100
de la population totale de la Palestine se com-
posaient d’Arabes de religion juive. L’article 22
établissait clairement les droits de ceux qui for-
maient, 4 I'épogue, la population de la Palestine;
il a reconnu leur droit a 'existence en tant que
nation indépendante. Le Mandat avait pour but
de donner des avis d’ordre administratif et d’aides
la Palestine 3 accéder & l'autonomie; on devait
tenir compte des désirs du peuple de la Palestine
Jors du choix de la Puissance mandataire. Ainsi, le
Pacte a confi¢ au monde civilisé la mission sacrée
de veiller au bien-étre et au progrés du peuple
de la Palestine, Cette mission a été violée 3 tous
égards, et la Palestine est devenue la proie de
groupes terroristes qu'on a importés de Pextérieur,
En vue de réprimer ce terrorisme, la Puissance
mandataire a été obligée d’imposer des restrictions

-a Pimmigration, ainsi que le précise le Livre blanc

de 1939. En fin de compte la Puissance manda-
taire a été obligée d’exprimer le désir de mettre
fin 3 son administration de ce pays, et de sou-
mettre la question & ’Organisation des Nations
Unies pour que celle-ci en décide en toute justice.

Lorsque I’Organisation des Naticns Unies a
été saisie de ce probléme, le peuple de la Palestine
a éprouvé un renouveau de confiance; il espérait
que ses droits seraient rétablis et que les injustices
qu'on lui avait infligées serrient réparées. Il es-
pérait avec ferveur que le réglement de la ques-
tion s'inspirerait des principes de la Charte de
PAtlantique et de la Charte des Nations Unies, et’
non des exigences d’une politique fondée sur la
force, de considérations d’opportunité et d’une
attitude de complaisance envers P'agresseur. Mal-
heureusement, ce sont précisément ces facteurs
qui ont déterminé les recommandations formulées
par I'Organisation des Nations Unies, recom-
mandations qui étaient entachées de nombreuses
irrégularités et de violations flagrantes.

Le mandat de la Commission spéciale des Na-
tions Unies pour la Palestine n’a tena absolu-
ment aucun compte des aspects juridiques de la
question ; il comportait des élémeats qui n’avaient
aucun rapport avec la question, comme par exem-
ple, Ia visite des camps de personnes- déplacées en
Europe, Aprés que cette Commission eut recom-
mandé un plan’ de partage!; de nombreux repré-
sentants ont soulevé une question préalable, celle
de savoir si PAssemblée générale avait qualité
pour procéder au partage d'un pays. Bien que
vingt membres aient.appuyé une proposition ten-
dant & demander un avis consultatif 3 la Cour

.internationale de Justice?, et que six membres

du Conseil de sécurité® aient approuvé une propo-

! Voir les Documents‘afficé’els de lg troisidme session de
é’flssemblée ge'nérale, Supplément No 11, Volume I, page :

. Ibid., Commission ad koc chargée de 1a duession pales-
tinienne, 32&me, séance, o
8 Veir les Procés-verbaux officiels du Conseil de sé-

el
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qatter to dispel the serious Joubts thus mani-
fested and had arbitrarily disposed of it.

From the outset, the deliberations of the
United Nations on the Palestine problem had
been 12arked by political manceuvres. As early as
the first special session in the spring of 1947,
tefore the creation of the United Nations' Special
Committee on Palestine, some representatives had
already stated that they would support partition
if the Arabs and Jews should fail to reach agree-
ment. It would be naive to interpret that state-
ment as 2 casual remark,

At the second session, when the Ad Hoc Com-
mittee on the Palestinian question had established
three Sub-Committees at its 19th meeting to deal
respectively with the partition plan, the plans for
an Arab State and the prospects of conciliation,
there bad been other manceuvres. The first Sub-
Committee had been adequately equipped for its
work. The membership of the second, however,
had been confined to the Arab States and their
request for the addition of other members had
been ignored. The manceuvres which had taken
place in the third Sub-Committee during the
period immediately preceding the partition deci-
sion were well-known. .

Al

When ¢ ¢ General Assembly had adopted ifs
injudicious -decision to recommend partition, the
people of Palestine had refused to accept it. In-
deed, many Member States which had supported
the partition plan had laier reached the conclusion
that it was invalid and unworkable. Accordingly,
the General Assembly had convened in a second
special session in April 1948, Disregarding the
fact that the case was before the Assembly, and
that the Assembly had appointed a Mediator to
bring about a peaceful solution, the Zionist author-
ities had proclaimed their State. Their terrorist
gangs had committed atrocifies against the inhabi-
tants of Palestine; in that connexion, the fate of
Haifz would not be forgotten. That had been fol-
lowed by constant violations of the truces crdered
by the Security Council, and by the continuous

and shameless smuggling into Paiestine of armed.

men and amwmunition. Manifestly, those actions

had. not been in conformity with the United

Nations decisions. .
Whatever the decision of the General Assembly
regarding the admission of Israel, it would not
chinge the verdict of history. The. record would
always reveal the true facts, The ILeague of
Nations and later the United Nations had sanc-
tioned the invasion of Palestine by immigrants
who had set up gangs to terrorize the legitimate
‘inhabitants. They had sanctioned aggression
against an’ innocent people, disappointed their
hatural aspirations and violated their inherent
tights, The United Nations, by admitting Israel,
would be cffering shelter to a group which had
- hot only imposed its rule by force on the people
of Palestine, but which had also driven from their
homes almost a millicn of those people. A recent
report in the New York Times had revealed that
many of those who had attempted to return had

319

207&m¢ séance plénidra

sition analogue (S/894), I'Organisation des Na-
tions Unies a refusé de tenir compte de la sugges-
tion qui visait 4 élucider davantage la question;
elle a préféré la régler d'une maniére arbitraire,
au lieu de dissiper les doutes graves qui avaient
été exprimés,

Depuis le début, les délibérations de 1'Organi-
sation des Nations Unies relatives 3 la question
de Palestine ont été maryuées par des manceuvres
politiques. Dés la premiére session extraordinaire
de I'Assemblée générale, au printemps de 1947,
avant méme la création de la Commission spéciale
des Nations Unies pour la Palestine, certains re-
présentants avaient déclaré qu'ils appuieraient
le partage si les Arabes et les Juifs ne réussis~
sajent pas 3 se mettre d’accord. Il serait naif de
voir dans cette déciaration une remarque banale.

Au cours de la deuxiéme session, lorsque Ia
Commission ad hoc chargée de la question pales-
tinienne a institué, i sa 19éme séance, trois Sous-
Commissions qui devaient s’occuper respective-
ment du plan de partage, des plans visant & P'éta-
blissement d'un Etat arabe et des possibilités d’ar-
river & une conciliation, on a assisté & de nouvelles
manceuvres. La premiére Sous-Commission a été
composée d'une facon qui lui permettait de
s'occuper de son travail d’'une manidre satisfai-
sante. Par contre, la deuxiéme a été composée
uniquement de représentants des Etats arabes, et
I'on n’a pas tenu compte du désir qu’ils ont mani-
festé de se voir adjoindre d’autres représentants.
Les manceuvres .auxquelles on- s'est livré 3 la
troisitme Sous-Commission, pendant la période
qui précéda immédiatement Padoption de la réso-
lution sur le pariage, sont bien connues.

Lorsque 'Assemblée générale a adopté sa ré-
solution malencontreuse reconmmandant le partage,
le peuple de la Palestine a refusé de I'accepter. De
nombreux Etats Membres qui avaient souteny
le plan de partage sont arrivés plus tard 3 la con-
clusion qu’il n’était ni valable juridiquement, ni
applicable., L'Assembiée générale s’est donc ré-
unie en une deuxiéme session extraordinaire en
avril 1948, Sans tenir compte de ce que I’Assem-
blée avait été saisie de la question et qu'elle avait
nommé un Médiateur en vue d’aboutir a un régle-
ment pacifique, les autorités sionistes ont proclamé
leur Etat. Leurs bandes terroristes ont comniis des
actes de violence contire les habitants de-lz Pales-
tine; & ce propos on n’oubliera pas de sitét le sort
de Haifa. Aprés cela, les sionistes ont continué
a violer constamment les tréves prescrites par le
Conseil de sécurité et 4 introduire en Palestine,
d’une facon frauduleuse, systématique et éhonié
des hommes armés et des munitions. Il est clair

.que ces actes n’étaient pas conformes aux décisions

de I'Organisation des Nations Unies.

Quelle que soit la décision que I’ Assemblée géné-
rale prendra a ’égard de I'admission d’Israél, elle
ne changera rien au verdict de I'histoire. Les docu-
ments historiques révéleront toujours les {faits
véritables. La Société des Nations et, plus tard,
I"Organisation des Nations Unies ont donné leur
sanction a Pinvasion de la Palestine par des immi-
grants, qui ont formé des bandes pour terroriser
les habitants légitimes. Elles ont sanctionné
Pagression lancée contre un peuple innocent, dont
elles ont décu les aspirations naturelles et dont

elles ont violé les droits inaliénables. En admet-

tant Israél, POrganisation des Nations Unies ac-
cueillerait un groupe d’hommes qui, non content
d’avoir imposé par la force sa domination au peu-~
ple de Ia Palestine, a également chassé de leure
foyers prés d’un million de ses habitants. Il y a °
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been fired at. Finaily, the Zionists had not re-
spected the resolutions of the General Assembly
and had given no definite assurances that they
would do so in the future. They felt that they
were absolved of such assurances because under
the shield of power politics they would always
find excuses and apologies. They had planned to
realize their aggressive designs by invoking three
pretexts: the establishment of a naticna' home,
the solution of the problem of the European dis-
placed persons and the final fait accompli. In
view of the historical precedents, the United
Nations must realize that the recognition of
accomplished facts meant the sanctioning of
aggression and injustice,

The United Nations should not encourage the
Zionists in their disregard of the rights of the
displaced Arab refugees. The fate of those un-
fortunate peopie would be prejudiced by a pre-
mature decision of the General Assembly to
approve the recommendation of the Security
Council to admit Israel to membership.

Mr. Garcia Baver (Guatemala) recalled that
his Government had consistently supported the
cause of the Jewish people throughout the deliber-
ations of the General Assembly on the question
of Palestine and had been among the first to
recognize the new State created in virtne of Gen-
. eral’ Assembly resolution 181 (II) of 29 Novem-
ber 1947.

The Guatemalan delegation had given careful
study to the four main issues on which objections
had been raised in the Ad Hoc Political Com=
mittee: the internationalization of Jerusalem, the
plight of the Arab refugees, the punishment of
those responsible for the assassination of the late
Mediator and the delimitation of boundaries. It
had reached the conclusion that while those mat-
ters were exceedingly important and deserved the
- serious consideration of the United Nations, they

were not directly relevant to the decision on the
~admission of Israel. They should be resolved by
the normal procedure set forth in General Assem-
" bly resolution 194 (III) of 11 December 1948,
namely, through the good offices of the Concilia-
tion Commission to which appropriate instructions
had been issued. The Commission had been in-
structed to exert every effort to facilitate the
rapid repatriation and the economic and social
rehabilitation of the refugees. It had been asked
to obtain the necessary guarantees for the protec-
tion of the Holy Places in Jerusalem and free
access thereto under effective TInited Nations
control. It was to present to the Assembly at its
fourth session detailed proposals regarding a per-
. manent international régime for Jérusalem which
would ensure to the various religious groups the
maximum local autonomy compatible with Jeru-
.salem’s legal international status. In its report
to the fourth session, all those matters would be
dealt with and at that time it would be appropriate
to enter into detailed discussion of them.

. The “delegation of Guatemala had also given
serious consideration to the objections raised to

‘the admission of Israel on the grounds that its
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quelque temps on a pu lire dans le New Yorp
Times qu'un grand nombre de ceux qui avaient
essayé de retourner dans leurs foyers ont &
accueillis par des coups de feu. Enfin, les sionisteg
n'ont pas respecté les résolutions de I'’Assembléa
générale et n'ont donné aucune garantie précise
de les respecter & l'avenir, Ils croyaient pouvoir
s'en dispenser, étant donné que la politique fondée
sur la force leur permettrait toujours de trouver
des prétextes et des excuses. Ils se sont proposé
de réaliser leurs desseins d’agression en invoquant
trois prétextes: I'établissement d'un foyer na-
tional, la solution du probléme des personnes dé-
placées en Europe et, enfin le fait accompli. Etant
donné les précédents historiques, ’Organisation
des Nations Unies doit se rendre compte que, en
reconnaissant des faits accomplis, on ne fait que
sanctionner Pagression et injustice.

L'Organisation des Nations ne doit pas en-
courager les sicnistes 3 agir au mépris des droits
des réfugiés arabes chassés de leurs foyers. En
décidant prématurément d’approuver la recom-
mandation du Conseil de sécurité au sujet de l'ad-
mission d’Israél, I’Assemblée générale compromet-
trait le sort de ces malheureux.

M. Garcia Baver (Guatemala) rappelle que
son Gouvernement a suivi une ligne de conduite
constante en soutenant la cause du peuple juif au
cours de toutes les délibérations de I'Assembiée
générale portant sur la question de Palestine; il a
été I'un des premiers a reconnaitre le nouvel Etat,
créé en vertu de la résolution 181 (II) de IAs-
semblée générale du 29 novembre 1947.

La délégation du Guatemala a étudié attentive-
ment les quatre questions principales qui ont sou-
levé des objections au sein de la Commission poli-
tique spéciale, & savoir: linternationalisation de
Jérusalem, le sort des réfugiés arabes, le chati-
ment des assassins du Meédiateur des Naticns
Unies et la délimitation des frontiéres. Elle est
arrivée 3 la conclusion suivante: bien que, en rai--
son de leur importance, ces questions meéritent
d’étre étudiées aitentivement par I’Organisation
des Nations Unies, elle ne sont pas en relation
directe avec la décision concernant I'admission
d’Israél. Elles doivent étre résolues en suivant la
procédure ordinaire stipulée dans la résolution
194 (IIT) de I’ Assemblée générale du 11 décembre
1948, c’est-a-dire par l'intermédiaire des bons offi-
ces de la Commission de conciliation, qui a recu
les instructions nécessaires 3 ce sujet. La Com-
mission a pour mission de s’efforcer de faciliter
le rapatriement des réfugiés, dans le plus bref délai
possible, et de veiller & leur réinstallation écono-
mique et sociale. Elle a été également chargée d’ob-
tenir les garanties nécessaires en ce qui concerne
la protection et le libre accés des Lieux saints
de Jérusalem, sous le contréle effectif de 1'Orga-
nisation des Nations Unies. Elle devra présenter
a 'Assemblée générale, lors de sd quatriéme ses-
sion, des propositions détaillées concernant le ré-
gime international permanent pour la région de
Jérusalem, assurant 4 chacun des groupes reli-
gieux le maximum d’autonomie locale compatible
avec le statut juridique international de Jérusalem.
Le rapport de la Commission 3 la quatriéme ses-
sion de ’Assemblée générale traitera de toutes ces
questions, et c’est & ce moment-13 qu’il conviendra:

de les examiner en détail.

La: déiégation du Guatemala a également ac-
cordé 1a plus grande attention aux objections pre--
sentées A I'égard de I'admission -d’Israél, selon les-"
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Government had offered no satisfactory explana-
ton concerning the assassination of Ceunt Berna-
dotte and Colonel Sérot and the punishment of
the criminals responsible for that act. Accordingly,
Guatemala had supported the proposal of El Sal-
yador to permit the representative of Israel to
furnish more adequate clarification on that sub-
ject. It had been entirely satisfied with the ex-
planations given in Committee.

Taking the view that the admission of Israel
was a separate issue, quite independent of the four
questions which were being dealt with by the
Conciliation Commission, Guatemala had joined
in sponsoring the draft resolution favouring ad-
mission. It believed that the presence of Israel
as the fifty-ninth Member of the United Nations
would contribute greatly to the solution of the
problems not only of the Arab States and the
Middle East, but of the whole world. Israel was
equipped in many ways to fulfil the obligations
incumbent upon Members under the Charter and
to aid in the peaceful settlement of current and
future difficulties.

For those reasons, the delegation of Guatemala
would vote for the admission of Israel to mem-
bership in the Organization.

Mr. Crauver {France) recalled that, during
the discussion in the Ad Hoc Political Committee
of Israel’s application for membership, France
had been especially concerned with the intentions
of the Government of Israel in respect to the pro-
tection. of the Holy Places. It had not wished to
call for a definite commitment on that question
as a ‘prior condition for admission; indeed, to
require compliance with such a condition would
not only be contrary to the established practice
of the United Nations in the admission of new
Members, but it would have the practical disad-
vantage of confusing two separate issues which
were being dealt with under two distinct authori-
ties: the General Assembly itself on the one hand,
and the Conciliation Commission on the other.
The success of the negotiations proceeding under
-the auspices of the Conciliation Commission in
Lausanne called for much caution and patience
and for an atmosphere of calm deliberation. The.
matters dealt with by the Commission could not
be brought before the Assembly. Nothing would
be gained by requiring one of the parties to make
élefqlite commitments, unilaterally, on matters ;6f
etail.

Th.e French Government was well aware of
the difficulties of the situation and understood the
reluctance of the Government of Israel to commit
iteelf before the outcome of the Lausanne negoti-
ations had become certain, It considered it impor-
tant, however, before associating - itself in the’
sclemn act of sanctioning ‘the admission of the
hew State, to obtain full assurance that Israel
would fulfil its obligations under the Charter on
a matter which directly affected so many people
of various races and religions, namely, the pro-
tection of the Holy Places in Jerusalem.

Accordi_ngly, the French d'_elegation had care-
I fully considered the various statements and ex-.
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quelles les explications fournies par le Gouverne-
ment d’Isradl, tant au sujet de l'assassinat du
comte Bernadotte et du colonel Sérot, qu’a propos
du chitiment des assassins, n’ont pas donné satis-
faction. En conséquence, la délégation du Guate-
mala a appuyé la proposition du Salvador tendant
A permettre au représentant d’Israél de venir four-
nir des éclaircissements 4 ce sujet. Pour sa part,
la délégation du Guatemala a été pleinement satis-
faite des explications fournies par ce dernier 3 la
Commission.

La délégation du Guatemala estime que la ques-
tion de Padmission d’Israél est entiérement indé-
pendante des quatre questions dont s’occupe la
Commission de conciliation; c’est pourquoi elle
a patronné le projet de résolution proposant cette
admission. Elle croit que la présence d’Israél au
sein de POrganisation des Nations Unies, dont il
deviendra le cinquante-neuviéme Membre, con-
tribuera grandement 3 la solution des problémes
qui se posent actuellement, non seulement au su-
jet des Etats arabes et du Proche-Orient, mais
dans le monde entier. Israél est 3 méme de rem-
plir, dans divers domaines, les obligations qui, en
vertu de la Charte, incombent 3 tous les Membres
de ’Organisation des Nations Unies;; il est & méme
de contribuer 3 résoudre, par des moyens paci-
fiques, les difficultés actuelles et celles qui pour-
ront surgir a avenir. ' .

- Clest pourquoi la délégation du Guatemala se
prononcera en faveur de Padmission d'Israél a
I'Organisation des Nations Unies.

M. CmauveL (France) rappelle que, lors de
la discussion au sein de la Commission politique
spéciale de la question de I'admission d’Israél a
POrganisation des Nations Unies, son Gouverne-
ment s'est préoccupé tout particuliérement de se
faire une idée des intentions du Gouvernement
d’Israél én ce qui concerne la protection des Lieux
saints. Le Gouvernement francais n’a pas cherché
a faire d’un accord explicite sur cette question la
condition prélable 3 Padmission d’Israél; en fait,
exiger Pacceptation de telles conditions aurait, non
seulenent été contraire aux usages en vigueur
pour I'admission de nouveaux Membres, mais en-
core aurait présenté l'inconvénient de confondre
deux questions distinctes, questions qui relévent de
la compétence de deux organes différents: I'As-
semblée générale elle-méme, d’une part, et la Com-~
mission de conciliation, d’autre part. Les négocia-
tions qui se poursuivent actuellement 3 Lausanne,
sous les auspices de cette Commission, demandent
beaucoup de prudence, de patience et de calme.
Les questions dont s’occupe la Commission ne
pourraient étre portées devant I’Assemblée. On ne
.gagnerait rien 4 demander 3 'une des parties de
prendre unilatéralement une position précise sur
des questions de détail. : :

Le Gouvernement francais est conscient des
difficultés que présente la situation; il comprend
I'hésitation du Gouvernement d’Israél & prendre
des engagements avant que ne se dessine de fagon
précise l'issue des négociations de Lausanne. Ilim-
porte cependant au Gouvernement francais, au
moment de s’associer & P'acte qui consacrera solen-
tiellement Padmission du nouvel Etat, de s’as-
surer qu'Israél respectera les obligations qui lui .
-incombent, en vertu de la Charte, sur un point qui
intéresse directement un si grand nombre d’hom-

“mes de races et de religions différentes, & savoir
‘Ta question de la protecticzdes Licux saints & Jé-- .

rusalem.
En conséquence, la délégation: de la France a
examiné attentivement les différentes déclarations
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planations given by the representative of Israel.
It had noted that some had referred to an inter-
national régime having territorial powers but
limited to the Old City of Jerusalem and the sur-
rounding Holy Places; others had alluded to a
juridical status for the Holy Places, embracing
a more extensive geographical area, but in prac-
tice restricted to the protection and control of the
Holy Places. The French Government had made
a cCritical analysis of those statements and had
been convinced that, while Israel was not pre-
pared at that juncture ¢o bind itself to a definite
formula, it was prepared, if its administrative
rights were recognized, to concede that the pro-
tection of the Holy Places provided for in General
Assembly resolution 194 (IIT) of 11 December
1948 should be under the effective control of the
United Nations without prejudice to Israeli ad-
ministration of the area.

In the circumstances the French Government
would not hesitate to vote in favour of the ad-
mission of Israel to membership. It was gratified
at the prospect that Israel would be able to par-
ticipate in the Lausanne negotiations with full
political maturity, conscious of the rights and
duties conferred upon it by its acceptance into
the family of nations. ¥

In that solemn moment, the thoughts of many
inevitably turned to those who had suffered per-
secution throughout the long years under the

yoke of totalitarian régimes. France could not

forget its strong attachment to the countries of
the Middle East. Those ancient bonds had made
it possible for France to understand, perhaps bet-
ter than others, the great currents of passion,
intelligence and faith which had left their trace
in that part of the world. It had been pained to see
the recent strife which had threatened to obliterate
those irreplaceable vestiges of a glorious past and
promises of an equally bright future. The lull
which had taken place in that strife, the meetings
which were proceeding, must contribute to shap-
ing that future. Israel was offered the opportunity
. to exercise its responsibilities. Its adventure would
not be complete unless, ‘after suffering pain and
viglence, it demonstrated that it could also exercise
charity. No human accomplishment was lasting
unless it was built on love. No nation was better
equipped to show itc generosity and sense of
justice than the very people which had suffered so
long from injustice and hatred. :

The appeal for charity which he was making to
Israel was the best contribution that the repre-
sentative of France could offér to the tribute paid
at that historic moment to the people of Israel.

Sir Carl BERENDSEN (New Zealand) said that

his delegation would vote in favour of Israel’s -

admission to the United Nations. It would, how-
zver, expect from the Government of Israel the
same respect for the decisions of the. Organiza-
tion as that which devolved upon all Member
States. In the existing -case, the pertinent deci-

‘sions were those concerning the repatriation of
the Arab refugees and the establishment of an

1international régime in those areas of Jerusalem
specified in resolution 194 (III) of the General
Assembly. : . S

- The New Zealand Government congratulated
the State of Israel. It auticipated a long unbroken

period of peaceful and fruitful collaboration with

. the new - State.

| 194 (III) de I’Assembiée générale.
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qu'a faites le représentant d’Israél, ainsi que Jeg
eclaircissements qu'il a fournis. Elle a constaté que
les unes se référalent & un régime internationg]
a compétence territoriale, mais Hmité 3 la viejlle
Ville de Jérusalem et aux Lieux saints envirgp.
nants; que les autres se reféraient au statut jur-
dique des Lieux saints, d’acception géographique
plus étendue, mais restreint, en pratique, 4 la pro-
tection et au contrdle des Lieux saints. Le Gouyer-
nement frangais a fait une analyse critique de ces
déclarations; il a acquis la conviction que, bien
qu'lsraél ne veuille pas se lier dés maintenant par
une formule déterminée, il est prét i admettre —
si ses droits d’administration sont reconnus —que
les dispositions prises pour la protection des Lieux
saints soient, suivant les termes de la résolution
194 (III) du 11 décembre 1948, soumises 3 I3
surveillance effective des Nations Unies, pourvy
que, sous ce contrdle, subsiste 'administration
israélienne existante.

Dans ces conditions, le Gouvernement francais
votera sans hésiter en faveur de I'admission d’Ts-
ragl 3 I'Organisation des Nations Unies. II luj est
agréable de penser qu'Israél pourra participer aux
négociations de Lausanne, fort de sz pleine matu-
rité politique et pleinement conscient des droits et
devoirs que Iui confére son admission dans Ia
grande famille des nations.

En cet instant solennel, il est impossible de ne
pas penser 3 tous ceux qui, pendant de longues
années de régime totalitaire, ont souffert la persé-
cution. La France, pour sa part, ne peut oublir les
liens trés forts qui 'attachent a tous les pays du
Levant. Ces liens anciens ont permis i la France
de comprendre, mieux que d’autres pays peut-
étre, les grands courants de passion, d’intelligence
et de foi qui ont laissé leur trace dans cette partie
du monde. 11 lui a été particuliérement doulourenx
de: voir les déchirements récents qui ont menacé
de détruire les vestiges irremplagables d’un passé
glorieux et les promesses d’un brillant avenir, Un
apaisement s’est produit, des rencontres ont licu
actuellement, qui doivént contribuer i ia fonda-
tion de cet avenir. ‘On offre 3 Israél Poccasion
d’exercer ses responsabilités. Son aventure ne
serait pas compléte si, ayant souffert la douleur et
la violence, il ne donnait la preuve qu’il peut égale-
ment pratiquer la charité. Aucune ceuvre humaine
n’est durable si elle n’est ccuvre d’amour. Aucun
peuple n’est mieux 3 méme de se montrer géné-
reux et équitable que celui-ld méme qui a, pen-
dant si longtemps, souffert de l'injustice et de la
haine. o

I’appel 3 la charité qu’il adresse 3 Israél est la
meilleure contribution que le représentant de la
France puisse apporter 3 I’hommage rendu at
peuple d’Israél en cet instant historique.

Sir Carl Berenpsen (Nouvelle-Zélande) dé-
clare que sa délégation se prononcera en faveur de
Padmission d’Israél 3 'Organisation des Nations
Unies. Toutefois, elle attend du Gouvernement,
d'Israél le respect des décisions de I’Organisation
des Nations Unies que doivent montrer tous les

- Membres de cette Organisation. Dans le cas pre-
sent, les décisions en cause sont celles prises au-
sujet du rapatriement des réfugiés arabes et d’e
la création d’'un régime international dans les re-
gions de Jérusalem, stipulées dans la résolution

Le Gouvernement de la Nouvelle-Zélande:

‘adresse ses félicitations 4 PEtat d’Israél; il en-
visage une longue péricde ininterrompue de co- -

opération pacifique fructueuse avec ce novvel Eiat: _
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Sheikh Ahmed JamBaR (Saudi Arabia) said
that his delegation would not expatiate upon the
political pressures of certain democratic States
which had led to the adoption of the partition
plan in November 1947. Those same Powers,
using the same tactics, were pressing for the
admission to the United Nations of a State arti-
ficially created through terrorism and aggression.
There was no limit to prejudice when certain
great Powers found it expedient to adopt a policy
regardless of whether or not it was in conformity
with the principles of the Charter. Experience
had shown that that policy was not directed
towards achieving peace and justice in Palestine.
Nevertheless the representative of Saudi Arabia
appealed to those nations which were aware .of the
political machinations that had been used in the
Urited Nations to strike at the very heart of
Arab national existence. He pointed out that
unless power politics were replaced by a line of
conduct calculated to preserve the inalienable
sights of the lawful inhabitants of the whole of
Palestine, it would be futile to waste time and
energy in international conferences while the road
to further conflict was being prepared.

It would be unwise to admit an artificially
created State with g record of systematic aggres-
sion and flagrant violation of the basic principles
of the Charter. The Zicnists had driven from their
homes some 900,000 Arabs and had committed
atrocities not unlike those perpetrated by the
Nazis. They. had carried out those acts of ter-
rorism at the very moment when certain demo-
cratic States were promoting the adoption of the
Universal Declaration of Human Rights and were
about to sign the Convention on Genocide. The
Arab refugees were dying from starvation and
disease, while their homes had been occupied by
immigrants and their land had been prepared for
colonization. Despite those facts, some Members
still considered the applicant a peace-loving State.
They seemed to have forgotten the atrocities
which proved that the policy of that artificial State
was one of murder and usurpation.

The representative of Saudi Arabia deplored
the unethical behaviour of certain high officials
of the United Nations who had exerted. every
effort to speed the admission to membership of
an artificial Jewish State, while several other
applicant States which had sought admission had

been categorically rejected. The United States

Press had reported the unabashed promises pub-
licly made by those officials. They and their Zionist
cchorts were responsible for the illegal procedures
which had been adopted in dealing with the
Palestine problem.

The efforts to force the admission of the Jewish
State to the United Nations had been led by
the Government of a great Power which had
teigned friendship for the Arab people while
striking' at the very roots of their national exist-
ence. It had helped to introduce an alien people
Into their land in order to achieve its own politi-
cal ends. Despite the pledges made by all Member
_ States when they had- signed the United Nations
Charter at San Francisco, some of the big Powers
“tontinued to indulge in such shameful intrigues
‘and to impose their will upon others. In the cir-
w, Sumstances, it was no wonder that the United
m‘@d failed to solve so many political prob-
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Le cheik Ahmed JaBBAR (Arabie saoudite) dit
que sa délégation ne désire pas s'étendre sur les
pressions politiques exercées par certains Etats
démocratiques et qui ont abouti & P'adoption du
plan de partage en novembre 1947. Les mémes
Puissances, en employant la méme tactique, in-
sistent maintenant pour qus l'on admette dans
I'Organisation un Etat créé artificiellement au
moyen du terrorisme et de Pagression. Lorsque
certaines grandes Puissances jugent opportun
d’adopter une politique sans se préoccuper de sa-
voir si elle est conforme ou non aux principes de
la Charte, leur partialité ne connait pas de bornes.
L'expérience a prouvé que cette politique ne vise
pas a faire régner la paix et la justice en Palestine.
Néanmoins, le représentant de I’Arabie saoudite
fait appel a celles des nations qui n'ignorent pas
les machinations politiques auxquelles on a eun re-
cours, parmi les Nations Unies, pour frapper le
peuple arabe dans son existence nationale au point
le plus sensible. Si I'on ne renonce pas & la poli-
tique de puissance pour adopter une ligne de con-
duite visant & préserver les droits inaliénables des
habitants légitimes de toute la Palestine, on gas-
pillera du temps et de Iénergie en pure perte dans
des conférences internationales et I'on préparera
la voie a de nouveaux conflits.

11 serait peu judicieux d’admetire dans I'Or- -
ganisation un Etat créé artificiellement et qui a
un passé d’agression systématique et de violation
flagrante des principes fondamentaux de la Charte.
Les sionistes ont chassé de leurs foyers quelque
900.000 Arabes et ont commis des atrocités assez
semblables a celles qu’ont perpétrées les nazis. Ils
ont exécuté ces actes de terrorisme au moment
méme ou certains Etats démocratiques contri-
buaient 3 I'adoption de la Déclaration universelle
des droits de Phomme et s’apprétaient 4 signer la
convention sur le génocide. Les réfugiés arabes
meurent de faim et de maladie tandis que leurs
foyers sont occupés par des immigrants et que Pon
prépare leurs terres en vue de la colonisation. Mal-
gré ces faits, certains Etats Membres considérent
toujours Israél comme un Etat pacifique. Ils pa-
raissent avoir oublié les atrocités qui ont prouvé
que la politique de cet.Etat artificiel est caracté-
risée par le meurtre et Pusurpation.

Le représentant de I’Arabie saoudite déplore
Pattitude amorale de certains hauts fonctionnaires
des Nations Unies, qui n’ont pas ménagé leurs
efforts pour héiter l'admission de VEtat artificiel
juif.dans I'Organisation, tandis que les demandes
d’admission de plusieurs autres Etats ont été caté-
goriquement rejetées. La presse des Etats-Unis
a rendu compte des promesses cyniques faites pu-
bliquement par ces fonctionnaires. Ce sont eux et
leurs acolytes sionistes qui portent la responsa-
bilité des méthodes illégales qui ont été employées
pour régler le probléme de Palestine, :

‘Les efforts faits pour imposer I'admission de
PEtat juif au sein des Nations Unies ont été diri-
gés par le Gouvernement d’une grande Puissance
qui a prétendu ressentir de I'amitié pour le peuple
arabe, tandis qu’elle s’apprétait & ébranler les fon- -
dements mémes de son existence nationale. Elle a
contribué & introduire dans son pays un peuple
étranger afin de réaliser ses propres desseins poli-
tiques. Malgré les engagements pris par tous les
Etats Membres lors de la signature de la Chziic des
Nations Unies & San-Francisco, certaines grandes -
Puissances continuent 3 mener des intrigies hon-
teuses de. ce genre et 3 imposer leur volonté i
Q’autres. Dans ces conditions, il n’est.pas surpre-
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lems. Nevertheless, their actions could not escape
the judgment of history. .

The delegation of Saudi Arabia had no choice
hut to vote against the admission of the so-called
State of Israel to membership in the United
Nations.

Mr. Rooricuez FasreGaT (Uruguay) recalled
that the Palestine question had been brought
before the United Nations by the Mandatory
Power and that the problem had passed through
various stages, including war, to the final stage
of the consideration of Israel for membership in
the United Nations. The representative of Uru-
guay referred to resolution 106 (S-1) adopted
by the General Assembly in May 1947, establish-
ing the United Nations Special Committee on Pal-
estine, and the adoption on 29 November 1947
of General Assembly resolution 181 (II) which
provided for the end of the Mandate, the inde-
pendencé of hoth communities in Palestine and a
special régime for the Holy Places in Jerusalem.
The General Assembly, bw its resolution 186
(S-2) had subsequently appointed a Mediator
for the conflict in Palestine,

In the interval, the State of Israel had pro-
claimed its independence and Uruguay had been
one of the first of forty nations to recognize
Israel. On the first anniversary of General Assem-
bly resolution 181 (II) providing for partition,
the Provisional Government of the State of Israel
had presented its application for admission, an
application which was before the General Assem-
bly after having been approved by the Security
Council. S

Mr. Rodriguez Fabregat stated that although
Uruguay had not voted in favour of referring the
application for admission to the Ad Hoc Political
Commiitee, it recognized that that step bad served
a useful purpose, since the Committee had pre-
sented a draft resolution which had been approved
by 33 votes to 11, with 13 abstentions.

The important debate on the admission of
Israel had had as its fundamental basis the con-
sideration of the application of Israel in Sstrict
accordance with the requirements set forth in
Article 4 of the Charter and the consideration of
important auxijliary questions, in particular the
problem of the Holy Places, the Arab refugees
and the question of the boundaries of the new
State. ‘ . ,

- The Uruguayean delegation had joined the Com-
mittee in considering the application for admis-
sion from the only standpoint appropriate for the
consideration of amy application, namely, a juri-
dical standpoint based on a study undertaken in
the light of Article 4 of the Charter, which stipu-

lated specific conditions. The Uruguayan delega~

tion, together with the majority of the members
of the Committee and of the Security Council,

had -considered that the requirements. for the

‘admission of the State of Israel to the United
Nations had been completely satisfied. ,

" The action of the 4d Hoc Political Comimittee,
however, had not ended there; it was useless to
disregard reality, even when that reality was
beyond the scope of Article 4 of the Charter. The
peculiar character of Palestine as the religious
centre for three world religions had given rise
to exceptional problems. Those problems had been
tzken into account in General Assembly resclu-
tivns . 181 (II) and 194 (III)j of 29 November
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nant que les Nations Unies n’aient pas réussi 3 &
soudre un si grand nombre de problémes poli
tiques. Néanmoins les actes de ces Puissances e
pourront échapper au jugement de Phistoire,

La délégation de I’Arabie saoudite n’a pas Je
choix ; elle votera contre 'admission du prétendy
Etat d'Israél dans I'Organisation des Nationg
Unies. .

M. Ropricuez FasreGaT (Uruguay) rappelle
que le probléme de Palestine a été porté devan:
les Nations Unies par la Puissance mandataire ¢
qu’il est passé depuis par divers stades, y compris

| celui de la guerre; il est arrivé au stade final de

Pexamen de la demande d’admission- d'Tsragl
comme Membre de P'Organisation des Nations
Unies. Le représentant de I'Uruguay rappelle Iz
résolution 106 (S-1) adoptée par I'Assemblée gé-
nérale en mai 1947, créant la Commission spéciale
des Nations Unies pour la Palestine et I'adoption Je
29 novembre 1947 de la résolution i81 (II) pré-
voyant la fin du mandat, I'indépendance des deux
collectivités existant en Palestine et I'établissement
d’un régime spécial pour les Lieux saints de Jé-
rusalem. Par la suite, ’Assemblée générale, par
sa résolution 186 (S-2), a nommé un Médiatenr
pour le conflit de Palestine.

Dans lintervalle, ’Etat d’Israél a proclamé son
indépendance et I'Uruguay a été une des pre-
miéres parmi les quarante nations qui ont reconnu
cet Etat. Le Gouvernement provisoire de UEtat
d’Israél a, lors du premier anniversaire de la réso-
lution 181 (II) de PAssemblée générale relative
au partage; posé sa candidature pour Padmission -
aux Nations Unies; I’Assemblée générale est saisie
de cette demande d’admission qui a été approuveée
par le Conseil de sécurité.

Le représentant de 'Uruguay déclare que sa

délégation n’a pas voté en faveur du renvoi de ld
demande d’admission a la Commission politique
spéciale, mais g''il reconnait que cette mesure a
été utile, la Commission ayant présenté un projet
de résolution qui a été approuvé par 33 voix contre
11, avec 13 abstentions. '
» L’important débat qui a eu lieu sur P’admission
d’Israél a porté essentiellement sur P'examen de
sa demande du strict point de vue des conditions
posées dans I'Article 4 de la Charte, ainsi que sur
Pexamen d’importantes questions subsidiaires,
notamment le probléme des Lieux saints, celui des
réfugiés arabes et;le probléme des frontiéres du
nouvel Etat. '

La délégation de 'Uruguay a été d’accord avec
la Commission pour examiner la demande d’ad-
mission du seul point de vue auquel il convienne
de se placer pour 'examen de toute candidature,
4 savoir Pexamen de son caractére légal 3 la lu--
miére de T'Article 4 de la Charte, qui pose 4 cet
égard des conditions précises. La délégation de
I'Urnguay a estimé, comme la majorité des mem-
bres de la Commission et de ceux du Conseil de’
sécurité, que les conditions nécessaires pour l'ad-
mission de I'Etat d’Israél aux Nations Unies sont
entiérement remplies. .

Mais Ja Commission ne s’en est pas tenue 14; il
ne sert & rien de ne pas tenir compte de la réalité,
méme lorsqu'il s’agit de questions dépassant la
portée de PArticle 4 de la Charte. Le caractére
particulier que revét la Palestine, en tant qué
centre religieux de trois religions mondiales, 3
donné lien 3 des problémes de nature exception-
nelle. Les résohitions 181 (II) et 194 (I1I) de
T Assemblée générale du 29 novembre 1947 et jll‘
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1947 and 11 December 1948 respectively, and were
being studied by the Conciliation Commission
which was working in Lausanne. Although perhaps
no consideration could or should be added to the
stipulations of Article 4 of the Charter, there had
been requests to hear the representative of Israel.
The Uruguayan delegation considered the ex-
planation the latter had given satisfactory, but
the Committee had gone further and had incor-
porated in its report references to the Holy Places
in Palestine. It had also agreed to include in its
draft resolution a reference to the resolutions
previously adopted by the General Assembly. It
was important, however, that the efforts of the
Conciliation Commission should not be interfered
with and the peace talks among the former con-
flicting parties in Palestine should not be hindered.

The guarantee of a special régime for the Holy
Places in Jerusalem and in Palestine had been
adequately requested and adequately assured. The
.General Assembly would make a final decision in
connexion with the reports of the Conciliation
Commission at its fourth session.

The Gerieral Assembly resolution of 29 Novem-
ber 1947 had wisely provided for the sympathetic
consideration of an application for membership
in the United Nations, in accordance with Article
4 of the Charter, from either of the tWwo inde-
pendent States which were to be the outcome of
that resolution. The Assembly had taken care that
the State it had created, on the basis of justice and
not of arbitrary force, should follow the juridical
and orderly procedures set forth in the Charter.

Unfortunately, conflict had broken out in Pales-
tine, although the resolution of 29 November
1947, establishing the independence of both com-
munities, had cerfainly sought not war but peace,
co-operation and solidarity. Subsequent action by

- the General Assembly and the Security Council
had been divided into three clear stages: media-
tion, armistice and pacification. In spite of the
death of the Mediator, mediation had continued
and a truce had finally been proclaimed and later
an armistice signed. Peace was at hand.

Both parties concerned had observed the pro-
visions of General Assembly resolution 181 (II).
One of them — the State of Israel — wished to
assume the rights and responsibilities. enunciated
it the Charter, and the Uruguayan delegation
would vote in favour of the admission of that
State to the United Nations. ‘ R

In addition to the legal considerations, Mr.
Rodriguez Fabregat pointed out that six million
Jews had died at the hands of the Nazis merely
because they were Jews and that their example
testified to the horror of discrimination among

" men. All the old problems of persecution, pogroms,
ghettos, stateless persons, religious segregation and
racial discrimination would disappear with the ad-
vent of the State of Israel as a nation with its own
law and its own culture.

From that point of view, the United Nations
had not worked in vain. In the Palestine question
-1t had provided for the procedure that the Uru-
-gugyan delegation had consistently advocated:
iirst, solution of the territorial problems of the
Jews ; secondly, ‘establishment of independence in
Palestine; thirdly, a special régime for the Old
uElty and for the Holy Places of Palestine;
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11 décembre 1948 respectivement ont tenu compte
de ces problémes et la Commission de conciliation
qui siége 4 Lausanne est en train de les étudier.
Bien quil. ne soit peut-étre ni possible, ni dési-
rable d'ajouter d’autres conditions a celles
qu’énonce I'Article 4 de la Charte, on a demandé
a la Commission d’entendre le représentant d’Is-
raél. La délégation de 'Uruguay estime que les ex-
plications fournies par celui-ci ont été satisfai-
santes ; mais la Commission est allée plus loin et a
envisagé dans son rapport la question des Lieux
saints de Palestine. De plus, la Commission a dé-
cidé de mentionner dans son projet de résolutior
les résolutions adoptées antérieurement par I'As-
semblée générale. Toutefois, il y a intérét i ne pas.
s'immiscer dans les travaux de la Commission -
de couciliation et & ne pas géner les pourpatlers
de paix entre les anciens belligérants de Palestine.

La garantie d’un régime spécial pour les Lieux
saints de Jérusalem et de Palestine a été suffisam-
ment demandée et elle. a fait Pobjet d’assurances
suffisantes. I’Assemblée générale prendra une dé-
cision définitive 4 ce sujet & sa quatriéme session
3 la suite des rapports de la Commission de con-
ciliation. ‘

La résolution de I’Assemblée générale du 29
novembre 1947 a sagement recommandé d’exa-
miner avec bienveillance, et conformément 3 PAx-
ticle 4 de la Charte, la demande d’admission comme .
Membre des Nations Unies de I'un ou P'auntre des
deux Etats indépendants devant éire créés 3 la
suite de cette résolution. De plus, ’Assemblée a
pris des dispositions pour que YEtat qu'elle a créé,
qui est fondé sur la justice et non l'exercice arbi-
traire de la force, suive les méthodes d’ordre et de
_droit prévues par la Charte.

Malheureusement, un confiit a éclaté en Pales-
tine, bien que la résolution du 29 novembre 1947,
qui a établi I'indépendance des deux collectivités, -
ait e pour but, non la guerre, mais, au contraire,
la paix, la coopération et la solidarité. L’action
ultérieure de P'Assemblée générale et du Conseil
de sécurité peut se diviser en trois phases bien dis-
tinctes : médiation, armistice et pacification. Mal-
gré la mort du Médiateur, la médiation s’est pour-
suivie, une tréve a éé finalement proclameée et,
plus tard, un armistice a été signé. Maintenant la
paix est proche. , . : :

Les deux parties intéressées ont observé les
dispositions de la résolution 181 (II) de PAs-
semblée générale. L'une d’elles, 'Etat d’Israél, dé-
sire maintenant assumer les droits et les respon-
sabilités stipulés dans la Charte, et la déiégation
de YUruguay votera en faveur de P'admission de
-cet Etat comme Membre des Nations Unies.

- M. Rodriguez Fabregat fait ressortir qu’en plus
des considérations d’ordre juridique, il faut tenir
compte du fait que six millions de Juifs sont morts,
victimes des nazis, simplement parce qu'ils étaient
Juifs ; leur sort montre I'horreur de fa discrimina-
tion entre les hommes. Tous les vieux probiémes
de persécution, de pogromes, de ghettos, d’apa-
trides, de ségrégation religieuse et de discrimina-
tion raciale disparaitront avec lavénément de
I'Etat d’Israél au rang de nation-ayant sa légis-
lation et sa civilisation propres. < =7 -

A ce point de vue, les travaux des Naticns Unies -
n'ont pas été accomplis en vain. Dans la question
de Palestine, les Nations Unies-ont -employé les
méthodes préconisées constamment par la délé-
gation de I'Uruguay, c’est-a-dire d’abord la solu-
tion des problémes territoriaux des Juifs, deuxié-
mement, I'établissement de P'indépendance en Pa- -
lestine, ensuite Pétablissement d’un régime spécial
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- fourthly, social re-organization to eliminate all | pour la vieille Ville et les Lieux saints de Pales-

discrimination. The other problems relating to
Jerusalen and the Arab refugees would go before
the fourth session of the General Assembly.

The Urﬁguayan delegation would vote in favour
of the admission of Israel to membership in the
United Nations.

Mr. Anze MAtieNzo (Bolivia) stated that the
Bolivian delegation, which had fully co-operated
in the solution of the Palestine question within
the framework of the United Nations, had ab-
stained from voting in the Ad Hoc Political Com-
mittee both on the joint draft resolution and on
the Lebanese draft resolution. Those abstentions
were an expression of its desire to see the reso-

" lutions of the General Assembly regarding the
internationalization of Jerusalem and the treat-
ment of Arab refugees scrupulously implemented.

In the period since the vote in the A4Ad Hoc
Political Committee, the Government of Israel had
reiterated to the Bolivian delegation its firm desire
to fulfil the resolutions of the General Assembly
and its decision to continue to co-operate with

" the Conciliation Commission and with the General
Assembly at its fourth session fo satisfy the

desires of the Members of the United Nations. .

“The Bolivian delegation had received guarantees
- that TIsrael would safeguard the Holy Places in
Jerusalém and outside Jerusalem and would estab-
lish a system of internationalization of the entire
area of Jerusalem under United Nations super-
vision, with free access to the Holy Places guaran-
teed. Moreover, the statement requested by the
Argentine representative had been inserted in
paragraph 15 of the Committee’s report.. Those

assurances had allayed the fears of the Bolivian

people.

~ The Bolivian Government felt that the State of

- Israel fulfilled the conditions $et forth in Article
4 of the Charter and had accordingly instructed
the Bolivian delegation to vote in favour of the
admission of Israel to membership in the United
Nations. ) oo »

Mr. Zavoin (Cuba) said that, in addressing
the General Assembly for the first time; he would
explain certain points connected with the position
of the Cuban Government on the question of the
admission of Israel.

Mr. Zaydin recalled that the Cuban delegation .

had actively participated in the discussions of
~the Ad Hoc Political Committee regarding ques-
tions of procedure and of substance in connexion
with the application of Israel, and that the rep-
resentative of Cuba had served as President of
the Security Council when the Council had
adopted its resolution recommending the admis-
sion of Israel. Cuba was thus particularly inter-
- ested in the question.

The recommendation of the Security Council
was legal and violated no Article of the Charter
or the rules of procedure. In the opinion of the:
representative of Cuba, the uations which had
- the right to exercise the so-called veto also had
the right to abstain. The interpretation of any
 legal precept was always contingent upon prece-
dents. The Security Council ‘was not -a -court of
- justice but a political organ which, according to
the opinion handed down by the International
Court of Justice, was governed by the Charter.

tine; enfin la réorganisation de la structure sociale

afin d’éliminer toute discrimination. Les autreg

problémes concernant le sort de Jérusalem et Jeg

réfugiés arabes seront portés devant I Assembée

génerale 4 sa quatriéme session. : :
La délégation de I'Uruguay votera en faveur de

%a}d_mission d’Isragl comme Membre des Nationg
nies,

M. Anze MaTienzo (Bolivie) déclare que Ia
délégation bolivienne, qui a apporté son entiire
collaboration pour résoudre la question de I
Palestine dans le cadre des Nations Unies, s'est
abstenue, 3 la. Commission politique spéciale, de
voter sur le projet de résolution commun et sy
le projet de résolution du Liban. Elle a vouly -
par 13 manifester son désir de voir exécuter scry-
puleusement les résolutions de I'Assemblée géné-
rale concernant l'internationalisation de Jérusa-
lem et le statut des réfugiés arabes.

Depuis ’époque oil ce vote a eu lieu & la Com-
mission politique spéciale, le Gouvernement d'Is-
ra€l a assuré de nouveau la délégation bolivienne
de son ferme désir de se conformer aux résolutions
de P’Assemblée générale et de continuer a co-
opérer avec la Commission de conciliation et avec
PAssembiée générale, pendant la quatriéme ses-
sion, en vue de répondre aux désirs exprimés
par les Membres des Nations Unies. La délégation
bolivienne a’ recu l'assurance qu'Isradl proté-
gerait les Lieur saints & Jérusalem et en dehors
de cette ville et qu'il instituerait, pour toute la ré-
gion de Jérusalem, un régime international placé
sous la surveillance de 'Organisation des Nations
Unies, la liberté d’accés aux Lieux saints étant
garantie. D’autre part, la déclaration demandée
par la délégation de I’Argentine a été insérée au
paragraphe 15 du rapport de la Commission, de
sorte que les craintes du peuple bolivien sont
apaisées. o o

Le Gouyernement de la Bolivie estime donc 3
présent que I'Etat d’Israél satisfait aux conditions -
posées 4 P'Article 4 de la Charte et a, en consé-
quence, donné ‘pour instruction 3 la délégation
bolivienne de voter en faveur de I'admission d'Is-
raél & POrganisation des Nations Unies.

M. Zaypin (Cuba) dit que, prenant ia parcle
pour la premiére fois devant I’ Assemblée générale,
il désire exposer certains aspects de la position
du Gouvernement cubain quant 3 Ia question de-
Padmission d’Israél.

11 rappelle que la délégation de Cuba a participé
de fagon active aux débats de la Commission poli-
tique spéciale sur les questions de procédure et de
fond posées par la demande d’admission d’Israél et
que le représentant de.Cuba exercait i=s fonctions -
de -Président du Conssil de sécurité au moment
ot cet organe a adopté sa résolution recomman-
dant Padmission d’Israél. Cuba porte done 3 Ia
question un intérét particulier. '

La recommandation du Conseil de sécurité est
juridiquement valable et n’enfreint ni.la Charte’
ni le reglement intérieur. Le représentant de Cuba
estime que les nations qui peuvent exercer le pré-
tendu droit de veto peuvent également s’abstenir
de voter. Pour interpréter un ptincipe juridique,
on se base toujours sur les précédents établis. Le
Conseil de sécurité n’est pas une cour de justice
mais un organe politique. qui, selon Pavis de fa

‘Cour internationale de Justice, est régi par la

Charte. Il a donc le droit d’interpréter ‘toutes les
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The Security Council, therefore, had the right to
interpret all rules governing its procedure. The
interpretation given by the rep.resentatwe.oi Cuba,
as President of the Security Council, with
regard to the abstention of the United _ngglom
was in conformity with the interpretation given
in thirty-six previous cases in the Security Coun-
cil. The President had therefore adopted a legal
and valid procedure in interpreting the absten-
tion of the United Kingdom as mot constituting
an obstacle to the recommendation for the admis-
sion of Israel.

In the discussions in the Interim Committee,

{he representative of Iraq had expressed the view
that the admission of new Members was a pro-
cedural matter and that the affirmative votes of
seven members of the Security Council, not neces-
sarily including the five permanent mep:lbers, were
sufficient to ensure a recommendation by the
“Council in accordance with the Charter. The Gen-
eral Assembly, however, had disagreed with that
finding and, by its resolution 267 (III), had
advised the permanent members of the Security
Council to find a more elastic interpretation’ of
the system of voting. ‘ .

Accordingly, in the Ad Hoc Political Com~
mittee 2 the repr :sentative of the United Kingdom
had explained that his delegation had abstained in
order ‘o avoid placing obstacles in the path of
those members of the Security Council who felt
that the admission of Israel should be recom-
mended. The opponents of the veto had accepted
that procedure because it provided a means of
allowing the permanent members of the Security
Council to abstain when they could not vote in
favour of a given proposal, without thereby block-
ing action by the United Nations.

Mr. Zaydin went on to refer to the legal opinion
of the International Court of Justice to the effect
that the five conditions laid down in Article 4,
paragraph 1 of the Charter were the only condi-
tions to be considered in deciding on admission
to membership in the United Nations. Despite
that opinion, there had been a tendency, in dis-
cussing the application of Israel, to"make those
conditions contingent upon other considerations.
While it was true that the General Assembly could
discuss ‘other matters in order to help members
to reach a decision, it could not be said that Article
4 must be conditioned by circumstantial factors.
. The representative of Cuba on the Security Coun-
cl had accordingly voted, on 4 March 1949, in
favour of the admission of Israel to membership
in the United Nations. Later, in the Ad Hoc
Political Committee, the representative of Cuba
had voted in favour of the joint draft resclution
recommending the admission of Israel.

. The interpretation of a number of representa-
tives to the effect that the admission of Israel
would render inoperative the resolutions of the
General Assembly and the Security Council on
other problems within their jurisdiction, could
net be accepted by the representative of Cuba,
who felt that two entirely separate matters were
involved. The question of the admission of Israel
to membership was completely divorced from
other resolutions referring to such matters as the

internationalization of Jerusalem and the sur-

*See Offic;al Records of the Sécurit:y Council, Fourth

Ygar, No.

See Official Records of the .ihird session of the Gen-
etal Assembly, Part II, Ad Hoc. Political Committee,
3rd meeting.
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réglés auxquelles sa procédure est soumise. La
fagon dont le représentant de Cuba, exergant les
fonctions de Président du Conseil’, a interprété
Yabstention du Royaume-Uni, est conforme a la
pratique du Conseil dans trente-six cas “.ntérieurs.
Le Président a done agi de fagon juridiquement ir-
réprochable en décidant que [I'abstention du
Royaume-Uni ne constituait pas un obstacle a
P'adoption de la recommandation relative & 'ad-
mission d’Israél & P'Organisation.

Au cours des débats de la Commission intéri-
maire, le représentant de 'Irak a exprimé l'avis que
Padmission de nouveaux Membres est une ques-
tion de procédure et que le vote affirmatif de sept
membres, dans lequel ne sont pas nécessairement
comprises les voix de tous les membres perma-
nents, suffit pour permettre au Conseil de présenter
une recommandation, conformément 4 la Charte.
L’Assemblée générale n’a toutefois pas approuvé
ces conclusions et a conseillé aux membres per-
manents du Conseil de sfcurité par sa résolution
267 (III) de trouver une fagon plus souple d’in-
terpréter le systéme de vote. ‘

En conséquence, le représentant du Royaume-
Uni a expliqué 3 la Commission politigue spéciale?
que sa délégation s'était abstenue de voter afin
d’éviter d’élever un obstacle devant les membres
du Conseil de sécurité qui étaient d’avis de recom-
mander Padmission d’Israél. Les adversaires du
droit de veto ont admis cette procédure car elle
permet aux membres permanents du Conseil de
sécurité de s’abstenir de voter lorsqu’ils ne peu-
vent approuver une proposition donnée, sans en-
traver par ia Paction de I'Organisation.

M. Zaydin rappelle I'avis juridique de la Cour
internationale de Justice selon lequel les cinq con-
ditions stipulées au paragraphe 1 de I’Article 4 de
la Charte sont Ies seules conditions que l'on doive
examiner pour décider de Padmission d'un Mem-
bre de I'Crganisation des Nations Unies. Malgré
cet avis, I'on tend, en discutant de la demande d’ad-
mission d’Israél, 3 faire subordonmer ces condi-
tions & d’autres considérations. Alors qu'il est
juste que I'’Assemblée générale disecute divers as-
pects de la question afin d’aider les Membres 3
prendre une décision, I'on peut difficilement dire
que des facteurs secondaires doivent conditionner
Papplication de P'Article 4. En conséquence, le
représentant de Cuba au Conseil de séeurité a voté,
le 4 mars 1949, en faveur de P'admission d’Israél
a I'Organisation des Nations Unies. Plus tard, 3
la Commission politique splciale, le représentant

‘de Cuba s’est également prononcé en faveur d'un

projet commun de résolution recommandant Pad-
mission d’Israél.

Le représentant de Cuba, qui a Pimpression
qu’on traite a la fois deux sujets trés distincts, ne
peut accepter Yinterprétation de nombreux repré-
sentants selon laguelle 'admission d’Israél rendrait
inopérantes les résolutions de 1’Assemblée géné-
rale et du Conseil de sécurité relatives aux autres
problémes de leur compétence. La question de Fad-
mission d’Israél comme Membre de ’'Organisation
n’a rien i voir avec les résclutions ayant trait 3
d’autres questions, te'les que l’internationalisation
de Jérusalem et de ses environs, le probléme des

1Voir les Procés-verbaux officiels du Conseil de sécu~
7ité, quatriéme année, No, 17.

2 Voir les Documents officiels de la iroisidme session de.
P Assemblée générale, deuziéme partie, Commission politi-
que spéciale, 43éme séance. .
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rounding areas, the problem of Arab refugees
and the problem of boundaries, for the settlement
of which a Conciliation Comumission had been
established by General Assembly resolution 194
(III) . 11 DNecember 1948. In considering
whether the conditions of Article 4 had been
fulfilled, it was permissible to discuss those other
questions, but such questions could not be allowed
to determine a position or justify the statement
that the admission of Israel would impair the
legal validity of those resolutions.

The Cuban delegatic:: considered thase reso-
lutions to have the same legal effect and the same
validity as the decision which the General Assem-
bly might take to admit the State of Israel to
membership, because Israel’s legal position and
stricture as an organized State were based on
General Assembly resolution 181 (II) of 29
November 1947. The sole question on the agenda
was the application of Israel for membership. It
was therefors inappropriate to consider other
aspects of the problem.

In order to clarify its point of view, the Cuban
delegation had put questions to the representative
of Israel in the Ad Hoc Pelitical Committee in
connexion with the resolution of 29 November
1947, Mr. Zaydin paid tribute to the ability and
diplomacy displayed by the representative of
Terael in answering those questions.

If the procedure outlined in the resolution of
29 November 1947 had been carried out, the
United Nations would not have been confronted
with a fait accompli created by hostilities in Pales-
tine. The resolution of 29 November 1947 was,
in a sense, Israel’s birth certificate in that it legal-
jzed the existence of Israel, a State which would
otherwise bc a product of force and territorial
conquest and could not be recognized by the Gen-
eral Assembly. In its Constitution, Israel recog-
nized certain principles and rights enunciated in
the resolution of 29 November 1947. Moreover,
the representative of Israel had expressed his
- country’s acceptance of the resolution which had
given it birth as well as of the other resolutions of

the General Assembly ‘and the Security Council. -

Thus Israel was proving its love of peace and its
willingness and ability to fulfil the obligations
prescribed by the Charter.

Mr. Zaydin expressed his Government’s sym-
pathy with the Arab refugees. and its fervent
devire to see their problem solved equitably and
practically in accordance with the procedures set
_ Tarth in the resolution of 11 December 1948 cr
by negotiation. The Gorernment of Cuba was
also concerned with the problem of boundaries.
It felt, however, that in both ce~es the jurisdiction
of the General -ssemb' and the Security Council
must be maintained. ‘

The question of the initernationalization of Jeru-~
- salem, the Holy City of the three most important
religions in the world, was of primary importance.
In recommending an international “régime  for
Jetusalem, the Unifed Nations was attempting to
. continue a historical tradition and thus:safeguard
-its Holy Places. Two encyclicals issued recently

by the Pope had stressed the need for safeguard- -

ing the Holy Places through internationalization.

- The concern of Cuba was based on its desire
t live in peace with its neighbours and to see the
ideals of understanding, peace and social justice
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réfugiés arabes et la délimitation des frontidres
questions que doit résoudre Ja Commission de cqq.
ciliation créée par la résolution 194 (III) de rAs.
semblée générale en date du 11 décembre 1948
On pouvait admettre la discussion de ces autreg
questions au moment ot 'on examinait si les cop.
ditions de I'Article 4 étaient remplies, mais o
ne saurait permettre que ces questions entrent
en ligne de compte pour décider de lattitude 3
adopter ni pour justifier la déclaration selon I
quelle I'admission d’Israél porterait atteinte 3 I
validité légale des résolutions en cause,

La délégation cuba’ne est d’avis que ces résoly-
tions auront les mémes effets 1égaux et la méme
validité que la décision que I'Assemblée générale
pourra prendre en admettant 'Etat d’Israél comme
Membre de I'Organisation, parce que la structure
et la position juridique d’Israél, en tant qu'Etat,
se basent sur la résolution 181 (II) du 29 novem-
bre 1947. La seule question figurant & lordre dy
jour est celle de la demande d’admission d'Isra],
Par conséquent, il we convient pas d’examiner
maintenant d’autres aspects du probléme.

Afin de préciser sa position, la délégation de
Cuba a posé des questions au représentant d'Isragl
au cours de Pexamen, a la Commission politique
spéciale, de la résolution du 29 novembre 1947, M,
Zaydin rend hommage aux aptitudes et 3 Ia diplo-
matie manifestées par le représentant d’Israél en

‘| répondant 3 ces questions.

Si la procédure définie dans la résolution du
25 novembre 1947 avait été appliquée, 'Organisa-
tion des Nations Unies ne se serait pas trouvée
devant un fait accompli créé par les hostilités en
Palestine. La résolution du 29 novembre 1947
est dans une certaine mesure 'acte de naissance
d’Tsraél, en ce sens qu'elle a légalisé existence
de cet Etat qui ne serait, autrement, que le ré-
sultat d'un coup de force et d’une conquéte ter-
ritoriale et que ’Assemblée générale n’aurait pu
reconnaitre. La constitution d’Israél comporte
certains principes et droits énoncés dans la réso-
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lution du 29 novembre 1947. De plus; le repré- -

sentant d’Israél a exprimé P'adhésion de son pays
a la résolution qui lui a donné naissance, ainsi

‘qu'aux autres résolutions de I’Assemblée géné-

rale et du Conseil de sécurité, Israél fournit ainsi
la preuve de ses intentions pacifiques ainsi que de
sa volonté et de sa capacité de remplir les obliga-
tions découlant de la Charte.

M. Zaydin déclare que son Gouvernement com--

patit au sort des réfugiés arabes et désire ardem-

ment que le probléme de ces réfugiés soit résolu de

facon équitable et pratique, conformément aux:

méthodes énoncées dans la r{ ‘'ution du 11 dé-
cembre 1948, ou réglé par veci. le négociations.

Le Gouvernement de Cuba se préoccupe égale-

ment du probléme des frontiéres. Il estime cepen-
dant que dans les déux cas la question doit rester
du ressort de PAssemblée
de sécurité. .

générale et du Conseil -

- La question de Pinternationalisation de Jéru-.
salem, qui est une Ville sainte pour les trois prin-

cipzles religions du monde, a une importance capi-
tale. En recommandant de placer Jérusalem sous

forcent de suivre une tradition historique et de
sauvegarder ainsi les Lieux saints. Dans deux
encycliques récentes, le Pape a insisté sur la né-

‘un régime international, les' Nations Unies s'ef-.

cessité de sauvegarder les Lieux saints au moyes-

“de Yinternationalisation. -

La préoccupation de Cuba s’inspire du désir de_
vivre en paix avec ses voisins et de voir réaliser,

| dans le monde entier, I'idéal d’entent, de paix -

P
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carried out all over the world. Realizing . .
religious questions w.ve of critical imporiaace,
the Cuban delegation had voted in the dd Hoc
Political Committee in favour of the admission
of Israel on the basis of the statemenis of Presi-
dent Weizmann, Mr, Eban and an explicit letter
ic the Cuban delegation testifying to the respon-
sible spirit of Israel. Moreover, a people which
tad suffered untold persecution, which had wan-
dered homeless over the face of the earth and of
which six million had been exterminated would
not create a State hostile to social justice and
hum..) welfare. The representative of Israel had
repeatedly indicated his nation’s desire to co-oper-
ate with the United Nations. The application of
Israel for membership was proof of that desire.
Once Israel was admitted to the United Nations,
it would have to submit to the jurisdiction and
the sovereignty of the United Nations and to ful-
£l the decisions of the Organizaticn,

The Cuban delegation would vote in favour of
the admission of Israel because it knew that the
Government of Israel would not forget the prom-
ises it had made and because it believed in the
principles of goodwill and peace.

Mr. TaORS (Iceland) stated that the delegation
of Iceland had not participated in the debate in
the Ad Hoc Political Commitiee on the question
of the admission of Israel; it had seen no reason
to do so, since Iceland had from the beginning
supported the case of the Jewish people before
the United Nations.

The delegation of Iceland had voted for the
admission of Israel in the Ad Hoc Political Com-
mittee and would vote for it in the General Assem-
bly. Iceland had no doubt that the Government
and the people of Israel would fulfil the assur-
ances they had given with regard to Jerusalem,
the Arab refugees and the investigation of the
assassination of Count Bernadotte. The delega-
tion of Iceland believed that the intelligent and
energetic participation of Israel would strengthen
the United Nations and contribute to the success-
ful solution of current and future problems. Israel
should therefore be welcomed as a. Member of
the United Nations.

Mr. BeLaunne (Peru) stated that the com-
cern of the Peruvian Government for the Holy
Places, the situation of Arab refugees and peace
in the Middle East explained its attitude with
regard to General Assembly resolutions 181 (II)
of 29 November 1947 and 194 (III) of 11 Decem-
ber 1948, Peru’s participation in the work of the
United Nations Special Commit' = on Palestine
and its support of the report reconumending parti-

| h(?n were well known. The Peruvian.Government
still desired the inclusion in the General Assembly
Tesclution of a provision regarding internationali-
zation, and had instructed its representative to

- Obtain full
refugees.

The -question had been carefuﬂy discussed in

‘the 4d Hoc Political Committee and the delega-

tior of Peru was pleased to note the inclusion
~1n the report of an Argentine recommendation to

the effect that the Conciliation Commission should
consider the views of the Holy See and other.

religious authorities on the stafus of Jerusalem,
i < representatives of Colombia and Bolivia had

guarantees with regard to Arab
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et de justice sociale. Consciente de I'importance
capitale des questions religieuses, la délégation de
Cuba s’est prononcée, au sein de la Commission
politique spéciale, en faveur de Padmission d'Is-
raél, en raison des déclarations du président Weiz-
mann, et de M. Eban, en raison aussi de la letire
qu'elle a reque et qui témoigne explicitement du
sens qu'a Israél de ses responsabilités. Au surplus,
un peuple qui a souffert des persécutions inouies,
qui a erré sans foyer & travers le monde et qui a
vu six millions des siens massacrés, ne saurait
créer un Etat hostile & Ia justice sociale et au bien
de I'humanité. Le représentant d’Israél a exprimé
a maintes reprises le désir qu’éprouvait sa nation
de collaborer avec les Nations Unies. La demande
d’admission d’Isra€l dans I'Organisation est une
preuve de ce désir. Une fois qu'Israél sera admis
parmi les Nations Unies, il devra se soumetire &
la juridiction ainsi qu’a la souveraineté des Na-
tions Unies et exécuter les décisions de 'Organi-
sation.

La délégation de Cuba votera en faveur de P'ad-
mission d’Israél parce qu'elle sait que le Gouver-
nement israélien n’cubliera pas les promesses qu'il
a faites et parce gu’il a foi dans les principes de
bonne volonté et de paix.

M. Traors (Islande) déclare que la délégation
de I'lslande n’a pas participé aux débats de la
Commiission politique spéciale sur la question de
Padmission d’Israél; elle n'a pas jugé utile de le
faire, €tant doané que I'Islande a soutenu, dés le
début, la cause du peuple juif devant les Nations
Unies.

La délégation de P'Islande a voté 3 la Commis-
sion politique spéciale en favew: de Iadmission
d’Israél et elle votera dans ce sens & ’Assemblée
générale. L'Islande ne doute pas que le Gouverne-
ment et le peuple d'Israél ne se conforment aux
assurances qu'ils ont dornées & Pégard de Jérusa-
lem, des réfugiés arabes et de Penguéte sur las-
sassinat du comte Bernadotte. La délégation 4’Ts-.
lande est convaincue que la pariicipation intelli-
gente et active d’Israél renforcera les Nations
Unies et contribuera a une solution satisfaisante
des problémes actuels et futurs. Il convient donc
d’accueillir Israél au sein des Nations Unies.

M. Brraunpe (Pérou) déclare que l'intérét
que porte Je Gouvernement du Pérou a la question
des Lieux sainis, 3 la situation des réfugiés arabes
et au maintien de la paix dans le Moyen-Orient
explique Pattitude de ce Gouvernement a ’égard
des résolutions 181 (II} et 194 (III) adoptées
par I’Assemblée générale les 29 novembre 1947 et
11 décembre 1948 respectivement. Nul n’ignore
que le Péron a participé aux fravaux Ge la Com-
mission spécialedes Nations Unies pour la Pales-
tine et a appuyé le rapport recommandant le .
parfage de la Palestine. Te Gouvernement du
Pérou désire encore voir inclure dans la résolu-
tion de I’Assemblée générale une disposition rela-
tive & linternationalisation de Jérusalem, et il .a
demandé 3 son représentant d’obtenir toutes ga-
ranties nécessaires concernant s réfugiés arabes.

La question a &té discutée 4 fond & la Com-
mission politigue spéciale et la délégation du
Pérou note avec satisfaction Pinclusion dans le
rapport d’une recommandation de 1’Argentine,
tendant 3 ce que la Commission de conciliation
prenne en considération les vues du Saint-Sidge et
des autres autorités religieuses au sujet du statut -

“de Jérusalem. Les représentants de la Colombie et
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received assurances and guavantees that free ac-
cess would be given to the Holy Places and thatan
international system of control would be estab-
lished in Jerusalem. Mr. Belaunde concurred in
the view of the representative of France that the
Conciliation Commission: could count on co-apera-~
tion from Israel with greater assurance if Israel
were a Member of the United Nations than if
it remained outside the Organization.

The Peruvian delegation would therefore vote,
as it had voted in the Ad Hoc Political Com-
mittee, in favour of the admission of Israel, with
the understanding that the vote for the admission
of Israel would in no way alter the powers of the
General Assembly or the meaning of the resolu-~
ton of 29 November 1947, Once Israel was ad-
miited to the United Ntaions, it would be under
greater moral obligation to accept the recommen-
dations of the Conciliation Commission. It was to
be hoped that the admission of Israel would signify
a meeting of two great culbwes and would aid
‘n the maintenance of peace in the Middle East
and throughout the world.

The PresmeNT stated that before putting the
draft resolution recommended by the 4d Hoc
Political Committee (A/855) to the vote, he

wished ‘to explain the manter in which the ques-

tion of the admission of Israel had come before
‘the General Assembly for decision.

“In accordance with the provisions of Ariicle
4 ¢f the Charter, the Security Council had formally
recomimended the admission of Israel to member-
ship-in the United Nations (A/818). Referring
to the suggestion that the Gencral Assembly might
_ discuss the question of the vote which had taken
place in the Security Council, the President ruled
that the manner in which the recommendation
of the Security Council had been adopted con-
“cerned the internal government and procedure of
the Security Council and must be accepted by the
General Assembly as a redoramendation of the
" Security Councii within the meaning of the Char-~
ter. The President did not doubt that the ruling
of the Chairman of the Ad Hoc Political Com-
- mittee was correct. The matter therefore came
before the General Assembly in a recommenda-
tion of the Ad Hoc Political Committee, presented
in document A/855, ) .

A vote was teken by roli-call, as follows:
"The Union of Sovies Socialist Republics, having
been drawn by lot by the President, voted first.

In favour: Union of Soviet Socialist Repuﬁlics,
United States of America, Uruguay, Venezuela,
. Yugoslavia, Argentina, Australiz, Bolivia, Byelo-

. russian- Soviet Socialist Repubiic, Canada, Chile,

‘China, Colombia, Costa Rica, Cuba, Czecho-

" glovakia, Dominican Republic, Ecuador, France,
Guatemala, Haiti, Honduras, Iceland, Liberia,
" Luxembourg, Mexico, Netherlands, New Zealand,
' Nicaragua, Norway, Panama, Paraguay, Peruy,
Philippines, Poland, Ukrainian Soviet Socialist
Republic, Union of South Africa. L

- Against: Yémen,: Afghanistan, Burma, Egypt,
~ - Ethiopia, India, Iran,
.. Saudi_ Arabia, Syria. = . v
- Abstaining: United Kingdom, Belgium, Brazil,

Denmark, El Salvador, Greece, Siam, Sweden, .

. Turkey.
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Iraq, Lebanon, Pakistan,
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de la Bolivie ont requ des assurances et des g-
ranties concernant le Lbre accds aux Lieux saints
et la création d'un systéme de contrdle interng.
tional & Jérusalem, M. Belaunde partage le point
de vue du représentant de la France, selon lequel
la Commission de conciliation pourrait comptsr
avec plus d'assurance sur la coopération d'Isragl
si ce pays devenait Membre de I'Organisation des
Nations Unies, au lieu d’étre tenu & Pécart de I'Or.
ganisation.

La délégation du Pérou votera done, comme 3
Ia Commission politique spéciale, en faveur de l'ad-
mission d'Israél, étant entendu que la décision d’ad-
metire Isragl & I'Organisation ne modifiera en
rien les pouvoirs de P'Assemblée générale ni le
sens de la résolution du 29 novembre 1947, $j
est admis comme Membre de 'Organisation des
Nations Unies, Israél se sentira tenu, par une obli-
gation raorale beaucoup plus forte, d’accepter les
recommandations de la Commission de coneilia-
tion. Il faut espérer que 'admission d’Israél mar-
quera la rencontre de deux grandes cultures et
contribuera & maintenir la paix dans le Moyen-
Orient et dans le monde entier.

Le PrispenTt déclare que, avant de mettre aux
voix le projet de résolution recommandé par la
Commission politique spéciale (A/855), il dé
sire préciser dans quelles circoastances la question
de ladmission d'Israél a été soumise a I’Assem-
blée générale aux fins de décision.

Conformément aux dispositions de I'Article 4
de la Charte, le Conseil de sécurité a formeliement
recommandé Fadmission d'Israél dans I'Organisa-
tion des Nations Unies {A/818). Faisant allusion
2 la suggestion selon laquelle 'Assemblée géné-
rale pourrait peut-étre discuter la question du
vote qui est intervenue au Conseil de sécurité, le
Président décide que la fagon dont la recomman-
dation du Conseil de sécurité a été adoptée n'inté-
resse que J2 procédure et le réglement intérieur de
cet organe, et que cette recommandation doit étre
acceptée par I’Assemblée générale comme consti-
tuant véritablement une recommandation du Con-

» seil de sécurité au sens de la Charte, Le Président

est convaincu que la décision prise 3 ce sujet par
le Président de la Commission politique spéciale
est une décision réguliére. La question a donc été
présentée 3 UAssemblée générale sous la férme
d'une recommandation de la Commission politique
spéciale, contenue dans le document A/855. '

11 est procédé an vote par appel nominal. . .
- L’appel commence par I'Union des Républiques
socialistes soviétiques, dont le nowm o été tiré ou
sert par le Président.

V'otent powr: Union des Républiques socialistes
soviétiques, Etats-Unis d&’Amérique, Utruguay,
Venezuela, Yougoslavie, Argentine, Australie,
Bolivie, Républiqiie socialiste soviétique de Biélo-

russie, Canada, Chili, Ching, Colombie, Costa-

Rica, Cuba, Tchécoslovaquie, Répubiique Dogui-
nicaine, Equateur, France, Guatemala, Haii,
Honduras, Islande, Libéria, Luxembourg, Mexi-
que, Pays<Bas,  Nouvelle-Zélande, Nicaragua,
Norvége, Panama, Paraguay, Pérou, Philippines,
Pologne, République socialiste soviétique d'U-
kraine, Union Sud-Africaine,

Votent contre: Yémen, Aighanistan, Birmanie,
Egypte, Ethiopie, Inde, Iran, Irak, Liban, Pakis-
tan, Arabie sacudite, Svri<, . I -

S’abstiennent: Roya.. ie-Uni; Belgique, Brésil, -
Danemark, Salvador, Gréce; Siam, Suéde, Turquie::
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The result bof the wote was 37 in favour, 12
ainst, and 9 abstentions, The resolution was
adopied, having obiained the required two-thirds

majoriy.

The PxESIDENT stated that since every Mem-
per of the United Nations was present and voting,
the requirement oi the Charter for a two-thirds
majority was satisfied. He therefore formally
declared Israel admitted to membership in the
Tnited Nations.

At the invitation of the President, Mr. Sharett,
representative of Israel, took his seat on the plat-
jorm.

Cn behalf of the United Nations and the Gen-
eral Assembly, the PresioENT welcomed the new
Member of the Unifed Nations, He considered
that the very important debate had been well
conducted and that the matter had been demo-
cratically considered and demo:ratically put to the
vote.

The United Nations would give Israel friend-
ship and co-operation in the achievement of the
common purposes set iorth in the Charter. In
return, the Organization knew that it would obtain
loyalty end co-operation from Israel in achieving
the common objectives of all Members.

He would go even further and state — and he
was sure all the Members of the Organization
would agree — that he looked forward to the time
- when the wounds of the peoples of the Middle
East would be healed and when co-operation,
friendship and comradeship would prevail between
all peoples of the Middle East in accordance with
the best interests of thatr region and the great
principles of the Charter. '

He therefore took great pleasure in welcoming
Israel, through its Foreign Minister, to member-
ship in the United Nations.

Mr. Henriourz UreRa (Dominican Republic)
welcomed the.State of Israel to the international
community of nations and stated that, after cen-
turies of uncertainty and suffering, the aspirations
of the Jewizh people for a State of their own were

realized. Hitherto the Jewish people had been a
nation without a territery but with a common
consciousness of past sufferings. The guiding
principle of a desire for theif own country would
help that people to maintain the republic which
had been ‘founded in Palestine and which nwst

be a model of democraey, progress.and civiliza- .

tion. ~ ,
 The new republic would be a nation without any
trace of religious intolerance, because in a ter-

ritory in which the Holy Places of three great:

religions were located, there could be nothing but
the greatest respect for all freedoms and all
religions, »

The Jewish people would have an opportunity
to exercise power through their desire for peace.
Israel’s desire for peace was responmsible for its
emergence and- its recognition as a -sovereign
State and for its admission to the United Nations
as a peace-loving State. - S

. The representative -of the Dominican Republic
stated that, as part of the Arab world, Israel must

maintain sincere and close friendship with its.

- neighbours, who deserved tlie utmost sympathy.
It was . universally hoped that the two racial
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Il y g 37 veix pour, 12 voix conive eb 9 abs-
tentions. Adyani obtenu lo wmejorité requise des
deus iers, la résolution est adopiée.

Le PrfsmeNnt déclare que, puisque tous les
Membres de I'Organisation ‘des Nations Unies
étaient présents et ont participé au vote, la con-
dition posée par la Charie concernant la majorité
des deux tiers se trouve réalisée. Il déclare donc
formellement qu'lsraél est admis comme Membre
de I'Organisation des Nations Unies.

Sur Pinvitation du Président, M. Sharett, repré-
sentant &’Israél, prend place & lo iribune.

Au nom de POrganisation des Nations Unies
et de I'Assemblée générale, le PRESIDENT souhaite
la bienvenue au nouveau Membre de I'Organisa-
tion, Il déclare que, & son avis, cette discussion trés
importante a été bien dirigée, que la question a été
examinée et mise aux voix conformément aux
principes démocratiques.

L'amitié et la collaboraticn de l’Organisation‘

des Nations Unies sont acquises & Israél dans ies
efforts qu’il fera pour réaliser les fins communes
fixées par la Charte. Réciproquement, ’Organisa-
tion sait qu'elle peut compter sur la loyauté et la
coopération d'Israél, dans la réalisation des ob-
jectifs communs i tous ses Membres.

Le Président ira plus loin encore, et, exprimant
un point de vue qui est, il en est certain, celui de
tous les Membres de 1'Organisation, il tient a
déclarer que tous les Etats Membres attendent
avec impatience le jour ol les peuples du Moyen-
Orient se seront remis de leurs épreuves et ot
Pamitié et la coopération régneront parmi eux,
pour le plus grand profit de cette région et confor-
mément aux grands principes de la Charte.

C’est donc avec le plus grand plaisir que le
Président sccueille Israél, en la personne de son
Ministre des affaires étrangéres, au sein de I'Or-
ganisation des Nations Unies.

caine) souhaite la bienvenue a Etat d’'Israél qui
enire dans la communauté internationale des Na-
tions; il souligne que, aprés des siécles d’incerti-

tude et de souffrances, le désir du peuple juif de
posséder une patrie est enfin réalisé. Jusgu'ici, le

peuple hébreu a constitué une nation privée de
territoire, mais unie par une commune conscience
des souffrances passées. Ce désir de posséder une

patrie, qui a jusquici guidé le peaple juif, contri-
.buers a raffermir la république qui a é créée en
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M. Hewriguez Urefa (République Domini-

Palestine et qui doit demeurer un modéle de -

démocratie, de progrés et de civilisation,

La nouvelle république ignorera complétement -
Pintolérance religieuse, car, sur un territoire ol
se trouvent les Lieux saints de trois grandes reli-

gions, il ne peut régner que le plus grand respect
pour toutes les Iibertés et toutes les religions.

Le peuple hébreu aura la possibilité“d’eziercér

son influen- en prouvant son désir de paix. Israél

doit & ce désu de paix d’avoir été reconnu comme-

Etat souverain et d’étre admis aujourd’hui, en

tant qu'Etat pacifique, au sein de I'Organisation. . -

. Le représentant de Ia'_Répuquue’ Dominicaine .
déclare qu’lsragl, qui fait partie du monde arabe;, - -

3,

doit maintenir ‘des liens d

amitié sincéres et étrojts

avec ses voisins, qui méritent la plus grande sym-

pathie. Le monde entier espére que: les

'f_deux. L V\
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groups in Palestine would be able to live together
and work together in defence of peace. Israel
should bs welcomed as a new champion of democ-
racy, progress and civilization,

Mr. Smarert (Israel) thanked the President
for his generous words of welcome, which were
particularly appreciated in view of the President’s
distinguished position in international councils
and in the national life of Australia, and his out-
standing role in the decisive stages of the treai-
ment of the problem of Israel by the United
Nations. Mr. Sharett also thanked the representa-
tive of the Dominican Republic most warmly for
his welcome. »

The admission of Israel was a great moment
for the new State and for the Jewish people
throughout the world. The responsibility entailed
was awesome ; the vision for the future was uplift-
ing. ‘ ‘

The admission of Israel was the consummation
of a people’s transition from political anonymity
to (lear identity, from inferiority to equal status,
from mere passive protest to active responsibility,
from exclusion to membership in the family of
nations.

At the historic juncture of its admission, the
first thoughts of Israel were for the Jews of all
countries. The State of Israel claimed no alle-
giance from Jews in other lands. As a sovereign
entity it rested on the loyalty of its own citizens
and was alone responsible for its actions and
policies. Yet Israel expressed fervent wishes for
the security, dignified existence and equality of
~ rights of Jews everywhere. Deeply and reverently
conscious of its mission in Jewish life, Israel
would strive to keep the Jewish name high and
to live up to the noble record of Jewish tradition.
Israel would regard it as a most sacred trust
to keep its doors open to all Jews in need of a
home. s :

Mr. Sharett expressed deep gratitude to those
nations which, at a time when the Jews had had
no voice in world councils, had championed from
the international platform, whether in the League
- of Nations or in the organs of the United Nations,
the rights and aspirations of the Jewish people and

their claim to nationhood in Palestine. In par-

ticular, he expressed the profound and everlasting

thankiulness of the Jewish people to all nations

whose delegations on 29 November 1947 had

supported the historic resolution providing for

the establishment of the Jewish State and to those

- whose delegations had voted for Israel’s admis-
“sion to the United Nations. '

.~ The representative of Israel rep‘orfed' that fifty-
- four Governments, including forty-five Members
-of the United Nations, had recognized Israel. ’

. The Jewish State had arisen becsuse, in the
- words of Theodor Herzl, who had envisaged its

- creation fifty years ago, it had become a world .

necessity.- Two historic trends had converged to
‘bring it about: catastrophe in Europe and achieve-

- ment in Zion.

At no stage in the tribulations of the Jewish
- people had its basic insecurity been more tragically

laid ‘bare than in the Second World War, when |
" three out of every four Jews.in: Eurcpe, one out

of every three Jews in the world, had been put

a

2

32 11 May 1949

groupes raciaux de Palestine pourront vivre ot °
travailler ensemble 3 la cause de la paix. Israg
doit étre accueilli comme un nouveau défenseur de
la démocratie, du progrés et de la civilisation,

M. SmaArerT (Israél) remercie le Président
pour ses généreuses paroles de bienvenue, aux-
quelles il est d’autant plus sensible que M, Evatt
| accupe une situation éminente dans les assemblées
internationales et dans la vie nationale de IAys-
tralie, et a joué un réle de premier plan lors des
phases décisives de I'examen de la question pales-
tinienne par I’Organisation des Nations Unies,
M. Sharett remercie également chaleureusement
le représentant de la République dominicaine pour
ses paroles de bienvenue.

L’admission d'Tsraél est un grand événement
pour le nouvel Etat et pour la population juive du
monde entier. Les responsabilites qui incombent
de ce fait 4 cet Etat sont redoutables, mais les
perspectives d’avenir qui s'ouvrent & lui sont
exaltantes.

Par I'admission d’Israél se trouve consacré le
passage d'un peuple de l'anonymat a l'identité
politique, d’un état d’infériorité 3 un état d’égalité,
de la protestation passive a la responsabilité active;
Israél entre dans la communauté des nations aprés
en avoir €té exclu. :

Eh ce moment historique, Israél pense avant
toute chose aux Juifs du monde entier. L'Etat
d’Israél ne prétend exercer aucune jurisdiction
sur les Juifs des autres pays; en tant qu'Etat
souverain, il a pour base la fidélité de ses propres
citoyens et est seul responsable de sa politique.
Mais il espére avec ferveur que les Juifs du monde
entier jouiront d’une existence digne et paisible ef
que I'égalité des droits leur sera partout assurée.
Profondément conscient de la noble mission qu'il
doit remplir dans Uhistoire du peuple juif, Israél
déploiera tous ses efforts pour conserver le renom
de ce peuple et-pour se monirer digne de ses nobles
traditions. Il se fera un devoir sacré d’ouvrir ses
portes a:tous les Juifs en quéte d’un foyer.

M. Sharett exprime sa profonde gratitude en-
_vers les nations qui, lorsque les Juifs n’avaient pas
‘encore droit & la parole dans les assemblées mon-
" diales, ont défendu, tant 3 la Société des Nations
qu'a 'Organisation des Nations Unies, les droits
et les aspirations du peuple juif, ainsi que sa
revendication du droit de constituer un Etat en
Palestine. 11 exprime, en particulier, la gratitude
profonde et éternelle que le peuple juif éprouve
envers toutes les nations dont les délégations ont
appuyé, le 29 novembre 1947, la résolution histo-
rique prévoyant V’établissement de I"Etat juif, ainsi .
que- les nations dont les délégations ont voté en
faveur de I'admission d’Isra&l & 'Organisation des
Nations Unies. :

M. Sharett rappelle que cinquante-quatre Gou-
vernements, y compris quarante-cing Membres e
I’Organisation des Nations Unies, ont reconnu
I'Etat d'Israél. ; . :

Si PEtat juif est né, c’est parce que — pour em-
ployer les paroles de Theodor Herzl qui avait
envisagé cet événement cinquante ans auparavant
— sa création était devenue une nécessité mondiale. .
Deux tendances historiques ont précipité cet événe-
ment : la catastroph: européenne et la victoire du
sionisme. N o -

En aucune période de son histoire tourmentée;
Pinsécurité fondamentale du peuple juif n'a €
mise en lumiére de fagon plus tragigue que pendant -
la deuxiéme guerre mondiale, au cours de laquelle,
en Europe, trois Juifs sur quatre et, dans le mond(i‘i




! mai 1949

to death. It should not be forgotten that the
United Nations in its origin represented an anti-
nazi coalition born in common battle against the
darkest forces of evil that had ever menaced the
destiny of civilized mankind. It should also be
remembered that in that titanic and victorious
struggle the Jews of all the Allied nations had
taken a full part and the Jews of Palestine had
porne their share as a nation in arms. Allied vic-
tory would have missed one of its essential otjec-
tives, although perhaps unperceived at that time,
and the triumph of the United Nations over the
scourge of humanity would have remained in-
complete if the Jewish people, as a people, had
still remained homeless without a country of their
own. .
In their ancestral home, the Jews had laboure

long and hard to aclieye that goal. By the time
the Mandate had terminated they had achieved
statehood in everything but name. They had
claimed the right of self-determination. In the
framework of an emancipated Middle East, where
one country after another had achieved sovereign
stutus, the denial of independence to the Jewish
people would have been a flagrant anormmaly and
a grievous wrong. When the hour had come, the
Jews had known that their own survival and free-
Jdom in their own country, as well as the fulfil-
ment of the hopes of countless generations, were
at stake. In that conviction had lain their ability,
outnumbered and with inferior arms, to defend
themselves and to uphold their independence.

Mankind’s revuision against the European trag-
edy and a deep insight into the realities of Pales-
tine had found joint expression in the historic
resolution of 29 November 1947. It had been an.
act of faith, of international justice and of creative
statesmanship. Having once set that course, the
Assembly had never swerved. On two notable
occasions it had refused to endorse retreats from
that policy which would either have annulled the
independence of Israel or crippled its territory.
By admitting Israel into its fold it did no more
ghan sanction the final application of its own

scree. :

The fact that Israel’s rapid integration in the
international structure was due to a deliberate
decision of the United Nations had far-reaching
implications. Israel’s organic connexion with the
United Nations had combined with its own com-

* pelling interest in dictating its course of -agtion
in international affairs — a course of undivided
loyalty to the Charter of the United Nations and
of consecration to the cause of peace.

The pursuit of peace was a treasured part of
the Jewish heritage. The ideal of peace would
guide Israel in shaping the relations between State
;and citizen, between man and his neighbour,
between the State and other countries. Israel
yearned for peace both in its own vital interest
and‘out of its concern for the survival of the
Jewish people. Scattered as they were in all lands,
the Jews had suffered incomparably more than

- any other people from the last war. None, there--

" fore dreaded another war more than Israel. More-
over, peace was the very breath of Israel’s ex-
istence and an indispensable condition for its
growth and development.
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entier, un Juif sur trois ont &té mis & mort. Il ne
faut pas oublier qu'a l'origine POrganisation des
Nations Unies était une coalition antinazie, issue
de la lutte commune contre les forces les plus
maléfiques qui aient jamais menacé les destinées
du monde civilisé. Il convient aussi de se rappeler
que les Juifs de toutes les nations alliées ont pris
tine part active 3 la lutte gigantesque et victorieuse,
et que les Juifs de Palestine y ont participé en tant
que nation armée. La victoire alliée aurait failli &
Pun de ses objectifs essentiels, bien que peut-étre
méconnus & Pépoque, et le triomphe des Nations
Unies sur le fidan de Ihumanité serait demeuré
incomplet si le peuple juif, en tant que peuple,
&tait resté sans un pays qui lui fiit propre.

Dans leur patrie ancestrale, les Juifs ont accom-
pli un long et dur labeur pour atteindre leur but.
T.ors de la cessation du Mandat, Israél avait toutes
les caractéristiques d’un Etat sans en avoir le vom.
Les Juifs revendiquaient le droit des peuples 2
disposer d’eux-mémes. Dans un Moyen-Orient
libéré ot les pays avaient obtenu, 'un aprés Pautre,
un statut de souveraineté, le refus de V'indépen-
dance au peuple juif efit été une anomalie flagrante
et une grave erreur. Lorsque Uheure fut venue,
les Juifs comprirent que leur existence méme, la
liberté de leur propre pays et I'accomplissement
des espoirs qu’avaient chéris d'innombrables géné-
rations &taient en jeu. Clest dans cette conviction
que les Juifs, malgré leur infériorité numérique et
leur infériorité en armes, ont puisé la force de

‘se défendre eux-mémes et d’assurer ainsi leur

indépendance.

La résolution historique du 29 novembre 1947
est lexpression de la révolte de la consciende
humaine devant la tragédie eurcpéenne, ainsi que
d’un sens profond des réalités en ce qui concerne
la Palestine. C’est un acte de foi, un acte de justice
internationale qui dénote Pesprit créateur et les
hautes qualités d’hommes d’Etat de ses auteurs.
Une fois engagée dans cetie voie, ’Assemblée ne -
f'en est jamais écartée. En deux occasions meémo-
rables, elle refusa de se laisser détourner de cette
politique en acceptant de prendre des mesures qui
auraient, ou bien supprimé P'indépendance d’Israél,
o bien diminué son territoire. En admettant Israél

en son sein, UAssemblée ne fait que sanctionner

la mise en ceuvre de ses propres résolutions.-

" Le fait qu'Tsraél sest-intégré rapidement dans
Iz structure internationale en vertu d’une décision

' réfléchie de 'Organisation des Nations Unies est

lourd de sens. Le len organique d’Isra€l avec
’Organisation des Nations Unies s’est joint 3 son
intérét propre pour lui dicter sa ligne de conduite
dans” les affaires internationales, Clest-a-dire un
loyalisme sans condition & 'égard de la Charte des
Nations Unies et le dévouement 3 la cause de la
paix. » ) . o '
La recherche de la paix est une part précieuse de
Théritage juif. L’idéal de paix guidera Israél dans
Pétablissement des relations entre I'Etat et les
citoyens, entre le citoyen et son voisin et entre
PEtat et les atitres nations. Israél aspire a la paix,
non seulement dans son propre intérét vital, mais.
aussi parce qu’il se préoccupe de la survivanes du
peuple juif. Eparpillés dans tous les pays du
monde, fes Juifs ont souffert de la derniére guerre
incomparablement plus que tout autre peuple.
Aussi, nul plus qu'Israél ne redoute une ncuvelie
guerre. En oitre, la paix seule permet 3 Tsraél-de
respirer ; cest la condition indispensable 3 sa crois-
sance et 3 son développement. SR
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Israel entered an international arena beclouded
by grave conflict, though happily its entry came
at a moment when it might be hoped that the
agreement on Berlin, which was about to enter
into force, would lead to a significant diminution
of tension in great Power relationships. The
acceptance of Israel into the family of nations was
of itself a not unhopeful omen. Both the United
States and the Union of Soviet Socialist Repub-
lics were among those Powers which had joined
hands in welcoming Israel into the world. Among
the States which had recognized Israel, all the five

permanent members of the Security Council were
included.

For its own part, and in its modest capacity,
Israel extended a hand of true friendship to all
peace-loving nations, pledging its co-operation,
under the auspices of the United Nations, in the
preservation and defence of universal peace and
progress. .

That pledge became an earnest and urgent
appeal when addressed to Israel's closest neigh-
bours, the Arab States, and other nations of the
Middle East. Israel was deeply aware of the com-
mon destiny uniting it with them forever. Once
its own place and status had been secured, Israel
bad no higher ambition or more urgent task than
to attain a relationship of good neighbourliness
and friendly collaboration with the peoples of
that vital area. The Middle East had played an
outstanding role in man’s progress in ancient and
medieval times. Its contribution to culture and
civilization had been of eternal effect. In the
current age it was well.capable of taking its place
in the great march of modern progress. The task
called for a pooling of efforts and experience on
the part of all and for the mutual emulation of
constructive examples. Israel was eager to con-
tribute to that common endeavour. '

Israel was not aware of any serious conflict
between itself and its neighbours which could not
be resolved by peaceful negotiations.’ The recent
direct armistice agreements between Israel on the
one hand and Egypt, Lebanon and Transjordan,
respectively, on the other hand — agreements ‘in
which the sponsorship and mediation of the United
Nations had proved so effective — strengthened
that belief, o '

Israel’s - membership in the United Nations,
bringing it within a common forum with six Arab
States, might facilitate progress towards under-

standing. The war against Israel and the after- -

math of that war had changed some elements. of

the pattern envisaged in the resolution of 29

November 1947. The changes must perforce find

their expression in the future peace settlement.

There was no intrix. ¢ reason why those modifi-

_-cations, based on new realities, should not become
the subject of general consent. - ‘

The Israeli Government had taken careful note
of the discussions in the 4d Hoc Political Com-
mittee on certain problems still outstanding be-
tween Israel and its neighbours on the one hand

and between Israel and the United Nations on

. the other. It would pursue its steadfast efforts to

~ assist in the earliest possible settlement of those

issues by discussions between Israel and the’
neighbouring States and through the good offices.
of the United Nations. It would certainly strive

to take a constructive and responsible part in |
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Israél fait son entrée dans une aréne inter.
nationale sur laquelle pésent les nuages de graveg
conflits, encore que cette enirée vienne 3 up
moment ot l'on peut espérer que I'accord relatif
a Berlin, qui est sux le point d’étre mis en vigueur,
conduira a une diminution sensible de la tension
qui marque les relations entre les grandes Puis.
sances. L'admission d’Isra€l dans la famille des
nations est de bom augure et permet tous leg
espoirs. Les Etats-Unis et 'Union des Républiques
socialistes soviétiques figurent parmi les Puis-
sances qui se sont unies pour accueillir Isragl 3
son entrée dans le monde. Parmi les Etats qui ont
reconnu Israél figurent maintenant les cing mem-
bres permanents du Conseil de sécurité.

Pour sa part, et dans la mesure de ses modestes
moyens, Israél tend la main en toute amitié 3
toutes les nations pacifiques et s’engage a coopérer,
sous les auspices de I’Organisation, & la sauve-
garde et a la défense de la paix et du progrés
universels. :

Cet engagement prend Ia forme d’un appel sin-
cére et pressant dans le ces des voisins les plus
proches d’Israél, les Etats arabes et les autres
nations du Moyen-Orient. Israél sent profondé-
ment qu’il leur est uni & jamais par une destinée
commune. Une fois sa place et sa position assurées,
Israél naura d’autre ambition, n’aura de tiche
plus urgente, que d’établir avec les peuples de
cette région d'importance vitale des relations de
bon voisinage et une collaboration amicale. Le
Moyen-Orient a joué, dans les temps anciens et
au Moyen-Age, un réle éminent dans le progrés
de Thumanité. Les résultats de sa contribution i
la culture et 3 1a civilisation sont indestructibles.
A Vépoque actuelle, il est parfaitement capable de
prendre sa place dans la grande parade du progrés
moderne. La tache 3 accomplir demande la mise
en commun des efforts et de Pexpérience de tous,
et Pémulation entreterune par des exemples cons-
tructifs. Israél désire ardemment contribuer 3 cette
entreprise commune. :

Israél n’a connaissance d’auncun cenflit grave
Popposant a ses voisins et qui ne puisse étre réglé
par voie de négociations pacifiques. La conclusion
récente des accords d’armistice entre Israél d’une
part, YEgypte, le Liban -et la Transjordanie
d’autre part, pour la réalisation desquels l'initiative
et la médiation "de I'Organisation des Nations -
Unies s’est révélée si efficace, renforce encore cette .
corviction. ‘ »

L’admission d’Israél a I'Organisaticn des Na-
tions Unies, lui donnant accés 4 un xorum ol
siégent également six Etats arabes, peut augmenter
les possibilités de bonne entente. La guerre contre
Israél et ses conséquences ont imodifié certains
éléments des normes envisagéeés dans la résolution
du 29 novembre 194/. Le futur réglement de paix
doit nécessairement tenir compte de ces modifica-

‘tions. Aucune raison intrinséque ne s’oppose 4 ce

que- ces modifications, fondées. sur des réalitds
rouvelles, fassent 'objet d'un .consentement.
général. o _ ‘ s
Le Gouvernement d'Tsraél a pris soigneusement -
note des débats de 1a Commission politique spéciale
sur certains ‘problémes qui demeurent pendants
entre Israél et ses voisins, d’'une part, et entre
Israél et 'Organisation des Nations Unies, d’autre -
part. Il poursuivra ses efforts constants en vue de

- contribuer 3 un réglement aissi rapide que possible

de ces problémes, en procédant 3 des discussions
avec les Etats voisins et en ayant recours aux bons -
offices de I'Organisation des Nations Unies. II -
s'efforcera certainement de participer de taniése -
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whatever discussions might take place on those
subjects at the following session of the General

Assembly.

The specific problems created by the emergence
of Israel would not alone engage the attention of
the Government of Israel. Its efforts would be
directed to the absorption of the large scale immi-

ation currently in progress, 2 veritable in-

thering of the exiles, and to the developmient
of the country’s resources for the benefit of all
its inhabitants.

Tsrael was fully conscious of the fact that pov-
erty and ignorance were hereditary enemies of
lasting peace. The Government of Israel was
determined to do all it could to root out those
twin evils, to raise the standard of living of the
common man, without distinction of race or creed,
to ensure equal rights to all, tc safeguard the
equality of status of men and women, to raise
the dignity of labour, to guarantée freedom of
enterprise, individual and collective, within the
framework of a progressive State, to ensure full
religious freedom and to add its proof that true
democracy could be as fully operative for the
commonweal in Asia as in any othér part of the
world.

Those were in the main objects to which the
Government and people of Israel were pledged.
Mr. Sharett quoted from 2 statement of policy
made by the Prime Minister of Israel on the
basis of which the Government in office had
secured a vote of confidence from the legislature.

«The foreign policy of Israel shall be hased
on the following principles: : :

«1, Loyalty to the fundamental principles of
the United Nations Charter and friendship with
all peace-loving States, especially with the United
States of America and the Union of Soviet Social-
ist Republics;

«9. Efforts to achieve an Arab-Jewish alliance
based on economic, social, cultural and political
co-operation with the neighbouring countries.
This alliance must be within the framework of
the United Nations and cannot be directed against
eny of the Members; .

«3, Support for all measures which strengthen

peace, guarantee the rights of men and the equality
of nations, and enhance the authority and effec-
tiveness of the United Nations;

“4, The right of all Jews who wish to resettle

in their historic homeland to leave the countries
of their present abode; .

«5 The effective preservation of the complete-

independence and - sovereignty of Israel”

 Whatever share Israel might have in the coun-

sels of the United Nations would be devoted
.wholly to strengthening peace in the world, to
furthering the brotherhood of peoples, and to

s&feguafding‘ the equality and dignity of men.

Isracl was a young‘ nation, but. an ancient
peopie. Though beginners in the art of statecraft,
the Tsraelis had the privilege and responstbility

of being able to draw upon a rich and varied stock -

of universal experience. Israel entered the Genéral
Assembly, which represented the collective states-
- manship of the world, in a spirit of humility,
. anxious for guidance and enlightenment. It hope
Bee.  that its ability to learn might be enhanced by the
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constructive et consciencieuse & toute discussion
qui pourrait se dérouler au sujet de ces questions
lors de la prochaine session de PAssemblée
générale.

Les problémes précis créés par la naissance
d'Israél ne seront pas seuls A retenir Pattention du
Gouvernement d'Isradl. Ses efforts tendront a
’absorption de I'immigration considérable actuelle-
ment en cours, constituant une véritable molsson
dexilés, et au développement des ressources du
pays dans Pintérét de tous ses habitants.

Tsradl est pleinement conscient du fait que la
pauvreté et Pignorance sont les ennemis hérédi-
inires d'une paix durable. Le Gouvernement
A'Tsradl est décidé 3 metire tout en ceuvre poar
faire disparaitre ce double écueil, pour élever le
niveau de vie de 'homme moyen Sans distinction
de race ou d’origine, pour assurer Pégalité des
droits pour tous, pour sauvegarder I'égalité des.
conditions de Phomme et de la femme, pour aug-
mienter la dignité du travail, pour garantir la
liberté d’entreprise individeelle et collective dans
le cadre d’un Etat progressiste, pout assurer une
liberté religieuse totale et pour contribuer & dé-
montrer que la vraie démocratie peut &tre pratiquée
intégralement pour le bien-étre commun de 'Asie
comme de toute autre partie du monde.

Tels sont les objectifs principaux que se sonk
imposés le Gouvernement et le peuple d’Isragl.
M. Sharett cite des passages d'une déclaration de
principes faite par le Premier Ministre d’Israél
et sur la base de laguelle le Gouvernement actuel
a obtenu un vote de confiance de I’ Assemblée
égislative. '

“La politique gtrar were d'Israél
sur les principes suivants:

1, Loyauté 3 Végard des principes fondamen-
taux de la Charte des Nations Unies et amitié
avec tous les Etats pacifiques, notamment avec les
Fitats-Unis @’ Amérique et 'Union des Républiques
socialistes soviétiques; o

«2 Ffforts en vue 'aboutir 3 une alliance
judéo-arabe, fond€e sur la coopération écono-
mique, sociale, culturelle et politique avec les pay$
voisins. Cette alliance doit entrer dans le cadre de
P’Organisation des Nations Unies et ne peut étre
dirigée contre aucunt de ses Membres;

«3, Appui de toutes mesures' destinées 3 conso-
fider la paix, 2 garantir les droits de 'homme et
Iégalité des nations, et 3 renforcer Pautorité et -

lefficacité de I'Organisation des Nations Unies;

«4. Le droit de tous les Juifs, désirant §'établir
3 nouvean dans leur pays de résidence historique,

sera fondée

-de quitter leur pays de résidence actuel;

( S, La défense efficace de Pindépendance com-
plete et de la souveraineté d'Israé 7 a

. Quelle que puisse atre la part d’Israél dans les -
organes de I'Organisation des Nations Unies, cette
contribution sera consacrée entiérement 3 renforcer
la paix dans le monde, 3 favoriser la fraternité
entre les peuples et & “sauvegarder Piquité et la
dignité parmi les hommes.. Lo _
Israél est une nation jeune mais un peuple
ancien. Bien que débutant dans Part de conduire
les affaires de I'Etat, les Israéliens ont le privilege,
mais aussi la responsabilité de puiser aux sources
riches et variées dune _expérience universelle.
Tsradl entre 3 I'Assemblée générale, laquelle repré-
sente le forum des hommes d'Etat du monde, dans

d | un esprit d’humilité, et tout disposé & recevoir des

A

indications et des conseils. Il espére que sa faculté
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ancient teachings and the age-old asp1rat10ns of
the Jewish people.

Mr. Shavett recalled that on the most solemn
day in the Jewish calendar his people prayed for
the day when 2ll the peoples of the earth would
unite in one fraternity to seek the salvation of
mankind, and that it was the prophets of Israel
who had bequeathed to the world the vision of
a time when “nation shall not lift up a sword
_against nation; neither shall they learn war any
more” (Lo yisa goy el goy herev velo yilmedu
od milhama).

At the invitation of the President, the dele-
gation of Israel took its place n the General
Assembly.

The meeting .0ze at 8 p.m.
TWO HUNDRED AND EIGHTH
PLENARY MEETING

Held at Flushing M eadow, New York,
on Wednesday, 11 May 1949 at 9.15 pam.

Preszdent Mr. H. V. Evarr (Austrana)

162. The Indonesian question: report
of the Ad Hoc Political Comnuttee
(A/856)

The PreSENT asked the Assembly to consider

" the report of the Ad Hoc Political Committee on -

the Indonesian question and to take a decision on
‘the draft resolution submitted by the Comrmttee
(A7856) . _ e

Mr. H. Mauk (Indm), recalhng that the In-
dian delegation (A/826), with the support of
o the Australian delegation (A/827 ), had initiated
? the request for the discussion of the Indonesian
question at the current session of the General
Assembly, wished to state briefly the reasons which
had prompted those two delegations to propose
that consideration of the question should be de-
- ferred to the following
Assembly (A/AC.24/73, A/AC.24/73/Corr. 1).

~The Government of India had taken that step
because it had been disappointed at the way in

‘ whxch the Security Council had handled the Irido- -
- tlesian question and had desired that all p0551b1e '

. steps should . be taken to strengthen the action of
the G ounc11 ,

Drawmg the Assembiys attentlon to the draft
resolutlon submitted by the 4d Hoc Political
Comimittee, Mr. Malik pointed out that under the
‘terms of that resolution the Assembly would
_merely take note of the fact that a prehmmary
- agreement, based on-the directives given by the
~Security Council -on 23 March 1949,* had been

reached between the N etherlands Government and

“the Repub

of Indonesia. ‘He emphasized that
‘would not be endorsing the agree-
ment. He. added that the Assembly should not
- lose sight of the fact that the Netherlands Govern-
ment had violated both the Linggadjati® and Ren-
wille® agreements, that it had resorted to. the use~

“*See O Offi ﬂl Records of the. Seczmty Council, F(.urth .
e Year; Mo,

. page 5.
.. ?See The Political. Ez/ents i the Republw of Indonesza
) pubhshed by _the Netherlands Informatxon Bureau, New
© York, page 34. - .

: ’See S/649 appendix XIII ’
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d’adaptation sera accrue par les ensexgnements
historiques et les trés anciennes aspirations dgy
peuple juif.

M. Sharett rappelle qu'au jour le plus solennel
du calendner juif, ce peuple a prié pour que vienne
le jour ou tous les peuples de la terre s'uniraient
fraternellement en vue de sauver lhumamte, et
que ce furent les prophétes d’Israel qu1 ont légué
au monde la vision d’'un temps ot “une nation ne
lévera pas le glalve contre une autre natlon et ces
nations ne connaitront plus la guerre” (Lo yisg
goy el goy herev velo yilmedw od wmilhama),

Sur Vinvitation du Président, la delegatzon
d’Israél prend place P Assemblée générale.

La séance est levée & 20 heures.

- DEUX CENT HUITIEME SEANCE
PLENIERE

Tenue & Flushing Meadow, New-Y ork,
le mercredi 11 mas 1949, ¢ 21 h. 15.

Président: M. H. V. Evart (Australie).

162. La question indonésienne: rapport
de la Commission pohthue spé-
ciale (A/856)

Le PrESIENT invite ’Assemblée & examiner le
rapport de Ja Commission politique spéciale sur la
question de I'Indonésie et & se prononcer sur le
projet de résolution dont la Commission propose '

Padoption & I’Assemblée (A/856)..

M. H. MAux (Inde), rappelant que la déléga-
tion de 'Inde avait pris I'initiative (A/826), avec
Pappui de la délégation de I’Australie (A/827),
de demander que la question de 'Indonésie fiit dis-
cutée 3 la présente session de I'Assemblée générale,
tient & exposer brievemer” les raisons pour les-
quelles ces deux delegatlo- 3 ont proposé que la
discussion de cette métne qwastion fitt renvoyée &
1a prochaine session de 'Assemblée générale (A/’
AC24/73). )

Le représentant de 'Inde explique que I'initia-
‘tive de son Gouvernement provenait du fait que
celui-ci avait été dégu par la fagon dont la ques-
tion de I'Indonésie avait été traitée par le Conseil
de sécurité, et qu’il désirait que toutes les mesures.
possibles fussent pr1ses pour renforcer Paction. du
" Conseil.

11 attire l’attentmn de PAssemblée sur les ter-
mes du projet de résolution proposé par la Com--
mission politique spéciale, Par cette _résolution,

PAssemblée se bornerait & prendre note du fait
qu'un accord prelnmnalre est intervena entre le
Gouvernement des Pays-Bas et la. République
~d'Indonésie, accord établi. d’apres les directives
données par le Conseil de séeurité le 23 mars
1949'. M. Malik souligne que I'Assemblée ne.
souscrirait pas & cet accord. Il ajoute que I’ Assem-
blée ne doit pas oublier que le Gouvernement des
Pays-Bas a violé les accords de Linggadjati® et
du Renville, qu’il a eu recours & la. force et qu11
|-a-—contrevenu 3 plusieurs reprises aux décisions

"Vou' les. Prmés-verbaux officiels du Conseil de sécti~
mte, quatneme année, No- 24 page

*Voir Political Events. in the Re{mblzc of Indonesio,
publié par le Bureau d'information des. Pays-Bas, New-,

York, page 34. -
-~ 3Voir S/649, annexe XIII.
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