. the establishment of peace and co-opera-

tion among the inhabitants of Palestine. The

United Kingdom and the United States had
suffered a defeat in their Palestine policy. A
typical example of that fact was the dispute which
had taken place in the First Committee during
the cousideration of the Palestine question. As
was known, the United Kingdom delegation had
hastened, from the very start of the discussion, to
submit its draft before anyone else so that it
should be taken as a basis for discussion.

The Presment s'ated that the meeting would
have to adjourn and requested Mr. Vyshinsky to
conclude his speech at the following meeting.

The meeting ross at 5.15 p.m.

HUNDRED AND EIGHTY-SIXTH
PLENARY MEETING

Feld at the Palas dz Charllot, Paris,
on Seturday, 11 December 1548, at 8.30 p.m.

President : Mr. H. V. Fvarr (Australia).

123. Continuation of the discussion on
the Progress Report of the United
Nations Mediator on Palestine :
reports of the First Commitiee

(A/776) and of the Fifth Com-
mitiee (A/786)

AmexpueNnTs PROPOSED BY Avustraria, Brazin, CANapa,

Cmma, Coromsia, Frawce axv New ZEeiranp

. (A/789) awp imENoMENT PROPOSED BY BELGIUM

E;&/791; TO THE DRAFT RESOLUTION PROPOSED BY THE
st GOMMITTEE

The Presmenr called upon the representative
of the Union of Soviet Socialist Republics to
conclude the speech which he had begun at the
previous meeting.

Mr. Vysamsky (Union of Soviet Socialist Repub-
lics) recalled that he had been describing the
struggle which had gone on in vhe First Gommit-
tee when the Palestine question had been under
discussion there.

The United Kingdom delegation had hastened
to submit its own resolutior at the beginning of
the discussion on the Palestine question, with
the evident intention of making that resolution
a bagis for the Gommittee’s handling of the ques-
tion. It had been based almost entirely on the
report of the Mediator and, fundamentally, aimed
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la paix en Palestine, ni de créer les conditions
nécessaires pour réaliser la coopération entre
ses habitants. La politique palestiniene du
Royaume-Uni et des Ktats-Unis a subi une dé-
faite. La discussion qui a eu lieu au sein de
la Premiére CGommission lors de l'examen de
la question de Palestine en offre un exemple

- typique. Comme on le sait, la délégation du

Royaume-Uni s’est empressée, dés le début de
la discussion, de soumettre sa proposition avant
toute autre afin qu'elie pit étre prise comme
base de discussion.

Le Prisimenr annonce que la séance doit 4tre
levée et invite M. Vychinsky & terminer son
discours a la séance suivante.

La séance est levée & 17 h. 15.

CENT-QUATRE-VINGT-SIXIEME
SEANCE PLENIERE

Tenue au Palais de Chatllot, Parss,
le samedi 11 décembrs 1948, ¢ 20 h. 30.

Président : M. H. V. Evarr (Australie).

123. Suite de la discussion sur le rap-
port intérimaire du Médiateur des
Nations Unies pour la Palestine :
rapports de la Premié¢re Commis-
sion (A/776) et de la Cinquiéme
Commission (A/786)

AMENDEMENYS PROPOSES PAR L'AUSTRALIE, 1E Brési,
Lk Canapa, 1A Gming, 1A Corommie, 1a France er
1A Nouveuie-Zéranoe (A/789) Er amENDEMENT
prorost PAR 1A Bmierque (A/791) av eroser
DE RESOLUTION PRESENTE PAR 1A Premitre Com-
MISSION

L Prfsmenr invite le représentant de 1'Union
des Républiques socialistes soviétiques & ter-

miner 1'exposé qu’il a commencé & la séance
précédente.

M. Vycamsky (Union des Républiques socia-
listes soviétiques) rappelle qu'il. déerivait le
conflit qui avait surgi au sein de la Premiére
Commission au moment de l'’examen de la
question palestinienne,

1 est évident cae la délégation du Royaume-
Uni s'est hdtée de présenter sa résolution dés
le début afin que la Commission 1'utilise comme
base de discussion. Cette résolution est pres-
que entiérement fondée sur le rapport du Média-
teur; elle a pour but essentiel d’apporter des
modifications considérables aux dispositions de
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at considerably amending the General Assemblf’s
resolution of 29 November 1947. That resolu-
tion had, for example, provided for certain boun-
dary lines; the United Kingdom resolution
aimed at revising them and taking from Israel
the Negeb territory which comprised approxi-
mately two-thirds of the State of Israel. Such
wishes had been expressed by representatives
of the British military authorities.

The United Kinggom delegation had also
proposed that the rest of Palestine which did not
make up the present State of Israel —a consider-
able part of that country, perhaps as much as
four-fifths of it — should adjoin the State of
Transjordan. The relations between the United
Kingdom and Transjordan were well known; it
was equally well known that Transjordan played
the role of a puppet of the United Kingdom.
The implementation of the Mediator’s recom-
mendations, with the aid of the United Kingdom
and the United States of America, woald mean
that United Kingdom control over the greater

art of Palestine would be established through
!l)‘ransjordan. That would obviously mean that
a separate puppet Arab State would be organized
in that part of Paiestine which did aot comprise
the State of Israel; that wonld be contrary to
the General Assembly resolution of 29 November
1947,

Mr. Vyshinsky thought that it had beexn no
accident that Mr. Stanley. the former British
Colonial Secretary, had stated in 1947, when the
Palestine question had been discussed in Parlia-
ment, that the solution of the Palestine probiem
might end a chapter but, in his opinion, that
would not necessarily close history. Mr. Stanley
had stated that the United Kingdom had said it
would not be responsible for the situation, but
he was certain that it would never lose its interest
in the territory of Palestine.

That remark, made as it had been by the former
CGolonial Secretary, was of considerable signifi-
cance and shed light on the policy pursued by
the United Kingdom in relation to Palestine,
with the help of the United States.

After several days spent in examining the sub-
ject, the majority of the First Gommittee had
shown a negative attitude towards the United
Kingdom draft resolution. The United States
delegation, in an attempt to aid the United King-
dom, had introduced a number of ameadments
to that resolution,

The USSR representative thought that the
aim of the United States manceuvre had been to
make the United Kingdom resolution more
acceptable to the Committee ; but its amendments
had changed nothing of the substance of the
United Kingdom resolution, which had still re-
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la résolution de 1’Assemblée générale du 29 no-
vembre 1947. Celle-ci tracait, notamment, cer-
taines frontiéres : la résolution du Royaume-Uni
{)ro§ose une révision de ce tracé, en retranchant
e Negeb du territoire qui revient & Isradl;
or, le Negeb représente environ deux tiers de
I'tat d’Israsl. Ee sont les autorités militaires
britanniques qui ont exprimé ce voeu.

La délégation du Royaume-Uni propose éga-
lement d’annexer & la Transjordanie tout le
territoire palestinien non compris dans les
frontidres actuelies de I'Ktat d’'Israsl, ce
représente une trés grande partie de la Palestine,
peut-8tre les quatre cinquiemes de ce territoire.
Chacun sait quelles relations existent entre le
Royaume-Uni et la Transjordanie; on sait éga-
lement que ce dernier pays est un satellite du
Royaume-Uni. L’application des recommenda-
tions du Médiateur, avec 1’assistance du Royau-
me-Uni et des Etats-Unis d’Amérique, signifierait
que la plus grande partie de la Palestine serait
placée sous le contrdle du Royaume-Uni, par
I'intermédiaire de la Transjordanie. De toute
évidence, cela reviendrait a dire qu'un Etat
arabe fantoche serait constitué séparément sur
la partie du territoire palestinien qui n’est pas
comprise dans 1'Ftat d’Israél, en violation de la
résolution de 1'Assemblée générale du 29 no-
vembre 1947.

Ce n’est pas par hasard que M. Stanley, ex-
Secrétaire d'Etat britannique aux Colonies, a
déclaré, en 1947, au cours de I'examen du pro-
bléme palestinien par le Parlement britannique.
que la solution du probléme palestinien pour-
rait marquer la fin d’un chapitre, mais non pas
nécessairement la fin de 1’histoire. M. Stanley a
déclaré que le Royaume-Uni avait annoncé son
intention ds ne plus assumer de responsabilités
en cette affaire, mais qu’il était convaincu que
le Royaume-Uni ne se désintéressait jamais de
la Palestine.

Cette remarque est trés significative dans la
bouche de T'ancien Secrétaire d’Etat aux Colo-
nies et révéle le caractére de la politique suivie
par le Royaume-Uni, avec 'aide des Etats-Unis,
& I'égard de la question palestinienne. ‘

La Premiére Gommission a examiné pendant
ﬁiusieurs jours le projet de résolution da

oyaume-Uni, et la majorité n’a pu {accepter.
La délégation des Etats-Unis s'est efforoée
d’appuyer le Royaume-Uni en proposant d’appor-
ter un certain nombre d’amendements & cette
résolution.

Le représentant de 1'URSS pense que la
délégation des Etats-Unis voulait, par cette
manceuvre, rendre la résolution du ﬁoyamm@«
Uni plus acceptable aux yeux de la Commisgion
or, ces amendements n’ont rien changé au fond
de la résciution et la Commission ne I'a pas
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mained unaeceptable to the Gommittee in view of
the General Assembly resolution of 29 November
1947. The United Kingdom and United States
delegations had merely exchanged roles. The
United Kingdom bad introduced resolutions and
the United States had proposed amendments to
them but it had been quite clear that a complex
strategic manceuvre was being carried out, con-
sisting in virtual collusionbetween the delegations
of two of the most influencial Powers in the First
Committee. It had become obvious that an
attempt was being made to create the impression
that the United States had been constantly
improving the United Kingdom resolution and
that both delegations were trying to meet the
wishes of the Gommittee by adopting various
amendments.

The resolution had been a failure. It had
obtained a very small majority, despite the United
States amendments. Only 25 representativés
had voted for it, 21 had voted against, and there
had been nine abstentions. The same document
was now before the General Assembly; it should
be noted that it still contained the same state-
ments, which were entirely contrary to the
General Assembly’s resolution of 29 November
1947. That resolution had, for example, en-
visaged an internaticnal status for Jerusalem, to
be worked out by the Trusteeship Gouncil, and
that the Council sheuld administer the Jerusalem
area. The present resclution, however, recom-
mended — for reasons of its own — that the
conciliation commission should work out the
status of Jerusalem. It proposed, too, that the
commissien should appoint a governor for the
Jerusalem area. Those proposals completeiy
ignored the General Assemply resolation which
had established an entirely different procedure
for establishing a status for Jerusalem and for
the appointment of a governor. Why had there
been such a lack of respest for the Assembly’s
resolution, Mr. Vyshinsky asked. Why had it
been necessary to annul that resolution, particu-
larly at a time when it concerned a question of
~organization to which it had provided a quite

satisfactory solution ? A most regrettable con-
clusion might be drawn.

There were several ways of undermining; there
was, first, the direct method — the submission
0" a proposal to reject or withdraw a resolution.
There was, secondly, the indirect method — and
that was being attempted in the present case.
That method consisted, not in openly requesting
the withdrawal of the General Assembly’s reso-
lution of 29 November 1247, butin circumvent-
ing it by the introduction of a number of new
measures which, for all practical purposes, would
nullify the original resolution, although the
words «nullify» or «withdraw» would never be

used. It was not stated openly and frankly that
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jugée plus acceptable, étant donné qa'elle
est incompatible avec la résolution de I’Assem-
blée générale du 29 novembre 1947. Les
délégations du Royaume-Uni et des Etats-Unis
n’avaient fait qu'intervertir les réles. Le Royaume~
Uni présentait des résolutions auxquelles les

tats-Unis proposaient des amendements : mais
il apparaissait clairement quil s’agissait 13
d’unc manceuvre stratégique complexe, fondée
sur la complicité de fait des délégations de deux
des Puissances les plus influentes au sein de la
Premiére Commission. Il est clair que T'on a
voulu faire croire que les Etats-Unis amélioraient
constamment la résolution du Royaume-Uni et
que les deux délégations s’efforcaient de conner
satisfaction 4 la Commission en acceptant des
amendements.

Cette résolution a abouti & un échec. Elle n'a
recueilli quune faible majorité des voix, en
dépit des amendements qu’y avaient apportés
les Etats-Unis. Vingt-cing représentants seule-
ment ont voté pour, 21 ont voté contre, et 9 se
sont abstenus. La résolution est maintenant
devant I’Assemblée générale; elle contient tou-
jours les mémes dispositions, incompatibles avec
la résolution de I’Assemhlée générale du 29 no-
vembre 1947. La résolution de novembre
1947 prévoyait, par exemple, que le Conseil
de tutelle élaborerait un statut international
pour la viile de Jérusalem, et qu'il serait chargé
de Padministration de la zone de Jérusalem. La
résolution du Royaume-Uni recommande, pour
des raisons ¢q~’on ignore, que le soin d’élaborer
le statut de Jérusalem soit confié 4 la commis-
sion de conciliation. Elle propose également que
cette commission désigne un gouverneur pour
la zone de Jérusalem. Ces propositions ne tien-
nent aucun compte de la résolution de 1’Assem-
blée générale, qui prévoit une méthode entié-
rement différente en ce qui concerne 1’élabora-
tion du statut de Jérusalem et la momination
d’un gouverneur. Pourquoi n’a-t-on pas respecté
la résolution de I’Assemblée? Pourquoi a-t-on
jugé nécessaire de 1'annuler & ce moment précis,
alors qu’elle apportait une solution administra-
tive tout A fait satisfaisante? On pourrait en
tirer des conclusions fort regrettables.

On peut détruire une résolution de diffé-
rentes maniéres. Il y a la méthode directe qui
consiste & présenter une proposition visant &
rejeter ou & annuler la résolution en question.
Il y a aussi la méthode indirecte, et c'est & elle
que 1'on a eu recours ici, en essayant, non pas
d’obtenir ouvertement le retrait de la résolution
de 1’Assemblée générale, mais de tourner cette
derniére en proposant un certain nombre de
mesures qui reviennent pratiquement & annuler
la résolution primitive, sans toutefois avoir
recours aux mots cannuler» ou «retivers. On
n’a pas di¢ ouvertement qu’il fallait réexaminer
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the whole situation needed revision, because that
might give rise to serious objections, Instead,
an attempt had been made to achieve the same
purpose by indirect methods, by the use of
resolutions and proposals which did not directly
attack the General Assembly resolution but
nevertheless achieved the same results.

The resolution before the Assembly provided
for a conciliation coramission composed of three
Member States. In the First Committee the
USSR delegation had stated that it was not
opposed in principle to such a commission, But
the commission should consist of more than
three members; five-might be a better number,
because less pressure could be brought to bear
on a commission composed of a larger number
of members ; a membership of five would be more
likely to achieve greater objectivity. It would
be an advantage if the principle of geographical
distribution were applied in the selection of
members. That was another argument in favour
of amembership of five rather than of three. The
USSR delegation was not, therefore, in favour of
such a small number. A larger membership
would be more desirable in order that the com-
mission might really be a conciliation commission
and be enabled to extend its conciliatory efforts
to all aspects of the matter, including the General
Assembly’s resoiution.

The commission should consist of represen-
tatives of States which were not prejudiced against
that resolution. To appoint representatives of
States which were hostile to it from the outset
would complicate the situation and indefinitely
postpone a final settlement from the point of
view of everyone, and particularly that of the
Arabs and the Jews.

He wished to draw the Assembly’s attention
to his doubts whether a commission composed in
the manner suggested would be able to represent
adequately the wishes of the majority which had
been in favour of the rejection of the original
resolution. The composition of that commission
should, therefore, be guided by the principle of
geographical distribution and it should also take
1nto account various points of view expressed in
the Firs; Committee which had disagreed with
the Mediator’s report. If those two principles
were taken into account, the membership of the
commission would be far more objective and its
work correspondingly more successful.

The USSR delegation had proposed in the
First Committee (A/C.1/401) that all foreign
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I'ensemble de la situation, car cette proposition
aurait risqué de soulever de sérieuses objections;
en revanche, on g’est efforcé de parvenir au
méme résultat d’une maniére indirecte, en pré-
sentant des résolutions ou des propositions
qui ne visaient pas directement la résolution
de I'Assemblée générale, mais arrivaient néan-
moins au méme résultat. .

La résolution dont 1'Assemblée générale est
actuellement saisie prévoit la création d'une
commission de conciliation composée des repré-
sentants de trois Ktats Membres. La délégation
de I'URSS a déclaré A la Premiére Commission
qu'elle ne voysit pas d’objection, en principe,
a la création d’une telle commission. Elle
estime néanmoins que celle-ci devrait se com-
poser de plus de trois membres, cinq par
exemple, car elie considére que plus une com-
mission est numériquement importante, plus il
est difficile de 1'influencer; une commission
composée de cinq membres aurait plus de chances
d’étre objective. Il y aurait avantage a (e que
I'on tint compte du principe de la répartition
géographique dans le choix des membres, ce qui
est un autre argument en faveur d’un effectif
de cing membres plutdt que de trois. La délé-
gation de 'URSS ne voudrait done pas que cette
Commission comport4t moins de cinq membres.
M. Vychinsky estime qu'il y aurait avantage & ce
que la commission se composit d'un plus grand
nombre de membhres; elle serait ainsi une véri-
table commission de conciliation et serait capable
d’aborder dans cet esprit tous ies aspects du
probléme, y compris la résoluiion de I’Assem-
bleée générale. |

La commission devrait se composer de repré-
sentants d'Etats qui ne sont pas hostiles  cette
résclution. Si 'on désigne, pour faire partie
de la commission, des représentants d’Ktats
qui sont, dés le départ, hostiles ? la résolution,
cela compliquera la situation, et le réglement
définitif, particuliérement du point de vue des
Arabes et des Juifs, se trouvera ajourné indé-
finiment.

Il est douteux qu'une commission composée
de la maniére que I’on propose puisse représenter
convenablement la majorité, qui s’est prononcée
pour le rejet de la résolution primitive. Pour
former cette commission, il importe don¢, d’une
part, de s’inspirer du principe de la répartition
géographique, et d’autre part, de tenir compte
de divers points de vue exposés & la Premiére
Commission et qui étaient hostiles aux conclu-
sions du rapport du Médiateur. Si I’'on s’inspire
de ces deux principes, la commission pourra
faire preuve d’une impartialité bien plus grande
et les résultats de ses travaux seront, par consé-

uent, d’autant meilleurs. o

La délégation de I'URSS a proposé & la Pre-

miére Commission (A/C.1/401) que toutes



troops should be removed from Palestine imme-
diately; not a single valid argument had been
advanced against that proposal. Its opponents
had tried to suggest that it was toe simple, or
too inopportune a method of dealing with the
situation or that in presenting that proposal
infringement wac made on the authority of the
Security Council. None of those arguments
merited serious attention. The removal of
foreign troops from Palestine would, in his view,
lead to-the cessation of all military occupation
and would be conducive to the establishment of
eace in that country.
The objections of the French delegation at the
228th meeting of the First Committee had,
therefore, been particularly surprising. That
delegation had stated that it was inopportune to
suggest the removal of foreign troops. The
argument that such a step would infringe the
prestige of the Security Council- had been, he
believed, advanced by the representative of
France, and supported by the representatives of
Lebanon, the United Kingdom and several other
States. Such arguments merely showed that
their authors had been trying to avoid a decision
‘which might compel the removal of foreign troops
from Palestine.

Mr. Vyshinsky found it particularly curious
that such objections should have come from those
who, over a considerable period of time, had been
endeavouring to diminish rather than increase
the authority of the Security Gouncil. They had
even tried to debar the Security Gouncil from
dealing with just such questions as those which
engaged its basic responsibility. They then
reversed their argument and asserted that the
prestige of the Security Gouncil had to be safe-
guarded. It should be remembered that the
Security Gouncil was not dealing with the ques-
tion of the removal of foreign troops from Pales-
tine, and that, therefore, to suggest that the
General Assembly should deal with that matter
did not conflict with the Gouncil’s authority.

It was interesting to note that 21 dele-
gatioms~had been against the resolution now
submitted to the Assembly and that nine had
abstained; that implied that 30 delegations
had not approved of it. The vote on the United
Kingdom resolution in the First Committee had
been no accident; it had shown that a majority
of Member States had refused to support the
resolution because it did not accord with the
General Assembly’s resolution of 29 November
1947 and because they had regarded tho United
Kingdom resolution as one-sided in that it pre-
sented merely the views of the United Kingdom
and the United States. He believed that those
two countries had hoped to pursue their own
objectives in Palestine by means of such a recom-

L3
t

bt

les troupes étrangéres soient retirées sans délaj
de la Palestine; on n’a pu opposer & cette pro-
position un seul argument valable. Ses adver-
saires uni cherché & insinuer que c’était 14 une
méthode trop simple ou inopportune, pour
faire face & la situation, ou encore qu'en présen-
tant cette proposition, I'on empiétait sur la
compéiencs du Conseil de sécurité. Aucun de
ces arguments ue mérite de retenir sérieusement
I'attention. Le retrait des troupes étrangéres de
Palestine aurait pour résultat la fin de toute occu-
pation militaire et aboutirait & 1'établissement
de la paix dans le pays.

Les objections soulevées a la 228° séance de
la Premiére Commission par la délégation de
la France sont, par conséquent, particuliérement
surprenantes. Selon cette délégation, il serait
inopportun de proposer le retrait des troupes
étrangéres de Palestine. L’argument selon lequel
cette mesure nuirait au prestige du Conseil de
sécurité, a été avancé, croit-il, par le représea-
tant de la France, et appuyé par les représentants
du Liban, du Royaume-Uni et de plusieurs autres
Etats. De tels arguments démontrent simple-
ment que ceux qui les présentent n’y ont eu
recours qu'en vue d’éviter une décision de nature
& imposer le retrait des troupes étrangéres de
Palestine. _

Il est particuliérement étrange que ces objec-

" tions émanent de ceux qui, pendant trés long-

temps, se sont effercés de restreindre plutdt

' que d’accroftre I'autorité du Conseil de sécurité,

Ils ont méme tenté d’empécher le Conseil de
sécurité de s’occuper de questions qui relevaient
essentiellement de ses attributions. Par la suite,
ils ont fait volte-face et ont déclaré qu’il fallait
sauvegarder le prestige du Conseil de sécurité,
Il ne faut pas perdre de vue que ce dernier ne
s’occupe pas de la question du retrait des troupes
étrangeres de Palestine et que, par conséquent,
ce n’est pas entrer en conflit avec son autorité

que de proposer que I'Assemblée générale

“prenne cefte question en mains.

Il n'est pas sans intérét de noter que 21
délégations se sont prononcées contre la
résolution actuellement présentée d 1'Assemblée,
tandis que neuf autres se sont abstenues; cela
revient a dire que 30 délégations ont désap-
prouvé cette résolution. Le résultat du vote qui
est intervenu A la Premiére Commission sur ia
résolution du Royaume-Uni n’est pas dt &
Peffet du hasard; il a démontré que, si la majo-
rité des Etats Membres se sont refusés & appuyer
cette proposition, c’est parce que, d’une part,
elle n’est pas conforme & 1a résolution de I’Assem-
blée générale en date du 29 novembre 1947,
et que, d’autre part, ils la jugeaient partiale du
fait qu'elle se bornait & présenter les vues du
Royaume-Uni et des Etats-Unis. M. Vychinsky
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mendation. Their objectives had no connexion
with the aims and purposes of the United Nations.
That was why they had wished the General
Assembly to adopt a resolution which did not
really favour peace between Arabs and Jews but
was, in fact, directed against the interests of
both peoples.

Mr. Vyshinsky repeated that the United King-
dom resolution violated the General Assembly
resolution of 29 November 1947. The United
Kingdom and United States delegations, however,
despite constant defeats, were continually insist-
ing on their position. The defeat which they
had suffered in the First Gommittee had com-

elled them to turn to other strategic manceuvres;
they had introduced other amendments. Their
efforts to get that resolution through were stub-
born and persistent. Specifically, it had been
Mr. Hector McNeil who had appealed for the
adoption of the amended part of paragraph 2,
sub-paragraph (c). His appeal, however, had
been somewhat strange in connexion with that
sub-paragraph, because it recommended that
Arabs and Jews should work with the conciliation
commission and establish friendly relations be-
tween themselves — a position such as had been
envisaged by the Charter.

It had, however, been proposed that the sub-
paragraph should be deleted — thus implying that
the necessity of establishing friendly relations on
the territory of Palestine was no longer regarded
as impertant. That was really monstrous; it
was almost incredible. It could only meau an
attempt to bring about an attitude of indifference
to the state of hostilities which persisted between
the Jews and the Arabs. The amendment,
Mr. Vyshinsky believed, concealed an encourage-
ment to hostility between the Arabs and the Jews,
since it was well known that hostilities in Pales-
tine had resulted from the policy of the United
Kingdom and the United States. The United
Kingdom, certainly, had had every opportunity
of preventing bloodshed in Palestine; it still had
that opportunity of contributing to its ending.

The deletion of the only constructive point
in the resolution — paragraph 2, sub-paragraph
(¢) which stated that the conciliation commission
should promote good relations between the
State of Israel, the Arabs of Palestine and the
neighbouring Arab States — shed light on the
true objectives pursued by those whose interest
it really was that hostilities and military action
rather than peace should prevail in Paiestine.

Examination of the draft resolution led to the

inevitable conclusion. that the efforts of the

United Kingdom and the TInited States to solve
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est persuadé que ces deux pays espéraient pou~
voir, grice & cette recommandation, travailler
& réaliser leurs propres visées en Palestine. Or,
leurs visées n’ont aucun rapport avec les objectifs

~ de I’Organisation des Nations Unies. Voila pour-

quoi ils auraient voulu voir 'Assemblée générale
adopter une résolution qui, non seulement ne
favorisait pas la cause de la paix entre Arabes

| et Juifs, mais était, en fait, dirigée contre les

intéréts de ces deux peuples.

M. Vychinsky répéte que la résolution du
Royaume-Uni tend a violer celle de 1'Assemblée
générale en date du 29 novembre 1947. Gepen-
dant, leurs défaites répétées n’empéchent pas
les délégations du Royaume-Uni et des Ktats-
Unis de revenir sans cesse & la charge. La défaite
qu'elles ont subie & la Premitre Commission
les a contraintes a aveir recours a une aufre
tactique; elles ont done présenté d’autres amen-
dements. Elles font un effort opinidtre pour
faire adopter cette résolution. Par exemple,
ce fut M. Hector McNeil lui-méme qui lan¢a un
appel en faveur de 1'adoption de 'amendement
& I'alinéa ¢} du paragraphe 2. Cet appel paraissait
bien étrange, en vérité, car ce que recommande
Ialinéa en question, c’est qu'Arabes et Juifs
collaborent avec la commission de conciliation
au rétablissement de leurs relations amicales —
ce qui est conforme & l'esprit de la Charte.

Or, voici qu'on propose de supprimer cet
alinéa : cela revient 4 dire qu’on a cessé de penser
qu'il faut absolument rétablir des relations
amicales entre les peuples de Palestine. C'est 1A
une chose monstrueuse, voice méme incroyable.
On ne peut I'interpréter que comme signifiant
quon cherche & créer un climat d’indifférence
a I'égard de 1'état de guerre qui régne toujours
entre Arabes et Juifs. L'amendement encourage,
d’une maniére déguisée, les Arabes et les Jufs
& poursuivre les hostilités; personne n’ignore, en
effet, que les hostilités de Palestine sont le
résultat de la politique du Royaume-Uni et
des Etats-Unis. Il est certain que le Royaume-Uni
avait bien loisir d’empécher toute effusion de
sang en Palestine; il a toujours la possibilité
d’empécher cette effusion de sang ou de contri-
buer 4 y mettre fin.

La suppression du seul point constructif de
la résolution: I'alinéa ¢) du paragraphe 2, qu
fait & la commission de conciliation un devoir
de promouvoir les bonnes relations entre I"Etat
d’Isragl, les Arabes de Palestine et les Etats
arabes voisins, place sous leur véritable lumiére
les visées de ceux qui ont intérét & ce que les
hostilités régnent en Palestine, et non la paix.

En examinant le projet de résolution, on est
inévitablement amené i conclure que les efforts
du Royavme-Uni et des Ktats-Unis pour résoudre
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the Palestine question were directed towards a
solution favouring neither the Arabs mnor the
Jews, but the two Powers themselves. That was
extremely characteristic.

The attitude of the USSR delegation toward
the Palestine question had been extremely con-
sistent, It favoured the freedom of peoples,
and peaceful and friendly relations among
nations. The USSR delegation’s position was
fully in accord with the aimms and purposes of
the United Nations as set out in the GCharter.
That was precisely the reason why it still thought
that the true solution of the Palestine problem
could be achieved only on the basis of the General
Assembly resolution of 29 November 1947,
which provided for equal rights and an inde-
pendent existence for both peoples in Palestine.

For that reason, Mr. Vyshinsky wished to
emphasize that his delegation thought that no
amendments such as those presented jointly by
Australia, Brazil, Capada, China, Colombia,
France and New Zealand (A/789) — virtually
amendments to the General Assembly resolu-
tion — should be adopted. Great care should be
taken to see that the General Assembly reso-
lution was farther implemented because it had
taken into consideration the basic interests of
both the Jews and the Arabs and because it had
intended that both peoples should form inde-
pendent democratic States. The whole course of
developments in Palestine had already confirmed
the correctness of the USSR delegation’s position
with regard to that country, because it was in
accord with the interests of all peace-loving
nations, of all progressive humanity.

In his opinion, the resolution submitted by
the First Committee could only have negative
results. He had already stated why he thought
50, The composition of the conciliation commis-
gion and the absence of a decision to remove
all foreign troops from Palestine made the reso-
lution completely unacceptable to his delegation.
He would therefore vote against it.

In order to establish peace in Palestine it was
imperative that all foreign troops should be
removed from both Arab and Israel territory.
All military personnel, in addition to troops as
such, should also be removed. The Security
Council should take appropriate measures to see

~ that military action did not flare up again in
Palestine. That was the only way of solving
the Palestine question ; that way was not provided
by the resolution before the Assembly. The only
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le probléme palestinien s’exercent dans le sens
d’'une solution qui serait favorable, non pas
aux Arabes ou aux Juifs, mais au Royaume-Uni
et aux Ftats-Unis. C’est 1d une chose trds carac-
téristique.

L'attitude de 1a délégation de I'URSS & Iégard
de la question palestinienne a été parfaitement
conséquente. La délégation de I'URSS préconise
la liberté des peuples et des relations pacifiques
et amicales entre les nations. Cette attitude est
en conformité absolue des buts de 1'Organisation
des Nations Unies, tels que les définit la Charte.
Voild précisément pourquoi la délégation de
I'URSS est toujours d’avis qu’on ne peut appor-
ter de solution réelle au probléme palestinien
qu'en se fondant sur la résolution de 1’Assem-
blée générale en date du 29 novembre 1947,
qui prévoit pour les deux peuples de Palestine
des droits égaux et une existence indépendante.

C’est pourquoi M. Vychinsky tient & souligner,
au nom de sa délégation, qu’il ne faut adopter
aucun amendement du genre de ceux présentés
conjointement par I'Australie, le Brésil, le Ge-
nada, la Chine, la Colombie, la France et la
Nouvelle-Zélande (A/789), car ce sont, en fait,
des amendements & 1a résolution de 1’Assemblée
générale. 11 faut veiller avec le plus grand soin
A poursuivre la mise en ceuyre de cette derniére
résolution, car elle tient compte des intéréts
essentiels des Juifs, aussi bien que des Arabes,
et tend & ce que ces deux peuples forment des
Etats démocratiques indépendants. Toute I’évo-
lution de la situation en Palestine a déa dé-
montré que les vues de la délégation de 'URSS
sur cette question étaient exactes, car ces vues
sont conformes aux intéréts de toutes les nations
pacifiques et de toutes les personnes éprises

de progres.

La résolution présentée par 1a Premiére Com-
mission ne saurait avoir que des résultats néga-
tifs. M. Vychinsky a déja expliqué pourquoi il
est de cet avis. La composition qu'on prévoit
pour la Commission de conciliation et le fait
quon n'a pas déeidé de retirer toutes les
troupes étrangéres de Palestine rendent la réso-
lution tout & fait inacceptable pour la délégation
de TURSS. C’est pourquoi elle votera contre
cette résolution.

Pour que la paix puisse étre rétablie en Pales-
tine, il est indispensable que toutes les troupes
étrangeres soient retirées des territoires occupés
par les Arabes aussi bien que de ceux occupés
par Isragl. Non seulement les troupes, mais tout
le personnel militaire doit également étre retiré.
Le Conseil de sécurité doit prendre des mesures
appropries pour que la guerre ne se rallume
pas en Palestine. C’est 1a le seul moyen de
résoudre la question de Palestine; or, la résolu-
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way to solve the q"aestionv could be found in the
General Assembly resolution of 29 Novem-
ber 1947.

Mr. Garcia Grananos (Guatemala) said that he
would raise what might appear to be a question
of procedure but was in fact the crux of the reso-
lution before the Assembly. Divested of its less
important details, the resolution essentially pro-
vided for the setting up of a commission with
broad powers to conciliate and mediate between
the parties in Palestine and help the Govern-
ments concerned to reach a final settlement of
all disputes pending between them.,

The functions of that commission would,
therefore, be of basic importance. It would
represent the United Nations, perhaps as a pleni-
potentiary, since it would certainly exercise all
the powers of that Organization. When an indi-
vidual granted a power of attorney, the docu-
ment which he signed contained not only the
terms of reference of that power but also the
name or names of those upon whom it had been
bestowed. If that were so in private life, it would
be even more necessary to follow such a proce-
dure in international life when ths interests of
whole npations and of entire groups of human
beings were at stake. In the present instance,
however, the Assembly had been asked to appoint
a commission with, as it were, power of attorne
without knowing who the members would be.
That was not either legal or fair.

of that commission had been suggested, butke
had found none of them satisfactory. The joint
amendment requested the General Assemlly to
set up the commission. The proposal adopted
gave that power to five Member States; the
French compromise proposal gave those same
States the right to propose candidates to the
General Assembly. All the proposals had a com-
mon denominator : that the election should be
held after the proposal had been adopted. He
was, however, sure that the attitude of many
delegations would depead upon who would be
appointed to that commission and upon whatever
guarantee were provided of their impartiality
and their desire and intention to be led by no
idea other than that of the wishes and hopes of
the peoples of the Middle East. '

Mr. Garcfa Granados believed that the dis-
pute between the Arabs and the Jews would be
settled in the near future, to the benefit of both

peoples,
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tion soumise & 1’Assemblée ne contient rien de
tout cela. Seule la résolution du 29 novembre
1947 de 1'Assemblée générale offre le moyen

de résoudre la question.

M. Garcia Grawavos (Guatemalu) déclare qu'il
va soulever ce qui pourra paraitre une question
de procédure, mais qui est en réalité le fond
méme de la résolution actuellement soumise &
’Assemblée. Dépouillée de ses détails d’impor-
tance mineure, cette résolution prévoit essen-
tiellement la constitution d’une comrnission
dotée de pouvoirs étendus pour concilier les

arties en Palestine, intervenir entre elies dans
un but de médiation et aider les Gouvernements
intéressés & régler de facon définitive tous les
litiges qui existent entre eux.

Les fonctions de cette commission seront
donc d’une importance capitale; elle représen-
tera I'Organisation des Nations Unies, peut-8tre
méme a titre d’organisme plénipotentiaire, car
elle exercera tous les pouvoirs de cette Organi-
sation. Quand un individu donne une procura-
rion & quelqu’un, le document qu'il signe ne
précise pas seulement la nature du mandat ainsi
conféré, mais indique aussi le ou les noms du ou
des mandataires auxyuels ce mandat est conféré.
S’il en est ainsi dans les actes privés, il doit
en &tre ainsi, & plus forte raison, lorsqu'il s’agit
des intéréts de nations entiéres ou de groupes
d’étres humains. Cependant, dans le cas pré-
sent, on demande & I’/ ssemblée de nommer une
commission munie d’une sorte de procuration,
mais on ne connait gas les membres de la com-

| .mission. Cela n’est ni 1égal ni juste.

A variety of procedures for the appaintme%.

Diverses procédures ont été suggérées pour
la désignation des membres . cette commission;
aucune ne parait satisfaisant: au représentant
du Guatemala, L’amendement sommwrn invite
1’Assemblée générale & constituer iz cc.amission.
La proposition adoptée par la Premiére Gommis-
sion donne ce pouvoir a cing Etats Membres;
la proposition tramsactionnelle frangaise donne
A ces mémes Etats le droit de proposer des candi-
dats au choix de I'Assemblée générale. Toutos
ces propositions ont un commun dénominateur :
I'¢lection aura lieu aprés I'adoption de la propo-
sition. M. Garcia Granados est cependant cer-
tamn que de nombreuses délégations ferc:..
dépendre leur attitude de ce qu’elles sauront de
la composition de la commission et des garanties
qu'elles auront quant & l'impartialité de ses
membres et & leur résolution de ne se laisser
influencer que par les désirs et les veeux des
peuples du Moyen Orient.

M. Garcfa Granados est persuadé que le diffé-
rend entre les Arabes et les Juits sera réglé dans
un proche avenir, pour le bien de ces deux

peuples.
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TEba-Zelt: that it would be advantageeus to set
up a copenidission which would be e to carry
eut some agréement; but he was eonvinced that
to set up a mediation body or eonciliation com-
mission that was not impartial and objective
wotlld jeopardize the position even mere than
if nothing were done at all. The experience of
the past 20 months had shown that to be true.

BES | w | 2)

The representative of Guatemala felt very

strongly that the procedure followed in the choice

of the members who were to serve on the com-

mission would be decisive. If the Assembly were
to feel that the election should be carried out
before the vesolution was adopted and if the
members of the commission were to provide
appropriate guarantees as to their aims, his dele-
gation would vote for the proposal. If, however,
it were asked to sign a blank cheque, to his
great regret, he would not be ahle to vote in
that way. -

Mr. Bavsguer (Dominican Republic) pointed
out that at the 182nd plenary mgeting when the
Assembly had been Eiscussi the - Universal
Declaration of Human Rights, the representative
of the Union of South Africa had felt it incum-
bent upon him to expatiate upon the merits of
Mrs. Roosevelt, who had been the subject of
unfair criticism and somewhat unjust allusions.
The representative of the USSR had confined
the greater part of his speech to criticizing the
work of the late Count Bernadotte, presenting
him as a mere tool of the United States and the
United Kingdom. The Dominican representa-
tive wished to defend the name of the late
Gount Bernadotte. He wished to clear from slurs
the name of a martyr who had given his life in
the service of peace and to bring peace to Pales-
tine,

" The Presmenr said that there were before the
Assembly the Committee’s repert (A/776), the
Belgian amendment (4/791), the joint amend-
ments presented by seven delegations (A/789)
and the French amendment to them (A/800/
Rev:1), the proposal by El Salvador (A/801)
affecting paragraphs 7 and 8 of the resolution,
a proposal by Pakistan (A/803) dealing with
paragraph 8 and a proposal by Poland (A/804)
to delete the word «three» aud substitute the
word « five» in paragraphs 2 and 3; and a conse-
quential amendment to the French amendment

proposed by Poland (A/805).

TFhe vote would first be taken on the gMnt
anighdment affecting the first paragraph of the
preamble of the draft resolution (A/789).

TY Deceniber 1948

I estime qu'il serait bon de constituer uney

 comumission capable de réeliser un certain accord,

mais il est convaincu que la création d’un organe
de médiation, ou d’une commission de coneilia-
tion, qui ne ferait pas preuve d'impartialité et
d’objectivité, compromettrait la situation davan-
tage que si rien n’'était fait. L'expérience des
vingt mois qui viennent de s’écouler prouve la
vérité de cette affirmation.

Le représentant du Guatemala est convaincu
que la procédure qui sera suivie pour I'élection
des membres de la commission sera décisive.
Si P’Assemblée estime que cette élection doit
précéder le vote final de la résolution et si les
membres de la commission présentent des
garanties suffisantes quant & leurs intentions,
la délégation du Guatemala se prononcera en
faveur de cette’ proposition. Mais si on lui
demande de signer un chéque en blanc, elle ne
pourra, a son grand regret, le faire.

M. Baaguer (République Dominicaine) rap-
elle que, lors de E)a 182° séance pléniére ol
’Assemblée discutait la déclaration des droits
de I’homme, le représentant de I’Union Sud-
Africaine avait estimé devoir s’étendre sur les
mérites de M= Roosevelt, qui avait fait ’objet
de critiques partiales et d’allusions assez injustes.
Or voici que le représentant de I'URSS a consacré

*la plus grande partie de son discours & critiquer

'euvre de feu le comte Bernadotte qu'd a
présenté comme un simple instrument des Gou-
vernenients des Etats-Unis et du Royaume-Uni,
Aussi M. Balaguer entend-il défendre la mémoire
du comte Bernadotte. Il tient a laver de toute
souillure le nom du martyr qui a donné sa vie
pour la cause de la paix, et pour rétablir la paix
en Palestine.

Le Paésienr rappelle que sont actuellement
soumis & 1’Assemblée le rapport de la Premidre
Gommission (A/776), I'amendement de la Bel-
gique (A/791), les amendements présentés en
commun par sept délégations (A/789) et I'amen-
dement. francais 3 ces amendements (A/800/
Rev.1), la proposition du Salvador (A/801)
concernant les paragraphes 7 et 8 de la résolu-
tion, une proposition du Pakistan (A/803)
relative au paragraphe 8 et ur< proposition de
la Pologne (A/804) tendant & supprimer lo
mot «trois» et & le remplacer par le mot «cing»
aux paragraphes 2 et 3; enfin, un amendement
4 'amendement francais, présenté par la Po-

logne (A/805).

L’amendement commpun relatif au premier
paragraphe du préambule du projet de résolu-
tion (A/789) est mis aux voix en premier liews -
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The joint amendment affecting the first paragraph
g the Jpraamble was a%tod by 44 votes, wgk
abstentions.

‘The joint amendment affecting the second para-
graph of the preamble was adopted by 43 votes to 6,
with 3 abstentions,

The joint amendment offecting the third para-
groph was adopted by 45 votes, with 9 abstentions

The joini amendment affecting the fourtl. poia-
graph was adopted by 42 votez, with 10 abstentions.

The Presment pointed out that the words « The
General Assembly, Having considered further
the situation in Palestine. . .» now replaced the
whole of the preamble in the original text. He
then put to the vot: the Polish amendment
(A/804).

A vote by roll-call was requested.

A vote was taken by roll-call as follows.

Liberia, having been drawn by lot by the President,
was called upon to vote first.

In favour : Poland, Ukrainian Soviet Socialist
Republic, Union of Soviet Socialist Republics,
Yugoslavia, Byelorussian Soviet Socialist Repub-
lic, Gzechoslovakia.

A(fainst : Luxembourg, Netherlands, New Zea-
land, Nicaragua, Norway, Pakistan, Panama,
Paraguay, Peru, Philippines, Saudi Arabia, Siam,
Sweden, Syria, Turkey, Union of South Africa,
United Kingdom, United States of Atnerica,
Uruguay, Venezuela, Yemen, Afghanistan, Argen-
tina, Australia, Belgium, Bolivia, Brazil, Canada,
Chile, China, Colombia, Gosta Rica, Cuba,
Denmark, Dominican Republic, Ecuador, Egypt,

El Salvador, Ethiopia, France, Greece, Haiti,

Honduras, Iceland, Iran, Iraq, Lebanon.

Abstaining : Liberia, Mexico, Burma, Guate-
mala, India.

The Polish amendment was rejocted by 47 votes

to 6, with &5 abstentions.

The Presipenr put to the vote the joint amend-
ment for the deletion of paragraph 2, sub-
paragraph (c). |

A vote by roll-call was requested.

A vote was taken by roll-call as follows.

Greace, having been drawn by lot by the Presi-
dent, was called upon to vote first.

In favour : Greece, Haiti, Honduras, Iceland,
Iran, Iraq, Lebanon, Liberia, Luxembourg,
Netherlands, New Zealand, Nicaragua, Norway,
Pakistan, Panama, Paraguay, Peru, Saudi Arabia,
Siam, Sweden, Syria, Turkey, Union of South
Africa, United Kingdom, United States of Ame-
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Par 44 voix avec 9 abstentions, ['amendement
commun relatif au premier paragraphs du préam-
bule est adopté.

Par 48 voix contre 6, avec 3 abstentions, I'amen~

dement commun relaif au deuxiéme paragraphé
du préambule est adopté,

Par 45 voix avec 9 abstentions, 'amenidement
commun relatif au troisiéme paragraphe est adopté.

Par 42 voiz avec 10 abstentions, I’amendement
commun relotif aw quatriéme paragraphe est adopté.

Le Prfsment fait remarquer que les mots
«L’Acsemblée générale, ayant examiné de nou-
veau la situation en Palestine...» remplacent
maintenant tout le préambule du texte original.
Il met alors aux voix I’amendement de ia Po-

logne (A/804).
L’appel nominal est demandsé.
Il est procédé au voie par appel nominal.

L’appel commence par le Libéria, dont le nom
est tivé au sort par le Président.

“otent pour : Pologne, République socialiste
soviétiqgue d’'Ukraine, Union des Républiques
socialistes soviétiques, Yougoslavie, République
socialiste soviétique de Biélorussie, Tchécoslo-
vaquie.

Votent contre *: Luxémbourg, Pays-Bas, Nou-
velle-Zélande, Nicaragua, Norvége, Pakistan, Pa-
nama, Paraguay, Pérou, Philippines, Arabie
saoudite, Siam, Suéde, Syrie, Turquie, Union
Sud-Africaine, Royaume-Uni, Etats-Unis d’Amé-
rique, Uruguay, Venezuela, Yémen, Afghanistan,
Argentine, Australie, Belgique, Bolivie, Brésil,
Canada, Chili, Chine, Colombie, Costa-Rica,
Cuba, Danemark, République Dominicaine, Equa-
teur, Egypte, Salvador, Ethiopie,'France, Gréce,
Haiti, Honduras, Islande, Iran, Irak, Liban.

Sabstiennent : Libéria,- Mexique, Birmanie,
Guatemala, Inde.

Far 47 voix sontre 6, avec 5 abstentions, I'amen~

dement de la Pologne est rejeté.

Le Prfsmentr met aux voix l’amendement
commun tendant & la suppression de I'alinéa ¢,
du paragraphe 2.

L’appel nominal est demandé.
Il est procédé au vote par appel nominal.

L’appel commencs par la Gréce, dont le mom est
tiré au sort par lo Président.

Votent pour : Gréce, Haiti, Honduras, Islande,
Tran, Ir£ Liban, Libéria, Luxembourg, Pa
Bas, Nouvelle-Zélande, Nicaragua, Nozvége, g::
kistan, Panama, Paraguay, Pérou, Arabie saou-
dite, Siam, Suede, Syrie, Turquie, Union Sud-
Africaine, Royaume-Uni, Etats-Unis d’Amérique,



rica, Uruguay, Venezuela, Yemen, Afghanistan,

entina, Australia, Belgium, Brazil, Burma,
Canada, Chile, China, Colombia, Cuba, Denmark,
Dominican Republic, Ecuador, Egypt, El Salva-
dor, Ethiopia, France. :

Against : Guatemala, Philippines, Poland, Ukrai-
nian Soviet Socialist Republic, Union of Soviet
Socialist Republics, Yugoslavia, Byelorussian
Soviet Sociaﬁst Republic, Czechoslovakia.

Abstaining : Mexico, Bolivia, Gosta Rica.

The amendment was adopted by 46 votes to 8,
with 3 abstentions.

The Present pointed out that the Polish
amendment to paragraph 3 no longer applied in
view of the vote just taken. -

He put to the vote the French amendment
(A/800/Rev. 1) to the joint amendment affecting
that paragraph, which read as follows : « Replace
the words’ delete paragraph 3’ by the following :
A Gommittee of the Assembly, consisting of
China, France, the Union of Soviet Socialist
Republics, the United Kingdom and the United
States of America shall present, before the end
of the first part of the present session of the
General Assembly, for the approval of the Assem-
bly a proposal concerning the names of the three
States who will constitute the Conciliation
Gommission’. »

The amendment was adopted b_;/ 48 votes with
11 abstentions.

The Presment put to the vote the joint amend-
ment to paragraph 3 as amended by the French
amendment.

The joint amendment to paragraph 8 was adepted
by 35 votes to 6, with 5 abstentions.

The Presment poinied out that the paragraph
as amended implied that the five permanent
members of the Security Gouncil would choose
the three members of the conciliation commis-
sion before the end of the meeting.

He then put to the vote the joint amendment

affecting paragraph 5.

The joint amendment to paragraph 5 was adopted
by 44 votes with 9 abstentions.

The Presmesr put to the vote the Belgian
amendment (A/791) to paragraph 7.

The Belgian amendment was adopted by 41 votes
with 10 abstentions. ,
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Uruguay, Venezuela, Yémen, Afghanistan, Argen-
tine, Australie, Belgique, Brésil, Birmanie, Ca-:
nada, Chili, Ghine, Golombie, Cuba, Danemark,:
République Dominicaine, Equateur, Egypte, Sal-
vador, Ethiopie, France.

Votent contre : Guatemala, Philippines, Po-
logne, République socialiste soviétique d’Ukraine,
Union des Républiques socialistes soviétiques,
Yougoslavie, République socialiste soviétique
de giélorussie, "Tchécoslovaquie.

S’abstiennent : Mexique, Bolivie, Costa-Rica,

Par 46 voiz contre 8, avec 3 abstentions, I'amen-:
dement est adopté.

Le Pnésmenr fait remarguer que 'amende-
ment polonais au paragraphe 3 n’a plus de
raison d’étre & la suite du vote qui vient d’avoir
lieu.

Il met aux voix 1'amendement frangais (A/800/
Rev. 1) 4 l'amendement commun relatif &
ce paragraphe. L’amendement francais est ainsi-
congu : «Remplacer les mots : «supprimer le
« paragraphe 3 » par le texte suivant : « Un Gomité
de I’Assemblée, composé de la Chine, des Etats-
Unis d’Amérique, de la France, du Royaume-Uni.
et de I'Union des Républiques socialistes sovié-
tiques soumettra, 3 I'approbation de 1’Assem-

_blée générale, avant la fin de la premiére partie

de la présente session de I’Assemblée, une pro-
position concernant les nems des trois Etats
qui constitueront la CGommission de concilia-
tion. »

Par 43 voux, avec 11 abstentions, I'amendement.
est adopté.

Le Présment met aux voix I’amendement com-
mun au paragraphe 3, modifié par '’amende-
ment francais qui vient d’étre adopté.

Par 35 woix contre 6, avec 5 abstentions,.

Uamendement commun av paragraphe 3 est adopté.

Le Présmenr indique qu’il résulte du para-
graphe ainsi amendé que les cing membres
permanents du Conseil de sécurité choisiront
les trois membres de la Commission de concilia-
tion avant la fin de la séance en cours. |

Il met ensuite aux voix I'amendement commun

relatif au paragraphe 5.

Par 44 voix avec 9 abstentions, I'amendement
commun au paragraphe 5 est adopté.

Le Prsmenr met aux voix l’amendement'_dq‘:
la Belgique (A/791) au paragraphe 7.

Par 41 voim, aves 10 abstentions, ' amendemenit:
de la Belgique est adopté. R
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The Presmenr put to the vote the amendment
to paragraph 7 submitted by the delegation of
El Salvador (4/801).

A vote by roll-call was requested.

A vote was taken by roll-call, as followe,

Poland, having been drawn by lot by the Presi-
dent, was called upon to vote first.

In favour : Brazil, Chile, Golombia, Cuba, Den-
mark, Dominican Republic, El Salvador, Haiti,

Honduras, Lebanon, Peru.

Against : Saudi Arabia, Syria, United Kingdom,
United States of America, Uruguay, Yemen,
Afghanistan, Burma, China, Egypt, Greece, Iran,
Iraq, Liberia, Netherlands, New Zealand, Pa-
kistan.

Abstaining : Poland, Siam, Sweden, Turkey,
Ukrainian Soviet Socialist Republic, Union of
South Africa, Union of Soviet Socialist Republics,
Venezuela, Yuguslavia, Argentina, Australia, Bel-
gium, Bolivia, Byelorussian Soviet Socialist
Republic, Ganada, Costa Rica, Czechoslovakia,
Ecuador, Ethiopia, France, Guatemala, Iceland,
Luxembourg, Mexico, Nicaragua, Norway, Pana-

ma, Paraguay, Philippines.

The amendment of El Salvador was rejected by
17 votes to 11, with 29 abstentions.

v/
The Presmenr put to the vote the Pakistan
amendment (A/803) to paragraph 8 of the draft

resolution.

The Pakistan amendment was adopted by 40 votes
to 8, with 5 abstentions.

The Presmenr announced that in view of the
defeat of a similar proposal, the representative
of El Salvador had withdrawn his delegation’s
amendment to paragraph 8 of the draft resolu-
tion,

He then proceeded to put to the vote the joint
f.mendment to paragraph 10 of the draft resolu-
ion,

The joint amendment to paragraph 10 was adopted
by 46 votes with 9 abstentions. d ¥

The Presmenr put to the vote the joint amend-
ment to paragraph 11 of the draft resolution.

The joint amendment to paragraph 11 was ' ted
by 44 votes with 8 abstentions. d e

The Preswenr then put to the vote the whole

draft resolution submitted by the First Com-
Tuttee, as amended (A/776).

A vote by roll-call was requested.

Le Présmenr met aux voix I’amendement au
paragraphe 7 soumis par la délégation du Sal-
vador (A/801). |

L’appel nominal est demandé.
11 est procédé au vote par appel nominal.

L appel commence par la Pologne, dont. le nom

est tiré au sort par le Président.

Votent pour : Brésil, CL.)i, Colombie, Guba,
Danemark, République Dominicaine, Salvador,
Haiti, Honduras, Liban, Pérou.

Votent contre : Arabie saoudite, Syrie, Royaume,
Uni, Etats-Unis d’Amérique, Uruguay, Yémen,
Afghanistan, Birmanie, Chine, Egypte, Gréce,
Iran, Irak, Liberia, Pays-Bas, Nouvelle-Zélande,
Pakistan.

S’abstiennent : Pologne, Siam, Sutde, Turquie
République socialiste soviétique d'Ukraine, Union
Sud-Africaine, Union des Républiques socia-
listes soviétiques, Venezuela, Yougoslavie, A
gentine, Ausiralie, Belgique, Bolivie, Répu-
blique socialiste soviétique de Biélorussie, Ca-
nada, Costa-Rica, Tchécoslovaquie, Equateur,
E'thiopie, France, Guatemala, Islande, Luxem-
bourg, Mexique, Nicaragua, Norvége, Panama,
Paraguay, Philippines.

Par 17 voix contre 11, avec 29 abstentions,
Famendement du Salvador est rejeté.

Le Présment met aux voix I'amendement de
la délégation du Pakistan (A/803) au para-
graphe 8 du projet de résolution.

 Par 40 voizx contre 8, avec 5 abstentions, I’ amen-

dement du Palistan est adopté.

Le Présmenr annonce que, du fait du rejet
d’une proposition analogue, le représentant du
Salvador retire I'amendement présenté par
sa délégation au paragraphe 8 du projet de
résolution. :

11 met ensuite aux voix I’amendement commun
relatif au paragraphe 10 du projet de réso-
lution,

Par 46 vorx, avec 9 abstentions, I'amendement
commun relatif au paragraphe 10 est adopts.

Le Présient met aux voix 'amendement com-
mun relatif au paragraphe 11 du projet de

résolution,

Par 44 vz, avec 8 abstentions, ’amendement
commun relatif au paragraphe 11 est adopté.

Le Présipent met ensuite aux voix 1’ensemble
du projet de résolution présenté par la Premiére
Commission (A/776), tel qu'il vient d’8tre
amendé.

L’appel nominal est demandé.
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A vots. was taken by roll-call, as follows.
India, having been drawn by lot by the President,

was called upon to vole first,

In favour : Liberia, Luxembourg, Netherlands,
New Zealand, Nicaragua, Norway, E;Panama, Para-

uay, Peru, Philippines, Siam, Sweden, Turkey,

nion of South Africa, United Kingdom, United
States of America, Uruguay, Venezuela, Argen-
tina, Australia, Belgium, Brazil, Canada, China,
Golombia, Denmark, Dominican Republic, Ecua-
dor, El Salvador, Ethiopia, France, Greece,
Haiti, Honduras, Iceland.

Against : Iraq, Lebanon, Pakistan, Poland,
Saudi Arabia, Syria, Ukrainian Soviet Socialisi
Republie, Union of Soviet Socialist Republies,
Yemen, Yugoslavia, Afghanistan, Byelorussian
Soviet Socialist Republic, Cuba, Czechoslovakia,

’ Egypt:‘ C e N ./"‘"\ o

,,'*"}ibsmining : India, Iran, Mexico, Bolivia, Burma,
‘:'Ghile‘, Costa Rica, Guatemala, = _ e

“‘TB“‘Z?Q{E?EEM{@, as amended, was adopted by
35 votes to 15, with 8 abstentions.

The Presmenr stated that the decision of the
Assembly on the resolution had been given by
more than the necessary two-thirds majority. The
Conciliation Commission to be esiablished had
therefore the necessary authority to carry out its
important mission; the Assembly believed and
hoped that success would attend its efforts and
that, at last, there would be in that area not
only peace, but justice. .

n accordance with the resolution just adopted,
it remained for the five permanent members of
the Security Council to make a recommendstion
as to the membership of the Conciliation Gom-
mission, before the adjournment of the meeting.
He suggested that representatives of the five
Powers might meet immediately for that purpose.

124. Approval of supplementary agree-
ments with specialized agencies
concerning the use of the United
Nations laissez-passer : report of
the Sixth Committee (A/782)

In the absence, owing to illness, of Mr. Spiro-
Eoulos, Rapporteur of the Sixth Committee, the
sesient  presented the report of the Sixth
Committee on the approval of supplementary
:ﬁreements with specialized agencies concerning
the use of United Nations laissez-passer (Af7 83%

and the accompanying resolution.
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L’appel commence gm Ulnde, dont le nom est tird
au sort par le Président :

Votent
Nouvelle-Zélande, Nicaragua, Norvége, Panama,
Paragt.lay, Pérou, Phiilsigpin‘es, Siam, Sudde,

ur : Libéria, Luxembourg, Pays-Bas,

Turquie, Union Sud-Africaine, Royaume-Uni,
Etats-Unis d’Amérique, Uruguay, Venezuela,
Argentine, Australie, Belgique, Brésil, Canada,
Chine, Colombie, Danemark, République Domi-
nicaine, Equateur, Salvador, Lt iopie, France,
Gréce, Haiti, Honduras, Islande.

Votent contre : Irak, Liban, Pakistan, Pologne,
Arabie saoudite, Syrie, République socialiste
soviétique d'Ukraine, Union des Républiques
socialistes soviétiques, Yémen, Yougoslavie, Af-

anistan, République socialiste soviétique de

iélorussie, Guba, Tchécoslovaquie, Egypte.

S’abstiennent : Inde, Iran, Mexique, Bolivie,
Birmanie, Chili, Costa-Rica, Guatemala.

Par 35 vorx contre 15, avec 8 abstentions,
le projet de résolution est adopté sous sa forme amen-
dée.

Le Présmenr déclare que I’Assemblée a signifié
son approbation de la résolution & une majorité
supérieure aux deux tiers requis. La Gommission
de conciliation disposera donc de I'autorité

.nécessaire pour accomplir son importante mis-

sion. L’Assemblée compte que les efforts de la
Commission seront couronnés de succés et
que pourra enfin régner duns cette région non
seulement la paix, mais également la justice.

Conformément a 1a résolution qui vient d’étre
adoptée, il reste aux membres permanents du
Conseil de sécurité & faire, avant la fin de la
présente séance, une recommandation concer-
nant la désignation des membres de la Gommis-
sion de conciliation. Le Président propose que
les représentants des cinq Puissances se réunis-
sent immédiatement & cet effet.

124, Approbation d’accords supplémen-
taires avec les institutions spécia-
lisées relatifs a Dutilisation du
laissez-passer des Nations Unies ¢
rapport de la Sixiéme Commission

(A/782)

En 1’absence, par suite de maladie, de M. Spi-
ropoulos, Rapporteur de la Sixiéme Commission;
le Présmenr présente le rapport de la Sixiéme
Commission sur I’approbation d’accords supplé-
mentaires avec les institutions spécialisées, re-
latifs & I'utilisation du laissez-passer des Nations
Unies (A/782), ainsi que la résolution qui l'ac-
compagne.
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He put to the vote the resolution submitted
by the Sixth Committee. |

The vesolution was adopted by 41 wvotes, with
6 abstentions. |

125, Transfer of the assets of the
League of Nations : report of the
Fifth Committee (A/797)

Mr. Macravo (Brazil), Rapporteur of the Fifth
Committee, presented the Committee’s report
on the transfer of the assets of the League of
Nations (A/797), and the accompanying reso-
lution.

The Presment put to the vote the resolution
submitted by the Fifth Gommittee (A/797).

A vote by roll-call was requested.
A vote was taken by roll-call, as follows.

Mezico, having been drawn by lot by the President,
was called upon to vote first.

In favour : Mexico, Netherlands, New Zealand,
Nicaragua, Norway, Pakistan, Panama, Peru,
Philippines, Poland, Saudi Arabia, Siam, Syria,
Turkey, Ukrainian Soviet Socialist Re u{)lic,
Union of Soviet Socialist Republics, United
Kingdom, United States of America, Uruguay,
Venezuela, Yemen, Yugoslavia, Afghanistan, Ar-
gentina, Australia, Belgium, Bolivia, Brazil,

urma, Byelorussian Soviet Socialist Republic,
Canada, Chile, China, Colombia, Costa Rica,
Cuba, Czechoslovakia, Denmark, Dominican Re-
public, Ecuador, Egvpt, Ethiopia, France, Greece,
Guatemala, Haiti, Fonduras, Iceland, India,
Iran, Iraq, Lebanon, Luxembourg.

Abstaining : Paraguay, Sweden, Union of
South Africa, Liberia,

The resolution was adopted by 53 votes with

4 abstentions.

126. Supplementary estimates for 1948:
- report of the Fifth Committee
(A/796)

Mr. Macasvo (Brazil), Rapporteur of the Fifth |

Committee, presented the Committee’s report
on the su({)plementary estimates for 1948
(A/796) and the accompanying resolution.

The Presipent put to the vote the resolution
submitted by the Fifth Committee (A/796).

The resolution was adopted by 38 votes, with
7 abstentions,
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I met aux voix la résolution présentée par la
Sixidme Commission,

* Par 41 vorx, avec 6 abstentions, la résolution est

pie

125. Transfert des avoirs de la Société
des Nations : rapport de la Cin-
quiéme Commission (A/797)

M. Macmvo (Brésil), Rapporteur de la Cin-
uiéme Commission, présente le rapport de cette
ommission sur le transfert des avoirs de la
Société des Nations (A/797), ainsi que la réso-
lution qui I'accompagne.

Le Prismenr met aux voix la résolution pré-
sentée par la Cinquiéme Commission (A/797).

L’appel nominal est demands.
11 est procédé au vote par appel nominal,

- L’appel commence par le Mexique, dont le nom est
tiré au sort par le Président.

Votent pour : Mexique, Pays-Bas, Nouvelle-
Z8ande, Nicaragua, Norvége, Pakistan, Panama,
Pérou, Philippines, Pologne, Arabie saoudite,
Siam, Syrie, Turquie, République socialiste so-
viétique d’Ukraine, Union des Républiques so-
cialistes soviétiques, Royaume-Uni, Etats-Unis
d’Amérique, Uruguay, Venezuela, Yémen, You-
goslavie, Afghanistan, Argentine, Australie, Bel-
gi«}ue, Bolivie, Brésil, Birmanie, République so-

cialiste soviétique de Biélorussie, Canada, Chili,
Chine, Colombie, Costa-Rica, Cuba, Tchécoslo-
vaquie, Danemark, République dominicaine,
Equateur, Egypte, Ethiopie, France, Gréce, Gua-
temala, Haiti, Honduras, Islande, Inde, Iran,
Irak, Liban, Luxembourg.

Sabstiennent : Paraguay, Suéde, Union Sud-
Africaine, Libéria.

Par 53 voiz, avec 4 abstentions, la résolution est
adoptée.

126. Prévisions de dépenses supplé-
mentaires pour 1948 : rapport
de la Cinquiéme Commission
(A/796)

M. Micmo (Brésil), Rapporteur de la Cin-
%liiéme CGommission, présente le rapport de cette
ommission sur les prévisions supplémentaires
our 1948 (A/796), ainsi que la résolution qui

'accompagne.

Le Prisient met aux voix la résolution pré—
sentée par la Cinquibme Commissicn (A/796)
Par 38 vorz, avec 7 abstentions, la résolution est

adoptée.
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127. Fourth annual budget and Work-
ing Capital Fund of the United
"Nations : report of the Fifth
Committee (A/798)

Mr. Macravo (Brazil), Rapporteur of the Fifth
Gommittee, presented the Committee’s ‘report
on the fourth annual budgetand Working Capital
Fund of the United Nations (A/798), and the

accompanying resolutions.

He stated that a further resolution had been
adopted by the Fifth Gommittee taking note of
the reports of the Advisory Gommittee on
Administrative and Budgetary Questions for the
year 1948 and expressing its appreciation of the
constructive work donme by that Committee
during the present year. It had not been-pos-
sible, owing to technical difficulties, to have the
resolution circulated in time for that meeting,
and the submission of the Fifth Committee’s
report and the resoiutions would be deferred
unti]l the second part of the session. |

General Romuro (Philippines) stated that the
Advisory Committee on Administrative and Bud-
getary Questions and the Fifth Gommittee had
worked long hours and very hard on the questiox
of the fourth annual budgetand Working Gapital
Fund of the United Nations. The Philippines
delegation believed it appropriate, at the present
juncture, to pay a tribute to the Secretary-
General and his staff for their work in preparing
the original budget estimates in a manner con-
sistent with an intelligent conception of the
future of the United Nations.

It was especially appropriate that the excellent
vork of the Secretary-General and his staff
should be commended for having so adequately
carried out, in the course of the previous year
the work of the United Nations in spite of the
limitations of the budget. The Philippines
delegation was confident that the Secretary-
General would continue to do so in the future,
having due regard te the continually expanding
tasks of the United Nations and to the necessity
for combining the maximum efficiency with the
minimum cost.

Mr. Rey (Belgium) said that there were a
certain number of members in all parliaments
throughout the world, who took on the thankless
but essential task of attempting to keep public
expenditure within reasonable limits. The Bel-
gian delegation, among others, had attempted
that task in the Fifth Committee. Unfortunately,
its efforts had met with little success and limited
understanding.
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127. Quatriéme budget annuel et Fonds
de roulement de I’Organisation
des Nations Unies : rapport de la
Cinquiéme Commission (A/798)

M. Macmavo (Brésil), Rapporteur de la Cin-
%uiéme Commission, présente le rapport de cette

ommission sur le quatriéme budget annuel et
le Fonds de roulement de 1'Organisation des
Nations Unies (A/798), ainsi que les résolutions
qui I’accompagnent. .

Il annonce qu’une nouvelle résolution a été
adoptée par la Cinquiéme Commission, qui
prend note des rapports du Comité consultatif
pour les questions administratives et budgé-
taires, relatifs & I'année 1948, et exprime la
satisfaction de la Commission du travail construc-
tif effectué par ce Gomité au cours de 1’année en

‘cours. Il n’a pas été possible, par suite de diffi-

cultés techniques, de distribuer la résolution &
temps pour la présente séance; en conséquence,
la présentation du rapport de la Cinquidme
Commission et des résolutions qui 1’accompa-
gnent sera renvoyée A la seconde partie de la
session.

Le général Romuro (Philippines) déclare que le
Comité Consultatif pour les questions adminis-
tratives et budgétaires et la Ginquiéme Com-
mission ont fourni un long et dur labeur au

. sujet du quatriéine budget annuel et du Fonds

de roulement de 1’Organisation des Nations
Unies. La délégation des Philippines tient &
profiter de I'occasion pour rendre hommage au
travail fourni par le 3ecrétaire général et son
personnel ?ui ont établi les prévisions budgé-
taires initiales en pensant, de fagon clairvoyante,
a T'avenir de I’Organisation des Nations Unies.

Il convient tout particuliérement de louer
I’excellente maniére dont le Secrétaire général et
son personnel ont, malgré les limitations bud-
gétaires, mené A bien, au cours de I'année der-
niére, I’euvre de 1’Organisation des Nations
Unies. La délégation des Philippines est per-
suadée qu’il continuera & en étre de méme
malgré des téches sans cesse plus étendues et
malgré la nécessité d’allier le maximum de rende-
~~ent au minimum de dépenses.

M. Rev (Belgique) rappelle que, dans le monde
entier, il y a un certain nombre de parlementaires
qui ont accepté la tiche ingrate mais essentielle
de s’employer & maintenir les dépenses publiques
dans des limites raisonnables. La délégation
belge a déji entrepris cette tdche au sein de la
Cinquiéme Commission. Malheureusement, ses
efforts ont rencontré peu de succés et une com-
préhension limitée.
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The report before the Assembly mentioned no
less than ten specific groposals submitted by
the Belgian delegation, designed to effect ecano-
mies, all of which had been rejected. The
result was that the expenditure to be borne by
the States Members of the United Nations in
1949 would reach a total of over 40 million
dollars.

The Belgian delegation did not hesitate to
state that that was an excessive budget, particu-
larly if it were considered in relation to the
total of international expenditure, not only of
the Organization itself but also of the various
specialized agencies.

In 1947, the expendiiure of the United Na-
tions and the agenciss functioning at that time
had reached 43 million dollars. In 1948, due
account being taken of the establishment of the
World Health Organization and the International

Refugee Organization, the total expenditure had
risen from 43 million to 179 million dollars.

In 1949, the total was rising from 179 million
fo 259 million dollars. 1In relation to that year,
the proportionate increase was therefore 45 per
cent, and to that amount should be added the
budgets of two bodies in the course of being
established, the International Trade Organiza-
tion and the International Maritime Organiza-
tion. That was not the end.

The Belgian delegation wished to voice the
alarm it felt in being confronted with the present
situation. It was convinced that a wrong
course was being followed and that the continu-
ing inflation of international expenditure
would eventually arouse strong reactions in the
different countries, where the continually in-
creasing costs of administrative services and
conferences could not fail to be compared with
the so meagre and disappointing results attained

' to date, particularly in the political field.

That would be the case particularly in those
countries which had been devastated by two
wars and two long enemy occupations. It was
no secret that the financial responsibilities of
Western Furopean countries were extremely
heavy because of the tremendous programmes of
reconstruction that were mnecessary. In his
country, people were accustomed to adopting a
realistic attitude; it was not enough to consider
expenditure — those who had to pay were also
considered. Accordingly, the Belgian delega-
tion would vote for the 1949 budget but subject
to express reservations regarding the financial
policy at present being followed and the possible
consequences thereof. ’

186° séance plénidre

Le rapport dont est saisie I’Assemblée ne
mentionne pas moins de dix propositions con-
crétes présentées par la délégation de la Belgique
aux fins de réaliser des économies; toutes ont été
rejetées. Il en résulte que les dépenses que de-
vrout supporter les Etats Membres de I'Organi-
sation des Nations Unies en 1949 atteindront
un total supérieur & 40 millions de dollars.

La délégation de la Belgique n’hésite pas &
qualifier ce budget d’excessif, surtout si 1'on
examine en fonction du total des dépenses inter-
nationales, non seulement de 1'Organisation des
Nations Unies elles-mémes, mais également de
diverses institutions spécialisées.

En 1947, les dépenses de I'Organisation des
Nations Unies et des Institutions existantes ont
atteint 43 millions de dollars. En 1948, compte
tenu de la création de 1’Organisation mondiale
de la santé et de I'Organisation internationale
des réfugiés, les dépenses totales sont passées de
43 millions de dollars & 179 millions de dollars,

En 1949, les dépenses totales passeront de
179 millions & 259 millions de dollars, soit
donc une augmentation de 45 pour 100. A ce
montant, il y a lieu d’ajouter les budgets de deux
organes en voie de formation, 1’Organisation
internationale du commerce et 1'Organisation
maritime internationale.

La délégation de la Belgique tient & exprimer
I'inquiétude qu’elle éprouve devant cette situa-
tion. Elle est convaincue qu’on fait fausse route
et que l'inflation continue des dépenses inter-
nationales est susceptible de provoquer de vives
réactions dans les différents pays, ot I'on ne
manquera pas de comparer les dépenses toujours
croissantes des services administratifs et des
conférences aux résultats si maigres et si déee-
vants obtenus jusqu’d présent, plus particuliére-
ment dans le domaine politique.

Tel sera, en particulier, le cas des pays qui ont
été dévastés par deux guerres et par deux longues
occupations par l’ennemi. Ce n’est un secret
pour personne que les responsabilités financitres
des pays de 'Europe occidentale sont extréme-
ment lourdes en raison des programmes de re-
construction extrémement chargés qu'il leur a
fallu élaborer. En Belgique, les gens sont habitués
& adopter une attitude réaliste; il ne leur suffit
pas d’envisager des dépenses, il leur faut égale-
ment savoir qui doit les supporter. Par consé-
quent, la délégation de la Belgique votera en
faveur du budget pour 1'année 1949, mais en
formulant des réserves expresses au sujet de la
politique financiére que I'on poursuit actuelle-

ment et des conséquences auxquelles elle pourrait
donner lieu.
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«Mn Rosaraw (Union of Soviet Socialist Repu-
blics) declared that the budget for 1949 reflec-
ted the tendency shown by many dele&ations to
make a systematic annual 1ncrease in the size of
budgetary allocations.
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The expenditure for the year 1947 amounted
to 27,900,000 dollars, the 1948 budgei was
34 million dollars; the 1949 budget submitted
to the General Assembly was 38,600,000 dollars.
In addition, supplementary estimates for the
year 1948 had been submitted, amounting to
more than 4 million dollars, and had just been
adopted. Such a considerable increase in both
allocations and actual expenditure resulted
from the fact that the Secretariat was continually
being needlessly increased, that a number of
commissions had been unjustifiably established,
and, further, that the United- Nations had been
called upon to give assistance in technical,
economic and social fields, which was action
outside its purview. In fact, the sphere of
activities of the United Nations had beenincreas-
ed beyond the confines of the Charter and a
number of measures had been undertaken
in direct contravention of the Charter.

Such annual increases in allocations and expen-
diture did not improve the financial situation
of the Organization; on the contrary, they
resulted in complications and made it difficult
for Member States to support the financial
policy of the United Nations. Unjustified expen-
diture could not but reflect badly on the prestige
and authority of the United Nations.

In considering the budget of the United
Nations, it should be borne in mind that some
Member States were still faced with problems
arising from the economic consequences of the
war. That circumstance alone was sufficient to
warrant the suppression of all unnecessary expen-
diture within the United Nations, and all expen-
diture not authorized by the Charter. Funds
should neither be allocated nor expected for
purposes which constituted violations of the
Charter.

The draft budget for 1949 contained alloca-
tions for which the USSR delegation was unable
to give its approval, because the purposes of
the allocations would be violations of the Char-
ter. The USSR delegation was opposed to
allocations being made for the United Nations
Temporary Gommission on Korea and the United
Nations Special Committee on the Balkans as
well as for the Interim Committee, which were
all organs of the General Assembly established
in violation of the Charter. The activities of
those illegal organs were not conducive to.the

[N
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M. Rosrcamve (Union des Républiques soéia-
listzs soviétiques) déclare que le budget .pour
Pannée 1949 refléte la tendance de nombreuses
délégations & accroftre systématiquement d’année
en année, I'importance des prévisions budgé-
taires.

Les dépenses pour I'année 1947 se sont élevées
4 27.900.000 dollars; le montant du budget
pour l'année 1948 était de 34 millions de
dollars; le budget pour 1'année 1949, qui vient
d’étre soumis d 1’Assemblée générale, se monte 3
38.600.000 dollars. De plus, des prévisions
supplémentaires ont été présentées pour I'année
1948, prévisions qui s’élévent a ?lus de 4 mil-
lions de dollars et qui viennent d’étre adoptées.
Cette augmentation considérable des crédits al-
loués et des dépenses effectuées est due au fait
que les effectifs du Secrétariat sont constamment
augmentés sans aucune nécessité, qu'un certain
nombre de Commissions ont été crédes sans
aucune justification et qu’en outre, I'Organisation
des Nations Unies a été invitée & préter son assis-
tance dans les domaines technique, économique
et social, ce qui est en dehors de sa compétence,
En fait, le champ d’activité de 1'Organisation des
Nations Unies a été étendu au deld des limites
prévues par ia Charte et un certain nombre de
mesures ont été prises en violation de la Charte.

De telles augmentations annuelles des crédits
alloués et des dépenses n’améliorent pas la
situation financiére de 1’Organisation : au con-
traire, des complications en résultent, et il est
difficile pour les Etats Membres d’appuyer la
%olitique financiére de I’Organisation des Nations

nies. Les dépenses injustifiées ne peuvent que
nuire au prestige et a 'autorité de 1'Organisation.

En considérant le budget de 1'Organisation
des Nations Unies, il faut tenir compte du fait
que certains Etats Membres doivent toujours
faire face & des problémes nés des conséquences
économiques de la guerre. Cette circonstance
justifie & elle seule la suppression de toutes
les dépenses qui ne sont pas autorisées par la
Charte. L’on ne doit pas attribuer, et I'on ne
doit pas espérer recevoir des fonds & des fins
poursuivies en violation de la Charte.

Le budget prévu pour I'année 1949 porte des
crédits que la délégation de I'URSS ne peut
approuver, car ces crédits sont alloués a des fins

ul sont incompatibles avec les dispositions dela

harte. La délégation de 'URSS est opposée aux
crédits prévus pour Ja Commission temporaire des
Nations Unies pour la Corée, la Commission
spéciale des Nations Unies pour les Balkans
amnsi que pour la Commission intérimaire, qu
sont toutes des organes de 1’Assemblée générale
établis en violation de la Charte. L’activité de ces
organes illégaux ne contribuera pas & renforcer
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strengthening of international peace but to the
undermining of peace and security.

The USSR delegation was also of the opinion
that the cost of certain items in the budget
should be borne, if not completely, at least
partially, by the Member States concerned.
In that category would be placed such expendi-
tures as advisory services on social questions,
technical economic assistance and the training
of administrative personnel.

1 CEe P
¥} eI

The United Nations should not pay the taxes
of those members of the staff whose Governments
bad refused to exempt them from taxation. The
United States was one of the Governments in
question, which was particularly regrettable in
view of the fact that a major part of the Secretar-
iat were United States citizens,

A4

The USSR delegation considered that the
allocations for the Department of Public Infor-
mation and information services were too high,
The allocation requested for that Department
was more than 15 per cent higher than that of
the previous year; that appeared to be quite.
unnecessary. The wide network of rational
agencies and national Press organs was quite
sufficient to keep the peoples of the world fully
informed of United Nations activities. It was
not necessary for the United Nations itself to
duplicate the work of national information
agencies.

. The estimated expenditure for the United
Nations Special Committee on Palestine, which
amounted to 3 million dollars for nine months
of 1949, also appeared to be too high. Mr. Ro-
schin felt that better results would be possible
with less expenditure, and that the maintenance
of 500 observers appeared to be unnecessary.

As an example of unwarranted and unwise
expenditure, the Unit.d Nations Conference on
Trade and Employment at Havana might be
cited. The General Assembly had neither con-
sidered nor approved any expenditure connected
with that Conference ; nevertheless a sum amoun-
ting to over 1,300,000 dollars had been spent
onit. In his opinion, given proper organiza-
tion, the preliminary work could have been
accomplished at considerably less cost.

The examples he had cited of economically
unwise and unwarranted allocations and. expen-
diture of funds testified to the need for a more
careful approach to the situation.

1001

186° séance pléniére

la paix internationale; elle ne fora que saper la
paix et la sécurité.

La délégation de 1'URSS est également d’avis
que les dépenses relatives & certains postes ins-
crits au budget devraient dtre supportées par les
Etats Membres intéressés, sinon totalement, du
moins en partie. Il faudrait placer dans cette
catégorie les dépenses relatives aux services con-
sultatifs pour les questions sociales, celles qui ont
trait & 1'assistance technique et économique, de
méme que les dépenses prévues pour la formation
du personnel administratif.

De méme 1'Organisation des Nations Unies ne
devrait pas rembourser le montant des impébts
aux membres du personnel qui doivent ler payer
parce que leurs Gouvernements refusent de les
en dispenser. Parmi ces Gouvernements se trouve
celui dcs Etats-Unis, ce qui est particuliérement
regrettable en vue du fait que 1a majorité des
membres du Secrétariat sont des citoyens des
Etats-Unis.

La délégation de I'URSS estime que les crédits
alloués au Département de 1'information et aux
services d'information sont trop élevés. Les cré-
dits demandéz pour le Département de I'infor-
mation sont de 15 pour 100 supérieurs & ceux
de 1'année derniére; cette augmentation semble

totalement superflue. Le réseau étendu des

agences nationales et des organes de presse
nationaux suffit amplement & tenir les peuples
du monde entier au courant de l'activité de
I’Organisation des Nations Unies. L’Organisation
ne doit pas faire double emploi avec les agences
nationales d’information.

Les dépenses prévues pour la Commission
spéciale des Nations Unies pour la Palestine,
dépenses qui s'élévent & 3 millions de dollars
pour neuf mois de l'année 1949, semblent
également {rvp élevées. M. Rostchine estime que
I'on pourrait arriver a de meilleurs résultats
avec moins de frais; le maintien de 500 observa-
teurs semble superflu. -

A titre d’exemple de dépenses injustifiées et
inconsidérées, on peut citer le cas de la Confé-
rence sur le commerce et 'emplei qui s’sst
tenue & La Havane. L’Assemblée générale n’avait
ni envisagé, ni approuvé de dépenses relatives
A cette Conférence; ndanmoins, cette conférence a
cotte plus de 1.300.000 dollars. M. Rostchine
est d’avis qu’avec une meillevre organisation
les travaux préliminaires auraient pu &tre ac-
complis avec beaucoup moins de frais.

Les exemples de prévisions de dépenses, peu
sages et injustifiées du point de vue économique,

ue M. Rostchine vient de citer montrent qu’il
faut aborder le probléme ayec plus de circons-
pection,



The USSR delegation considered that the
United Nations budget should be kept within a
limit of 30 million dcdlars and that an attempt
should be made to stabilize it so as to avoid
considerable fluctuations from year to year.
Only in exceptional circumstances should allo-
cations for any one year excsed the sum of 30 mil-
lion dollars. The USSR delegation was unable
to approve systematic increases year by year and
was of the opinion that the present state of affairs
was’ unjustifiable. By stressing the need for
introducing greater order and a regime of strict
economy into the financial affairs of the United
Nations, the USSR delegation was attempting
to strengthen the Orgamzation, by pooling the
servicing of all organs of the United Nations,
increasing its authority and, at the same time,
suppressing all unnecessary expenses, allocations
and expenditures. '

In conclusion, the USSR delegation felt it
necessary to state that, as the budget for 1949
included a number of items which 1t was unable
to approve, for example, the allocations made
for the Temporary Commission on Korea and the
Special Gommittee on the Balkans, and also items
for which the allocations were either unneces-
sary or too high, it would have to abstain from
voting for the budget.

He requested that resolutions A, B and C, sub-
mitted by the Fifth Committee, should be voted
upon separately.

The Presment put to the vote resolution A

submiited by the Fifth Committee (A/798).

A vote by roll-call was requested.
A vote by roll-call was taken as follows.
Honduras having been drawn by lot by the [re-

sident, was called wpon to vote first.

In favour : Iceland, India, Iram, Liberia,
Luxembourg, Mexico, Netherlands, New Zealand,
Nicaragua, Norway, Pakistan, Panama, Paraguay,
Peru, Philippines, Saudi Arabia, Siam, Sweden,
Syria, Turkey, Union of South Africa, United
Kingdom, United States of Anmierica, Uruguay,
Venezuela, Yemen, Afghanistan, Argentina, Aus-
tralia, Belgium, Bolivia, Brazil, Burma, Canada,
Chile, China, Colombia, Costa Rica, Cuba, Den-
mark, Dominican Republic, Ecuador, Egypt,
El Salvador, Ethiopia, France, Greece, Haiti.

Abstaining : Poland, Ukrainian Soviet Socialist
Republic, Union of Soviet Socialist Republies,

1002

11 December 1948

La délégation de I'URSS estime que le budget
de I'Organisation des Nations Unies ne devrait
})as dépasser 30 millions de dollars et qu'il
audrait essayer de le stabiliser de fagon A éviter
des variations considérables dans les budgets
annuels. Ges budgets ne devraient jamais dé-
passer ]a somme ge 30 millions de dollars, g
ce n'est dans des circonstances exceptionnelles,
La délégation de I'URSS ne peut approuver des
augmentations annuelles systématiques et elles
est d’avis que le présent état de chose est inad-
missible. En soulignant la nécessité de mettre

“de 'ordre dans les finances de 1'Organisation des

Nations Unies et de les soumettre & un régime de
stricte économie, la délégation de PURSS espére
renforcer 1’Organisation; elle propose de centra-
liser les services communs A tous ses organes,
d’augmenter son autorité, et, en méme temps,
de supprimer tous les frais, crédits et dépenses
inutiles.

En conclusion, la délégation de 'URSS doit
déclarer qu’étant donné que le Ludget pour
l'année 1949 comprend un certain nombre de
postes qu'elle ne peut approuver — comme,
par exemple, les crédits attribués & la Gemmission
spéciale des Nations Unies pour les Balkans et &
la Gommission temporaire des Nations Un:es

pour la Corée — de méme que des postes pour

lesquels les crédits alloués sont soit superflus,
soit trop élevés, elle devra s’abstenir lors du vote
sur le budget.

M. Rostchine demande que I’Assemblée vote
séparément sur les résolutions A, B et G pré-
sentées par la Cinquieme Commission.

Le Prfsent met aux voix la résolution A
présentée par la Cinquidme Commission. (A/798),

L’ appel nominal est demands.
11 est procédé au vote par appel nominal,

L’appel commence par le Honduras, dont le nom est
tiré au sort par le Président.

Votent pour : Islande, Inde, Iran, Libéria,
Luxembourg, Mexique, Pays-Bas, Nouvelle-Zé-
lande, Nicaragua, Norvége, Pakistan, Panama,
Paraguay, Pérou, Philippines, Arabie sacudite,
Siam, Suéde, Syrie, Turquie, Union Sud-Afri-
caine, Royaume-Uni, Etats-Unis d’Amérique,
Uruguay, Venezuela, Yémen, Afghanistan, Argen-
tine, Australie, Belgique, Bolivie, Brésil, Birma-
nie, Ganada, Chili, Chine, Colombie, Costa-Rica,
Cuba, Danemark, République Dominicaine, Equa-
teur, Egypte, Salvador, Ethiopie, France, Gréce,
Haiti.

S’abstiennent : Pologne, République socialiste
soviétique d’Ukraine, Union des Républiques .
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Yugoslavia, Byelorussian Soviet Socialist Repu-
blie, Czechoslovakia.

Resolution A was adopted by 48 votes with
6 abstentions.

There being mo objections, resolutions B and C
were also adopted.

128. Proposal for the adoption of
Spanish as one of the working
languages of the General Assembly:
report of the Sixth Committee
(A/799)

In the absence, owing to illness, of the Rap-
porteur of the Sixth Committee, the Presmenr
presented the Committee’s report onthe propos-
al for the adoption of Spanish as a workin
language of the General Assembly (A,799),

and the accompanying resolution.

Mr. Anvronman  (Union of Soviet Socialist
Republics) stated that the USSR delegation
did not object in principle to the adoption of
Spanish as a working language of the Assembly.
It considered, however, that the question of other
official languages, which did not enjoy the
statas of a working language, should also be
considered, and Russian in particular. If that
were not done, it would amount to discrimi-
nation against the Russian language, and that
the USSR delegation could mnot' accept. It
would therefore have to abstain from voting on
the question.

The Presivenr, rveferring to the observations
pf the USSR revresentative, announced that an
item had been included in the agenda for the
second part of the third session dealing with a
proposal for the inclusion first, of Russian, and
secondly of Chinese, as working languages.

He put to the vote the proposal to amend rule
44 of the rules of procedure, as submitted by
the Sixth Committee (A/799).

The proposal was adopted by 39 votes with 11 ab-

stentions.

T}{e Presment declared that, as a result of the
vote Just taken, Spanish became one of the work-
ing languages of the General Assembly.

There being no objection, the consequential amend-

ments to rules 45, 46, 47 and 48 of the rules of

procedure, as propossd by the Sizth Commit
(4/799) were adopted. ’ | )

.
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socialistes soviétiques, Yougoslavie, République
socialiste de Bidlorussie, 'f"ﬁaécosiovaquie.

Par 48 voix, avec 6 abstentions, la résolution A
est adoptée.

* En Pabsence d’objortions, les résolutions B et C
sont également adoptées.

128. Proposition d’adoption de 1’espa-
gnol comme 1’une des langues de
travail de 1’Assemblée générale :
rapport de la Sixiéme Commission

(A/799) N

Etant aonné que le Rapporteur de la Sixiéme
Commission est absent pour cause de maladie,
le Présment présente le rapport de cette Com-
mission au sujet de la proposition visant & adop-
ter I'espagnol comme langue de travail de 1'As-
semblée générale (A/799) ainsi que la résoluion

qui I'accompagne.

M. Arovriousun (Union des Républiques so-
cialistes soviétiques) déclare que la délégation de
’'URSS ne s’oppose pas en principe a ’adoption
de 1espagnol comme langue de travail de 1I'As-
semblée. Cependant, elle estime qu'il faudrait
également considérer la question des autres
langues officielles qui ne sont pas des langues de
travail et, en particulier, celle de la langue russe.
Dans le cas contraire, il y aurait diserimination
contre la langue russe, ce que la délégation de
I’'URSS ne peut accepter. G’est pourquot la délé-
gation de 'URSS devra s’abstenir lors du vote
sur cette question.

En réponses aux observations faites par le
représentant de I'URSS, le Présment annonce
que T'ordre du jour de la deuxiéme partie de la
troisiéme session comporte maintenant un point
relatif & I'adoption du russe et du chinois comme
langues de travail. ’

Il met aux voix la proposition de la Sixiéme
Commission (A/799) visant & amender P'article 44
du réglement intérieur.

Par 39 vorx, avec 11 abstentions, la proposition
est adoptée.

Le Présment déclare qu’a la suite du vote qui
vient d’avoir lieu, I'espagnol sera désormais une
des langues de travail de I’Assemblée générale.

En Uabsence d’objections, les autres amendements
proposés par la Siziéme Commission (4/799) et
relatifs auz articles 45, 46, 47 et 48 du réglement
intérieur, sont adoptés.
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the Progress Report of the United

~Nations Mediator on Palestine :
reports of the First Committee
(A/776) aud of the Fifth Com-
mittee (A/786)

AMENDMENTS PROPOSED BY AusTRALIA, BRazi, Canapa,
Cmmva, Coromss, France axp New Zrarano
A/789) anp sMENDMENT PROPOSED BY BELcium

~éA/791} T0 THE DRAFT RESOLUTION PROPOSED BY
tae Firsr Commrrrer

--Mr: Paronr (France) said that in accordance
with the decision taken by the General Assembly
earlier on during that meeting ,the rapresentatives
of China, the Union of Soviet Socialist Republies,
the United Kingdom, the United States and
France had held a meeting in order to submit
to the General Assembly a proposal concerning
the compaosition of the Conciliation Gommission
for Palestine envisaged by the resolution which
had been adopted in the course of the meeting

Mr. Parodi, who had been requested by the
other members to preside over the meeting
of t..c five permanent members of the Security
Gouneil, announced that four of the represen-
tatives had agreed that the Gommission should
consist of France, the United States and Turkey.

The USSR representative had opposed that
resolution and had asked that it should be
recorded that, in his view, the Gommission should
consist of five members and not of three. He
had also been of the opinion that tne Gommis-
sion should consist only of small Powers and
had- =iggestel the inclusion of Poland.

The resolution submitted to the Assembly
was therefore the result of a decision taken by
a majority of the representatives at the meeting.

Mr. Vysamsky (Union of Soviet Socialist Repub-
lics) remarked that rs delegation had already
expressed its point of view regarding the disad-
vantages of such a limited composition of the
Commission, and had warned the Assembly that
it would complicate the Commission’s work;
fot that reason it had proposed that there should
be five members. It had, however, taken into
account the considerations put forward by the
other four permanent members, but had never-
theless felt that steps should be taken to select
a commission which would ensure the implemen-
tation of the resolution of November 1947, It
- had disagreed with the formula proposed by the
Rapporteur because it felt that the Conciliation
Gommission should not eonsist mainly of repre-
sentatives of two of the great Powers, but that
sietler countriés should also be represented
Eastern,

— for example, Poland, a eountry

Countinuation of the discussion on’

129. Suite de la discussion sur le Rap/
port intérimaire du Médiatenr des’
Nations Unies pour la Palestine :
rapports de la Premiére Commis.
sion (A/776) et de la Cinquiéme
Commission (A/786)

AMENDEMENTS PROPOSES PAR L'AvsTRALIE, LE Brésm,
LE CanapA, 1A CHINE, 1A CoromsiE, 1A FraNcE BT 1)
Nouverie-Zkranoe (A/7 89‘; ET AMENDEMENT PRO-
posk PAR 14 Bereroue (A/791) av prozer pE Riso-

* LuTioN PRESENTE PAR LA Premiire Gommission,

M. Panonr (France) déclare que, conformément
& la décision prise par 1’Assemblée générale, au
début de la séance, les représentants de la Chine,
de 1'Union des Républiques socialistes tovié-
tiques, du Royaume-Uni, des Etats-Unis et de la
France se sont réunis en vue de soumettre A
1’Assemblée générale une proposition concernant’
la composition de la Gommission de conciliation
pour la Palestine que prévoit la résolution votée
au cours de la séance.

M. Parodi, qui avait été invité par les autres
membres & présider la réunion des cinq membres
permanents du Gonseil de sécurité, annonce que
quatre des représentants sont tombés d’accord
pour que Ja Commission se compose de la France,
des Etats-Unis et de la Turquie. :

Le représentant de I'URSS s’est opposé i
cette résolution et a demandé qu’il fit inscrit
au procés-verbal que la Commission devrait,. &
son’ avis, se composer de cing membres et non
de trois. I1 a également soutenu que la Gom-
mission ne devrait comprendre que de petites
Puissances et il a proposé d’y inclure la Pologne.

La résolution soumise & I’Assemblée est donc le
résultat d’une décision prise & la majorité des
représentants présents & la séance.

M. Vycumsky (Union des Républiques socia-
listes soviétiques) fait observer que sa délégation
a déja, au cours de cette journée, exprimé ses
vues concernant les désavantages d’une Com-
mission aussi limitée dans sa composition et elle
a averti I’Assemblée que sa tdche s’en trouverait
compliquée; c'est pourquoi la délégation de
I'URSS propose une Commission composée de
cinq membres. Tout en tenant compte des re-
marques faites par les quatre autres membres
permanents, elle estime que des mesures doivent
8tre prises en vue de choisicr une Commission
qui assurerait la mise en vigueur de la résolution
de novembre 1947. Elle n’est pas d’accord en
ce qui concerne la formule proposée gar le Rap-
porteur, parce qu'elle estime que la Commission
ne doit pas comprendre surtout les représen-
tants de deux grandes Puissances, mais que 165 .
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petits pays doivent y &tre également représéﬁféﬁ‘%‘; ;
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Europe, which would be able to present an
impartial" and objective point of “view. The
majority of the permanent members however,
hai prejudged the question and had rejected
the suggestion of the USSR.

Mr. Garcia Grananos (Guatemalag stated that
" the delegation of Guatemala would have pre-
forred a commission consisting of members
representing the various geograpl:: -~ regions
of the world ; in particular, it would nave liked
a Latin-American country to be included. It
did not consider that the Commission, as now
proposed, would guarantee impartiality. A coun-
" try had been included with which Guatemala
was on the best of terms, but which it neverthe-
less regarded as the standard-bearer of a certain
tendency, namely, Turkey, whose presence might
impart a certain bias.

He proposed as an amendment to the resolu-
tion t{:at the Commission should.be composed
of France, the United States of America and
Colombia. Colombia was a neutral country, a
Latin-American country, and one which had
shown no preference for either party. It had
abstained from voting on the resoluiion of
29 November 1947, and had shown absolute
impartiality in the matter.

Mr. Urpanera Areeraez (Golombia) thanked the
delegation of Guatemala for the proposal that
his country should be represented on the Conci-
liation Commission. The Colombian delegation
would have gladly given its services with the
greatest impartiality and with the sole purpose
of conciliation. It had voted for the part of the
resolution which proposed setting up a com-
mission of five members. It had, however, accep-
ted the decision of the majority, as it had always
done in the Councils and other organs of the
United Nations. Colombia considered that the
acceptance of the opinion of the majority was
a democratic formula which bad to be observed,
and it had always followed that principle in its
internal and international policy. For that
reason it was unable to accept the candidature
for membership of the Commission.

The Presmenr pointed out that since the
Assembly had decided on a Commission of
three, on the recommendation of a committee
of the five permanent members, no amendment
could be put forward. He hoped that the
pr(()ﬁ)osed membership could be accepted without
a
(Union of Soviet Socialist Republics) he stated

however that a vote would be taken by show of
hands,

The Committes’s recommendation was adopted
by 40 votes to 7, with 4 abstentions.
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la Pologne, par exemple, pays d’Europe orientale
dont 'attitude serait d’une rigoureuse impartia-
lité. La majorité des membres permanents a
toutefois préjugé la question et a rejeté 1a’ pro-

position de 1"'URSS.

M. Garcia Granavos (Guatemala) déclare que sa
délégation elt préféré une Commission plus
importante, ol les diverses régions géographi-
ques du monde eussent été représentées; elle
aurait voulu y voir, en particulier, un pays de
I’Amérique latine. Elle ne pense pas que ﬁ)a Com-
mission, telle qu’elle est actuellement énvisagée,
offre des garanties d’impartialité. flle coraprend
un pays avec lequel le Guatemala entretient les
meilleures relations mais qu’il considére, néan-
moins, comme le porte-drapeau d’une certaine
tendance; la présence de ce pays, & savoirla
Turquie, peut impliquer une certaine partialité.

Le représentant du Guatemala propose que la
Commission soit composée de la Krance, des
Etats-Unis d’Amérique et de la Colombie. La
Colombie est un pays neutre, un pays d’Amérique
latine, qui n’a jamais montré la moindre prefé-
rence pour I'un ou 'autre parti; elle s’est abs-
tenue de prendre part au vote sur la résolution
du 23 novembre 1947 et a donné des témoigna-
ges de son impartialité dans le probléme pales-
tinien.

M. Urpanera Arperarz (Colombie) remercie la
délégation du Guatemala pour sa proposition.
La délégation de la Colombie aurait volomtiers
offert ses services en toute impartialité et dans le
seul intérét de la conciliation. Elle a voté en
faveur de la partie de la résolution qui proposait
la création d’une commission de cinq membres.
Cependant, elle s’incline devant la décision de la
majorité, ainsi qu'elle 1'a toujours fait dans les
Conseils et autres organes de 1’Organisation des
Nations Unies. La Colombie estime que 1’accep-
tation de 1’opinion de la majorité est une formn}l]e
démocratique que ’on doit observer et elle a
toujours appliqué ce principe dans sa politique
intérieure et extérieure. G’est pourquoi elle ne
peut accepter de poser sa candidature 4 la Com-
mission de conciliation.

Le Pnésmenr signale que I'Assembiée ayant
décidé la création ¢'unz Commission de trois
membres sur la recommandation d’un comité
composé des cing membres permanents, aucun
asnendement ne peut étre présenté, H espére que
la composition de la Commission proposée sera
acceptée sans aller aux voix. A la demande de
M. Vremmexy (Union des Républiques socialistes
soviétiques), il annonce cependant qu'il sera
procédé & un vote & main levée,

Par 40 voix contre 7, avee 4 abstentions, I
recommandation du comsté est adoptée.
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180 The problem of the independence
- of Korea : reports of the United
Nations Teémporary Commission
on Korea and of the Interim
Committee of the General Assem-
bly : reports of the First Com-
mittee (A/788) and of the Fifth
Committee (A/795)

Daarr resorurion prorosep BY taE Uniox or Sovier

Soauisr Repusrics (A/790)

Mr. Sameer (Turkey), Rapposteur, presented
the report of the First Committee on the problem
of the independence of Korea.(A/788) and the
accompanying resolution. -

Mr. Masunsxy (Ukrainian Soviet Socialist Repu-
blic) declared that the statement of the Rappor-
teur of the First Committee had demonstrated
a complete lack of knowledge of the documents
that had been submitted to the General Assembly
and to the First Committee on the Korean
question. A similar lack of knowledge had
been shown by a number of delegations, includ-
ing that of the United States, wghose represen-
tative had S£oken in support of the proposal
concerning the maintenance of the Temporary
Gommission on Korea in the future.
tion of the Ukrainian SSR, however, had taken
11 cognizance of the elaborate documentation
prepared by the so-called Temporary Commis-
sion on Korea, and would base its statement
entirely on the official documents of the Com-
mission.

It was a known fact that the United Nations
Temporary Commission on Korea had not
been created lawfully, but in contradiciion to
the Charter of the United Nations; it was there-
fore operating in contradiction to the Charter,
and did not represent the United Nations as a
whole, but merely a group of Member States.
Its work had been directed primarily towards
the implementation of the policy of arbitration
of the United States authorities in South Korea.
The creation, as also the activities, of the Com-
mission, had been unanimously condemned by
wide circles of Koreans and by all the political
parties of Korea, with the exception of those par-
ties which contained Jopanese elements and which
were on the side of the United States authori-
ties. The continuation of the activities of the
Commisgion was, in fact, dependent upon the
.“support of United States arms, for, as had actually
‘been: stated in the Commission, how could the

eople of Korea express themselves when the
United States army was present in their eoun-

try?
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130. Question de 'indépendance de b4
Corée : rapports de la Commission
temporaire des Nations Unies pour
la Corée et de la Commission
intérimaire de 1’Assemblée géné.
rale : rapports de la Premiére
Commission (A/788) et de la
Cinquiéme Commission (A/795)

Proser pe miésorurion Prorost par L'Union os
RérusLiques socuauistes sovrériques (A/790),

M. Sareer STurquie), Rapgorteur, présente lo
rapport de la Premiére Commission sur la
question de I'indépendance de la Gorée (A/788)
ainsi que la résolution qui s’y rapporte.

M. Mavoumsky (République socialiste sovié-
tique d’'Ukraine) estime que la déclaration du
Rapporteur de la Premiére Commission prouve
gue celui-ci ignore totalement la teneur des

ocuments souris & I’Assembiée générale et 4 la
Premiére Commission sur la question de la Gorée,
Une semblable ignorance est également visible
dans le cas de certaines délégations, notamment
celle des Etats-Unis d’Amérique dont le repré-
sentant s’est déclaré en faveur d’une proposition
visant & prolonger 1'existence de la Gommission
pour la Corée. La délégation de la RSS d’Ukraine,
quant & elle, a pris pleinement connaissance de
la documentation détaillée préparée par la
prétendue CGommission temporaire peur
Corée, de sorte qu’elle fondera toute son argu-
mentation sur les documents officiels de la
Commission.

Il est indéniable que la Commission tempo-
raire des Nations Unies pour la Corée n’a pas
6té constituée légalement, mais, au contraire,
en contradiction avec la Charte des Nations
Unies; de plus, elle ne représente pas I'Organisa~
tion des Nations Unies tout entiére, mais seule-
ment un groupe d’Etats Membres. Sa tiche a
consisté principalement & mettre en application
la politique d’arbitrage des autorités des Etatsf
Unis en Corée méridionale. La création aussi
bien que les activités de la Commission ont été
unanimement condamnées par de nombreux
Coréens et par tous les partis politiques de la
Corée, & 1'exception des partis comprenant des
éléments japonais et favorables aux autorités
américaines. La continuation des activités de I
Commission dépend, en réalité, du soutien des
forces armées américaires; car, ainsi ‘(l[u’on I's
fait remarquer & Ja Commission elle-méms,
comment le peuple coréen pourrait-il s’exprirméd
librement tant que les troupes américaines #
trouvent sur son territoire ? *
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Mr. Manuilsky procesded to quote statements
that had beex: made by various members of the
Commission. The representative of Australia
had said at the very beginning that it was impos-
sible to have free elections in South Korea.
The representative of Syria had stated, on
4 February 1948, that in the circumstances it
was impossible to ensure free elections; that
contrary to all democratic practices, people were
being arrested and sometimes condemned without
trial, and that in view of the opposition expres-
sed by certain parties, any elections held would
in any circumstances be held in contradiction to
the Charter. The representative of India had
stated that he doubted whether it was possible
to ensure free elections, and the representative
of China had said that there was no such thing as
free elections and they could certainly not be
expected in Korea. The representative of the
Philippines had stated that the General Assembly
had created a juridical fiction and was condem-
ning the authorities of North Korea for not
having allowed that fiction to infrings on their
territory. The representative of Canada had
alleged that the elections in South Korea were
inappropriate and unconstitutional, and the
representative of Il Salvador had even proposed
that the Gommission should cease its work in
view of the impossibility of its achieving its
objectives. Yet, in the face of those statements
by members of the Commiscion, the General
Assembly was expected to prolong the existence
of the Commission so that it might continue its
activities,

It was clear from that evidence that several
members of the-Gommission had felt strongly on
the subject and had wondered whether the Gom-
mission ought not to return to headquarters.
The Interim Committee, however, to whom that
question had been referred, had given a start-
ling reply to the effect that elections should be
carried out in South Korea no matter what the
consequences were. The result of that had been
that the Commission began to follow the direc-
tives of the United States, and the juridical
fiction was transformed into a legal organ with
full powers.

_ The members who had expressed their doubts
In the early days of the Gommission’s activities
were now apparently convinced that the existence
of the Commission should be prolonged. Such
tactics impaired the dignity of the Commission
and hampered, its effectiveness, at the same time
lowering the prestige of the United Nations.

I.n the second phase of the Commission’s
activities, the United States position on the
Korean question, if it had not actually triumphed,
Ead at least received a certain amount of appro-
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M. Manouilsky cite alors des déclarations
faites par divers membres de la Gommission.
Le représentant de 1’Australie a dit, dés le
début, qu'il était impossible d’avoir des élec-
tions libres en Corée méridionale. Lo 4 février
1948, le représentant de la Syrie a déclaré
qu’il n’était pas possible, dans les circonstances
présentes, d’assurer de libres élections et que,
contrairement A toutes les régles de la démo-
cratie, des arrestations arbitraires avaient lieu
et parfois méme des condamnations sans juge-
ment; il a ajouté qu'en raison de 1'opposition
de certains partis hostiles aux élections, celles-ci,
si on les organisait, se trouveraient de toute fagon
en contradiction avec la Charte. Le représentant
de I'Inde a exprimé des doutes quant A la possi-
bilité d’assurer de libres élections et le repré-
sentant de la Chine a affirmé qu’il ne pouvait
8tre question de liberté de vote en Corée. Le
représentant des Philippines a déclaré que
I’Assemblée avait créé une fiction juridique et
condamné les autorités de la Gorée du Nord pour
n'avoir pas permis quon se serve de cette
fiction sur leur propre territoire. Le représen-
tant du Ganada a dit que les 4lections en Corée
méridionale étaient inopportunes et contraires
a la Constitution et le représentant du Salvador
a méme proposé que la CGommission cessit
ses travaux en raisor de I'impossibilité o elle
était d’accomplir sa tlche. Gependant, en dépit
de ces déclarations faites par des membres de
la Commission, 1’Assemblée générale est invitée
a prolonger 1'existence de la Commission et &
lui permettre de poursuivre ses travaux.

Il ressort de tout ceci que plusieurs membres
de la Gommission avaient des vues trés précises
sur le sujet et s'étaient méme demandé si la
Commission ne ferait pas mieux de regagmer
le siége. Toutefois, l]a Commission intérimaire,
devant qui la question a été renvoyée, a donné
une réponse surprenante, tendant a faire pro-
céder 4 des élections en Corée méridionale
qu'elles qu'en soieni les conséquences. Le
résultat de tout ceci fut que la Gommission
commenga & suivre les directives des Ktats-
Unis et que la fiction juridique qu’elle repré-
sentait se transforma en organisme légal doté
de pleins pouvoirs.

Les mémes membres qui, tout au début des
travaux de la Commission, avaient exprimé des
doutes, semblent maintenant convaincus que
P'existence de la Commission doit &tre proiongée.
De tels procédés portent atteinte a la dignité
de la Commission, nuisent & son efficacité et ne
rehaussent pas le prestige de 1'Organisation
des Nations Unies.

Dans la seconde phase des travaux de la
Commission, la thése des Ktats-Unis sur le
probiéme coréen, s elle na pas absolumen
triomphé, a tout au moins regu certains encou-
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val — a difficult achievement{in view of the
number of States which had been against that
position, General Hodge, however, who had
thought that Koreans should be treated as
former enemies, had exerted pressure on the
Commission. It was that General who had said
that the Korean people were a discredited nation
without a single notion of political life such as
was generally known to free people; that they
had not the slightest understanding of basic
responsibilities in the matter of publications,
speech and general outlook, and that many of
them believed that freedom pre-supposed a
freedom from work; that they hated the Japan-
ese and did not want to collaborate, and only
did s0 in order to make money. That statement
had been made at a meeting of the Gommission
on 7 February 19481, and was to be found in
the verbatim records, yet the Rapporteur had
not thought fit to mention it.

To those who knew the characteristics of the
hard working Koreans, who had been exploited
for so many yeards by the Japanese invaders, it
was difficult to read such a statemsont calmly. It
was necessary to consider it, however, since it
shed considerable light on the methods used by
the United States military authorities in Korea,
and showed how unlikely it was that they would
welcome free elections there. From that one
statement of General Hodge alone, the conclusion
could be drawn that there could never be free
elections in that part of Korea occupied by the
United States military authorities and their
froops. ’

Furthermore, the record of 3 March 1948},
contained a statement made by General Hodge
giving his views regarding the Korean people’s
lack of ability to carry out elections. The Gom-
mission had evidently adopted General Hodge’s
ideas on the subject, and had agreed that the
Korean people were not actually in need of the
right of suffrage since they weve not yet suffi-
ciently mature to make use of that right. That
was exactly the attitude adopted by the feudal
lords in the past, and that attitude is still that
of the rulers of colonial territories.

The substance of that idea was that when it
was Tproposed to grant the right of suffrage
reactionaries always said that the population was
illiterate and therefore did not need that right;
when progressive elements insisted on the need
to educate the masses of the people, the same
reactionaries stated that those who did not

! See Official Rosords of the third session of the General
Asssmbly, Supplement No. 9, Part I, Volume III
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ragements — résultat remarquable si 1'on tient
compte du grand nombre d'Etats qui étaient,
tout d’abord, hostiles & cette thése. I1 faut dire
que le général Hodge, qui estimait que les Goréens
devaient 8tre traités en ex-ennemis, a fait pres-
sion sur la Commission. C’est ce généralp qui
a déclaré que le peuple coréen forme une nation
déconsidérée, qui ignore toute vie politique tello
quen connaissent les peuples liEres; que ce
peuple n’a aucun sens des responsabilités en
ce qui concerne la liberté de presse et de parole
et autres conceptions générales ot que, pour
beaucoup de Coréens, la liberté n’est autre
chose que le droit de ne pas travailler; qu'ils
haissent les Japonais et ne désirent pas collabo-
rer, & moins que ce ne soit pour gagner de I'ar-
gent. Gette déclaration a été faite & une réance
de la Commission tenue le 7 février 1948! et
se trouve dans les comptes rendus stémogra-
phiques; cependant, le Rapporteur n'a pas
cru devoir la mentionner.

Ceux qui savent combien les Goréens sont
travailleurs et combien ils ont été exploités par
les envahisseurs japonais ne saurai:nt garder leur
sang-froid en prenant connaissance d'une telle
déclaration. Il faut pourtant en tenir compte,
puisqu'elle éclaire les méthodes dont usent les
autorités militaires des Itats-Unis en Corée ot
qu'elle montre que ces autorités ne verraient
guére d’'un bon cil des élections libres en ce
pays. Cette déclaration du général Hodge suf-
firait & elle seule & démontrer I'impossibilité
de tenir des élections libres dans la partie de la
Corée occupée par les autorités militaires des
Etats-Unis et par leurs troupes.

De plus, le compte rendu du 3 mars 1948?
contient une déclaration du général Hodge, ol
celui-ci expose ses vues sur l'incapacité ol se
trouverait le peuple coréen de participer &des
élections. Il est évident que la Commission a
adopté les idées du général Hodge sur ce point
et a cru devoir reconnaitre que le peuple coréen
n’a que faire du droit de vote, puis%u il n’a pas
la maturité nécessaire pour en user. Gest exacte-
ment I'attitude adoptée jadis par les seigneurs
féodaux, et c'est celle qu'adoptent aujourd’hui
encore ceux qui gouvernent des territoires colo-
AUX.

Les choses se passent de ia maniére suivente -
propose-t-on d’accorder le droit de vote, les
réuctionnaires ne manquent pas de dire que la
population est illettrée et n'a donc pas besoin
de ce droit; les gens éclairés insistent-ils sur
la nécessité d'instruirs les masses populaizes,
les mémes réactionnaires déclarent que ceux qui

1 Voir les Doouments officials de la troisiime_sossion &
PAssemblés générals, Swnnlément p° 9, Premidre partie,
Volume 1L :

al
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have the right to vote did not need to become
literate; and when it was proposed both to
establish the right to vote and to inmstitute a
system of education, the reactionaries proved
that the population was much better off without
such reforms, which would only disrupt the
existing social strata. The United States dele-
gation had done a considerable amount of work
in order to inspire such a concept, and had
almost succeeded. The same nation that allowed
trusts and banks to influence elections contended
that illiterate people should not be allowed to
vote, which meant that the majority of the
people of Korea would be deprived of the right
to vote, and that the only people voting would
be the higher strata who completely supported
the policy of the United States military autho-
rities.

A picture no less sad was reflected in the state-
ments of the Commission on the one hand, and
the replies of President Liang on the other. The
latter had defended the right of the people of
Korea to independence, so that they could settle
the problem of the structure of the Korean
Government without any outside interference.
That position, however, which was shared by 99
per cent of the people of both North and South
Korea, did not suit the United States military
authorities. Members of the Gommission had
put question after question to Mr. Liang, in a
vain endeavour to convince him that his proposal
could not possibly be implemented; in the
course of the discussion, Mr. Liang had been
asked some odd questions, such as, for example,
how could the unity of Korea be secured when
there existed left-wing and right-wing .parties,
and in what way could the populations of
North and South Korea agree if there were
elected bodies in South Korea? Mr. Liang’s
invariable reply had been that if the Koreans
were left to themselves, they would be able to
solve the question; they knew what parties were
linked with the people, and what parties were
linked with the United States authorities. The
President of the Commission had actually asked
how agreement was possible with the North
Koreans, when only one train a week ran be-
tween South and North Korea. Such were
the arguments by which it had been hoped to
convince the leaders of public opinion in South
Korea that they should give up the idea of

creating a unified democratic government.

Another leader who had appeared before the
Gommission was Mr. Liu, the representative of
the Social Democratic Party and a man of rather
conservative views. He had stated that terrorism
was rife in South Korea, and that so long as
that continued and the police supported the
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ne possédent pas le droit de vote n’ont pas
besoin de savoir lire; propose-t-on d’établir
4 la fois le droit de vote et I'instruction publique,
les réactionnaires démontrent alors que la
population est bien plus heureuse sans de telles
réformes, qui ne peuvent que bouleverser
l'ordre social. La délégation des Etats-Unis n’a
pas ¢épargné ses eflorts pour répandre cette
conception et elle y est presque parvenue. Gette
méme nation qui permet aux trusts et aux ban-
ques d’'influencer les élections, prétend que les
illettrés ne doivent pas avoir le droit de vote, ce
qui signifierait que la majorité du peuple de la
Corée serait privée de ce droit et que seuls
pourraient voter les membres des classes supé-
rieures, partisans convaincus de la politique
que poursuivent les autorités militaires des
Etats-Unis,

I1 n'est pas moins affligeant de lire les décla-
rations de la Commission, d'une part, et les
réponses faites par le Président Liang de I'autre.
(e dernier a défendu le droit & I'indépendance
du peuple de Corée, qui deyrait pouvoir choisir
sans ingérence extérieure la structure & donner au
Gouvernement coréen. Mais cette attitude, qui
est celle de 99 pour 100 du peuple coréen, tant
en Corée du Sud qu'en Gorée du Nord, ne con-
venalt pas aux autorités militaires des Ltats-
Unis. Les membres de la Commission ont assailli
M. Liang de questions, s’efforcant en pure perte
de le persuader que sa proposition était irréali-
sable; au cours de la discussion, on posa
M. Liang des questions bizarres. On lui demanda
notamment comment I'unité de la Gorée pouvait
tre assurée alors qu’il existait des partis de
gauche et des partis de droite, et de quelle
facon les populations de la Corée septentrio-
nale et de la Gorée méridionale powraient
s'entendre s'ill existait en Corde du Sud des
organismes élus 2 M. Liang répondit invariable-
ment que s1on laissait les Coréens maitres chez
eux, ils réussiraient & résoudre ces problémes,
car ils connaissaient les partis quil représentaient
vraiment le peuple et coux qui avaient des
attaches avec les autorités américaines. Le Pré-
sident de la Commission alla jusqu'd demander
coroment un accord était possible avec les Goréens
du Nord puisqu’il ne circulait qu’un seul train
par semaine entre la Corée méridionale et la
Corée septentrionale. Tels sont les arguments
qu'on a ¢ru pouvoir avancer pour convaincre
ceux qui dirigent 'opinion publique en Corée
méridionale qu’il leur fallait renoncer & I'idée
de créer un Gouvernement démocratique unifié.

Une autre personnalité dirigeante a été enten-
due par la Commission, a savoir M. Liu, repré-
sentant du parti social démocrate, homme d’opi-
nions plutét modérées. Il a déclaré que le terro-
risme régne en Corée méridionale et qu'il sera
impossible de procéder a des élections libres
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rightist party it was impossible to bold free
elections. .He had proceeded to speak of the
mistakes that had been made in South Korea,
to which the Commission had naively replied
that it was not informed of those errors. Al-
though it would have been easy enough to
sbtain the figures of the persons arrested from
the United gtates authorities, the Commission
had asked Mr. Liu what the number was, to which
he had replied that he did not know whether
it was in hundreds or thousands. The Com-
mission had been content to put that statement
in the record.

Furthermore, speaking of the importance of
establishing contact between the political leaders
of North and South Korea, Mr. Liu had said
that the leaders in the South had never had the
chance of conducting direct discussions with the
leaders in the North, and that it was essential
that they should confer together. Yet the
Commission had rema‘ned silent with regard to
that statement, since, like the United States
authorities, it feared such contact, knowing that
the example of the North could not fail to
influence the South.

Nevertheless, news of events in the North was
reaching the people of the South. During the
short period in which the population of North
Korea had enjoyed freedom, it had created its
own Government and had achieved numerous
successes in the field of democratization, and in
the rebuilding of the national economy and cul-
ture of Korea. Democratic education had been
carried on under the auspices of popular commit-
tees. Land reform had been -1nstituted, as a
result of which 725,000 farmers had received
more than one million hectares of land which
had previously belonged to the Japarese and
their supporters. In fact, the Government of
North Korea was expressing the will of the
whole of Korea in nationalizing such things as
transport, industry and banks, which had for-
merly been in the hands of the Japanese. The
equality of men and women had been established
by law, and other laws had been passed in the
field of social security. ZHeforms had been
carried out in public education, with the result
that 3,098 primary schools, 165 secondary
schools, five institutes and a state upiversity had
been established. While all that reform and
reconstruction had been taking place in North
Korea, the United States military authorities in
the South had established a regime on the lines
of a police State, with the support of the Japa-
nese elements who were hated by the Korean
people ; the Jand remained in the hands of those
to whom the Japanese had alloted it, and the
level of incustrial production had fallen by
20 per cent compared with the pre-war level.
The popular committees had been dispersed by
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aussi longtemps qu'il en sera ainsi et que la
Fo]ice aidera le parti de droite. Gomme il signa-
ait les erreurs commises en Gorée méridionals,
la Gommission a répondu naivement n’étre pag
au courant de ces erreurs. Bien qu’il ne lui eft
pas été difficile de demander aux autorités des
Etats-Unis le chiffre de personnes arrétées, la
Commission a demandé & M. Liu quel était ce
chiffre; M. Liu a répondu qu’il ignorait s'il
s'agissait de centaines ou de milliers. La Com-
mission s’est contentée de faire figurer cette
déclaration dans le procés-verbal.

En outre, parlant de 'intérét qu’il y aurait
& mettre en rapport les chefs politiques de la
Corée méridionale et ceux de la Gorée septen-
trionale, M. Liu a déclaré que les chefs du Sud
n’avaient jamais eu I'occasion de discuter direc-
tement avec ceux du Nord, et qu'il était abso-
lument nécessaire qu’ils conférassent ensemble.
Mais la Commission a gardé le silence sur cette
déclaration, car, sachant que I'exemple du Nord
ne manquerait pas d’influencer le Sud, elle
craignait tout autant que les autorités des Etats-
Unis de voir s'instituer de telles relations.

Les habitants du Sud parviennent toutefois
& savoir ce qui se passe dans le Nord. Quoique
la Corée septentrionale ne jouisse de la liberté
que depuis peu de temps, sa population a réussi
a créer son propre Gouvernement et elle a

" remporté de nombreux succés dans le domaine

de la démocratisation et dans celui du reléve-
ment de I'économie et de la culture nationales.
L’éducation démocratique a été répandue sous
les auspices de comités du peuple. La réforme
agraire a été entreprise, ce qui a permis 4
725.000 cultivateurs de recevoir plus d’un
million d’hectares de terres possédées aupara-
vant par les Japonais et leurs partisans. En fait,
le Gouvernement de la Corée septentrionale
ne fait qu’accomplir le veeu de la Corée tout
entitre en nationalisant les transports, 1'indus-
trie et les banques, qui se trouvaient auparavant
entre les mains des Japonais. L’égalité des
hommes et des femmes a été instituée par la
loi, et d’autres lois ont été votées dans le domaine
de la sécurité sociale. L’instruction publique a
été réorganisée, ce qui a permis la création de
3.098 écoles primaires, de 165 écoles secon-
daires, de cinq instituts et d’une université d’Etat. 1
Tandis que P'on procédait & toutes ces réformes
et A cette réorganisation en Corée septentrionale,

les autorités militaires des Etats-Unis établis-

saient dans le Sud un régime de police, avec .
P'appui des éléments japonais hais du peuple
coréen; la terre restai* aux mains de ceux qui
Pavaient regue des Japonais, et le niveau de la
production industrielle tombait de 20 pour 100
par rapport & celui d’avant-guerre. Ces méme# |
autorités ont dissous les comités du pellple?ii;
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the United States military authorities, and Liu
and Yohan, the leaders of the people, had been
killed.

The population of South Korea was aware of
the fact that the USSR had proposed to the
United States Government, on 26 September
1947, that the United States military forces
should be removed from South Korea, so
that it might be possible for the Korean people to
gettle the question of Korea themselves and
establish a (ﬁemocratic structure. In fact, every-
one who had appeared before the Gommission,
whether of the left or right wing, had stated that
the USSR proposal had become the embodiment
of the wishes of the whole people of Korea.

On 27 February 1948!, Mr. Kwon Tai Suok
had stated if the United States really wished to
help Korea, it should leave the country, and the
Koreans would try to unite themselves. Mr. Kim
Koo, President of the National Association for
the Rapid Realization of Korean Independence,
had declared that if the accupation forces were
not withdrawn from Korea, and military and
para-military forces not disarmed and dispersed,
no atmosphere could be created in which the
Korean people could carry out free elections.
Other representatives of parties of South Korea
had spoken in the same spirit.

Such statements, however, had not met with the
approval of the Gommission, as was evidenced
by the so-called «good offices» it had carried
out. Those good offices had been directed to-
wards the covering up of the unlawful activities
of the United States military authorities and the
establishment of terroristic youth organizations,
subsidized and supported by the United States.

The authority of the United Nations, as repre-
sented by the Commission, bad sanctioned th=
statement of General Hodge that South Forea
was governed not by a constitutional govern-
ment, but by military authority which was
replacing the Japanese Government in Korea.
That statement was to be found in the report.

Hundreds of Korean representatives had been
thrown into gaol, in the full view of the Com-
mission; democratic organizations had been
disbanded and publications stopped. In August
1947, 13,769 people had been arrested, of
whom 8,000 were detained. That fact, too,
was to be found in the report.

'!‘0 affirm, as had the representative of the
United States, supported by the representatives
of the Philippines and China, that the elections
in Korea had taken place normally, would be to

. ' See Official Records of the third sessim of the General
Asssnibly, Supplement No. 9, Part 1, Yolume III.
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et les chefs populaires Liu et Yohan ont été
assassinés.

La population de la Gorée méridionale n’ignore
pas que, le 26 septembre 1947, 1'URSS a
proposé au Gouvernement des Ktats-Unis lo
retrait des forces militaires américaines de la
Corée méridionale, pour permettre au peuple
coréen de régler lui-méme la question de la
Gorée et d’instituer un régime démocratique.
En fait, tous ceux qui ont été entendus par la
Gommission, qu'il appartinssent A la droite ou
a la gauche, ont déclaré que la proposition de
'URSS répond A tous les désirs du peuple coréen
tout entier.

Le 27 février 19481, M. Kwon Tai Suok a .
déclaré que si les Etats-Unis cherchent vrai-
ment & aider la Corée, ils devraient évacuer ce
pays et permettre aux Coréens d’essayer de
s'unir. M. Kim Koo, président de I’Association
nationale pour la réalisation rapide de I'indé-
pendance coréenne, a déclaré que si les forces
d’occupation ne sont pas retirées de Corée, et
si les forces militaires et paramilitaires ne sont
pas désarmées et dispersées, il sera impossible
d’établir les conditions permettant au peuple
coréen de procéder & des élections libres. D’autres
représentants des partis de la Corée méridionale
se sont exprimés dans le méme sens.

Mais ces déclarations n’ont pas eu 'heur de

laire & la Commission, ainsi que le montrent
les prétendus «bons offices» qu'elle a rendus,
Ces bons offices ont servi & couvrir les activités
illégales des autorités militaires américaines,
ainsi que la création d’organisations de jeunesse
terroriste, subventionnées et soutenues par
Jes Etats-Unis. _

L’Organisation des Nations Unies, représentée
par la Commission, a sanctionné de sa haute
autorité la déclaration du général Hodge, qui
affirme que la Corée méridionale est gouvernée
non par un Gouvernement constitutionnel, mais
par une autorité militaire remplacant le Gouver-
nement japonais en Corée. Cette déclaration se
trouve dans le rapport.

Des centaines de représentants coréens ont
été jeiés en prison au vu et au su e la Gommis-
sion; des organisations démocratiques ont été
dissoutes, et leurs publications interdites. En
aolt 1947, 13.769 personnes ont été arrbtées,
dont 8.000 ont été déterues. Ces faits sont
également mentionnés dans le rapport.

Pour affirmer, comme I'a fait le représentant
des Etats-Unis, appuyé par les représentants des
Philippines et de la Ghine, que les élections en
Corée se sont déroulées normalement, il faut

! Voir les Documents officiels de la troisiéme session de
PAssemble géndrale, Supplément n° 9, Premiére partie,
Volume 11
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lose all sense of shame and sense of truth. Such
statements were made in contradiction to the
statement of the Ghief Justice of the Supreme
Court of Korea whose knowledge of the situation
there could scarcely be disputed. He had
stated that every Korean was at the mercy of the
police; he could be arrested at any time without
a warrant and thrown into gaol without any
definite sentence; there was no law compelling
the consideration of his case by a court. The
same President of the High Court had told the
Commission that if they wanted the elections to
be free, the system would have to be changed,
_ but that if they wished that system to remain in
force, there would be serious obstacles in the way
of free elections. Numerous other Korean lead-
ers had also stressed that in view of the situation
in Korea it was impossible to carry out free
elections.

Addressing himself in particular to Mr. Dulles,
of the United States delegation, Mr. Manuilsky
pointed out that according to page 113 of
part I, volume III, of the report, the Korean
Government, by infringing upon the activities
of a number of parties, could violate the election
~rules. That evidence, which was quite impartial,
proved that the elections had been conducted in
an unconstitutional manner. The population
had been subjected to restrictions and had been
terrorized, and economic sanctions had been
carried out against those who had refused to
register on the electoral roll. That fact had been
well known to the Gommission and was even men-
tioned in the report. It had been stated that
in the area of Chongju policemen had stood
outside the poliing booths on*10 May to see
that the people voted. as they had been told to,
and had stationed themselves on the roofs to
watch every voter as he entered.

Even according to the statement of the Com-
mission itself, it would be seen that the total
number of voters represented only 25 per cent
of the whole population of Korea. The Com-
mission had, tried to invoke certain facts to give
the effect that free elections had actually taken
place in South Korea, but it had not men-
tioned the terrorism which had accompanied
them. The First Committee had not even al-
lowed Mr. Manuilsky to quote facts inreply to the
allegation of the New Zealand representative at
the 229th meeting that there had been no
violations and that democracy existed in South
Korea.

Certain United States sources could be quoted
concerning what was actually happening In
Korea. Issue 116 of the publication of the
Washington Institute on Korean Affairs dated
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avoir perdu toute pudeur et tout sentiment de
la vérité. De telles déclarations contredisent
celle du Président de la Cour supréme de la
Corée, qui, indiscutablement, connait bien la
situation. Chaque Coréen, a-t-il dit, est A la
merei de la police, peut 8tre arrété & tout moment
sans mandat d’amener et jeté en prison sans
jugement; aucun texte législatif n'exige que
son cas soit examiné par un tribunal. Ce méme
Président de la Cour supréme a déclaré a la
Commission que si elle voulait que les élections
fussent libres, 1l conviendrait de modifier lo
régime, mais si la Gommission désirait maintenir
en vigueur ce régime, de graves obstacles s’oppo-
seraient 4 la liberté des élections. Beaucoup
d’autres dirigeants coréens ont également sou-
ligné qu'en raison de la situation qui régnait
en Corée, il était impossible de procéder & des
élections libres.

S’adressant spécialement & M. Dulles, membre
de la délégation des Etats-Unis, M. Manouilsky
fait remarquer que, airsi qu’en fait foi le rapport
(premiére partie, page 113 du texte anglais), o
Gouvernement de la Gorée, en s’ingérant dans
les affaires d’un certain nombre de partis poli-
tiques, a pu tourner les régles qui présidaient
aux élections. Ce témoignage, tout & fait impar-
tial, montre que les élections ont été effectuées
d’une facon inconstitutionnelle. La population
a été I'objet de restrictions et d’actes de terro-

_ risme; des sanctions économiques ont été appli-

quées & toutes les personnes qui avaient refusé

~ de s’inserire sur les listes électorales. Lia Gommis-

sion n’a nullement ignoré ce fait, qu’elle a méme
mentionné dans son rapport. Il y est dit que
dans la région de Chongju, des policiers se
tenaient a4 l'entrée des bureaux de vote, le
10 mai, pour veiller & ce que les gens votassent .
comme on le leur avait indiqué; ils se tenaient
sur les toits afin d’assister & l'entrée des dlec-
teurs dans les bureaux de vote.

1l suffit de consulter le compte rendu de la
Commission pour se rendre compte que les
électeurs ne représentaient que 25 pour 100 de
I’ensemble de la population coréenne. La Com-
mission s'est efforcée de souligner certamns
points pour donner l'impression que les élec-
tions en Corée du Sud ont été libres, mais eﬂfg
n’a pas fait mention des actes de terrorisme qui
ont accompagné ces élections. La Premiére Gom-
mission n’a méme pas autorisé M. Manouilsky
citer certains faits en réponse au représentant
de la Nouvelle-Zélande, qui a soutenu, a la
229° séance, qu'il n'y avait eu aucun abus en
Corée méridionale, et que la démocratie Y
régnait.

On peut citer des textes publiés aux Etats-
Unis méme, qui décrivent les événements de‘
Corée tels qu'ils ont effectivement eu lieu.
D)’aprés le numéro 116 du bulletin du Washington -

A,
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15 October, stated that following the direct
order given by Mr. Syngman Rhee, the President,
tke Korean Press news agency which serviced
all newspapers in South Korea had been closed,
and that 20 editors had been brought before
the court and thrown into gaol. An agency in
Washington had stated that were repression to
continue in South Korea, it would undermine
the main objective of having the Government
recognized by the United Natiors. Yet the
General Assembly was being asked to approve
of that type of activity.

It was known that one of the first steps taken
by the so-called representative organ in Korea
had been to ask the United States to leave its
military forces in South Korea. However, out
of 200 members of the National Assembly, only
88 had voted for that resolution, while the others
feared public opinion in their country. Sixteen
members had protested against such a proposal,
and had left the meeting, publishing a statement
in the newspapers, on 21 November, to the
effect that the decision of the National Assembly
to request the United States to leave their mili-
tary forces in Korea was in contradiction to the
interests of the Kcrean people.

The world had been a witness of the bloody
events which had taken place in Korea as a
result of the decision of the authorities in Seoul
to repress the people in the island of Keijo, yet
that was the type of «democracy» that was being
defended by the New Zealand and United States

representatives.

From the foregoing facts, all of which had been
taken from the report of the Commission, it
followed that the so-called United Nations
Temporary Commission on Korea was not an
organ of the United Nations but a tool of the
State Department of the United States, having as
1ts objective the transformation of South Korea
1nto a colony of the capitalistic monopolies of the
United States. No free elections could take place
in South Korea, and none had taken place. They
ha(.l been falsified elections, carried out with the
active participat:nn of the military authorities of
theﬂ United States. The so-called Government
of South Korea was nothing but a puppet of the
United States Government, reminding the dele-
gation of the Ukrainian SSR of the puppet
Government of Manchukuo set up by the Japa-
nese. Its basic task was to be found in its

Yequest to the United States to leave troops in
Orea.
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Institute on Korean Affairs, publié le 15 octobre,
le Président, M. Syngman Rhee, a ordonné la
fermeture de 1'agence de presse de la Corée qui
dessert tous les journaux de la Corée du Sud;
20 rédacteurs ont été poursuivis en justice
et jetés en prison. D’aprés le communiqué d une
agence de presse de Washington , si I'on conti-
nuait & appliquer des mesures de répression
¢n Corée méridionale, ’on irait & 1’encontre de
Tobjectif que I'on s’était fixé, et qui est de faire
reconnaftre le Gouvernement par 1'Organisation
des Nations Unies. Cependant, c’est ce genre
d’activités que I'on demande 4 1’Assemblée géné-
rale d’approuver.

On sait qu'une des premiéres mesures de cet
organisme que I'on prétend étre I'organe repré-
sentatif de la Corée, a consisté & demander aux
Etats-Unis de maintenir des troupes en Gorée
méridionale. Gependant, sur 200 membres de
I’Assemblée nationale, 88 seulement ont voté
en faveur de cette résolution; les autres ont
craint d’indigner l'opinion publique de leur
pays. Seize membres, protestant contre une
pareille proposition, ont quitté la salle des

' séances; ils ont publié dans les journaux du

21 novembre, une déclaration d’aprés laquelle
la décision de 1’Assemblée nationale de demander
aux Ktats-Unis de maintenir leurs troupes en
Corée était contraire aux intérdts du peuple
coréen.

Le monde a été témoin des événements san-
glants qui se sont déroulés en Corée & la suite
de la décision prise par les autorités de Séoul,
de sévir contre la population de I'ile de Keijo.
Tel est, cependant, le mode de «démocratie»
que défendent les représentants de la Nouvelle-
Zélande et des Ktats-Unis.

Des faits cités ci-dessus, tous extraits du rap-
port de la Gommission, il ressort que la préten-
due Commission temporaire des Nations Unies
pour la Corée n’est pas un organe des Nations
Unies, mais un outd du Département d’Etat
des Ktats-Unis, et qu'elle a pour but de trans-
ud en une colonie au profit
des monopoles capitalistes américains. I était
impossible que la liberté des élections fiit assu-
rée en Gorée du Sud; elle ne I'a pas été. Les
élections ont été irréguiiéres, et elles se sont
déroulées avec la participation active des auto-
rités militaires des Etats-Unis. Le prétendu
Gouvernement de la Corée du Sud n’est qu'un
fantoche entre les mains du Gouvernement des
Etats-Unis; il rappelle & 1a délégation de la RSS
d’Ukraine le Gouvernement fantoche établi par
les Japonais au Mandchoukouo. Sa principale
tAche a consisté & demander au Gouvernement des
Etats-Unis de maintenir les troupes amériraines
en Corée.



delegation of the Ukrainian SSR could only vote
against the resolution which had been submitted
by the United States and its political supporters,
since its aim was to continue the Temporar
Comniission on Korea, which had only hampereg
the Korean people, systematically undermined
the prestige of the United Nations, and worked
in contradiction to the aims and principles of the
Charter.

Mr. Tsiane (China) observed that the issue was
fundamentally a simple one. The facts had been
collected and recorded by the United Nations
Temporary Gommission on Korea, and no speech,
however eloquent, could alter them.

14

The previous year the General Assembly had
adopted resolution 112 (II) calling for an elec-
tion in Korea by universal suffrage, by secret
ballot, under the observatien of the Commission.
He asked whether that resolution had been
wrong or right, and whether the Asscmbly could
have done otherwise according to the principles

~of the Charter. Ir his view it could not have
done otherwise; the Assemblv could not be
challenged on grounds of principle.

The Commission had spent more than half a
year in Korea; the elections had taken place.
Now the Commission was being abused, as were
also the orcupation authorities in Korea.

A perusal of the report would make members
feel proud that they had such a conscientious
and able Gommission. It was true that the
members of the Gommission had started with
marked differences of opinion, but as the work
proceeded and as they had become better
acquainted with the facts, their differences had
diminished. Finally, they had presented the
Assembly with unanimous conclusions, the chief
of which was that the election of 10 May had
been a valid expression of the will of the Korean
people.

The Commission had carefully examined the
electoral law and regulations ; it had made numer-
ous recommendations for amendments to that
law. With one exception, all those recommen-
dations had been accepted by the occupation
authorities. The Gommission had insisted on a
free atmosphere and had done everything to
realize that freedom. The occupying authorities
had also co-operated in that respect.

pien , 1014
Tt was obvious that in the circumstances the |
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Ceci étant, la délégation de la RSS d'Ukraine
ne peut que voter contre la résolution proposée
par les Ltats-Unis et par ceux qui approuvent
leur politique; en effet, cette résolution a
pour objet de maintenir Ja Commission tempo-
raire des Nations Unies pour la Gorée, Commis-
sion dont l'activité est contraire aux intéréts
du peuple coréen, porte systématiquement at-
teinte au prestige de I'Orgarisation des Nations
Unjes et est incompatible avec les buts et les
principes de la Gharte.

M. Tsune (Chine) fait observer que le pro-
bléme n’est pas aussi complexe qu'il le parat,
La Commission temporaire des Nations Unies
pour la Corée a rendu compte d'un certain
nombre de faits, et aucun discours, aussi élo-
quent soit-il, ne peut les modifier.

L’année précéc-nte, I'Assemblée générale a
adopté la résolution 112 (II) demandant A ce
quil soit procédé en Corée a des élections au
suffrage universel et au scrutin secret, sous le
contrble de la Commission. Le représentant
de la Chine se demande si cette résolution était
ou non fondée et si, suivant les principes de la
Charte, I'Assemblée aurait pu agir autrement.
A son avis, 'Assemblée n’aurait pas pu agir
autrement; si 1'on se fonde sur les principes,
on ne saurait nier 1a validité de la décision prise

par 1’Asserablée.

Les membres de ]la Commission sont restés
plus de six mois en Gorée. Les élections ont
eu lieu. On attaque maintenant la Gommission,
ainsi que les autorités d’occupation en Corée.

En examinant le rapport, les Membres de
I'Organisation ne peuvent que se sentir fiers
de cette Gommission, qui a travaillé avec con-
science et compétence. Il est exact que les
membres de la Commission n’étajent pas entié-
rement d’accord au commencement, mais &
mesure qu’ils travaillaient et qu’ils prenaient
connaissance des faits, leurs divergences d’opi-
nion s’atténuaient. En définitive, ils ont présenté
4 1’Assemblée des conclusions unanimes. La
privcipale de ces conclusions est que les élec-
tions du 10 mai représentent d’une fagon va-
lable la volonté du peuple coréen. |

La Commission a examiné attentivement le
systéme électoral en vigueur. Elle a formulé de
nombreuses recommandations en vue de modi-
fier ce systéme. A une exception prés, toutes
ces recommandations ont été acceptées par les
autorités d’occupation. La Commission a insisté
sur la nécessité d’établir une atmosphére de
liberté et elle a fait tout ce qui était en son
pouvoir pour que cette liberté s'établisse en
fait. Les autorités d’occupation ont également’
collaboré dans ce domaine. ;
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Much had been said about «imperialism» and
«colonialism», but the report inspired nothing
but admiration for the quality of the men who
had represented the United Nations on the Com-
mission and also for the military officers in
South Korea. Stalwart Americans, they had
carried to Korea their simple but strong faith in
democracy and freedom,

Both in the First Committee and in the Gene-
ral Assembly, the regime in North Korea had been
contrasted with that of South Korea. Mr. Tsiang
knew nothing about North Korea, but he
asked why it was, if conditions there were so
ideal, that the authorities had refused to admit
the Commission. If conditions in North Korea
were so much better than those in South Korea,
it was surprising that they should not have
welcomed international representatives who
would bave reported to the world the great
38th were being done in that zone. But
that had not been the case, and the situation in
North Korea remained unknown.

The Commission had done its work. It had
observed the elections and had certified that
they were a valid expression of the will of the
Korean people. The elected representatives had
constituted a National Assembly, which had
organized a National Government of Korea.
The 38th parallel, however, remained; the
authority of the National Assembly and the
National Government did not extend north of
that parallel. The Commission had’ veen unable
to go beyond that line; the work therefore re-
mained half done. The resolution adopted by the
First Committee pledged the General Assembly
to complete that noble task. If the Assembly
made the right decision, 30 million Koreans
would always be grateful to it. .

Mr. Kiseiev (Byelorussian Soviet Socialist
Republic) recalled that the Korean question had
been taken up by the General Assembly in 1947
under pressure from the United States delega-
tion, and the Temporary Commission on Korea
had been set up. '

The Byelorussian delegation had pointed out
the previous year that the question of Korea was
part of the general question of post-war regula-
tion and settlement, and should therefore be
settled in accordance with the interests of the
great Powers. It had also pointed out that
the question did nct fall within the competence
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On a beaucoup parlé d’«impérialisme» et
de «colonialisme», mais, en lisant le rapport,
on ne peut ressentir que de I’admiration pour
les hommes qui ont représenté les Nations Unies
au sein de la Commission, ainsi que pour les
officiers de I’armée en Corée du Sud. Ces solides
Américains ont apporté en Gorée leur foi
simple mais solide, en la démocratie et en la
liberté.

A la Premitre Commission aussi bien qu’a
FAssemblée générale, on a pu censtater que le
régime qui prévaut en Corée du Nord fait
contraste avec celui de 1a Gorée du Sud. M. Tsiang
ignore tout de la situation en Corée du Nord,
mais il se demande pourquoi, si les conditions
y sont tellement idéales, les autorités en ont
refusé Pentrée & Ja Commission? Si la situation
y est vraiment tellement meilleure qu'en Corée
du Sud, on ne peut qu’étre surpris de ce que les
autorités coréennes du Nord n’aient pas cru
devoir accueillir les représentants d’une Com-
mission internationale, qui auraient pu signaler
au monde les grandes réalisations effectuées
dans cette zone. Mais tel n’a pas été le cas, et
Uon continue & me pas savoir ce qui se passe
en Gorée du Nord.

La Commission a accompli sa tiche. Elle a
contrdlé les élections et elle a affirmé que celles-ci
exprimaient d’une fagon valable la volonté du
peuple coréen. Les représentants élus ont consti-
tué une Assemblée nationale qui a établi un
Gouvernement national de la Corée. Toutefois,
la ligne de démarcation du 38* paralléle continue
d’exister. L’autorité de 1'Assemblée nationale
et du Gouvernement national n’est pas reconnue
au nord de ce paralléle. La Commission n’a pu
se rendre au dela de cette ligne de démarcation :
aussi n’a~t-elle accompli que la moitié de sa téche.
Dans la résolution qu’elle a adoptée, la Premiére
Commission engage I'Assemblée générale a
achever cette noble tiche. Si I’Assemblée adopte
la décision qui s’impose, 30 millions de Coréens
lui en seront A jamais reconnaissants.

M. Kisserev (République socialiste soviétique
de Biélorussie) rappelle que c’est en 1947 que
I’Assemblée générale, sous la pression de la
délégation. des Etats-Unis, a été saisie de la
question de I'indépendance de la Gorée et
que la Commission temporaire des Nations Unies
pour la Gorée a 6té constituée.

La délégation de la RSS de Biélorussie a déja
souligné, 1'an dernier, que la question de la
Corée n’était qu'une partie du probléme d’en-
semble des réglements & intervenir aprés-guerre
et devait, en conséquence, 8tre résolue compte
tenu des intéréts des des Puissances. Elle a
également fait observer que ce probléme n’était
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of the General Assembly or of the United Nations
as a whole. Nevertheless, the quesiion had been
included in the agenda of the second session of
the General Assembly and, on the insistence of
the United States delegation, on that of the
present session.

In its conclusions, the so-called Temporary
Commission on Korea had affirmed that during
the preparatory period for the elections in South
Korea democratic rights and freedoms, including
freedom of the Press and association, had been
observed. During the discussion, the delega-
tions of Poland, the Ukrainian SSR, the Byelo-
vussian SSR, Czechoslovakia and Yugoslavia had
produced facts to prove that those statements
were incorrect.

He touched on the conditions which had pre-
ceded the so-called elections in South Korea.
According to an article published in the China
Weekly Review, in September 1947, terrorism
and large-scale arrests on the part of rightist
elements in August that year had placed the
parties of the left in a very difficult position. Not
one of the leftist newspapers had been allowed
to appear. Arrests of leftist personalities had

increased throughout August; members of the,

Popular Front had also been arrested, as well
as numbers of newspaper men, artists, etc.

On 4 October 1947, the New York Herald
Tribune had siated that after the entry of the
United States forces into Korea, the United
States commander had declared that the Ame-
ricans would control Korea through the medium
of the Japanese. All kinds of terrorist methods
had been used. The Americans had pursued
their own policy in South Korea and the Moscow
Agreement had not been observed.

The question had then been submitted to the
United Nations; the Temporary Commission on
Korea had been set up and a decision had been
taken to carry out elections in South Korea.
Preparations had been made to hold a separate
election in that area. The masters of Wall
Street had not attempted to introduce freedom

there; they had pursued the same imperialist

policies as Germany and Japan had pursued in
that area. It was not by accident that the United
States was interested in the United Nations
Temporary Commission on Korea or that it had
not withdrawn its forces from South Korea.
United States policy was aimed at deceiving and
misleading the Korean people. It was attempt-
ing to turn Korea intc anotl.{xer American colony.
The reactionary leaders of South Korea were

carrying out the policy of the United States;’
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de la compétence ni de 1’Assemblée généraie
ni de I'Organisation des Nations Unies; il n’en
a pas moins été inserit & Yordre du jour de
la deuxidme session de 1'Assemblée générale,
uis de la présente session, sur les instancos de
a délégation des Ktats-Unis,

" La prétendue Gommission temporaire pour
la Corée affirme dans ses conclusions que, pen-
dant la période préparatoire ayant précédé les
élections en Corée du Sud, les droits et les libertés
démocratiques ont été respectés, y ccinpris la
liberté de la presse et la liberté d’association,
Mais les délégations de la Pologne, de la RSS
d'Ukraine, de la RSS de Biélorussie, de la Tchs-
coslovaquie et de la Yougoslavie ont produit au
cours de la discussion des faits qui établissent
I'inexactitude de cette assertion.

M. Kisselev examine alors la situation qui a
régné en Corée du Sud avant les prétendues
élections. D’aprés un article de la Ching Weekly
Review, de septembre 1947, le terrorisme et les
arrestations en masse pratiqués par les éléments
de droite au cvurs du mois d’aofit de cette méme
année ont mis les partis de gauche dans une posi-
tion trés difficile. Aucun de leurs journaux n'était
autorisé & paraitre. Les arrestations de personna-
lités de gauche se sont multipliées pendant tout
le mois d’aotit; des membres du g‘ront Popu-
laire ont également été jetés en prison, ainsi

| qu’un grand nombre de journalistes, d’artistes,

ete.

Le 4 octobre 1947, on lisait dans le New-
York Herald Tribune qu’aprés I'entrée en Gorée
des troupes des Etats-Unis, leur commandant
avait déclaré que les Américains exerceraient leur
autorité sur la Corée par l'entremise des Japo-
nais. Des procédés terroristes de toute espece
ont été employés. Les Américains ont poursuivi
leur politique propre en Corée du Sud, et
I’Accord de Moscou n’a pas été respecté.

C’est alors que la question fut soumise aux
Nations Unies, que la Commission temporaire
pour la Gorée fut constituée et qu’il fut décidé

ue des élections auraient lieu en Corée du Sud.

es préparatifs furent faits pour organiser des
élections séparées dans cette région. Mais loin
d’essayer d’y introduire la liberté, les maftres
de Wall Street n’ont fait que reprendre dans ce
pays la politique impérialiste qu’y pratiquaient .
naguére I’Allemagne et le Japon. Ge n'est pas
par hasard que les Etats-Unis se sont intéressés

4 la Commission temporaire des Nations Unies

pour la Corée et qu'ils n'ont pas retiré leurs
troupes de la Corée du Sud. Leur politique vise
A tromper, & égaver lo peuple coréen; elle
cherche & faire de la Corée une nouvelle colomeé

=

du Sud appliquent le programme politique def.
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without their help the United States would not
be able to carry out its colonial plans there.
Conditions were being prepared in South
Korea which would bring the whole territory
under the control of the United States. The
whole activity which had led to the setting up of
a separate government in South Korea had been
carried out by means of false elections. It was
well known that the Korean people desired the
United States forces to withdraw.

Two policiesexisted in Korea — that of the USSR
on the one hand, which aimed at liquidating the
old reactionary elements, and that on the United
States on the other, which aimed at crushing
democracy and turning South Korea into a
colony. The Korean people knew that when
the United States talked of freedom and demo-
cracy, it was only thinking of enslaving the
country. It was evident that Korea was to be
used as a base against the USSR in the Far
East. The people of South Korea found them-
selves in a very difficult position; the peasants
were ground beneath the heel of the landowners;;
almost the whole harvest had been taken away
from them, the majority were half-starved.
Inflation and unemployment were making the
lives of the working people very hard.

The United States administration was not
interested in the recovery of Korean industry,
nor with providing it with new materials and
equipment. That was why there was so much
unemployment. The Korean reactionary policy
was crushing every kind of democratic movement
in the country. According to the correspon-
dent of the United Press, on 10 May 1948, the
day of the elections, machine-guns had been set
up on the roofs of many cities in South Korea
to terrorize the opposition. The police had
used their guns for the same purpose. Before
the election there had been a house-to-house
search for opposition elements. The streets
had been patrolled by police cars, armed, equip-
ped and manned by American policemen and
volunteers. The Seoul correspondent of France-
Presse had reported, on 10 May, that the careful
control over all civic activities had turned the
elections into a farce. The local Press had
stated that the separate elections in South Korea
had brought terror and violence. About 500
persons had heen killed that day, and thousands
of Korean patriots had been thrown into prison.

On the eve of the elections 60,000 armed
policemen had been brought into the towns;
an extremely tense military situation had been
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Etats-Unis, qui, sans leur appui, ne seraient pas
en mesure de réaliser leurs visées coloniales sur
ce pays. Toutes dispositions ont été prises en
Corée du Sud pour permettre au territrire
tout entier de passer sous I'autorité des itats-
Unis. Tous les actes qui ont abouti 4 ’établisse-
ment d’un Gouvernement séparé en Corée du
Sud, ont eu gour Point de départ des élections
irréguliéres. Nul n’ignore qu'en fait, le peuple
coréen souhaite le retrait des troupes améri-
caines,

Deux politiques s’affrontent en Corée : celle
de I’'URSS, qui voudrait éliminer les vieux élé-
ments réactionnaires, et celle des E‘tats—Unis,
%ui tend & étouffer la démocratie et A faire de la

orée du Sud une colonie. Le peuple coréen sait
que les Etats-Unis, quand ils invoquent la liberté
et la démocratie, ne songent en réalité qu'a
asservir son pays. I est évident que 'on veut
transformer la CGorée en base stratégique d’Ex-
tréme-Orient pour I'employer contre I'URSS.
Le peuple de la Gorée du Sud se trouve dans une
siiuation critigne : les paysans sont sous la
botte des propriétaires fonciers, leurs récoltes
leur sont presque entiérement enlevées, la plu-
part d’entre eux meurent presque de faim;
I'inflation et le chémage, d’autre part, rendent
la vie trés dure aux ouvriers.

L’administration des Etats-Unss ne se préoc-
cupe nullement du reldvement de I'industrie
coréenne, & laquelle elle ne fournit ni matidres
de remplacement, ni équipement : c'est 1 la
raison de la gravité du chdmage qui sévit.
La politique réactionnaire qui s’applique en
Gorée est en train d’y étouffer toute forme d’acti-
vité démocratique. Le correspondant de I’agence
United Press a rapporté le 10 mai 1948, le
jour méme du vote, que dans de nombreuses
villes de la Corée du Sud des mitraillouses
avaient été placées sur les toits pour terroriser

Topposition. A cette méme fin, a police a fait

usage de ses armes. Avant la date des élections,
on a fait des perquisitions dans un grand nombre
de maisons ]])mur rechercher les membres de
Iopposition. Des voitures de police, armées, équi-
pées.et montées par des agents et des volontaires
américains, patrouillaient dans les rues. Le cor-
respondant de 1'agence France-Presse 3 Séoul a
relaté le 10 mai que le contréle minutieux qui
s’exercait sur toute activité civile avait transforms
les élections en une véritable farce. La presse
locale aussi a dit que les élections séparées en
Corée du Sud avaient été accompagnées d’actes
de terrorisme et de violence. Il y eut ce jourla

prés de 500 tnés et des milliers de patriotes

coréens jetés en prison.

La veille des élections, 60.000 agents de
police armés avaient 4té amenés les villes;
et & Séoul une situation militaire trés tendue
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created at Seoul. American armed forces had
found themselves everywhere in readiness. The
popular movement against the falsified and sepa-
rate elections in South Korea was on such a
large scale that on the eve of the elections the
American military command had been obliged to
recognize that the position was very critical
indeed — more critical than at any time since
the beginning of the oceupation.

Naturally enough, the representatives of nearly
all South Korean political parties and impor-
tant organizations had been arrested. A jour-
nalist who had been in Korea for twenty years
wrote an article, published in Far Eastern Su
on 23 June 1948, in which he stated that the
elections for the new National Assembly had
deprived the majority of the people of the ability
to express their minds. The forces in control
monopolized all the facilities for influencing
public opinion.

Furthermore, the Koreans who had previously
served in the Japanese police were employed by
the present authorities. Democratic organiza-
tions had been subjected to terror; the entire
demccratic Press had been muzzled ; thousands
of patriots were in gaol; thousands of leaders
were forced to hide in the forests and moun-
tains. Terrorist bandswere looting and threaten-
ing the population.

The representative of China had said that the
question was simple, but it was not quite so
simple as he appeared to think. The gommis—
sion must have known that for two years not one
democratic measure had been adopted. That
had not been stated by the Commission, since to
do g0 would not have been in the interest of the
United States delegation, which issued the
directives. The Commission knew that the
people of South Korea were protesting against
the elections.

In the Committee attention had been drawn
to the fact that there was no legal recognition
of human rights in South Korea, that the right
of association did not exist, and that the police
were functioning as an independent organization
without responsibility. There was evidence of
a definite relationship between the Japanese
elements and the police in South Korea. The
Commission had not taken those warnings into
consideration, and had insisted that the elec-
tions should take place. The CGommission had
not taken into consideration the statements of
the majority of the democratic parties in Korea.
It had taken as its task the covering up of the
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régnait, Partout les troupes américaines étaient
en état d’alerte. Dans la population, I'opposi-
tion était si générale contre ces élections irré-
guliéres et séparées de la Gorée du Sud qu’a Ia
veille du scrutin, le Commandement mulitaire
américain fut obligé de reconnattre que la situa-
tion était trés critique, la plus critique méme
qu’on elit connue depuis le d«fbut de I’occupation,

1}
/

Naturellement, les représentants de presque
tous les partis politiques et organisations impor-
tantes de Corée méridionale furent arrétés. Un
journaliste, qui a passé vingt ans en Corée, dans
un article publié par le Far Fastern Survey du
23 juin 1948, a déclaré que les élections A la
nouvelle Assemblée nationale avaient été telles
que la majeure partie de la population était privée
de toute possibilité d’exprimer son opinion. Les
forces qui dominaient le pays ont monopolisé
tous les moyens d’influer sur ’opinion publique,

Ge n’est pas tout. Les Goréens qui avaient
servi auparavant dans la police japonaise ont
été engagés par les autorités en place. Des orga-
nisations démocratiques ont été soumises & un
régime de terreur; toute la presse démocratique
a dd cesser son activité; des milliers de patriotes
sont en prison; des milliers de dirigeants sont
contraints de se cacher dans les foréts et dans les
montagnes. Des ban” 3 de terroristes se livrent
au pillage et épouvantent la population.

Le représentant de la Chine a dit que la ques-
tion était simple, mais elle n’est pas aussi simple
qu'elle lui parait. La Commission doit bien
savoir gue pendant deux ans il n’a été pris aucune
mesure démocratique. Si elle n’en a rien dit,
c’est que cela n’aurait pas servi les intéréts de
la délégation des Etats-Unis, d’odt venaient les
directives. La Gommission savait que la popula-
tion de la Gorée du Sud protestait contre ies
élections.

Lattention de la Commission a été attirée
sur le fait qu'en Corée méridionale les droits
de ’homme n’étaient pas reconnus légalement,
que le droit d’association n’existait pas et que
la police opérait comme une formation indé-
pendante et irresponsable. On a eu la preuve
précise des relations existant entre les éléments
japonais et la police de la Corée du Sud. Mais
la Gommission n’a pas tenu compte de ces aver-
tissements et a insisté pour que les élections
eussent lieu; elle a feint d’ignorer les déclara-
tions de la majorité des partis démocratiques de
la Corée. Elle a pris & tAche de masquer la poli-
tique coloniale des autorités militaires des Fitats- :;j
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colonial policy of the United States military
authorities, which certainly did not correspond
to the interests of the Korean people.

Mr. Kisetev asked how it could be asserted
that free elections had been carried out while
terrorist conditions reigned in Korea, and why
the Commission had not reported what was
happenin%. All that was known came from other
sources, for example from the United States
Press. It was obvious that there were no rela-
tions between the Commission and the demo-
cratic elements in the country.

Turning to the draft resolution, Mr. Kiselev
observed that the representatives of Poland and
Czechoslovakia had already indicated that the
conditions imposed by the Commission at the
time of the elections, and the regulations which
had been issued concerning the Press, made it
impossible to say that freedom of association,
f.eedom of expression and freedom of speech
really existed. He challenged the representative

of China to give any examples of the freedom of
which he had spoken.

The second paragraph of the resolution men-
tioned freedom, but how could freedom be men-
tioned when a large proportion of the population
of Korea had not participated in the elections?
One or two groups had participated. The truth
was that the elections had taken place in an
atmosphere of terror under the control of mili-
tary forces which had not yet been withdrawn.

Paragraph 3 of the resolution said that the
occupying Powers should withdraw their forces
from Korea as early as practicable. As was
known from the Press, the USSR had already
withdrawn its troops. Not only the Koreans,
but people in all parts of the world, would like to
know when the United States forces would be
withdrawn,

Paragraph 4 proposed to re-establish the
Temporary Commission on Korea. The dele-
gation of the Byelorussian SSR opposed that
measure. The Korean people should be given
an opportunity of evolving its own policy and
1ts own democratic government without any
trusteeship, any help, or any military forces.
The adoption of the resolution would be an
Insult to the Korean people. The deisgation of
the Byelorassian SSR would fully support the
resolution submitted by the USSR, which sought
to terminate the United Nations Temporary
Commission on Korea.

The meeting rose at 2 a.m.
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Unis, laquelle ne correspond certainement pas
aux intéréts de la population coréenne,

M. Kisselev se demande comment on peut dire
qu'il y ait eu des élections libres, alors que la
terreur régmait en Corée; il s'étonne également
que la Commission n’ait pas rapporté ce qui se
passait. Tout ce qu’on a a%pris, on I'a eu d’autres
sources, de la presse des Etats-Unis par exemple.
I est évident que Ja Commission n’a aucune rela-
tion avec les éléments démo cratiques du pays.

Abordant le projet de résolution, M. Kisselev
observe que les représentants de la Pologne et

~ de la Tchécoslovaquie, parlant des conditions

ue Ja Commission avait fait régner au moment
des élections, et des réglements qui avaient été
publiés concernant la presse, ont dit déja qu'il
n’était pas possible de soutenir que la liberté
d’association, la liberté d’expression et la liberté
de parole existaient réellement. Il met au défi
le représentant de la Chine de donner des exem-

ples de la liberté dont il a parlé.

Le second paragraphe de la résolution parle
de liberté, mais comment peut-on parler de
liberté quand une grande proportion de la
population de Gorée n’a pas participé aux élec-
tions? Il n’y a qu'un ou deux groupes qui y ont
pris part. La vérité est que les élections ont eu
lieu dans une atmosphére de terreur, sous le
contrdle de forces militaires qui n’ont pas encore
été retirées.

Le paragraphe 3 de la résolution dit que les
Puissances occupantes doivent retirer le plus tdt
possible leurs forces de Gorée. L'URSS, on le sait
par la presse, a déja retiré les sienner Ce ne sont
pas seulement les Goréens, mais toutes les popu-
lations du monde qui voudraient savoir quand
les forces des Ktats-Unis seront retirées.

Le paragraphe 4 propose de rétablir Ia Com-
mission pour la Corée. La délégation de Bidlo-
russie s’éléve contre cette mesure. Il faut donner
au peuple coréen la possibilité d’élaborer lui-
méme sa politique et d’instituer un Gouverne-
ment démocratique, sans aucune tutelle, sans
aucune aide, sans la présence d’aucune force
militaire. L’adoption de la résolution serait
une insulte au peuple coréen. La délégation de
la RSS de Biélorussie donnera son plein appui
& la réeclution présentée par l’{)IRSS L
demande que la Commission temporaire ?el;
Nations Unies pour la Corée cesse son activité.

La séance est levée & 2 heures.





