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TEMA 8 DEL PROGRAMA

Aprobacion del programa

PRIMER INFORME DE LA MESA DE LA
ASAMBLEA GENERAL (A/8100)

1. El PRESIDENTE (interpretacion del inglés). La
Asamblea considerara el primer informe de la Mesa
[A/8100]. Corresponde examinar primero las recomen-
daciones de la seccion II del informe, que figuran en los
parrafos 3 a 9, relacionadas con la organizacion del
periodo de sesiones. Si no hay objeciones, consideraré
que la Asamblea aprueba la recomendacion del parrafo 3
con respecto al horario de las sesiones.

Asi queda acordado.

2. E! PRESIDENTE (interpretacion del inglés): El
parrafo 4 del informe se refiere al debate general.
Consideraré que la Asamblea toma nota del procedi-
miento adoptado en el vigésimo cuarto periodo de
sesiones con respecto al debate general, particularmente
en relacion con la lista de oradores y el ejercicio del
derecho de respuesta.

Asi queda acordado.

3. El PRESIDENTE (interpretacion del inglés): El
parrafo § se refiere al periodo de sesiones conmemorativo
de la Asamblea General. A este respecto, la Mesa
recomienda que se otorgue prioridad en la Asamblea y en
las Comisiones Principales a la consideracion de aquellos
temas en relacion con los cuales deban prepararse
documentos para su aprobacion en el periodo de sesiones
conmemorativo. Si no hay objeciones, consideraré que la
Asamblea aprueba esta recomendacion.

Asi queda acordado.

4. El PRESIDENTE (interpretacion del inglés). Si no
hay objeciones a la propuesta de la Mesa, en el parrafo 6,

con respecto a la fecha de clausura del periodo de
sesiones, consideraré que la Asamblea también la
aprueba.

Asi queda acordado.

5. El PRESIDENTE (interpretacién del inglés): El
parrafo 7 se refiere a las actas taquigraficas de las
Comisiones Principales. Si no hay objeciones, conside-
raré que la Asamblea aprueba la recomendacion de la
Mesa a este respecto.

Asi queda acordado.

6. El PRESIDENTE (interpretacion del inglés). En el
pérrafo 8 se dice que la Mesa ha tomado nota de la
disposicion de los asientos que s¢ observard en este
periodo de sesiones. Si no hay wbjeciones, consideraré
que la Asamblea toma nota de estos arreglos.

Asi queda acordado.

7. El PRESIDENTE (interpretacion del inglés): El
parrafo 9 se refiere al uso del salon de la Asamblea
General por las Comisiones Principales, por turno. Si no
hay objeciones, consideraré que la Asamblea aprueba
esta sugestion.

Asi queda acordado.

8. El PRESIDENTE (interpretacion del inglés): Exa-
minaremos ahora la seccion I1I del informe de 1a Mesa
sobre la aprobacion del programa. iPuedo entender que
la Asamblea toma nota del parrafo 11, relativo al
informe del Consejo Econdmico y Social?

Asi queda acordado.

9. El PRESIDENTE (interpretacion del inglés): Si no
bigo objeciones, entenderé que la Asamblea General
también toma nota del parrafo 12, que se refiere al tema
31 del proyecto de programa presentado por el Secretario
General en su memorando [A/BUR/176, parr. 16}.

Asi queda acordado.

10. El PRESIDENTE (interpretacion del inglés). Pa-
samos ahora a la recomendacién de la Mesa en el
parrafo 13, con respecto al tema 77. Si no hay objecio-
nes, consideraré que la Asamblea aprueba esa recomen-
dacion.

Asi queda acordado.
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11. El PRESIDENTE (interpretacion del inglés): In-
vito ahora a los representantes a examinar la recomenda-
cion de la Mesa contenida en el parrafo i4 de su informe
relativo al tema 101, Si no hay objeciones, entenderé que
la Asamblea aprueba esta recomendacion.

Asi queda acordado.

12, El PRESIDENTE (interpretacion del inglés). Pa-
samos ahora al parrafo 15, que contiene decisioncs
adeptadas por la Mesa sobre distintos temas acerca de
los cuales se ha propuesto que fueran suprimidos del
programa del vigésimo quinto periodo de sesiones e
incluidos en el programa provisional del vigésimo sexto
periodo de sesiones. Si no hay objeciones a la recomenda-
cién de Ia Mesa contenida en el inciso a), que se refiere al
tema 21, consideraré que la Asamblea aprueba csta
recomendacion.

Asi queda acordado.

13. El PRESIDENTE (interpretacién del inglés): La
Mesa no adoptd ninguna medida con respecto al aplaza-
miento del tema 52. Entenderé que la Asamblea toma
nota del inciso b).

Asi gqueda acordado.

14. El PRESIDENTE (interpretacion del inglés): Si
.0 hay objeciones a la recomendacidn del inciso ¢), que se
refiere al tema 53, consideraré que la Asamblea aprueba
la inclusion de este tema en el programa.

.Asi queda acordado.

15. El PRESIDENTE (interpretaciéon del inglés): La
recomendacion de la Mesa en el inciso d) se refiere al
tema 54. (Puedo considerar que la Asaniol.a aprueba esta
recomendacidn?

Asi queda acordado.

16. El PRESIDENTE (interpretacion del inglés):
Luego la Mesa recomienda la inclusion del tema 58 en el
programa del vigésimo quinto periodo de sesiones.
Entiendo que la Asamblea aprueba esta recomendacion.

Asi queda acordado.

17. El PRESIDENTE (interpretacion del inglés):
&Puedo considerar que la Asamblea General también
aprueba la recomendacidn de la Mesa, en el inciso /), con
respecto a la inclusién del tema 61 en el programa de este
periodo de sesiones?

Asi queda acordado.

18. El PRESIDENTE (interpretacion del inglés): En el
inciso g), hay una recomendacion de la Mesa. Si no hay
objeciones, consideraré que queda aprobada,

Asi queda acordado.

19. El PRESIDENTE. (interpretacion del ing/és):‘
¢Puedo considerar que la Asamblea aprueba asimismo la
recomendacion de la Mesa con respecto al tema 91?

Asi queda acordado.

20. El PRESIDENTE (interpretacion del inglés): Si no
hay objeciones a la recomendacion contenida en el inciso
i) sobre el tema 92, consideraré que la Asamblea la
aprueba.

Asi queda acordado.

21. El PRESIDENTE (interpretacion del inglés):
(Puedo considerar que la Asamblea General aprueba
también la recomendacion relativa al tema 93?

Asi queda acordado.

22. El PRESIDENTE (interpretacion del inglés). La
Mesa no tomo ninguna medida acerca del aplazamiento

del tema 94. i{Puedo entender que la Asamblea toma nota
del inciso k)?

Asi queda acordado.

23. EI PRESIDENTE (interpretacion del inglés): Pasa-
mos ahora al parrafo 16 del informe de la Mesa. (Puedo
considerar que la Asamblea General toma nota de las
medidas adoptadas por la Mesa con respecto al tema 102?

Asi queda acordado.

24. El PRESIDENTE (interpretacion del inglés). Exa-
minaremos ahora la recomendacion de la Mesa que
figura en el parrafo 17. ¢Puedo considerar que la
Asamblea aprueba la inclusién del tema 103?

Asi queda acordado.

25. El PRESIDENTE (interpretacion del inglés): En el
parrafo 18, la Mesa recomienda la inclusion del tema
104. {Puedo considerar que la Asamblea aprueba esta
recomendacion?

Asi queda acordado.

26. El PRESIDENTE (interpretacion del inglés). El
parrafo 19 se refiere a la cuestion de Corea. Daré ahora
la palabra a los oradores que la han solicitado.

27. Sr. DUGERSUREN (Mongolia) (interpretacion
del inglés). Antes de referirme al tema acerca del cual
deseo hablar, quisiera aprovechar esta oportunidad para
felicitar muy sinceramente al Sr. Presidente por su
eleccion al alto cargo que ocupa en este vigésimo quinto
periodo de sesiones de la Asamblea General. Estoy
convencido que sus vastos conocimientos y experiencia
en los asuntos de las Naciones Unidas contribuiran de
manera relevante al éxito de este importantisimo periodo
de sesiones de nuestra Organizacion.

28. Mi Gobierno, junto con los de varios otros paises
socialistas y afroasidticos, ha solicitadc la inclusion de
dos temas titulados ‘“Retiro de las Fuerzas de los Estados
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Unidos de América y otras fuerzas extranjeras que
ocupan Corea del Sur bajo la bandera de las Naciones
Unidas” [4/8044 y Add.l a 3] y “Disolucién de la
Comision de las Naciones Unidas para la unificacion y
rehabilitacion de Corea” [4/8045 y Add.l a 3], en el
programa del vigésimo quinto periodo de sesiones de la
Asamblea General, como temas separados.

29. Al obrar asi, al igual que los demas patrocinadores,
nos ha movido en primer lugar el interés de la paz y
seguridad en el Lejano Oriente y el sentido de urgencia
por resolver los problemas de la reunificacién pacifica de
Corea sobre una base democratica. En otras palabras,
nos han movido los principios y propésitos de la Carta de
las Maciones Unidas.

30. Las razones de esta solicitud son claras para quien
examine con objetividad la situacion mundial. Se ha
convertido en un secreto a voces el que Corea del Sur se
haya convertido en una base militar de los Estados
Unidos, siendo el régimen de Seiil un ddcil instrumento y
un complice de los Estados Unidos y otros planes
imperalistas en el Lejano Oriente y en otras partes.

31. Como lo sefialaron, con razon, los copatrocinadores
en su memorando explicativo, la prolongacién de la

ocupacidn, por los Estados Unidos, de la parte meridio-

nal de Corea y la aceleracion de los preparativos bélicos,
asi como las provocaciones contra la Republica Popular
Democratica de Corea, constituyen una fuente de grave
peligro para la paz y la tranquilidad no sdlo de la
peninsula de Corea, sino también de toda la region de
Asia.

32. No es necesario que cite yo ahora €l gran nimero

de hechos que hablan »or si mismos sobre el particular.
Sin embargo, para fundamentar lo expresado anterior-
mente, permitaseme hacer referencia a un caso reciente.
Segin fuentes oficiales de la Repiiblica Popular Demo-
critica de Corea, durante los primeros siete meses de este
afio las fuerzas de ocupacion de los Estados Unidos y el
régimen de Seil cometieron mas de seis mil provoca-
ciones, incluyendo ataques armados, bombardeos y tiro-
teos, contra aquel pais.

33. Esto basta para demostrar cuan grave es el peligro
que entraifia la presencia de los Estados Unidos y otras
fuerzas extranjeras en Corea del Sur. Ademas, la ocupa-
cion militar de este pais por los Estados Unidos y las
infames actividades de la denominada Comisién de las
Naciones Unidas para la Unificacion y Rehabilitacion de
Corea, constituyen los principales obstaculos que se
oponen a la solucién del asunto de la reunificacidn
pacifica de Corea sobre una base democratica. Esta
Comision, establecida ilegalmente, siempre ha tratado de
servir, pese a la molestia y el sentido de justicia de
algunos de sus miembros, la politica de los Estados
Unidos destinada a perpetuar la division de Corea,
contra los deseos claramente expresados del pueblo
coreano de decidir por si mismo, sus asuntos internos,
incluyendo la reunificacidn de su pais, sin interferencia
exterior. Esta llamada Comision, también hace todo lo
posible por calumniar al Gobierno de la Repiblica
Popular Democratica de Corea que, una y otra vez, ha
presentado propuestas constructivas encaminadas a dar

una rdpida soluciéon al problema coreano, en plena
conformidad con los intereses nacionales vitales del
pueblo de Corea. Esas propuestas son tan poderosas que
ni siquiera The New York Times pudo evitar hacer un
comentaric al respecto en su nimero de ayer.

34. En cambio, la denominada Comision para la
Unificacion y Rehabilitacion de Corea se ha tornado tan
impopular a los ojos de la comunidad internacional que
ni siquiera se atreve a presentar su informe a la Asamblea
General sin un “pretexto adecuado”, como dice, para
hacerlo. '

35. Esta vez, se ha propuesto que el “informe” de la
CNUURC, aprobado por los Estados Unidos, sea
incluido en el programa de la Asamblea General, no
como un documento constructivo de un dérgano serio y
responsable, sino sélo como un contrapeso de los proble-
mas criticos de las Naciones Unidas y de la comunidad
mundial en general.

36. Se ha hecho mads urgente atin el que las Naciones
Unidas adopten medidas constructivas para resolver en
forma positiva el retiro de las tropas extranjeras de
Corea y la disolucion de la CNUURC, desde que los
Estados Unidos estrecharon recientemente su colusidn
con las fuerzas militaristas y otras fuerzas reaccionarias
de Asia en Corea del Sur y sus alrededores, en perjuicio
de ia causa de la paz y tranquilidad en el Lejano Oriente
y en todo el mundo.

37. Por estas razones, mi delegacidn pide a los Miem-
bros de la Asamblea General que aprueben la inclusion
de los temas que acabo de mencionar en el programa de
la Asamblea General, como asuntos separados.

38. De lo que acabo de expresar s¢ desprende clara-
mente qus mi delegacion se opone de manera firme a la
inclusion de la denominada cuestion de Corea, segiin la
cual la Asamblea tendria que examinar el llamado
informe de la CNUURC.

39. Mi delegacion quisiera, ademds, hacer constar su
sugestion de que la Asamblea dé alta prioridad a los
temas del retiro de las tropas extranjeras de Corea del
Sur y la disolucion de la denominada CNUURC.
También sugiere que la cuestion de +na invitacion
sumultdnea e incondicional a los representantes de las
dos partes de Corea sea examinada en el marco de la
organizacion de los trabajos en la Primera Comision,
como atinadamente se hizo en el ultimo periodo de
sesiones.

40. Sr. OGISO (Japon) (interpretacion del inglés): Mi
delegacion entiende que este tema fue incluido en el
programa de periodos anteriores de sesiones de la
Asamblea General en la misma forma en que aparece en
el parrafo 19 del informe de la Mesa [4/8100], y no ve
razdn valedera por la cuai tengamos que apartarnos de la
practica anterior al examinar la cuestion de Corea.

41. Mi delegacion no se opondra a la inclusién en el
programa del actual periodo de los temas 105 y 106 del
proyecto de programa {4/BUR/176, parr. 16] tal como
recomienda la Mesa. En cuanto al tema 107 del proyecto
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de programa, “Cuestion de Corea: informe de la Comi-
sion de las Naciones Unidas para la Unificacion y Reha-
bilitacion de Corea” — cuya inclusion también reco-
‘mienda la Mesa —, declaramos nuestro apoyo firme al
respecto. Mi delegacidn tiene en muy alta estima la labor
asidua que lleva a cabo dicha Comisidn y creemos que
todos debiéramos tener la oportunidad de examinar su in-
forme y de tratar la cuestion de Corea en su debida pers-
pectiva.,

42, Mi delegacion estd convencida de que los tres temas
relativos a Corea que figuran en el proyecto de programa,
es decir, los nimeros 105, 106 y 107 debieran ser
examinados conjuntamente como subtemas a), b) y ¢),
bajo el titulo tnico de “Cuestion de Corea™, como
recomienda la Mesa. Es absurdo tratar de separar en
forma artificial estos temas que, evidentemente, se hallan
tan estrechamente relacionados entre si. Con toda fran-
queza he de preguntar por qué debemos perder nuestro
valioso tiempo en una repeticion innecesaria de este
debate de procedimiento, cuando estamos haciendo todo
lo posible, en estrecha colaboracion, para aliviar las
cargas del vigésimo quinto periodo de sesiones, ya
sobrecargado con el programa del periodo de sesiones
conmemorativo.

43. Por esta razones mi delegacion apoya plenamente
las recomendaciones de la Mesa sobre la cuestion de
Corea.

44, E] orador anterior, hasta cierto punto, ha entrado al
debate de fondo de esta cuestion. Sin embargo, a juicio
de mii delegacidn, esta reunion plenaria debiera limitarse
a las unicas cuestiones que aparecen ahora ante nosotros,
es decir, la organizacidén de los trabajos, la aprobacién
del programa y la asignacion de los temas. Por ello, mi
delegacion se abstendrd de entrar al fondo de esta
cuestion pero naturalmente estd preparada para dar a
conocer sus opiniones sobre el tema en ¢l foro adecuado y
en ¢l momento pertinente.

45. Sir Laurence McINTIRE (Australia) (interpreta-
cién del inglés). Sefior Presidente: Como ésta es la
primera vez que la delegaciéon de Australia tiene la
oportunidad de usar de la palabra en este periodo de
sesiones, quiero felicitarlo calurosamente con motivo de
su eleccidon para la Presidencia de la Asamblea.

46. Ayer la Mesa acordé recomendar que esta Asam-
blea incluya en su programa un tema titulado *“‘Cuestion
de Corea™, con tres subtemas que eran, respectivamente,
los nimeros 105, 106 y 107 del proyecto de programa.
Quisiera ahora sumar la opinion de mi delegacion a lo
dicho por el representante del Japén oponiéndose a la
propuesta del representante de Mongolia que, tal como la
entendi, consiste en que la Asamblea General se oponga a
incluir en su programa el tema 107 del proyecto de
programa titulado, “Cuestion de Corea: informe de la
Comision de las Naciones Unidas para la Unificacién y
Rehabilitacion de Corea”.

47, El tema de Corea es importante. Trata la situacion
que existe en ese pais como resultado de su division
artificial al final de la segunda guerra mundial y de la
guerra de agresion lanzada contra la Republica de Corea
por el Norte en 1950, agresion que fue rechazada y

contenida con éxito por el pueblo de Corea del Sur y por
las fuerzas bajo el mando de las Naciones Unidas.

48. Mi delegacion estima que el subtema a), cuya
redaccion misma es una difamacidon gratuita contra las
fuerzas de las Naciones Unidas que ayudaron al pueblo
de Corea del Sur a preservar su independencia, no
debiera figurar en el programa de la Asamblea. Creemos
lo mismo en cuanto al subtema b), titulado ‘‘Disolucidn
de la Comision de las Naciones Unidas para la Unifica-
cion y Rehabilitacion de Corea™. Naturalmente, estamos
a favor de que se trate el subtema ¢), que fue incluido en
el proyecto de programa por el Secretario General y que
trata del informe de la Comision.

49. No llevaria yo nuestras objeciones a los subtemas a)
y b) hasta el punto de votar en su contra teniendo en
cuenta que la Mesa ha propuesto su inclusion. Mi
delegacion considera, sin embargo, que seria absurdo que
esta Asamblea discutiera la cuestion de Corea sin incluir
en su debate el informe del propio organismo subordi-
nado de la Asamblea, es decir, la Comision de las
Naciones Unidas para la Unificacién y Rehabilitacion de
Corea.

50. No eatraré mas en el fondo de la cuestion de Corea
— aunque indudablemente es importante — pero mi
delegacion no puede dejar pasar esta oportunidad sin
afirmar nuevamente, en forma publica, su insistencia en
que cualquier debate itil y razonable en esta Asamblea
sobre la dificil situacion de Corea, exacerbada como se
halla por la actitud intransigente de les autoridades de
Corea del Norte, debe iniciarse con la discusién del
informe dg la propia Comision de esta Asamblea para la
Unificacion y Rehabilitacion de Corea.

51. Sr. KULAGA (Polonia) (interpretacion del inglés):
La delegacion de Polonia ha pedido la palabra a fin de
explicar su actitud sobre una cuestidn a la cual concede
gran importancia, especialmente ieniendo en cuenta las
estrechas relaciones de cooperacion y amistad que mi
pais mantiene con la Republica Popular Democridtica de
Corea. También tomamos en consideracion que la
retirada de las fuerzas extranjeras de Corea del Sur y la
disoluciéon de la llamada Comision de las Naciones
Unidas para la Unificacién y Rehabilitacion de Corea
son elementos esenciales para la estabilidad, la paz y la
seguridad en el Lejano Oriente y, por lo tanto, elementos
importantes para la paz y la seguridad internacionales,
cuyo robustecimiento es el tema principal del presente
periodo de sesiories de la Asamblea General.

52. Siendo esto asi, consideramos que el vigésimo
quinto periodo de sesiones deberia, entre otras cosas,
terminar con los mitos dafiinos que se han introducido
en las Naciones Unidas y de los cuales la cuestion de
Corea es el ejemplo mas sorprendente. Nosotros exami-
namos el problema de Corea de la siguiente manera:
Primero, hay tropas extranjeras sobre territorio coreano
en un nimero cercano a los 60.000. No se encuentran en
la Repiiblica Popular Democrdtica de Corea sino en
Corea del Sur. Se trata de tropas de los Estados Unidos
que ceastituyen un instrumento de intervencion en los
asuntos internos del pueblo coreano, ya que sélo éste
puede decidir acerca de su propio destino, sin la presencia
y aun mas sin la intervencidon de tropas extranjeras.
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53. La presencia de gsas tropas es un factor de tension
en el Lejano Oriente. Es un instrumento dirigido contra
los intereses vitales del pueblo coreano, contra su unidad,
contra la Repiblica Popular Democratica de Corea y
contra la paz y la seguridad de esa region. Por ello, la
primera propuesta de la que Polonia es coautora consiste
en el retiro de las tropas de los Estados Unidos y de todas
otras fuerzas extranjeras que ocupan Corea del Sur bajo
la bandera de las Naciones Unidas.

54. En segundo lugar, la presencia de las tropas de los
Estados Unidos en Corea se perpetia bajo la bandera y
autoridad de las Naciones Unidas. Todos sabemos bien
que esto no es mds que una pantalla, que las Naciones
Unidas no hacen mds que dar su aprobacién a las
actividades dirigidas contra los intereses vitales del
pueblo coreano. La llamada Comision de las Naciones
Unidas para la Unificacion y Rehabilitacion de Corea es
un instrumento de la politica de los Estados Unidos en el
Lejano Oriente. Es un obstdculo para la tinica solucién
adecuada del problema, que sé6lo puede ser alcanzada por
el propio pueblo coreano. El intento de poner el sello de
las Naciones Unidas es incongruente con la realidad de la
situacion. Diria mas; lamentablemente, se trata de algo
extremadamente peligroso para el prestigio y autoridad
de las Naciones Unidas. De alli surge la segunda
propuesta, que ha sido copatrocinada por Polonia: la
disolucion de la liamada Comision de las Naciones
Unidas para la Unificacién y Rehabilitacién de Corea.

55. Dicho esto, no veo la necesidad de extenaerm

sobre las razones por las cuales nos oponemos a que se
inscriba el subtema titulado *“Cuestion de Corea: in-
forme de la Comisidon de las Naciones Unidas para la
Unificacidn y Rehabilitacion de Corea™. Creo haber ya
explicado los motivos por los cuales mi delegacion se
opone a la propuesta de la Mesa de que se discutan los
tres problemas a los que me he referido en un solo tema.

56. Ponemos en duda la viabilidad del tema relativo al
informe de la llamada Comision de las Nacionies Unidas
para la Ugnificacion y Rehabilitacién de Corea. Nos
oponemos a la discusion de este informe, ya sea como
tema o como subtema. La Asamblea, en su vigésimo
quinto periodo de sesiones, tiene la oportunidad de
alejarse de practicas dafiinas y terminar con las ano-
malias. Tiene la ocasion de ayudar a la causa de la
obtencion de una solucion pacifica del problema de
Corea, de la paz y la estabilidad en el Lejano Oriente, de
la paz y la seguridad en general. Puede hacerlo si toma
las decisiones adecuadas, tal como se propone en los dos
memorandos de los cuales Polonia es coautora [4/8044 y
Add.l a3y A/8045 y Add. 1 a 3.

57. Sr. MALIK (Union de Republicas Socialistas
Soviéticas) (traducido del ruso): Sr. Presidente, ya tuve

oportunidad en la sesién de la Mesa de felicitarle por su

eleccion para este alto puesto internacional de Presi-
dente del periodo de sesiones conmemorativo de la
Asamblea General. Quisiera en nombre de la delegacion
soviética reiterarle mis felicitaciones y desearle gran
éxito en el desempeiio de la importante funcion que la
Asamblea General le ha encomendado.

58. La delegacion soviética quisiera exponer su punto
de vista sobre el tema relativo al problema de Corea.

59, La Mesa recomienda que en el programa del
vigésimo quinto periodo de sesiones de la Asamblea
General se incluyan dos cuestiones relativas a Corea,
propuestas por un gran grupo de Estados socialistas y
afroasidticos [ibid]. Dichos temas se titulan: “Retiro de
las fuerzas de los Estados Unidos y todas las demads
fuerzas extranjeras que ocupan Corea del Sur bajo la
bandera de las Naciones Unidas” y “Disolucion de la
Comisidén de las Naciones Unidas para la Unificacion y
Rehabilitacion de Corea™. Al presentar esas propuestas
los gobiernos de 18 paises Miembros de las Naciones
Unidas se inspiran en el sincero afdn de destinar los
esfuerzos de las Naciones Unidas en las cuestiones
relativas al problema coreano a prestar ayuda al pueblo
coreano para el logro de la paz y de la unificacion del
pais.

60. La necesidad de discutir la cuestion relativa al
retiro de las fuerzas extranjeras del suelo coreano se debe
al hecho de que la ocupacion de Corea del Sur por las
fuerzas de los Estados Unidos de América, contra la
voluntad expresa y terminante del pueblo coreano, sigue
siendo la causa principal de la escision de Corea.

61. La presencia y las actividades de un ejército de
50.000 norteamericanos en Corea del Sur crea una
situacion tensa y peligrosa, tanto en la misma Corea
como en la region a que ese pais pertenece. Como
resultado de ello, Corea se ha convertido en un foco
constante de inestabilidad y tirantez. Esa tirantez au-
menta con cada nueva provocacion armada contra la
Reptiblica Popular Democrdtica de Corea en la linea de
armisticio, con la intensificacion de los preparativos
militares, en los que se hace participar cada ver mds
ampliamente al régimen marioneta de Seii y a nigunos
paises vecinos. Lo atestiguan las noticias relativas a las
generosas promesas de Washington de ampliar conside-
rablementeg al amparo de conversaciones sobre la reduc-
cion parcial de las fuerzas norteamericanas en Corea del
Sur, la ayuda militar al régimen de Seul para aumentar
los efectivos del cjército surcoreano y dotarlo de las
armas mads modernas y perfeccionadas. El peligro que tal
curso de los acontecimientos entrafia para la causa de la
paz y de la estabilidad en esa region es evidente.

62. En la militarizacién de Corea del Sur gasta Wash-
ington sumas enormes. Corea del Sur se ha transfor-
mado ya en un peligroso centro militar que se utiliza para
preparar y ejecutar planes de agresion en Asia dirigidos
contra la Repiblica Popular Democrdtica de Corea,
contra los pueblos de esa region que han conquistado la

independencia politica y marchan por la via del desa-

rrollo progresivo e independiente,

63. Hace ya tiempo que el régimen titere de Corea del
Sur se convirtié en complice de la agresion imperialista
en Indochina. En cinco afios de guerra en Viet-Nam el
Pentagono ha pagado mil millones de délares por la
participacion de 50.000 mercenarios surcoreanos, entre
soldados y oficiales, en la guerra contra el puebio del
Viet-Nam que ama la libertad y defiende su libertad e
independencia nacionales.

64. Para encubrir y justificar las acciones de las fuerzas
armadas extranjeras en Corea del Sur e injerirse en los
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asuntos del pueblo coreano continia utilizindose la
Comision de las Naciones Unidas para la Unificacién y
Rehabilitacion de Corea, ilegalmente constituida. Que
esa Comision fue creada ilegalmente lo sabe todo el
mundo y lo sabe toda la Organizacion de las Naciones
Unidas, tanto los Miembros de las Naciones Unidas que
formaban parte de la Organizacion al crearse la Comi-
sion como aquellos que ingresaron mads tarde e esta
Organizacion.

65. La existencia y la actividad de esa Comision
contradice los principios y propdsitos de la Carta de las
Naciones Unidas, perjudica los intereses del pueblo
coreano y constituye uno de los obstaculos que se oponen
a la unificacidn pacifica de Corea.

66. Muchos arfios de actividad de la llamada Comision
de las Naciones Unidas sobre Corea han permitido a
todos convencerse de que los Estados Unidos utilizan
descaradamente ese o6rgano de las Naciones Unidas
como instrumento y pantalla de su politica dirigida a
continuar ocupando ccn sus tropas Corea del Sur y a
perpetuar la escision de ese pais.

67. La delegacion de la Unidn Soviética, que intervi-
niera ya en la sesion de la Mesa, reitera de nuevo sus
objeciones al tema relativo al informe de la Comision de
las Naciones Unidas para la Unificacién y Rehabilita-
cion de Corea. Durante toda su existencia esa Comision
no ha dado un sélo paso hacia la unificacién de la nacién
coreana, puesto que se utiliza para fines diametralmente
opuestos al logro de la unidad, la estabilidad y la paz en
Corea. No es una Comision para la unificacion, sino para
la desunion y ocupacion de Corea.

68. EIl debate de la cuestion coreana en la Asamblea
General en relacion con los informes de aquella Comi-
sion se utiliza cada afio para justificar la presencia de las
tropas extranjeras en Corea del Sur, para justificar el
mantenimiento de la escisidn de ese pais. Afio tras afio, la
Comisidn presenta informes preparados por los nortea-
mericanos y que expresan unicamente el punto de vista
del mando militar norteamericano sobre el estado de
cosas imperante en Corea. Esto ha quedado demostrado
reiteradamente en los debates que a lo largo de muchos,
afios vienen realizdndose sobre este problema en las
Naciones Unidas.

69. En el breve periodo de 25 afios de existencia del
poder popular en Corea del Norte, tras liberarse de la
dominacion de los colonialistas japoneses, pese a una
dificil guerra de tres afios (1950-1953) por su libertad e
independencia y contra el imperialismo niorteamericano y
pese a las permanentes provocaciones armadas en la
linea de armisticio, el pueblo de la Republica Popular
Democratica de Corea ha alcanzado éxitos notables,
verdaderamente hist6ricos en lo que toca al desarrollo de
la economia, de la cultura, y a la elevacion de su nivel de
vida. El verano pasado tuve el honor de ser invitado por
el Gobierno de la RPDC a visitar ese pais. Alli me
encontré con algunos representantes africanos. Se halla-
ban también en la RPDC varios representantes de paises
de Asia. Muchos de los que se sientan en esta sala han
visitado la Repiiblica Popular Democrdtica de Corea.
Se han convencido personalmente de los notables resulta-

dos alcanzados por la Reptiblica Popular Democritica de
Corea en sus 25 aiios de existencia independiente.

70. El ejemplo mas elocuente de los éxitos del desa-
rrollo pacifico de Corea lo constituye la capital, Pyon-
gyang. Yo vi con mis propios ojos la capital, convertida
en ruinas, en escombros humeantes, cuando la aviacion
norteamericana bombarded aquella ciudad sin dejar ni
un solo edificio en pie en los afios posteriores a 1950. Hoy
dia es una espléndida ciudad moderna con amplios
bulevares, hermosos edificins, con magnificos monumen-
tos. Manifesté a los amigos coreanos mi opinidn de que
muchas ciudades de Europa occidental y de otros
continentes podian envidiar a esa nueva capital de Corea
del Norte, a esa capital de la Repiiblica Popular Demo-
cratica de Corea, renacida como la fabulosa ave Fénix.

71. Esos son los resultados de los esfuerzos pacificos de
esa Repiiblica socialista y yo de todo corazén recomen-
daria a los representantes de los paises en desarrollo que
visitaran la Republica Popular Democcratica de Corea
para que vieran lo que ese pais y su pueblo laborioso y
pacifico han logrado en 25 afios de existencia, tras
liberarse de la dominacion colonial extraniera y empren-
der el camino del desarrollo socialista.

72. Todo el que estuvo en la Republica Popular Demo-
crdtica de Corea pudo ver cudn sinceramente el pueblo
coreano, su Gobierno, el partido dirigente — Partido
Obrero de Corea, a cuya cabeza figura el Secretario
General del Comité Central del Partido, camarada Kim
Ir Sen —, quieren la paz, la tranquilidad, la estabilidad y
la unificacidn pacifica del pais. Y sélo la presencia de un
ejército norteamericano de 50.000 soldados en Corea del
Sur, sélo los gobernantes titeres de Corea del Sur, que,
instigados por la Potencia extranjera, han creado en
Corea del Sur un ejército de mds de un milléon de
soldados, impiden la existencia pacifica del pueblo
coreano y la unificacion pacifica del pais.

73. En el informe de la Comision de las Naciones
Unidas para la Unificacion y Rehabilitacion de Corea
[A4/8026] todos estos hechos se tergiversan totalmente.
Los informes de esa Comision, preparados por el mando
militar de los Estados Unidos, desfiguran y tergiversan
afio tras afio el estado de cosas que realmente existe en
Corea del Norte. En ellos se trata de desacreditar las
aspiraciones pacificas de la Republica Popular Democra-
tica de Corea, de su Gobierno, de su partido, los
esfuerzos de esa Repiblica en pro de la unificacion
pacifica y democratica del pais. El pais, empefiado en una
labor pacifica, es acusado en los informes de la Comisidn
de abrigar intenciones bélicas, urdiéndose embustes sobre
una pretendida “amenaza del norte” contra el sur de
Corea. Esta propaganda norteamericana se difunde afio
tras afio para inducir a error a la Asamblea General y a
todos sus Miembros. '

74. Los hechos demuestran convincentemente que la
existencia y las actividades de tal Comisidn perjudican
flagrantemente no solo los intereses del pueblo coreano,
sino también la paz internacional y los intereses de la
comunidad internacional. La cuestion del restableci-
miento de la unidad de Corea es asunto exclusivamente
interno del pueblo coreano. La unificacion pacifica de
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Corea solo es posible lograrla concediendo al pueblo
coreano la posibilidad de decidir por si mismo su destino
y poniendo fin a toda injerencia extranjera, incluso la
que se lleva a cabo bajo la bandera de las Naciones
Unidas y a través de sus drganos.

75. Movido por sus anhelos de paz, el Gobierno de ia
Repiiblica Popular Democratica de Corea ha presentado
repetidas veces propuestas encaminadas a la unificacion
pacifica de Corea sobre una base democratica. No hace
mucho, dirigid al Secretario General de las Naciones
Unidas, U Thant, el memorando de 22 de junio de! afio
en curso para que se distribuyera y publicara como
documento oficial de las Naciones Unidas [véase
A/C.1/999). Ese documento contiene una nueva reafir-
macidon de la posicidn pacifica y constructiva de la RPDC
en lo relativo a la solucion del problema coreano.

76. No voy a exponer ahora dztalladamente el conte-
nido de ese documento, ya lo haremos cuando se discuta
esta cuestion en la Primera Comision.

77. En las circunstancias actuales la unica via adecuada
para la solucion del problema coreano se indica en-las
propuestas presentadas por un gran grupo de paises
socialistas y afroasidticos que prevén el retiro de las
fuerzas extranjeras de Corea del Sur y la disolucion de la
Comision. Este enfoque responde enteramente a los
principios y propdsitos de las Naciones Unidas y refleja
plenamente los intereses y deseos del pueblo de Corea. Al
pueblo coreano debe brinddrsele la positilidad de decidir
por si mismo sus asuntos internos, incluida la solucién de
la cuestion relativa a la unificacion del pais.

78. Al respecto es preciso también recordar que, a lo
largo de casi 20 afios y merced a los esfuerzos de los que
ocupan Corea del Sur y de los que les ayudan en esta
tarea, no se ha permitido a la Republica Popular
Democratica de Corea ni a sus representantes tomar
parte en el debate d¢: las cuestiones relativas al problema
coreano en la Asamblea General. Es hora de poner fina
esta situacion. Es necesario que los representantes de la
Republica Popular Democrética de Corea sean invitados
a participar en el debate sobre estas cuestiones. La
Asamblea comprenderd mejor el estado de cosas impe-
rante en ese pais y las intenciones verdaderas y reales del
Gobierno y el pueblo de la RPDC.

79. Por desgracia, la Mesa, bajo la presién de las
Potencias occidentales, de los que estdn interesados en
que continue la ocupacion de Corea del Sur igual que en
los muchos afios precedentes, ha vuelto a adoptdr ia
recomendacion de englobar los tres puntos del proyecto
de programa relativos a Corea en un solo tema bajo el
titulo general *““Cuestion de Corea” con los subtemas
retiro de las fuerzas, disolucién de la Comisidn e informe
de la Comision [4/8100, parr.19]. Habida cuenta de
estas consideraciones, la delegacién de la URSS pide que
se someta a votacion separada el subtema recomendado
en el informe de la Mesa de la Asamblea titulado
“Informe de la Comision de las Naciones Unidas para la
Unificacion y Rehabilitacion de Corea”. La delegacién
soviética va a votar en contra de ese subtema, de su
inclusion en el programa y de su discusién en la
Asamblea General. Pedimos también que se someta a

votacidn separada el titulo, el encabezamiento si se me
permite llamarlo asi, de esos tres puntos de la “Cuestién
de Corea”. La delegacion soviética va a votar en contra
de ese titulo, teniendo en cuenta que los dos primeros
puntos de ese tema unificado del programa, es decir, los
del retiro de las fuerzas y de la disolucion de la Comisién,
deben-examinarse como temas independientes y discur-
tirse en la Primera Comision, cuando a ella se remitan,
como temas separados e independientes.

80. Quisiera llamar también la atencidn sobre la inter-
vencion del representante del Japon. La experiencia
adquirida en los debates celebrados en los dltimos afios
sobre las cuestiones de Corea muestra cuan activamente
participa la delegacion japonesa en la discusidn de estas
cuestiones, defendiendo la politica y las acciones de la
Potencia que ocupa Corea del Sur. Surge el serio
interrogante de: ¢Como se explica esto? (Por qué el
Japon, que no era Miembro de las Naciones Unidas en el
momento de plantearse esta cuestion, en el momento en
que, como consecuencia de la agresidon norteamericana
conira Corea del Norte, las riquezas y ciudades de ésta
quedaron destruidas, borradas de la faz de la tierra; por
qué ahora asume el Japon con tanto denuedo la defensa
de la continuacién de la ocupacion? iQué planes e
intenciones abriga la parte japonesa? Conviene que la
Primera Comisién analice este punto. {Qué se oculta tras
esas activas intervenciones de la delegacion japonesa en
apoyo del mantenimiento de la ocupacién del territorio
de Corea?

81. &Cudl es la caracteristica de las intervenciones del
representante de Australia? Con celo, digno de mejor
causa, los representantes australianos han venido
apoyando activamente, durante toda la historia del
debate de estas cuestiones sobre Corea, el mantenimiento
de la ocupacién de Corea del Sur por las fuerzas
extranjeras, obedeciendo al parecer a la misma politica
que 1mpulsa hoy a Australia a participar en la guerra de
agresion de Viet-Nam. Los objetivos y propdsitos son
idénticos. Por eso las manifestaciones del representante
de Australia no resisten una seria critica, ni pueden
tomarse como argumento contra las propuestas presenta-
das por un gran grupo de paises socialistas y afro-
asidticos sobre las cuestiones relativas a Corea.

82. El PRESIDENTE (interpretacién del inglés). De
acuerdo con el reglamento se permite que tres oradores
hablen en contra y tres a favor de que se mantenga un
tema en el programa. Después de haber hablado el
representante de la Uaidn Soviética, el representante de
los Estados Unidos ha solicitado el uso de la palabra,
serd el tercer orador a favor. Luego pasaremos a votar.

83. Sr. PHILLIPS (Estados Unidos de Amerlca) (in-
terpretacion del inglés). Sr. Presidente: Es con el mdximo
placer, tanto oficial como personal, como presento a us-
ted las felicitaciones de los Estados Unidos por su elec-
cién como Presidente de la Asamblea General en su vigé-
simo quinto aniversario. Su eleccidn es, entre otras cosas,
un tributo a su patria, Noruega, uno de los paises que

mds sobresalientes servicios han prestado a las Naciones
Unidas.

84. De Noruega las Naciones Unidas escogieron su
primer Secretario General, el ilustre Trygve Lie, y
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Noruega ha sido un colaborador eminente en los muchos
esfuerzos de vanguardia realizados por las Naciones
Unidas, especialmente en cuanto al mantenimiento de la
paz y en el campo de la asistencia técnica y el desarrollo
econoémico. No hay mejor ejemplo de un Estado Miem-
bro que sirva no sélo a sus propios intereses, sino los
intereses generales de las Naciones Unidas.

85. Usted, Sr. Presidente, ha seguido con distincion esa
ilustre tradicion desde el comienzo de las Naciones
Unidas. Tenemos la suerte de contar con usted para guiar
nuestros trabajos en este periodo de sesiones, que todos
esperamos sea histérico y provechoso. En nombre de la
delegacion de los Estados Unidos quiero desearle todo
éxito en sus funciones presidenciales, y le aseguro que mi
delegacion dard todo su apoyo a la pesada tarea que
tiene usted que reallzar, y nada hard para contrariar su
cordidl y compasxvo genio, por el cual se ha granjeado
una reputacion bien merecida.

86. Quiero referirme ahora al asunto que estamos
examinando. Francamente, habiamos esperado que esta
tarde seria posible considerar y aprobar en la Asamblea
General el informe de la Mesa, en forma rapida y
armonica. Creemos — y estoy persuadido de que la
mayoria de los representantes agui presentes compar-
ten este pensamiento — que la Mesa examind el
preyecto de programa en forma detenida y responsable, y
que sus recomendaciones deberian ser aceptadas rapida-
mente por la Asamblea General. Sin embargo, el repre-
sentante de la Unidn Soviética prefirio reabrir una vez
mas la cuestion de la inclusidn del subtema ¢) de lo que es
ahora, en el informe de la Mesa [4/8100, parr. 21), el
tema 98, titulado “Cuestion de Corea”, subtema que se
refiere al informe de la Comision de las Naciones Unidas
para la Unificacion y Rehabilitacion de Corea.

87. La inclusion del subtema c) fue considerada deteni-
damente por la Mesa, la cual nuevamente, por abruma-
dora mayoria, decidié recomendar su inclusion, y agru-
parlo bajo un sclo encabezamiento con los demas temas
relativos a Corea, que evidentemente estdn vinculados
entre si. Consideramos que la decision de la Mesa fue
légica y correcta. Ahora el representante soviético repite
su retorica de guerra fria y sus opiniones grotescas y
desbarajustadas de la historia de Corea, incluyendo una
total tergiversacion del papel vital de las Naciones
Unidas y de la Comision de las Naciones Unidas para la
Unificacion y Rehabilitacion de Corea alli.

88. Quiero observar francamente que mi delegacidn
habia esperado que un debate divisivo del tipo que hemos
tenido afio tras ano sobre la cuestién de Corea se habria
podido evitar durante este periodo de sesiones conmemo-
tivo. Lamentablemente, algunos gobiernos juzgaron
apropiado incluir estos mismos temas tendenciosos. Me
estoy refiriendo, naturalmente, a los subtemas a) y b) del
tema 98. Posteriormente el Secretario General propuso,
con todo acierto, la inclusion de un tema adicional
cuando recibié el informe del propio drgano subsidiario
de la Asamblea General, la CNUURC. En tales circuns-
tancias es totalmente atinado considerar los tres temas
como una unidad.

89. Debo decir también que algunos de los términos
utilizados por el representante de la Unidn Soviética hace
unos instantes no nos llevan a esperar que el debate
sobre Corea se celebre en un ambiente constructivo libre
de polémicas. En verdad, muchas de sus declaraciones
parecian estar destinadas a una audiencia que no es la
que se encuentra aqui presente. Nosotros, por nuestra
parte, queremos atenernos estrictamente a las disposicio-
nes del articulo 40 del reglamento.

90. Mi delegacidn estd dispuesta a examinar la cuestion
de Corea, incluso los dos subtemas tendenciosos presen-
tados por la Unién Soviética, en el momento y el foro
apropiado, que es la Primera Comisién. Estoy seguro de
que ese debate habra de revelar el verdadero objetivo de
la Unidn Soviética con respecto a Corea, o sea su intento,
mediante la repetida y burda deformacidn de la historia,
de convencer a esta Organizacion de que ponga fin a su
papel constructivo en Corea y retire el escudo protector
que impide a Corea del Norte que alcance los objetivos
subversivos y agresivos que demostré por primera vez
con su agresion militar no provocada en 1950,

91. La ldgica elemental dicta que ningiin debate del
subtema &), preparado por la Unién Soviética, y que pide
la disolucion de la CNUURC, pueda celebrarse sin
examinar el informe de dicha Comisién de gran actuali-
dad, que figura en el documento A/8026.

92. Reconocemos que la existencia de la CNUURC
constituye una fuente de molestia para la Unién Sovié-
tica y el régimen de Corea del Norte. Estos informes
constituyen un historial imparcial y exacto de la verda-
dera situacion en Corea. Estoy seguro de que los
Miembros querrdn conocer el informe de la Comision en
el que se reflejan sus constantes esfuerzos por lograr la
pacifica reunificacion de Corea en condiciones democra-
ticas y bajo la fiscalizacién de las Naciones Unidas.

93. Confio, por lo tanto, en que la Asambiea General
rechazard resueltamente este esfuerzo de la Union
Soviética por suprimir el subtema ¢) del tema titulado
“Cuestion de Corea’.

94. El PRESIDENTE (interpretacion del inglés). He-
mos oido ya a tres oradores a favor y a tres oradores en
contra, con lo cual se termina el debate sobre este asunto.

95. Se nos ha pedido votacion separada sobre las dos
partes de este tema que figura en el parrafo 19 del
informe de la Mesa [4/8100] y se ha sugerido para
ambas una votacion registrada.

96. La primera propuesta es la de que la Asamblea no
acepte la recomendacion de la Mesa de incluir el tema
107 del proyecto de programa presentado por el Secreta-
rio General en su memorando [4/BUR/176, parr. 16].
Esta parte del informe de la Mesa sera sometida a
votacion en primer lugar. Una vez efectuada la votacion,
si queda incluido el tema 107, se votard sobre el titulo que
habra de darse a este tema del informe.

97. Votaremos ahora sobre ia propuesta de 1a Mesa de
la Asamblea General de incluir el tema 107 contenido en
el proyecto de programa.
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Se procede a votacion registrada:

Votos a favor: Argentina, Australia, Austria, Bélgica,
Botswana, Brasil, Birmania, Burundi, Camboya, Came-
rin, Canadd, Chad, Chile, China, Colombia, Congo
(Republica Democratica del), Dinamarca, Ecuador, Gui-
nea Ecuatorial, Francia, Gabon, Gambia, Ghana, Gre-
cia, Guatemala, Guyana, Haiti, Honduras, Islandia,
Indonesia, Irdn, Irlanda, Israel, Italia, Costa de Marfil,
Jamaica, Japon, Kenia, Laos, Lesotho, Liberia, Mada-
gascar, Malawi, Malasia, Mali, Malta, Mauricio, Méxi-
co, Marruecos, Paises Bajos, Nueva Zelandia, Nicara-
gua, Niger, Noruega, Panamd, Paraguay, Peru, Filipi-
nas, Senegal, Sudafrica, Espaiia, Swazilandia, Suecia,
Tailandia, Togo, Trinidad y Tabago, Turquia, Reino
Unido de Gran Bretafia e Irlanda del Norte, Estados
Unidos de América, Alto Volta, Uruguay, Venezuela.

Votos en contra: Albania, Argelia, Bulgaria, Repi-
blica Socialista Soviética de Bielorrusia, Cuba, Checos-
lovaquia, Hungria, Irak, Libia, Mauritania, Mongolia,
Polonia, Rumania, Somalia, Yemen Meridional, Sudan,
Siria, Uganda, Republica Socialista Soviética de Ucra-
nia, Union de Repiiblicas Socialistas Soviéticas, Repti-
blica Arabe Unida, Repiblica Unida de Tanzania,
Yemen, Zambia.

Abstenciones: Afganistan, Repiblica Centroafricana,
Ceildn, Finlandia. Guinea, india, Jordania, Kuwait,
Libano, Nepal, Paquistan, Arabia Saudita, Singapur,
Tunez, Yugoslavia.

Por 72 votos contra 24 y 15 abstenciones, queda
aprobada la recomendacion de incluir el tema 107 en el
programa¥*.

98. El PRESIDENTE (interpretacion del inglés): La
préxima votacion es para decidir acerca de la propuesta
de la Mesa de la Asamblea General de mantener el titvlo
“Cuestion de Corea”.

Se procede a votacion registrada.

Votos a favor: Argentina, Australia, Austria, Bélgica,
Botswana, Brasil, Birmania, Burundi, Camboya, Came-
rin, Canada, Chad, Chile, China, Colombia, Congo
(Repiiblica Democrdtica del), Dinamarca, Ecuador, Gui-
nea Ecuatorial, Francia, Gabdn, Gambia, Ghana, Gre-
cia, Guatemala, Guyana, Haiti, Honduras, Islandia,
Indonesia, Iran, Irlanda, Israel; Italia, Costa de Marfil,
Jamaica, Japdn, Kenia, Laos, Lesotho, Liberia, Mada-
gascar, Malawi, Malasia, Malta, Mauricio, México,
Marruecos, Paises Bajos, Nueva Zelandia, Nicaragua,
Niger, Noruega, Panama, Paraguay, Peru, Filipinas,
Senegal, Sudafrica, Espana, Swazilandia, Suecia, Tai-
landia, Togo, Trinidad y Tabago, Turquia, Reino Unido
de Gran Bretafia e Irlanda del Norte, Estados Unidos de
América, Alto Volta, Uruguay, Venezuela.

Votos en contra: Albania, Argelia, Bulgaria, Repu-
blica Socialista Soviética de Bierorrusia, Cuba, Checos-

_ * Posteriormente, la delegacidn de la Repiblica Popular del Congo
informd a la Secretaria de que deseaba se hiciera constar en el acta su
voto en contra de la recomendacion.

lovaquia, Hungria, Irak, Libia, Mali, Mangolia, Polo-
nia, Rumania, Somalia, Yemen Meridiocnal, Sudan,
Siria, Uganda, Republica Socialista Soviética de Ucra-
nia, Unién de Republicas Socialistas Soviéticas, Repu-
blica Arabe Unida, Republica Unida de Tanzania,
Yemen, Zambia.

Abstenciones: Afganistan, Republica Centroafricana,
Ceilan, Finlandia, Guinea, India, Jordania, Kuwait,
Libano, Nepal, Nigeria, Paquistdn, Arabia Saudita,
Singapur, Tunez, Yugoslavia.

Por 71 votos contra 24 y 16 abstenciones, queda
aprobada la recomendacion de mantener el iitulo *‘Cues-
tion de Corea’*.

99. EIlI PRESIDENTE (interpretacion del inglés). Con-
sidero que la Asamblea ha decidido la incorporacidn del
tema tal como estd recomendado en el parrafo 19 del
informe de la Mesa [4/8100].

100. Pasamos ahora a la recomendacion del parrafo 20
del informe de 1a Mesa de la Asamblea General. iPuedo
considerar que la Asamblea estd de acuerdo con la
inclusidon de este tema, tal como ha sido recomendado
por la Mesa?

Asi queda acordado.

101. El PRESIDENTE (interpretacion del inglés):
Pasamos ahora al programa cuya adopcion por la
Asamblea General recomienda la Mesa. De conformidad
con la practica habitual seguiremos la enumeracion dada
en el parrafo 21 del informe de la Mesa y consideraremos
varios temas agrupados, cuando ello parezca apropiado.

102. La Asamblea General ya ha tomado una decisién
sobre los temas 1 a 6. {Puedo considerar por lo tanto que
su inclusién ha sido aprobada?

Asi queda acordado.

103. El PRESIDENTE (interpretacion del inglés): En
relacion con el tema 7, “Notificacion hecha por el
Secretario General en virtud del parrafo 2 del Articulo 12
de la Carta de las Naciones Unidas”™, sélo se pide a la
Asamblea General que tome nota de la comunicacidn
transmitida por el Secretario General en el documento
A/8064. Si no hay objeciones, consideraré que la Asam-
blea General toma nota de esta comunicacidn.

Asi queda acordado.

104. El PRESIDENTE (interpretacion del inglés):
Propongo ahora a la Asamblea General la inclusion de
los temas 8 a 33 inclusive. De no haber objeciones,
consideraré que se aprueba la inclusidn de tales temas en
el programa.

Quedan incluidos en el programa los temas 8 a 33 in-
clusive.

et my A Ak e e e o




10 Asamblea General — Vigésimo quinto perfodo de sesiones — Sesiones Plenarias

105. [l PRE MDPN VE (mterpretacion del inglés): Bl
tema 34 se refiere a la politica de apartheid del Gobierno
de Suddfrica,

106, Sr. VON HIRSCHBERG (Suddfricn) (interpreta-
cion del ingiés): Sr, Presidente, en nombre de fu delega-
¢idn de Suddfrica quiero presentar nuestras sincerus y
vdlidas felictituciones por su eleceién como Presidente de
este pertodo de sesiones de la Asamblea General. Le
deseamos todo éxito en el cumplimiento de xus fenciones
v e aseguramos que tiene asted nuestra cooperacion total
eh tode momenta,

107, He pedido fa palabra para reafirmat las reservas
de mi Gebierno con respecto a la inclusion en e
programa del tema M del proyecto de programa y su
eventual examen. La posividn de mi Gobierno es bien
conocida vy, por lo tanto, ne necesito repetirta nueva-
mente hoy,

108, Fl PRESIDENTE tnterpretacian del inglés): Si
wingin otro representante desea hacer uso de la palabra
entiendo que se ha aprobadue la inclusié - del tema 34 en
el programa,

Queda incluido en of prograrma el temua 34.

109, El PRESIDENTE (nrerpretacion del inglés):
Propoage ahora a la Asambliea General lu inclusion de
los temas 35 a 87, De no haber objeciones, consideraré
que apruchba esta inclusi\s.‘ en el programu.

Quedan mefuidas en of programa lox temas 35 a 87
N AT

110. FEl PRESIDENTE (nterpretacion del inglés): El
representante de la Unidn Soviética desea referirse al
wra ¥, v le concedeo la palabra,

11, Sr. MALIK (Unidn de Republicas Socialistas
Sovidticas) (rradwctdo def ruso): Al discutirse este tema
0 Ja Mesa de Ja Asamblen, la delegacion Soviética
xpusy on considerandes plenamente fundades ¢ argu-
mentades que estimamos prematuro ocuparse de la
cozstisn de Ba revisidn de la Carta de las Naciones
Umidaes

112, Lz Cama de Ias Naciones Unidas nacio de una
roamre mositzda pare Ja humanidad, Ia segunda guerra
—al en 12 que las pérdidas de nuestro pais ascendie-
Tom = 20 miTlenes de muertos, en la que la humanidad
=rtere erprend su ankele v deseo de que no hubiera mds

erres. Esiz es {2 primera disposicion. La segunda
iw:rm_::: se oonsagra en ka Carta: la Carta reconocio la
tuEmln ﬁﬁ ‘g;a,zﬁ 22 de les dos sistemas sociales que
=xisien 2 e rmundo aciual, el socialista vy el capxtahsta
Ep lz Tariz 52 mzsagz‘an varias dispomc:ones segun las
cugies Topuno de £llos puede imponer su voluntad al

‘vf‘r’:‘
s ws

L

112 Zho es rﬁ*ﬁ»m chietive de.la realidad del mundo
Si)ﬁ.fiiii;“ﬂ"‘" e” «f} b;e:tfm del criteric de que el
ITIRCIDID G f*:)e;z, racifica sirva de base a Ia Carta.

f14,  Por eso, suprimir en la Carta esas disposiciones
fundamentales significarfa acabar con las Naciones
Unidas. Con otras disposiciones lus Naciones Unidas no
pueden existir,

[15.  Por ello, estamos profundamente convencidos de
que en la nctualidad el cometido principal de lus Nacio-
nes Unidus no consiste en dedicarse a una lubor de
revision de la Carta sin perspectivas, indtil y que no ha de
dar resultados, sino en concentrar su atencién en ¢l
fortalecimiento de la seguridad internacional, en liberar a
la humanidad de la amenaza de una guerra termonuclear,
pues si estulla una guerea termonuclear, si las Naciones
Unidas no saben salvar al mundo de la amenaza de la
guerra, si lus Naciones Unidas no se encuentran en
condiciones de cumplir el propdsito principal inscrito en
su Carta, u saber, preservar & las generaciones venideras
del flagelo de una nueva guerra, entonces no hace falta
Carta alguna, ni antigua ni nueva. Por cllo, estimamos
que no debemos ahora distraer nuestra atencién con
revisiones de la Carta, ni ocuparnos por el momento de
este asunto indtil y falto de perspectivas, sino — lo
subraye una vez mas - concentrar nuestra atencion en el
fortalecimiento de la paz y de la seguridad internacional.

116. Hemos expuesto detalladamente nuestra posicion
en la Mesa de la Asamblea y hemos votado en contra de
la inclusién de este tema en el programa del actual
perfodo de sesiones. En esta sesidn no tenemos la
intencidn de presentar una propuesta para que se someta
a votacion dicho tema. Pero consideramos necesario
manifestar nuestra actitud publicamente antes de que
esta cuestion sc incluya en el programa.

i17. El PRESIDENTE (interpretacion del inglés):
Entiendo que el representante de la Unidn Soviética no
ha hecho una propuesta formal de que se suprima este
tema, sino que ha hecho constar y ha reforzado su
oposicion, ya expresada en la Mesa de la Asamblea, a la
inclusion de este tema. En este entendido, considero que
este tema queda incluido en nuestro programa, tal como
lo ha propuesto la Mesa de la Asamblea.,

Queda incluido en el programa el tema 88.

118. El PRESIDENTE (interpretacion del inglés). Si
no hay objeciones, consideraré que la Asamblea decide
incluir los temas 89 a 98 en el programa.

Quedan incluidos en el programa los temas 89 a 98 in-
clusive.

119. El PRESIDENTE (interpretacion del inglés): La
Asamblea General ha aprobado ahora su programa para
el vigésimo quinto periodo de sesiones, segin lo pro-
puesto en el parrafo 21 del primer informe de la Mesa de
la Asamblea General [4/8100].

1206, Pasaremos ahora a la cuestion de la asignacion de
temas que figura en la seccion IV del informe. Las
modificaciones sefialadas en el parrafo 22 se reflejan en la
asignacion de temas propuesta, asi como las decisiones
que figuran en el parrafo 23. Las consideraremos cuando
lleguemos a los temras pertinentes.
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121.  Sino hay objeciones, consideraré que la Asambiea
aprucba la asignacidon de los temas 1 a 11 para su
consideracion en sesiones plenarias,

Asi queda acordado,

122. El PRESIDENTE (interpretacion del inglés):
Pasamos ahora al tema 12, titulado “‘Informe del Consejo
Econémico y Social”. Quisiera sefialar a la atencion de
los Miembros la recomendacion de la Mesa de la Asam-
blea que figura en el parrafo 22 a) i). Si no hay obje-
ciones, consideraré que la Asamblea aprueba la recomen-
dacién de la Mesa de examinar el tema 12 en sesion
plenaria.

Asi queda acordado.

123. El PRESIDENTE (interpretacion del inglés). En
el apartado ii) del inciso a) del pdrrafo 22, la Mesa
recomienda que el tema 22, “La situacion en el Oriente
Medio”, sea considerado como cuestion urgente. En-
tiendo que la Asamblea aprueba esta recomendacion.

Asi queda acordado.

124, El PRESIDENTE (interpretacion del inglés): La
recomendacién de la Mesa relativa a la asignacion del
tema 23 del programa a las sesiones plenarias figura en el
apartado iii) del inciso a) del parrafo 22. iPuedo
considerar que la Asamblea estd de acuerdo en que todos
los capitulos del informe del Comité Especial relativos a
los distintos territorios sean remitidos a la Cuarta
Comision?

Asi queda acordado.

125. El PRESIDENTE (interpretacion del inglés):
tHay alguna objecion a que los temas restantes enumera-
dos sean examinados en sesiones plenarias? No habién-
dola, consideraré que la Asamblea esta de acuerdo.

Asi queda acordado.

126. El PRESIDENTE (interpretacion del inglés):
Ahora pasaremos a la lista de temas cuya asignacion a la
Primera Comisién ha recomendado la Mesa. Dos repre-
sentantes han solicitado hacer uso de la palabra con
respecto al tema 25 del programa.

127. Sr. MALIK (Unién de Reptiblicas Socialistas
Soviéticas) (traducido del ruso): Por iniciativa de los
gobiernos de varios paises, entre ellos el Gobierno de la
Unidn Soviética [4/8047 y Add.I a 4], se ha incluido en
el proyecto de programa del vigésimo quinto periodo de
sesiones de la Asamblea General la cuestién de la
anchura del mar territorial y asuntos afines. La presenta-
cion de esa propuesta se debe a la necesidad de fortalecer
la base juridica de la cooperacién entre los Estados en el
océano mundial y de regular problemas todavia no
resueltos que se planteen en el curso de tal cooperacion.

128. La cuestion de la anchura del mar territorial es un
problema importante del derecho maritimo internacional
al que no se ha dado hasta ahora una solucidn adecuada.
La ausencia de una definicion convencional clara de los

limites externos del mar territorial y, en consecuencia, de
los limites a que se extiende la soberania de los Estados
sobre la zona maritima costera, es un problema capital
del derecho maritimo internacional, y, a consecuencia de
ello, fuente de divergencias y a menudo de controversias
y fricciones en las relaciones entre los Estados.

129. Aun cuando la practica de la mayoria de los
Estados del globo terrestre en la cuestion relativa a la
anchura de las aguas territoriales es basicamente uni-
forme, los diversos criterios sobre este problema de que
dan muestra las legislaciones nacionales de algunos
paises conducen a complicaciones y colisiones de las
pretensiones de los Estados riberefios con los intereses de
otros paises, incluidos cerca de 30 paises sin litoral.

130. Para evitar tal situacion y no permitir tal género
de complicaciones y choques de intereses, de fricciones y
conflictos entre los Estados, es imperiosamente necesaric
examinar esta cuestion, cambiar impresiones en el
periodo de sesiones de la Asamblea General y encontrar
una solucion razonable al problema de la anchura del
mar territorial, que tenga en cuenta los derechos e
intereses legitimos de los Estados riberefios y de todos los
demds paises que utilizan la alta mar, habida cuenta,
como es natural, de los intereses de los paises sin litoral.

131. Los autores de dicha propuesta sobre esta cues-
tion, asi como varias otras delegaciones, han pedido que
se incluya este tema del programa como tema separado e
independiente v que se someta, junto con el punto ¢} del
tema 25,s0bre la convocacion de una conferencia sobre el
derecho del mar, al examen de la Sexta Comisidn, es
decir, de la Comision Juridica. Por desgracia, en la Mesa
de la Asamblea no se ha tenido en cuenta esta peticion.
Esto, sin duda, es muy de lamentar. Pues esta cuestion es
estrictamente juridica y convendria discutirla en la Sexta
Comision.

132. La experiencia practica de trabajo de las Naciones
Unidas m. estra que las cuestiones relativas a la convoca-
cién de conferencias internacionales se discuten sobre
todo en la Sexta Comisidn. Lo cual es muy natural. En la
Mesa de la Asamblea algunos representantes arguyeron
que en la Primera Comision se han considerado ciertos
tratados internactonales, por ejemplo, el Tratado sobre
los principios que deben regir las actividades de los
Estados en la exploracion v utilizacién del espacio
ultraterrestre, incluso la Luna y otros cuerpos celestes; el
Tratado sobre la no proliferacién de las armas nucleares,
etc. Pero nadie podra negar que esas cuestiones son
estrictamente politicas, que esas cuestiones estdn indiso-
lublemente vinculadas al problema de la guerra y de la
paz. Y por ello es completamente natural que se exami-
nen en la Comisién Politica, es decir en la Primera
Comision. En cambio, la cuestiéon que tratamos, la
cuestion de la convocacion de una conferencia sobre el
derecho del mar, asi como la cuestion de la anchura del
mar territorial, son ante todo cuestiones de derecho, de
derecho internacional, cuestiones juridicas. Y como es
natural, hay que examinarlas en la Sexta Comisidn.

133. Estimamos que en la decisién de la Mesa de la
Asamblea sobre la cuestién que tratamos se ha deslizado
un manifiesto error, diria yo, bajo la presion de determi-
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nado grupo de Estados. Convendria que el pleno de la
Asamblea introdujera en la situacién las correspondien-
tes correcciones. Ateniéndonos a consideraciones pricti-
cas y partiendo del precedente establecido en las Nacio-
nes Unidas de distribuir las cuestiones entre las Comisio-
nes, esas cuestiones, es decir la cuestion de la convenien-
cia 0 no conveniencia, de la posibilidad o imposibilidad
de convocar una conferencia internacional, asi como la
cuestion de la anchura del mar territorial, deben ser so-
metidas al examen de Ia Sexta Comisidn, la comisién
jurfdica, y no de la Primera Comisidn, que tiene cardcter
politico.

i34, Se nos puede objetar que esto seria una fragmenta-
cién, Pero éacaso no permitimos la fragmentacion en la
practica de trabajo de ia Asamblea y de sus comisiones
principales? Vean el informe del Consejo Econdmico y
Social. Distribuimos el examen de las cuestiores de que
se ocupa el Consejo Econdmico y Social entre las
principales comisiones y por €so no ocurre nada terrible.
Por ¢l contrario, de ello sélo se han derivado beneficios.
Ademads, aprovechemos la experiencia de la pasada
Asamblea. En la Primera Comisién hubo mds de 70
sesiones, mientras que en las otras Comisiones el nimero
fue sensiblemente inferior, Se impone la necesidad de
aligerar el trabajo de la Primera Comisidn. Partiendo de
este punto de vista conviene remitir estas dos cuestiones o
los puntos del tema 25 a la Comision Juridica, aliviando
con ¢llo en parte el trabajo de la Primera Comisidn,

135. La cuestion del mar territorial, asi como la cues-
tion de la convocacién de una conferencia sobre el
derecho del mar, han entrado tradicionalmente dentro de
la esfera de competencia de la Sexta Comision; se han
venido examinando en !a Sexta Comisidn y en la
Comisién de Derecho Internacicnal. Puesto que se trata
de cuestiones de derecho internacional, deben ser exami-
nadas en e¢sos drganos,en los que trabajan en representa-
cion de los Estados personas que poseen adecuada
preparacion juridica especial y cierta competencia en
derecho internacional.

136. Lamentamos mucho que la Mesa o, mds exacta-
mente, parte de la Mesa, no haya tomado en considera-
cion esta peticion justa y fundada de los Estados
patrocinadores de la propuesta de someter esta cuestion,
me refiero a la cuestién del mar territorial, al examen de
la Sexta Comision.

137. De esta manera y resumiendo lo dicho, la delega-
cion soviética sigue sosteniendo la opinidn de que
conviene remitir esta cuestion a la Sexta Comision y pide
que se someta a votacidn la propuesta de que los puntos
¢}y d) del tema 25 sean sometidos al examen de la Sexta
Comisién.

138. Sir Colin CROWE (Reino Unido) (interpretacion
del inglés). Sefior Presidente, puesto que ésta es la
primera opertunidad que tiene mi delegacidn de hacer
uso de la palabra ante la Asamblea General, deseo
aprovecharla para felicitarlo y deciile que, confiados en
su sabiduria, experiencia y buen juicio, estamos absoluta-
mente seguros que las deliberaciones de esta Asamblea se
produciran adecuadamente. Puedo asegurarle que siem-
pre contard con la colaboracion de mi delegacion para

-~

hacer que su ardua tarea se desarrolle o mas ficilmente
posible,

139. Mi delegacidn se halla francamente preocupada
por esta recomendacion de la Mesa. Todas las cuestiones
incluidas en el tema 25 son de importancia y queremus
lograr progresos en ellas. Mi delegacion esperaba espe-
cialmente poder avanzar en la cuestion del estableci-
miento de un régimen internacional para gobernar la
exploracion y explotacidn de los fondos marinos. Esto es
algo que nos importa a todos y no menos a los paises en
vias de desarrollo. Nuestro temor es que, al encomendar
todos los asuntos incluidos en el tema 25 a la Primera
Comision, que ya estd sobrecargada con 13 temas,
comparados con sdlo cuatro que tiene la Comision
Politica Especial, no sea posible progresar en ninguno de
ellos.

140. Hemos encontrado meritoria la sugestion del
representante de la Unidn Soviética de que los incisos ¢)
y d) sean encomendados a la Sexta Comision. Si ello no
fuera posible — aun cuando no deseo hacer una pro-
puesta formal — considerariamos conveniente el enco-
mendar todo el tema 25 a la Comisién Politica Especial,
que tendria mas tiempo para discutirlo a fondo.

141. WNo tengo duda alguna que cuando las dos Comi-
siones se reiunan, sus Presidentes tendrdn todo esto en
cuenta,y creo que podemos confiar que se consultaran
para hacer una recomendacidn apropiada con el fin de
reajustar ia carga del trabajo entre ambas Comisiones, si

ello parece conveniente.

142. Sr. ARAUJO CASTRGO (Brasil) (interpretacion
del inglés). Mi delegacion estd decididamente a favor de
que aceptemos Ia recomendacion de la Mesa sobre
asignaciéon de las cuestiones relativas a los fondos
marinos y, consecuentemente, nos oponemos a la suges-
tion de la Unidn Soviética, la cual, si fuera aceptada,
encomendaria partes del tema 25, los incisos ¢) y d), a la
Sexta Comision, porque no vemos Idgica alguna en esta
propuesta. Es evidente para nosotros que todas las
cuestiones relativas al mar deben ser consideradas en
conjunto y dentro de la estructura operacional de una
sola Comision. Por las mismas razones, tampoco pode-
mos aceptar la sugestion del representante del Reino
Unido en el sentido de que el examen de este tema sea
encomendado a la Comision Politica Especial.

143. El Sr. Malik dijo que la actuacion de la Mesa
fue debida quizds a la presion de determinados Estados,
que no especificd. No hay prueba alguna de ello; pero, en
todo caso, como fue la delegacion del Brasil la que
propicio ante la Mesa que se trataran conjuntamente esas
cuestiones relativas a los fondos marinos, no puedo
menos que sentirme un poco halagado por el hecho de
que el Sr. Malik haya pensado que yo podia ejercer
presion sobre los Miembros, incluidas las superpoten-
cias. Si hubo alguna presidn, fue la de la ldgica y la del
buen sentido, ademas de la necesidad de que se tuviera un
programa adecuado. Ya hemos dividido demasiadas
cosas en esta Asamblea; no dividamos el mar.

144, Sr. BENITES (Ecuador): Quisiera comenzar ha-
ciendo un justo elogio de las capacidades y talentos del
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representante de la Unién Soviética, Sr. Malik. Le habia
conocido en verdad muchos talentos y muchas capacida-
des; hoy nos ha reveiado una mds: ese talento que tenia
Penélope para tejer y destejer la trama de los hechos.

145. Si leemos el informe de la Mesa, vemos que dice
en el parrafo 22, inciso b), que la Mesa decidid, por 15
votos contra ninguno y 9 abstenciones, recomendar que
el tema 25 se asignase a la Primera Comision. No consta
aqui que ayer en la Mesa el representante de la Union
Soviética hubiese votado en contra de la asignacidon del
tema en su cenjunto, incluyendo el inciso 4) a la Primera
Comision.

146. Esto fue ayer. Hoy, el representante de la Unidn
Soviética teje y desteje, y vuelve a tejer sus argumentos
de ayer con un sentido dialéctico que no es exactamente
materialista, porque en este casc el Unico materialismo
que tendria seria el de provocar una vez mds esa accion
de los grandes poderes industrializados de cualquier
ideologia y de cualguier color frente a los paises en
desarrollo.

147. QObservamos que en la votacién de ayer no hubo
oposicién de la Unién Soviética a esta unién. Hoy vuelve
a destejer lo que ayer dijo y a proponernos que se divida
este tema en dos partes. Es algo asi como lo que en
biologia se llama una division celular. Toma el tema, lo
reduce, lo amplia, lo vuelve a unir, lo vuelve a desunir.
Hoy quiere que se desuna lo que ayer se unid, que se
deshaga lo aue ayer se hizo y que se presente un nuevo
punto de vista.

148. (Cudles han sido sus razonamientos? Hice una
nota de ellos y desgraciadamente la he olvidado, pero
creo recordarlos de memoria. Dijo en primer lugar que
este tema de la anchura del mar territorial era un asunto
que podria traer fricciones entre los Estados; que la falta
de determinacion precisa de un limite del mar territorial
podria traer fricciones entre los Estados. Eso también lo
decia, si no estoy equivocado, el propio memorando
presentado junto con el pedido de inclusidn del tema.

149. (Qué significa “fricciones entre Estados”? Un
problema esencialmente politico que puede poner en
peligro la paz. No digamos la seguridad, sino la paz.
Cuando hay fricciones entre Estados existe un peligro
potencial de conflicto y un conflicte es siempre una
amenaza para la paz. (Es éste un tema juridico o es
“esencialmente un tema politico? Es un tema politico:
todo lo que puede poner en peligro la paz y puede traer
fricciones y conflictos es tema politico. Para el Sr. Malik
es un tema juridico, porque — y éste es su argumento
esencial — siempre ha sido en la Sexta Comision donde
se han promovido convenios, es decir, se han estudiado
previamente las recomendaciones para conferencids in-
ternacionales. Pero yo podria citarle convenios interna-
cionales que no han pasado por la Sexta Comisidn, sino
por la Tercera Comision, como los pactos sobre derechos
humanos. Y él, con un poco de menosprecio, hablé de
algunos tratados que no fueron considerados en la Sexta
Comisién, como el referente al espacio ultraterrestre, que
fue discutido, si no estoy equivocado, en 1966 en la
Primera Comision; como el relativo a las explosiones
nucleares, el llamado Tratado de Moscu, que fue también

conocido por la Primera Comisidn, y icudl seria la razén
para enviar este tema a la Sexta Comisién? {Que se trata
de un asunto juridico? &Qué asunto en las Naciones
Unidas no tiene una forma juridica? El derecho es una
manera de regular relaciones humanas; todo lo que
nosotros estamos tratando tiene una necesaria forma
politica y, al mismo tiempo, una forma juridica. El dnico
propésito real de este insistente pedido de la Unidn
Soviética es lo que ya dije en la Mesa y que hoy me veo
obligado a repetir.

150. Tomemos el resultado de la votacion. Excepto los
proponentes y algunos paises del bloque socialista, se
abstuvieron en este asunto o votaron a favor de la
preposicién soviética: el Reino Unido, que es una
Potencia desarrollada aun cuando su representante dijo
que era un “midi-estado”, y la Unidn Soviética, que es un
pais altamente desarrollado. Quienes votamos fuimos
aquellos que estamos en desarrollo, incluso los paises
africanos y asidticos, que sabemos que en este momento
la tendencia de las grandes Potencias, de cualquier color
y de cualquier ideologia, es fijar primero la anchura del
mar territorial, para después establecer un régimen
restrictivo en materia de fondos marinos y ocednicos, en
su propio beneficio y no en el de la humanidad.

151. Al igual que el representante del Brasil, me
permito expresar que, revocar en este momento lo que
ayer se hizo en la Mesa sin voto negativo, es teicr con
hédbiles maniobras de procedimiento una situacion que
tenderia, en definitiva, a perjudicar los derechos de los
pequeiios paises que, como el mio, estdn en vias de lograr
su desarrollo, y que es nuestro deber defender.

152. Sr. TARABANOV (Bulgaria) (interpretacion de!
francés). Estamos debatiendo en este momento una
cuestion incluida en el programa de la Primera Comision
a peticion de la delegacion de Bulgaria y de otras
delegaciones, bajo el titulo “Cuestién de la anchura del
mar territorial y asuntos afines [4/8047 y Add.l a 4].
Creemos que este tema requiere una atencion especial y
un lugar aparte en el conjunto de temas inscritos en el
programa de la Primera Comision relativos al derecho
del mar, tales como la reserva exclusiva para fines
pacificos de los fondos marinos y ocednicos, y la contami-
nacion del mar. ¢Por qué hemos pensade que esta
cuestion merece una atencion especial y debe ser discu-
tida por separado? Porque estamos convencidos de la
importancia del tema, el cual, una vez claramente
definido, permitird resolver las cuestiones afines. Se
trataba, ante todo, de encarar la convocacion de una
conferencia sobre el derecho del mar, con el fin de
discutir todos los problemas en conjunto. Asi, nueva-
mente todo el problema quedaba en suspenso y todas las
cuestiones para las cuales ya se habia encontrado una
sg!ucién, quedaban abiertas nuevamente a la considera-
cidn,

153. Los argumentos de aquellos que deseaban un
examen de conjunto de los problemas del derecho del
mar, se fundaban en el hecho de que al examinar las
cuestiones en su conjunto se podria encontrar una
solucién de conjunto, que es en definitiva nuestro obje-
tivo. Sin embargo, el remitir la solucién de estos
problemas a una conferencia sobre el derecho del mar,
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ciya reunion demoraria unos diez afios — como ha sido
¢l caso de la dltima conferencia -, tpermitiria a ciertos
Estados, aunque sean amigos, elaborar dutante ese lapso
un derecho muaritimo que les fuera favorable y fundamen-
tarfa su dominio en el terreno maritimo?

154, La tierra ha sido dividida por determinados
Estados, en ciertos momentos de la historia. Ahora, so
pretexto de resoiver en forma conjunta las cuestiones que
se presentan aunadas, hay quienes guieren apropiurse
ciertas partes del dominio maritimo mientras que otro
punto del programa lo define como “herencia comin de
la humanidad”.

155. Es innegable que un estudio conjunto de los
preblemas permitiria comprenderlos y resolverlos. Pero
ello exigiria un lapso del cual no disponémos y que
celocaria a quienes no tienen litoral maritimo en una
posicidn totalmente desairada. 6Sobre qué ejercerian su
derecho al mar? Sobre nada. Sdio los Estados ribereiios,
que no tiencn ninguna traba, podrian ejercer su derecho
soberano y apropiarse de pattes cada vez mayores del
dominio maritimo, y esta usurpacidn podria provocar
conflictos internacionales, como se ha recalcado aqui.

156. Se ha dicho aqui que al preponderar aqui el
aspecto politico, esta cuestion debia figurar en el pro-
prama de la Primera Comisidn. Ciertamente, toda
cuestién juridica es politica y toda cuestidn politica es
juridica. Cowmparto la opinidn del orador que me ha
precedido,seguin el cnal toda clasificacién podria exami-
narse en cualquier momento, Pero al aplazar no una
decisién, sino una simple aclaracién de la cuestion, no
contribuiriamos en efecto al logro de una solucion. Al
contrario, se pondria obstdculo a una aclaracidn que
podria a su vez al trabajo en conjunto. Ello equivaidria
simplemente a colocar todos los problemas pendientes
dentro de una misma caja y a prolongar la discusion.

157. Por esta razdn, mi delegacion, que pertenece a un
pequefic pais, que no puede permitirse usurpar parte
alguna del mar, estd interesada — como lo estdn todos
Tos Estados, a excepcién de algunos quizas — en que se
fije de una vez por todas y lo antes posible la anchura del
mar territorial, o al menos que se conozcan sin demora
los puntos de vista relativos a esta importante cuestion..
Se ha dicho que se ejercian presiones. Ciertamente, las
hay, pero provienen de aquellos que desearian poder
gjercer su soberania sobre el mar como 1o hicieran en
otras ocasiones.

138, 6Qué harian, por ejemplo, los Estados africanos
sin litoral? .&Qué harian los Estadoes africanos que tienen
litoral ¥ también islas? {Qué harian los Estados ribereiios
de mar cerrado? Nada. Tendrian que permanecer como
estdan. Por consiguiente, sélo unos pocos Estados del
mundo se tomarian 1a libertad de actuar, porque verian la
posibilidad de crear un imperio maritimo. Por eso
pensamos que esta cuestion tiene que discutirse por
separado lo antes posible, para que todos comprenda-
mos cuil es su sentido y podamos decidirla cuanto antes
y contribuir asi a su solucién. Sé que algunos Estados
guisieran usurparse este dominio, pero €sa es otra cues-
tign.

159. Creo que este asunto debe ser sometido a votacion,

160, Sr. ZEGERS (Chile): 1.a delegacion de Chile
siguid con mucha atencidn, ayer, los debates de la Mesa
de la Asamblea. En ella se resolvid, sin votos en contra,
asignar todos los temas del mar, en conjunto, a la
Primera Comisién, Mi delegacién ve con sorpresa que,
aun cuando ayer no hubo votos en contra de esta mocidn,
hoy se renueva el problema. Esta Asamblea General, en
diversas ocasiones, ha resuelto que los problemas del mar
deben debatirse como una unidad. Las resoluciones 798
(VHI), 1105 (XI) y 2574 A (XXIV) de la Asamblea
General asi lo han resueito, Existe una consulta del
Secretario General, que llevd a cabo en cumplimiento de
la resolucidn 2574 A (XXIV), aprobada en el dltimo
periodo de sesiones de la Asamblea General., Esa con-
sulta se refiere a la conveniencia y naturaleza de una
eventual conferencia sobre el derecho del mar. Una
amplia mayoria de Estados, haciéndose eco de las
resoluciones de la Asamblea General que he citado, de la
opinién de la Comisién de Derecho Internacional, de la
ldgica econdmica, politica y jurfdica y de los intereses de
los pafses en desarrollo, ha respondido al Secretario
General que si existe una conferencia sobre el derecho del
mar ella debe estar abierta a todos los problemas de ese
derecho, debe ser amplia y los problemas sobre el
derecho del mar deben debatirse en su conjunto.

161. Algunos Estados que han hecho uso de la palabra
esta tarde iniciaron consultas diplomaticas con otros en
afios precedentes, con el objeto de realizar una conferen-
cia limitada. Estas consultas diplomadticas no llegaron a
feliz término y la comunidad internacional, a través de
las respuestas al Secretario General, ha resuelto que las
materias del mar se traten en su conjunto.

162. Como esa maniobra diplomatica no dio resultado,
ahora se ha tratado de introducir un tema separado, con
el objeto de que las cuestiones del mar se dividan y de que
los paises en desarrollo no puedan defender adecuada-
mente sus intereses tratando los problemas en su con-
junto, como es su coenveniencia. Por este método se ha
procurado vulnerar la voluntad ya expresada por la
comunidad internacional en tres resoluciones de tres
Asambleas diferentes y en el proceso de respuestas al
Secretario General.

163. Ayer la Mesa de la Asamblea se hizo eco de lo que
este mismo cuerpo resolvié muchas veces, de aquello que
los Estados soberanos han contestado a la consulta del
Secretario General, y acordd y resolvié una vez mas, sin
votos en contra, que los temas del mar se debatan en su
conjunto. En consecuencia, resolvié que todos los temas
del mar constituyan un solo tema, a ser asignado a la
Primera Comision. Esto es de entera ldgica en la
Asamblea General, como lo seria en una futura conferen-
cia sobre el derecho del mar, que es el verdadero tema
que preocupa. El intento de division de estos temas
atenta contre la logica. El mar es una unidad. Ningiin
pais serio y maduro puede debatir sus intereses en el mar,
sino en su conjunto. Se ha invocado el caso de los paises
mediterrdneos. Ayer tres paises mediterraneos — Boli-
via, Afganistan y Zambia — votaron por la unidad de
estos temas., Votaron por que todos los temas sobre el
derecho del mar se resolvieran en su conjunto, y el
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Embajador de Bolivia explicé con brillo por qué estos
temas deben tratarse conjuntamente y por qué ése es el
interés de los paises mediterrdneos.

164. Si hacemos lo que en inglés se llama un “piece-
meal approach”, si empezamos a fragmentar los proble-
mas sobre el derecho del mar, lo tinico que obtendremos
es que unos poccs paises poderosos se impongan al
interés comtun de los paises en desarrollo. Ayer todos los
paises de Africa, Asia y América Latina votaron por la
unidad de estos temas y mi delegacidn estd convencida de
que hoy lo haran una vez mds, como ocurrio en el
proceso de respuestas al Secretario General. Es con
profunda sorpresa y extrafieza que la delegacion de Chile
ve que este proceso intenta ser reabierto en el dia de hoy.

165. Sr. ENGO (Cameriin) (interpretacion del inglés):
Sefior Presidente, el Jefe de 1a delegacidn de la Republica
Federal del Cameriin le transmitird oportunamente sus
felicitaciones por su eleccion para la Presidencia de la

Asamblea General. Sélo deseo brevemente, en mi hu-’

milde capacidad, hacerle llegar mis mads calidas felicita-
ciones personales y expresarle mi gran satisfaccion por
haberlo conocido, sobre todo en circulos juridicos.

166. Mi delegacion se ve obligada, a raiz del debate qué
hemos escuchado en las dltimas setenta y dos horas, a
manifestar con claridad su posiciéon en la Asamblea
General. La Mesa recomendd que los cuatro subtemas
del tema 26, del programa, asignado ahora a la Primera
Comisidn, se remitieran a la Primera Comisidn.

167. Se ha propuesto a la Asamblea que estos cuatro
subtemas se dividan en forma tal que el ¢) y el d) se envien
a la Sexta Comision. Mi delegacion ha tenido el privile-
gio de participar en los trabajos de la Comisidn! que se
ocupa de la cuestion de la reserva exclusiva para fines
pacificos de los fondos marinos y ocednicos y de su sub-
suelo. Ahora nos percatamos plenamente de los proble-
mas bdsicos y de los argumentos que se han presentado
aqui. Simplemente queremos fijar la posicion de nuestra
delegacion.

168. Estimamos que hay una serie de problemas que
estdn tan estrechamente ligados que no deben ser separa-
dos; por lo tanto, tienen que mantenerse unidos. Mi
delegacidn no estd particularmente impresionada por el
argumento de que la cuestion de la anchura del mar
territorial y otros temas conexos es del tipo que debe ser
asignada a la Comision Juridica de la Asamblea General.

169. Si se examina de cerca de qué se trata en esta
cuestion particular, se observard de inmediato el hecho
de que ciertas cuestiones politicas basicas deben ser
decididas en relacion con esta materia. Actualmente no
existe una norma reconocida de derecho internacional
que fije la anchura del mar territorial. Por consiguiente,
es obvio que la decision de fijar un limite particular debe
ser politica. A estas alturas, creemos que no seria
deseable enviar a la Comisidn juridico-técnica un tema
que requiere una solucidon de cardcter exclusivamente
politico. Estamos convencidos naturalmente, de que es

! Comision sobre la Utilizacién con Fines Pacificos de los Fondos
Marinos y Ocednicos fuera de los Limites de la Jurisdiccidn Nacional.

conveniente que todos los sectores de la comunidad
internacional participen en los esfuerzos tendientes a
solucionar estos problemas.

170. Es éste un argumento muy valedero, especial-
mente en lo que se refiere a la labor que debe hacerse con
respecto al subtema c¢). Sin embargo, como se ha
sefialado con todo acierto anteriormente, hay — al
menos para los paises jovenes — un problema basico: se
trata de que muchas de las llamadas normas del derecho
internacional, especialmente en el campo del derecho
internacional consuetudinario, que son una consecuencia
directa de las relaciones entre los Estados europeos, no
son reconocidas por las Jovenes naciones que se han
cmanc1pado en los ultimos 10 aiios. Por lo tanto, se hace
necesario que estos jovenes paises participen, en todas las
etapas, en la tarea de ccdificacion y desarrollo del
derecho internacional. A este respecto, estoy de acuerdo
con ¢l representante de Bulgaria.

171. Sin embargo, quisiera seifalar, con el debido
respeto, que antes que se convoque una conferencia, se
sigue la practica reconocida incluso por la Comision de-
Derecho Internacional, de dar algunas pautas politicas
basicas a los técnicos que han de considerar tales
cuestiones. Lamento tener que decir que mi delegacion
no ve que existan tales pautas de ninguna fuente. Es por
esta razén por lo que insistimos en que las cuestiones
politicas sean discutidas en la Comision Politica, en el
foro polmco, a fin de que se dé un claro mandato, si es ne-
cesario, en una etapa posterior, para una conferencia que
tratard todo el problema en su conjunto.

172. He hablado mucho més de lo que pensaba, pero
pensé que teniamos que fijar claramente nuestro punto de
vista. Consideramos que toda la cuestion del mar, la de la
reserva para fines pacificos de una parte del mismo, que
ahora llamamos fondo marino y oceanico y su subsuelo,
todavia requiere una estrecha consideracion global, y por
ello opinamos que separar los temas en <ste momento
seria prematuro y, en verdad, perjudicial.

173.  El PRESIDENTE (interpretacion del inglés): El
representante del Camenin dijo que probablemente habia
hablado demasiado. Sin compartir necesariamente esa
opinidn, estimo que si podria ser inprocedente continuar
este debate por mds tiempo, después de todo lo que se
discutid en la Mesa. Ya hemos oido a siete oradores sobre
este asunto de las asignaciones. Tengo un orador mds en
mi lista, y espero que podamos votar después de escu-
charlo.

174. Sr. KHANACHET (Kuwait) (interpretacion del
francés): Sr. Presidente, en primer lugar deseo expresarle
personalmente las mds sinceras felicitaciones por su elec-
cidn para la Presidencia del vigésimo quinto periodo de
sesiones de la Asamblea General de las Naciones Unidas.
El Jefe de mi delegacion ya tendrd oportunidad, poste-
riormente, para expresarle, en nombre de mi delegaciény
de mi Gobierno, nuestras mds sinceras felicitaciones.

175. Sé que este tema ya ha sido debatido en forma
extensa en la Mesa. También sé que varios oradores han
usado de la palabra. Me he tomado la libertad de abusar
del tiempo de la Asamblea General para apoyar a



SR

1% Asamblea General — Vigésimo guinto perfodo de sesiones — Sesiones Plenarias

aquellos de mis colegas que se han manifestado en favor
de la asignacion de este tema a la Primera Comision,

176. Este problema de los fondos marinos, por defini-
cidn y en la etapa actual, sigue siendo esencialmente un
problema de cardeter politico, Por esta razon, tendria
que darse la oportunidad al drgano apropiado de las
Naciones Unidas de adoptar las decisiones que se
requieren a este respecto, y que por definicion sdlo
pueden ser decisiones politicas.

177. Naturalmente, este problema tiene aspectos téeni-
¢os, econdmicos y juridicos que también deberian ser
examinados oportunamente por los drganos competentes
de las Naciones Unidas y, cuando sea necesario, por una
conferencia convocada con el propdsito de examinar
todos los problemas relacionados con el mar. Pero por el
momento, ¢reo que no seria oportuno fragmentar este
problema y pedir a distintos organismos de las Naciones
Unidas que lo examinen, cuando se encuentra en una
etapa que requiere Unicamente decisiones politicas.

178. Por lo tanto, mi delegacion solicita de todas las
detegaciones aqui presentes que apoyen la asignacion de
este tema a la Primera Comisidn.

179. El PRESIDENTE (interpretacion del inglés).
Segiin entiendo, 1a situacion es la siguiente: Con respecto
al tema 25 del programa, no ha habido objeciones a la
inclusion, en el programa de la Primera Comisidn, de los
subtemas @) vy b). La Unidn Soviética ha propuesto que
los sublemas ¢) v d) se remitan a la Sexta Comisidn.
Como esta propuesta puede considerarse como una
enmienda 4 la recomendacién, la someteré a votacion en
primer lugar,

Por 89 wotos contra 18 y 23 abstenciones, queda
rechazada la propuesta.

180. El PRESIDENTE (interpretacion del inglés). Por
lo tanto, la Asamblea ha decidido que los cuatro
subtemas se asignen a la Primera Comision.

181. Si no hay objeciones, consideraré que la Asamblea
General acepta las demds recomendaciones relativas a la
asignacion de temas a la Primera Comisidn.

Asi queda acordado.

182. E! PRESIDENTE (interpretacion del inglés): La
Mesa ha recomendado que se asignen cuatro temas a la
Comision Politica Especial. Si no hay objeciones, consi-
deraré que la Asamblea General aprueba esta recomen-
dacion.

Asi queda acordado.

183. El PRESIDENTE ({(interpretacion del inglés):
Invito a los miembros a examinar la lista de temas
recomendados para su asignacion a la Segunda Comi-
sion. Con respecto al tfema 12 del programa, “Informe
del Consejo Econdmico y Social”, la Mesa ha formulado
algunas recome:ndamones en ¢l inciso ¢) del parrafo 22. Si

pE T T T R U ek T e et g e et i

no hay objemones, consideraré que Ia Asamblea acr‘pta
estas asignaciones,

Asi queda acordado.

184. El PRESIDENTE (interpretacion del inglés): Si
no hay objeciones, consideraré que la Asamblea General
también acepta la asignacidn de los demads temas a la
Segunda Comision,

Asi queda acordado.

185. El PRESIDENTE (interpretacion del inglés).
Pasamos ahora a los temas que se ha propuesto asignar a
la Tercera Comision, La Mesa también ha hecho reco-
mendaciones relativas al informe del Consejo Econémico
y Social en el inciso d) del pdrrafo 22. Si no hay
objeciones consideraré que la Asamblea General aprueba
estas recomendaciones,

Asi queda acordado.

186. El PRESIDENTE (interpretacion del inglés). Si
no hay objeciones, consideraré que la Asamblea General
aprueba la asignacion de los demis temas a la Tercera
Comisidn,

Asi queda acordado.

187. El PRESIDENTE (interpretacion del inglés):

4Hay algin comentario sobre la asignacion de los 13

temas a la Cuorta Comisiéon? Si no oigo ninguno
consideraré que la Asamblea aprueba la asignacidn.

Asi queda acordado.

188. El PRESIDENTE (interpretacion del inglés). Si
no hay objeciones, consideraré que la Asamblea General
aprueba los temas asignados a la Quinta Comisidn.

Asi queda acordado.,

189. EI PRESIDENTE (interpretacion del inglés). Si
no hay objeciones, entenderé que la Asamblea General
aprueba los temas asignados a la Sexta Comision.

Asi queda acordado.

190. El PRESIDENTE (interpretacion del inglés): La
Asamblea General ha adoptado ahora su primera deci-
sion importante con respecto a la organizacion de su
trabajo. Quisiera dar las gracias a los miembros de la
Mesa, que trabajaron mucho en la tarde de ayer para
evitar cualquier demora. Hemos empezado bien y espero
que continuaremos por este buen camino.

-

191. Sabemos que la tarea tal vez sea ardua este ario, y
todos queremos que la Asamblea termine en la fecha
fijada. Deseo aprovechar esta oportunidad para pedir a
todos los representantes que cooperen con el Presidente y
con los Presidentes de las Comisiones a fin de aprovechar
al maximo el tiempo de que disponemos, comenzando las
reuniones a la hora fijada, con una lista completa de
oradores sobre todos los temas y acatando los plazos
filados para el debate sobre cada tema.
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192. Cada Comision recibird muy pronto una lista de
los temas del programa que le fueron asignados para que
pueda empezar su trabajo cuanto antes la semana que
viene,

193. Dos representantes han pedido ejercer su derecho
de respuesta. Les daré la palabra en el orden en que la pi-
dieron, primero al representante del Japon y luego al re-
presentante de la Unidn Soviética.

194. Sr. OGISO (Japdn) (interpretacion del inglés):
Muchas gracias, Sr. Presidente, por darme la palabra
para ejercer mi derecho de respuesta a la declaracion
hecha por el representante de la Union Soviética con
respecto al tema 98, titulado “Cuestion de Corea™

195. Como ya lo he manifestado claramente en mi de-
claracion, mi delegacion estima que no es éste el mo-
mento ni el lugar adecuados para entrar en los detalles de
fondo de esta cuestion. Por lo tanto, trataré de ser tan
breve como me sea posible.

196. Es bien sabido en esta Asamblea que el Gobierno

de la Repiiblica de Corea ha sido declarado, por resolu-.

cion de ia Asamblea General, el unico Gobierno legitimo
de Corea. También es un hecho establecido que la
Comision de las Naciones Unidas para la Unificacién y
Rehabilitacion de Corea fue creada por una resolucion de
la Asamblea General como drgano oficial de las Nacio-
nes Unidas. Por consiguiente, es muy natural que mi
delegacion, como en anteriores oportunidades, haya
defendido a 1a Repiiblica de Corea y la labor de la citada
Comision,

197. En lo que se refiere a otra cuestion planteada por
el representanie de la Unidn Soviética, o sea que puesto
que Japdn no era Miembro de las Naciones Unidas
cuando la *““Cuestion de Corea” se incluyd por primera
vez en el programa de las Naciones Unidas, no deberia
participar activamente en el examen de este problema,
quisiera decir io siguiente: es evidente a todas luces que
la cuestior planteada por dicho representante no viene al
caso, puesto que muchos Miembros de las Naciones
Unidas no lo eran en el momento en que la ““Cuestion de
Corea” se incluyd por primera vez en el programa de la
Asamblea General.

198. Quisiera terminar asi mis breves observaciones.
Sin embargo, mi delegacion estd dispuesta a expresar sus
opiniones sobre el fondo de esta cuestion mas detenida-
mente, en el foro y en el momento apropiados.

199. Sr. MALIK (Unidén de Republicas Socialistas
Soviéticas) (traducido del ruso). No tenia intencién de
intervenir, pero el representante del Ecuador se ha
permitido en su intervencion dos observaciones que la
delegacion soviética no puede dejar sin respuesta.

200. En primer lugar, ha tratado de tergiversar las
cosas para dar la impresion de que la Unién Soviética, la
delegacién soviética, al presentar la propuesta de que se
discutiera la cuestion relativa al mar territorial y a la
convocacion de una conferencia sobre el derecho mari-
timo internacional, perseguia el objetivo de menoscabar
los intereses de los paises pequerios.

201. Nos oponemos resueltamente a semejante inter-
pretacién de nuestra posicidn. Desde los primeros dias de
la existencia de nuestro pais, la Unidén Soviética, Lenin,
fundador del Estado, proclamé la plena igualdad de
todos los pueblos, y de todas las naciones, independiente-
mente del color de su piel o de su raza, y nosotros, la
Unién Soviética, somos un prototipo de Estado multina-
cional, en el que el principio de igualdad se aplica
plenamente y sin reservas. Toda discriminacién racial,
todo menosprecio de los intereses nacionales de los
pueblos pequefios estd severamente castigado por la ley y
no se permite en nuestra constitucion. Toda la politica
exterior del Estado soviético durante los 50 largos afios
de su existencia ha sido una politica de defensa de los
intereses de los Estados pequefios contra el imperialismo;
por eso, ese género de interpretaciones de nuestra
posicion, o bien se debe a incomprensién o a premeditada
tergiversacién, y por eso no podemos dejarlas sin res-
puesta.

202. En segundo lugar, tenemos lo relativo a la vota-
cion; el delegado ecuatoriano presenté a la Mesa de la
Asamblea la propuesta de que los cuatro puntos del tema
25 se remitieran a la Primera «Comision. Bien sabe el
representante del Ecuador que yo presenté una enmienda
a su propuesta. El Presidente de la Mesa y de la
Asamblea ha tomado la decisién de votar mi enmienda
en primer lugar, es decir, la enmienda de que los puntos ¢
y d se remitan a la Sexta Comision. Presenté una
enmienda a la Mesa, pero no declaré que no iba a
presentar aqui esa misma propuesta. Por ello, tergiversar
en el pleno de la Asamblea la postura de la delegacion
soviética para dar a entender que alli adoptamos una
posicién y aqui otra, es una conducta que, por lo menos,
no corresponde a la realidad.

203. Con respecto a la intervencion del delegado ja-
ponés, al parecer no ha entendido correctamente mis
palabras. Yo no he dicho que la delegacion japonesa no
tenga derechc a participar en la discusion de la cuestion
coreana. Estoy lejos de pensar tal cosa. Todo Estado
Miembro de las Nacijones Unidas, toda delegacidn tiene
derecho a discutir cualquier cuestion del programa de la
Asamblea General. Yo solo he dicho que el Jap6n apoya
ahora activamente la posicion favorable al estado de
ocupacion de Corea del Sur por las fuerzas extranjeras,
io que induce a tristes reflexiones. Parece que la Primera
Comision va a tener que prestar atencién también a esta
cuestion.

Se levanta la sesion a las 17.35 horas.

Litho in United Nations, New York
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