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RAPPORT DE LA QUATRIEME COMMISSION
(A/6458/4dd.1)

M, Esfandiary (Iran), rapporteur de la Quatriéme
Commission, présente les rapports de cette commis-
sion, et déclare ce qui suit.

1, M. ESFANDIARY (Iran) [Rapporteur de la Qua-
triéme Commission] (traduit del'anglais): Le premier
rapport (A/6624) concerne le rapport du Conseil de
tutelle, que la Quatridme Commission a examiné au
titre du point 13 de l'ordre du jour. Dans ce rapport,
la Quatriéme Commission récommande 31'Assemblée
générale d'adopter deux projets de résolution ayant
trait 1'un au Territoire sous tutelle de Nauru, 1'autre
au Papua et au Territoire sous tutelle dela Nouvelle-
Guinée [ibid., par. 17 des projets derésolutionI et II],

2, Le deuxiéme rapport(A/6583) concerne la question
de la Cdte frangaise des Somalis, que la Quatridme
Commission a examinée au titre dupoint 23 de 1'ordre
du jour, Dans ce rapport, la Quatridme Commission
recommande 4 1'Assemblée générale d'adopter un pro-
jet de résolution sur le sujet examiné [ibid,, par. 11],

3. Le troisi®me rapport (A/6623), examiné également
au titre du point 23 de l'ordre du jour, concerne Ifni,
le Sahara espagnol et la Guinée équatoriale, Il est
recommandé 4 1'Assemblée générale d'adopter deux
projets de résolution [ibid., par. 20].

4, Le quatriédme rapport (A/6628)concerne lesterri-
toires n'ayant pas été examinés séparément et dont
la Quatridéme Commission a été saisie au titre du
point 23, Dans ce rapport, la Quatriéme Commission
recommande i 1'Assemblée générale d'adopter deux
projets de résolution [ibid., par. 20], 1'un concernant
Gibraltar et 1'autre Antigua, les Bahamas, les Ber~
mudes, la Dominique, la Grenade, Guam, les fles
Calmanes, les fles Cocos (Keeling), les fles Gilbert
et Ellice, 1'fle Maurice, 1'fle Samoa américaine, les

fles Seychelles, les fles Tokélaou, les fles Turques et
Calyues, les files Vierges américaines, les lles
Vierges britanniques, Montserrat, Niou&, les
Nouvelles-Hébrides, Pitcairn, Saint-Christophe-et-
Niéves et Anguilla, Sainte-HE&l&ne, Sainie~Lucie et
Saint-Vincent,

5. Jfattire &galement l'attention de 1'Assemblée sur
le consensus adopté par la Quatri®éme Commission au
sujet des fles Falkland (Malvinas) [ibid.,, par. 13].
La Commission a estimé que 1'Assemblée générale

. souhaiterait sanc doute approuver ce cousensus,

6. Le cinquidme rapport (A/6626) porte sur les
points 64 et 71 de 1'ordre du jour, La Quatridme Com-
mission a adopté & 1'unanimité deux projets de réso-
lution sur ces points [ibid., par, 9].

7. Le sixiéme rapport (A/6625) concerne les pro-
grammes spéciaux d'enseignement et de formation
pour le Sud-QOuest africain et pour les territoires
administrés par le Portugal, dont la Quatridme Com-
mission a été saisie au titre des points 66 et 68 de
1'ordre du jour. La Quatridme Commission a adopté
trois projets de résolution concernant ces points
[ibid,, par. 13]. Le premier projet de résolution con-
cerne la question d'une unification et d'une intégration
de ces deux programmes de formation et du pro-
gramme spécial d'enseignement et de formation des
Nations Unies pour les Sud-Africains, Le deuxi®@me
projet de résolution traite des programmes spéciaux
d'enseignement et de formation pour le Sud-Ouest
africain., Le troisi®éme projet de risolution concerne
les programmes spéciaux de formation pour les
territoires administrés par le Portugal,

8. Enfin, le dernier rapport de la Quatridéme Com-
mission (A/6622) concerne la questiond'Oman, Jontla
Quatridme Commission a &té saisie au titre du
point 70, Le projet de résolutionqu'il est recommandé
4 1'Assemblée générale d'adopter fait 1'objet dupara-
graphe 9 de ee rapport,

9, J'ai en outre 1'honneur de soumettre 2 1'examen
de 1'Assemblée générale le rapport de la Quatriéme
Commission concernant 1'audition d'un pétitionnaire
sur la question du Sud-Ouest africain[A/6458/Add.1],
Comme le savent les Membres, la Quatrieéme Com-
mission avait précédemment soumis un rapport 4
1'Assemblée générale sur l'audition de pétitionnaires
(A/6458) au cours de l'examen du point 65. Lors de
sa 1451&me séance pléniére, le 26 octobre 1966,
1'Assemblée générale avait pris acte de ce rapport.

10, Lors de la dernidre séance de la Quatii.&me
Commissiocn [1679¢me séance], le Président a annoncé
qu'il avait regu une nouvelle demande d'audition,
présentée par le révérend M., Michael Scott, Apreés
discussion, le Comité a décidé oue, &tant donné la
gravité des probleémes soulevés dans la communication
du pétitionnaire, il convenaitde faire droitala requete
qui y figurait et d'entendre le pétitionnaire séance
tenante, La Commission a donc entendu le péti-
tionnaire et, eu égard 4 l'importance des renseigne-
ments que celui-ci avait fournis, a décidé de porter &
I'attention de 1'Assemblée générale un compte rendu
de cette audition,

il. Dans sa déposition devant la Commission, le
pétitionnaire a appelé particulidrement 1'attentionsur
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des mesures rigoureuses annoncées par le Gouver-
nement sud-africain, visant 24 expulser un grand
nombre de familles africaines de Windhoek et de les
transférer par la force en un autre lieu. Il a rappelé
4 cet égard qu'une tentative précédente faite en 1959
pour déplacer ces familles africaines avait entrathé
des désordres graves et que toutes les tentatives
ultérieures s'étaient soldées par un échec. Selon le
pétitionnaire, ces nouvelles mesures, venant 4 la
suite des débats récents de 1'Assemblée générale
concernant la fin du mandat de 1'Afrique duSud sur le
Sud-Ouest africain, ont créé une situation explosive,
En outre, le pétitionnaire a signalé & 1'attention de la
Commission qu'un nombre de chefs politiques afri-
cains &minents ont &t€ arrétés sur leterritoire par le
Gouvernement sud-africain, Il a en outre fait allusion
3 d'autres événements faisant prévoir une intensifi-
cation des activités répressives 4 1l'encontre de la
population africaine.

12, A la suite de l'audition du pétitionnaire, cer-
tains Membres se sont déclarés profondément in-
quiets de l'aggravation de la situation dans le terri-
toire du Sud-Ouest africain, en particulier 4 propos de
récents ccmmuniqués de presse au sujet de mesures
prises par le Gouvernement de 1'Afrique du Sud dans
ce territoire, mesures qui, 4 leur avis, constituent
des actes d'oppression. Ils ont exprimé le sentiment
que de telles mesures représentent une violation de
'autorité dont sont investies les Nations Unies en
vertu de la résolution 2145 (XXI) de 1'Assemblée
générale, du 27 octobre 1966, et que par conséquent
les Nations Unies se devaient de les dénoncer,

13. A la suite de 1'audition, 1a Commission a décidé
que, outre le rapport qu'il soumettrait 4 la séance
plénidre, son président devrait porter la dépesition
du pétitionnaire 4 1'attention des Présidents du Comité
des Vingt-Quatre, d'une part, et du Comité spécial sur
le Sud-Ouest africain, d'autre part, afin que les me-
sures appropriées soient prises dans les meilleurs
délais.

14, Etant donné la situation extrémement grave et
qui va se détériorant dans le territoire du Sud-Ouest
africain, je tiens & appeler, sur le présent rapport,
I'attention del'Assemblée générale pour qu'elle prenne
toute mesure qui lui paraftra opportune,

Conformément a 1'article 68 du réglement ntérieur,
il est décidé de ne pas discuter les rapports de Ia
Quatriéme Commission.,

15, Le PRESIDENT (traduit de 1'anglais): Les inter-
ventions seront limitées aux explications de vote.
L'Assemblée générale examinera maintenant le rap-
port de la Quatri®me Commission concernant le rap-
port du Conseil de tutelle. Les recommandations de
la Quatri®me Commission figurent dans le rapport
[A/6624, par. 17].

16, M., SHAW (Australie) [traduit de 1'anglais]: J'ai-
merais formuler quelques observations au sujet des
deux projets de résolution concernant les Territoires
sous tutelle de Nauru et de la Nouvelle-Guinée et le
territoire non autonome du Papua [A/6624, par, 17].
Je n'ai pas l'intention de m’étendre sur ce sujet, ni
de traiter dans le détail des deux projets de résolu~
tion recommandés par la Quatridme Commission.
Les représentants australiens ont donné les infor-

mations les plus complétes possible au Comité des
Vingt-Quatre, au Conseil de tutelle et 4 la Quatriéme
Commission au sujet des Territoires sous tutelle en
question, ainsi qu'au Comnité des Vingt-Quatre et 4 1a
Quatriéme Commission au sujet du territoire du
Papua, Ils ont aussi fait connaftre longuement les vues
du Gouvernement australien dans tous les organesque
j'ai mentionnés au sujet de ces territoires.

17. Pour ce qui est du Territoire sous tutelle de
Nauru, il nous faut simplement soulig.uer que les
Nations Unies ont 2 affronter le probléme de 1'appli-
cation du principe d'autodétermination 2 de trés pe-
tites entités. Dans le cas de Nauru, il s'agit d'une
petite fle, de quelque 19 kilométres de circonférence,
comprenant une population indigé&ne d‘environ
2 860 personnes, et si éloignée, dans l'océan Paci-
fique, que sa plus proche voisine, une fle plus petite
encore, est 4 prés de 300 kilomé&tres,

18, Pour ce qui est du niveau de vie, la population
autochtone de Nauru, du fait des gisements de phos-
phates que posséde 1'fle, dispose déja d'un revenupar
habitant qui est 1'un des plus €levés du monde et qui
dépasse celui des habitants de 1'Australie. L'avenir
financier des habitants de Nauru a été assuré grice 4
'investissement, pour leur compte, de capitaux impor-
tants qui leur procurera 2 perpétuité un revenuannuel
de plusieurs millions de dollars.

19, On peut donc dire que la pauvreté et 1'insécurité
n‘existent pas dans cette fle, et que les besoins maté-
riels de la population sont pleinement assurés. Elle
jouit déjd dans une large mesure de l'autonomie; le
Gouvernement australien examine actuellement 1la
question de son indépendance. Mais je crois pouvoir
dire que 1'inuépendance pour une fle ainsi située, dont
j'ai décrit 1'importance, constitue une question com-
plexe appelant une solution qui lui soit propre,

20, La situation dans le Territoire sous tutelle de
Nouvelle-Guinée et le territoire australien non auto-
nome du Papua est différente., Malgré leur statut
juridique international différent, ces deux territoires
font partie d'une union administrative constituant le
territoire du Papua et de la Nouvelle-Guinée, Sous
réserve de la volonté du peuple telle qu'elle doit
s'exprimer au sein de ses institutions représenta-
tives, ils semblent destinés & former ensemble une
nation promise 4 un grand avenir.

21, Passant maintenant au projet de résolution II
[A/6624, par. 17], je tiens de nouveau & souligner,
comme le reprfsentant australien 4 la Quatriéme
Commission [1676&me séance] 1'a déja fait longue-
ment, que ce projet ne concorde pas avec la réalité
des faits, Ces derniers ont &té exposés a4 maintes
reprises au sein des divers organismes des Nations
Unies, particuliérement 2 la Quatridéme Commission
la semaine derniére, Les termes dans lesquels ce
projet est rédigé attestent la répugnance de la Com-
mission 4 voir la situation telle qu'elle est, et cette
répugnance ne peut contribuer 2 servir les principes
et les intéréts des Nations Unies dans les territoires
intéressés,

22, En fait, la situation au Papua et en Nouvelle-
Guinée est la suivante: dans ce territoire, qui compte
une population d'environ 2 millions d'indigénes et
d'environ 30 000 non-autochtones, régnent lapaixetle
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progrés, Toutes les libertés y sont reconnues: la
liberté de parole, la liberté de la presse, la liberté
d'association politique, d'association syndicale et de
groupements analogues, Comme dans le cas de
I'Australie elle-méme, et A4 vrai dire dans tous les
territoires relevant de l'Australie, il n'y a pas un
seul détenu politique,

23, Le dernier paragraphe du préambule et le para-
graphe 4, a, du dispositif de ce projet de résolution
sur le Papua et la Nouvelle-Guinée font mention
de pratiques discriminatoires, Mais, comme nous
I'avons expliqué assez longuement, la discrimination
raciale au Papua et en Nouvelle-Guinée est illégale,
Depuis un certain nombre d'années, toutes les lois
applicables & ces territoires ont fait 1'objet d'un exa-
men et, le cas &chéant, ont été modifiées en vue de
faire disparaftre des lois toutes dispositions qui
puissent évoquer une discrimination, La semaine
dernidre, au sein de la Quatridme Commission, ma
délégation a cité inextensolaloiproserivantla discri-
mination raciale, et je me contenterai de relire la
section 3, d, qui déclare illégale "toute conduite qui
établit une différenciation selon la couleur ou la race
entre les personnes ou catégories de personnes et
qui risque normalement d'infliger aux intéressés une
souffrance morale", '

24, Cependant, malgré la situation qui existe dans le
territoire, nous trouvons dans le projet de résoiution
figurant dans le rapport de la Quatridme Commission
des déclarations comme celle quifait1'objet dudernier
paragraphe du préambule et du paragraphe 4, b, du
dispositif. On ne saurait certes affirmer, encherchant
bien, qu'il est impossible de constater, venant de
personnes ignorantes ou irréfléchics, des cas de dis-
crimination en Nouvelle-Guinée, ¢omme d'ailleurs
dans n'importe quel autre pays du monde. Mais les
passages du projet de résolution auxquels j'ai fait
allusion méconnaissent le fait que non seulement la
discrimination raciale est contraire 2 la loi dans le
territoire, mais encore qu'elle répugne 4 la majo-
rité de la population qui vit dans le territoire ety
travaille, Quiconque s'est rendu au Papua et en
Nouvelle-Guinée peut t&émoigner du degré de coopé-
ration que l'on y constate entre les races et qu'il
serait difficile de trouver ailleurs dans le monde en
des circonstances analogues. Les populations du ter-
ritoire travaillent ensemble, dans la confiance et le
respect mutuels, pour le développement économique
et social de ce pays, entreprise qui, incidemment,
colite au Gouvernement australien environ 90 millions
de dollars par an en assistance bénévole non rem-
boursable.

25, Le troisi®dme point sur lequel nous critiquons le
projet de résolution II porte sur les mentions faites au
paragraphe 4 du dispositif au sujet de la situation poli-
tique, mentions que 12 encore nous jugeons inexactes,
4 la fois dans les faitsetdans leurs incidences. Je me
permettrai simplement de signaler & 1'Assemblée
qu'au Papua et en Nouvelle-Guinée il existe déja une
liste électorale commune sur laquelle sont inscrites
toutes les personnes jouissant du droit de vote,
indépendamment de leur race, de leur couleur, de leur
croyance ou de toute autre considération. La liste
est établie selon le principe "& chacun — ou 4 cha-
cune — une voix", Sur la base du suffrage universel
des adultes, et d'aprés cette liste commune, ont eu

lieu des élections. au cours desquelles les électeurs
ont choisi librement les candidats qui avaient leur
préférence. Ces élections, fondées sur le principe
d'une voix & chacun et de la liberté de choix, ont
abouti & la création d'une assembiée dont la majorité
élue est autochtone., A la demande de la population
méme, des lois ont ét& promulguées récemment afin
de porter le nombre des membres de ce parlement
de 64 4 94, dont 84 seront élus. A titre provisoire, et
&4 la requéte de la population elle-méme, les dix
autres en feront partie en tant que dirigeants d'ad-
ministration de trés grande importance.

26, Dans le projet de résolution dont nous sommes
saisis, ces faits sont totalement méconnus. Ils sont
méme contestés, ce qui, je le crains, non seulement
étonnera malis indignera la population du territoire
a4 laquelle s'applique le projet en question,

27. Quant A la question de l'indépendance mentionnée
dans le projet de résolution, qu'il me soit permis de
répéter une fois de plus en quoi consiste la politique
du Gouvernement australien telle qu'elle a &i¢ pré-
cisée, le 7 juillet de cette année, par le Ministre des
territoires dans les ‘ermes suivants:

"La politique fondamentale du Gouvernement A
1'égurd du Papua et dela Nouvelle-Guinée est ]'auto-
détermination.”

Cela signifie que, si elle le désire, la population du
territoire peut mettre un terme 4 son statut actuel
de territoire non autonome pour accéder A 1'indé-
pendance, C'est ainsi que les voeux de la population
peuvent s'exprimer en ce sens, ou dant tout autre
sens  son gré, et c'est ainsi que le Parlement de la
Nouvelle-Guinée a &ét€ créé, Je le répdte, selonle prin-
cipe d'une voix 4 chacun, une liste commune et la
liberté de choisir les candidats, C'est 14 le moyen,
et 4 vrai dire le seul moyen pratique, par lequel la
population peut exprimer ses veaux dans un pays
comme la Nouvelle-Guinée, divisée en milliers de
tribus différentes séparées par des centaines de
dialectes divers, isolées les unes des autres par les
coutumes et le mode de vie du pays qu'elles habitent.

28, Enfin, permettez-moi de formuler une observa-
tion surle paragraphe 5 dudispositif duprojet de réso-
lution, lequel "invite en outre la Puissance adminis-
trante 4 s'abstenir d'utiliser les territoires pour des
activités militaires incompatibles avec la Charte des
Nations Unies". La Puissance administrar.e n'utilise
pas les territoires pour des activités militaires
incompatibles avec la Charte des Nations Unies, Les
préparatifs de défense auxquels il est procédé dans les
territoires visent a4 protéger le droit des populations
2 décider de leur avenir comme elles 1'entendront et
quand elles le voudront, & leur gré, et ce & 1'abri de
toutes craintes de l'intérieur et de toutes contraintes
et pressions de l'extéricur., Nous manquerions 4
nos devoirs si nous ne falsions pas ces préparatifs
de défense, dontla populationdes *urritoires comprend
et accepte sans réserve l'objet auquel ils répondent,

29, En résumé, étant donné que ce projet de réso-
lution sur le Papua et la Nouvelle-Guinée est erroné
4 tant d'égards, aussi bien en ce qui concerne les
faits que levr interprétation, ma délégation votera
contre. Elle votera également contre le projet de
résolution relatif au Territoire sous tutelle de Nauru,
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30, En raison de l'importance que le Gouvernement
australien attache & ces deux projets de résolution,
je vous prierai, Monsieur le Président, de bien vou-
loir procéder & un vote par appel nominal ou d un
vofte enrcgistré sur chacun des deux projets 1et II,
et & mettre squx voixséparément lesparagraphes4 et 5
du projet de résolution II relatifs au Papua et & la
Nouvelle-Guinée,

31, Le PRESIDENT (traduit de l'anglais): Je vais
mettre aux voix tout d'abord le projet de résolution I
[A/6624, par, 17] concernant le Territoire sous tutelle
de Nauru; un vote enregistré a été demandé,

Le vote est enregistré électroniquement.

Votent pour: Afghanistan, Albanie, Algérie, Brésil,
Bulgarie, Birmanie, Burundi, République socialiste
sovittique de Biélorussie, Cambodge, Cameroun,
République centrafricaine, Ceylan, Tchad, Chili,
Chine, Colombie, Congo (Brazzaville), République
démocratique du Congo, Costa Rica, Cuba, Chypre,
Tchécoslovaquie, Dahomey, Ethiopie, Gabon, Ghana,
Guatemala, Guinée, Honduras, Hongrie, Inde, Indo-
nésie, Iran, Céte d'lvoire, Jamaigue, Japon, Jordanie,
Kenya, Kowelt, Liban, Libéria, Lihye, Malawi, Ma-
laisie, fles Maldives, Mali, Mauritanie, Mexique, Mon-
golie, Maroc, Népal, Nicaragua, Niger, Nigéria, Pa-
kistan, Panama, Paraguay, Pérou, DPhilippines,
Pologne, Roumanie, Rwanda, Arabie saoudite, Séné-
gal, Sierra Leone, Singapour, Somalie, Espagne,
Soudan, Syrie, Thallande, Togo, Trinité-et-Tobago,
Tunisie, Turquie, Ouganda, République socialiste
soviétique d'Ukraine, Union des Républiques socia-
listes soviétiques, République arabe unie, République-
Unie de Tanzanie, Haute-Volta, Uruguay, Yémen,
Yougoslavie, Zambie,

Votent contre: Australie, Royaume-Uni de Grande-
Bretagne et d'Irlande du Nord,

S'abstiennent: Argentine, Autriche, Belgique, Boli~
vie, Canada, Danemark, République Dominicaine, El
Salvador, Finlande, France, Gré&ce, Haiti, Islande,
Irlande, Israé&l, Italie, Laos, Luxembourg, Mada-
gascar, Pays-Bas, Nouvelle-Zélande, Norvége, Por-
tugal, Afrique du Sud, Suéde, Etats-Unis d'Amérique,
Venezuela,

Par 85 voix contre 2, avec 27 abstentions, le projet
de résolution I est adopté,

32, Le PRESIDENT (traduit de 1'anglais): Le projet
de résolution IT [A/6624, par, 17] concerne la question
du Papua et du Territoire sous tutelle dela Nouvelle-
Guinée, Un vote enregistré a été demandé pour chacun
des paragraphes 4 et 5 du dispositif. Je mets aux
voix le paragraphe 4,

Le vote est enregistré électroniquement.

Votent pour: Afghanistan, Albanie, Algérie, Bulgarie,
Birmanie, Burundi, République socialiste soviétique
de Biélorussie, Cambdoge, Cameroun, République
centrafricaine, Ceylan, Tchad, Chili, Congo (Brazza-
ville), République démocratique du Congo, Cuba,
Chypre, Tchécoslovaquie, Dahomey, Ethiopie, Gabon,
Ghana, Guinée, Hongrie, Inde, Indonésie, Iran, Irak,
Codte d'Ivoire, Jordanie, Kenya, Kowelt, Liban, Libéria,
Libye, Malawi, Mali, Mauritanie, Mongolie, Maroc,
Népal, Niger, Nigéria, Pakistan, Panama, Pérou,
Philippines, Pologne, Roumanie, Rwanda, Arabie saou-

dite, Sénégal, Sierra Leone, Singapour, Somalie, Ks-
pagne, Soudan, Syrie, Togo, Tunisie, Ouganda, Répu-
blique socialiste soviétique d'Ukraine, Union des
Républiques socialistes soviétiques, République arabe
unie, République-Unie de Tanzanie, Haute-Volta,
Uruguay, Yémen, Yougoslavie, Zambie,

Votent contre: Australie, Autriche, Belgique, Cana-
da, Danemark, Irlande, Luxembourg, Pays-Bas, Nou-
velle-Z6lande, Norveége, Dortugal, Afrique du Sud,
Sudde, Trinité-et-Tobago, Royaume-Uni de Grande-
Bretagne et d'Irlande du Nord, Etats-Unis d'Amé-
rique,

S'abstiennent: Argentine, Bolivie, Brésil, Chine,
Costa Rica, République Dominicaine, El Salvador,
Finlande, France, Gréce, Guatemala, Halti, Honduras,
Islande, Israél, Italie, Jamaltyjue, Japon, Laos, Mada-
gascar, Malaisie, fles Maldives, Mexique. Nicaragua,
Paraguay, Thailande, Turquie, Venezuela,

Par 70 voix contre 16, avec 28 abstentions, le para-
graphe 4 du dispositif du projet de résolution I est
adopté.

33, Le PRESIDENT (traduit de l'anglais): Je mets
maintenant aux voix le paragraphe 5 du dispositif du
projet de résolution II,

Le vote est enregistré électroniquement,

Votent pour: Afghanistan, Albanie, Algérie, Bulgarie,
Birmanie, Burundi, République socialiste soviétique
de Biélorussie, Cambodge, Cameroun, République
centrafricaine, Ceylan, Tchad, Congo (Brazzaville),
République démocratique du Congo, Costa Rica, Cuba,
Chypre, Tchécoslovaquie, Dahomey, Ethiopie, Gabon,
Ghana, Guinée, Honduras, Hongrie, Inde, Indonésie,
Iran, Irak, Cdte d'Ivoire, Jamalgue, Jordanie, Kenya,
Kowelit, Laos, Liban, Libéria, Libye, Malawi, Mali,
Mauritanie, Mongolie, Maroc, Népal, Niger, Nigéria,
Pakistan, Panama, Pérou, Pologne, Roumanie,
Rwanda, Arable saoudite, Sénégal, Sierra Leone,
Singapour, Somalie, Espagne, Soudan, Syrie, Togo,
Tunisie, Ouganda, République socialiste soviétique
d'Ukraine, Union des Républiques socialistes sovié-
tiques, République arabe unie, République-Unie de
Tanzanie, Haute-Volta, Yémen, Yougoslavie, Zambie,

Votent contre: Australie, Belgique, Canada, Gréce,
Irlande, Italie, Luxembourg, Malaisie, Pays-Bas,
Nouvelle-Zé&lande, Norvége, Portugal, Afrique duSud,
Suede, Royaume-~Uni de Grande-Bretagne et d'Irlande
du Nord, Etats-Unis d'Amérique,

S'abstiennent: Argentine, Autriche, Bolivie, Brésil,
Chili, Colombie, Danemark, République Dominicaine,
Finlande, France, Guatemala, Haiti, Islande, Israél,
Japon, Madagascar, fles Maldives, Mexique, Paraguay,
Philippines, Thailande, Trinité-et-Tobago, Turquie,
Uruguay, Venezuela,

Par 71 voix contre 16, avec 25 abstentions, le para-
graphe 5 du projet de résolution II est adopté L/,

34. Le PRESIDENT (traduit de 1'anglais): L'Assem~
blée générale est maintenant appelée A voter sur le
projet de résolution II dans son ensemble,

Le vote est enregistré électroniquement,

Yie repésentant de la Chine a ensuite signalé au Secrétariat

qu'en fait il e vait vote contre le paragraphe 5 du dispositif du projet de
résolution 11, mais que son vote n'avait pas été enregistré,
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Votent pour: Afghanistan, Albanie, Algérie, Argen~
tine, Bulgarie, Birmanie, Burundi, République socia-
Hste sovidtique de Biélorussie, Cambodge, Cameroun,
République centrafricaine, Ceylan, Tchad, Chili, Co-
lombie, Congo (Brazazaville), République démoceratique
du Congo, Costa Rica, Cuba, Chypre, Tcehécoslovaquie,
Dahomey, République Dominicuaine, Ethiopile, Gabon,
Ghana, Guatemala, Guinée, Hongrie, Inde, Indonésie,
Iran, Irak, Cote d'lvoire, Jamatyue, Jordanie, Kenyy,
Kowelt, Liban, Libéria, Libye, Malawi, Mali, Mauri-
tanie, Mexique, Mongolie, Maroe, Népal, Nicaragua,
Niger, Nigérin, Pakistan, Panama, Paraguav, Pérou,
Philippines, Pologne, Roumanie, Rwanda, Arabie saou-
dite, sénégal, Sterra Leone, Singapour, Somalie, Es-
pagne, Soudan, Syrie, Thallande, Togo, Tunisie, Tur-
quie, Ouganda, République socialiste  soviétique
d'Ukraine, Union des Républiques socialistes sovié-
tiques, République arabe unie, République-Unie de
Tanzanie, Haute-Volta, Uruguay, Venezuela, Yougo-
slavie, Zambie,

Totent contre: Australie, Canada, Nouvelle~Zélande,
Portugal, Afrique du Sud, Trinité-et-Tobago,
Royaume~Uni de Grande-Bretagne ot d'Irlande du
Nord, Etats-Unis d'Amérique,

S'abstiennent: Autriche, Belgique, Bolivie, Brésil,
Chine, Danemark, PFinlande, France, Gréce, Haiti,
Honduras, Islande, Irlande, Isra#l, Italie, Japon,
Laos, Luxembourg, Madagascar, Malaisie, fles Mal-
dives, Pays-Bas, Norvége, Sudde,

Par 81 voix contre 8, avec 24 abstentions, le projet
de résolution II esi adopté.

35, Le PRESIDENT (traduit de l'anglais): Nous pas-
sons maintenant au point 23 de I'ordre du jour et au
rapport du Comité spéeial chargé d'étudier la situa-
tion en ce qui concerne l'application de la Déclaration
sur l'octrol de 1'indépendance aux pays et aux peuples
coloniaux., La discussion générale sur le point 23
s'est terminée le 13 décembre par l'adoption de la
résolution 2189 (XXI).

36. DPar conséquent, il appartient maintenant & 1'As-
semblée générale de se prononcer sur le projet de
résolution de la Quatriédme Commission concernant
la Cote frangaise des Somalis [A/6583, par, 11]; sur
les projets de résolution concernant Ifni, le Sahara
espagnol et la Guinée équatoriale [A/6623, par, 20];
enfin sur les projets de résolution concernant les
territoires qui n'ont pas été examinés séparément
[A/6628, nar, 19].

37. Je donnerai tout d'abord la parole aux repré-
gentants qul désirent expliquer leur vote avant que
nous mettions aux volx les divers projets de résolu-
tion concernant le point que nous examinons actuelle-
ment. [L'Assemblée votera sur les projets de réso-
Iution dans 1'ordre ol ils ont été présentés par la
Commission, Une fois ces opérations terminées, je
donnerai la parole aux représentants qui apré&s coup
désireront expliquer leur vote.

38. Ces questions ayant ét€é exauminées en détail par
“la Commission et, étant donné le peu de temps dont
I'Assemblée dispose pour mener A bien les travaux
de sa vingt el uniédme session, je demanderai aux
représentants de faire ensorte que leurs interventions
soient aussi brédves que possible,

T EEerTE g ey TR

39, M., KAYUKWA (République démocratique du
Congo): Aux lé64éme et 1666&me séances de la
Quatridme Commission, ma délégation avait eu l'oc-
‘asion d'expliquer trés largement son vote et sa posi-
tion sur le projet de résolution [A/6583, nar, 11] que
nous examinons en ce moment, Klle svait dit notam-
ment qu'elle se réservait sur le raragraphe 4 du dis-
positif, bien qu'elle efit 'intention de voter en faveur
du projet de résolution dans son ensemble, En toute
logique, son vote aurait done dQ &tre émis ainsi,
Or, il s'est fait que, par inadvertance, pensant que le
vote portait sur l'ensemble du projet de résolution
alors qu'il portait sur le paragraphe 4, ma délégation
a émis un vote favorable sur ce paragraphe, Aussi
s'était-elle réservé le droit de signaler cette erreur
et de la faire corriger en Assemblée générale, Clest
ce qu'elle fait, Elle tient, ce faisant, & s'excuser si
elle a créé pour certaines délégations de faux espoirs
ou une satisfaction crronée con leur laissant croire
qu'elle avait pu appuyer le paragraphe 4,

40, Cela dit, qu'il me soit permis, trds bridvement,
comme le Président 'a souhaité, de préciser encore
davantage la position de ma délégation sur le projet
de résolution que nous examinons, I.'attitude de ma
délégation lors du vote procédera de deux sentiments,
A savoir le souci de considérer les faits et le souci
de respecter les principes.

41, Quelles sont les données du probléme de la So-
malie dite frangaise? Ces données sont les suivantes.

42, Premiérement, nous nous trouvons en face d'un
pays dont la situation géographique et la composition
ethnique souldvent, & tort ou 2 raison, des revendi-
cations et des controverses de la part des pays voi-
sins,

43, Deuxi®mement, nous nous trouvons en face d'une
puissance administrante dont les vues sur la décolo-
nisation sont basées sur le respect total du principe
de I'autodétermination, et dont le courage, s'agissant
du respect de ces principes, au cours de toute 1'his-
toire de la décolonisation, pourrait difficilement étre
mis en doute,

44, Troisidmement, nous nous trouvons devantle fait
que la Puissance administrante s'est déjd engagée dans
le processus de la décolonisation et de l'autodéter-
mination en décrétant, pour l'annfe prochaine, un
référendum sur l'avenir politique du territoire,

45, Enfin, nous nous trouvons aussi devant le falt
qu'une certaine inquiétude semble se manifester &
propos des conditions politiques présentes, en raison
notamment de l'agitation, et en tenant compte de ce
que, pour les besoins du maintien de 1'ordre public,
certaines personnes se sont vues privées de liberté,
ou méme, 11 faut le dire, obligfes de quitter le
territoire,

46, Prenant en considération tous ces facteurs, ma
délégation pense qu'elle ne pouvait pas se soustraire
{ la nécessité, tout d'abord, d'affirmer avec vigueur le
principe de 1'autodétermination pour ce territoire, aux
fins de se conformer 2 la résolution 1514 (XV) de
1'Assemblée générale et de reconnaftre par la méme
occasion ia compétence de 1'Organisation des Nations
Unies en la matidre, ensuite, d'apbrécier en stricte
justice les efforts de la France dans l'application de
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ladite résolution cn ce qui concerne ja (Cote dite
frangaise des Somalis,

47, Fnoutre, ma délégation ne veut pas se soustraire
& la néeessité de signaler également & 'attention de
la Puissance administrante 'inquiétude de certains
Membres de I'Organisation des Nations Unies A la
suite de I'hypothéque que les conditions politiques
présentes  pourraient faire peser sur la liverté
d'expression lors du référendum,

48. Enfin, ma délégation tient A souligner qutelle
souhaite grandement, dans la mesure du possible et
dans I'intérét de la cause de la décolonisation de ce
territoire, une libre coopération de la Puissance
administrante avee 1'Organisation des Nations Unies
et, & défaut, avee I'Organisation de I'unité africaine,
dans la conviction sincdre que cette coopération ne
ferait que rehausser davantage le prestige de la
Puissance administrante,

48, Concernant les principes de 'autodétermination
et de la compétence des Nations Unies, ma délégation
a4 estimé qu'il 6tait néeessaire de les affirmer, on
méme temps qu'elle estimait utile de porter ala con-
nafssance de la Pulssance administrante le souci de
tous les Etats Membres — souci partagé d'ailleurs
par la Puissance administrante elle-méme -~ de
réaliser cette autodétermination dans ies meilleurs
délais possible,

50, C'est pour ces raisons que, dans le projet de
résolution, les clauses ayant trait A ces vues ont eu
I'approbation de ma délégation, méme si elle eat
souhaité, pour certaines d'entre elles, quelques chan-
gements de forme qui auraient pu améliorer le texte.

01, En ce qui concerne la présence des Nations
Unies, ma délégation a indiqué qu'elle aurait souhaité
une libre coopération de 1a Puissance administrante,
FForce nous est de constater que la clause relative A
cette présence n'épouse pas la forme de cette libre
coopération que nous souhaitons tous, mais plutdt
celle d'une sorte d'imposition, attitude qui n'a pas 6té
nécessaire pour I'accession A I'indépendance de
beaucoup des Membres ici présents et qui heurte
d'une maniére compréhensible 1'honneur d'une délé-
gation dont le pays, d l'encontre de certains autres —
qui se refusent A prendre leurs pleines responsa-
bilités pour certains territoires sous leur domination
ou refusent de recomnaftre aux populations sous leur
responsabilité le droit A I'autodétermination —, peut
plutdt s'honorer de son passé en matieére de déco-
lonisation,

52, De&s lors, cette coopération, parce que imposée,
a 6té refusée par la Puissance administrante elle-
méme, et ma délégation, par conséquent, a considéré
comme inutile la clause en question puisque irréali-
sable, sans pour autant cesser de croire que cette
coopération reste malgré tout souhaitable, sans pour
autant ¢6tre convaincue que 1'absence de I'ONU com-
promettrait nécessairement le déroulement normal
du référendum,

03. C'est pour cela que ma délégation s'est abstenue
lors du vote sur le paragraphe 4 du projet de réso-
lution enquestion laQuatridme Commission et qu'elle
compte également s'abstenir en Assemblée générale
si un vote séparé est demandé sur ce paragriphe,
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54, Je voudrais terminer en rappelant encore une fois
que ¢'est par erreur que ma délégation a voté en
commission pour le paragraphe 4de ce projet de réso-
lution,

66, Lo PRESIDENT (traduit de 'anglais): Avant de
donner la parole dl'orateur suivant, j'faimerais rappe-
ler que ces points ont 66 examinés en détail A 1a
uatridme Commission, que le temps dont dispose
I"Assemblée est trés limité et que déja 11 orateurs
sont inscrits, A ce point des débats, les déelarations
devraient se limiter & des explications de vote,
Peut-6tre y a-t-il quelque difficulté A définir de fagon
satisfalsante pour tous ce qu'est une explication de
vote, encore que 'objet d'une explication de vote soit
trés elair, Jefais done appel & 'esprit de collaboration
des représentants pour que leurs déelarations se
bornent 4 des explications de vote, conformément &
leurs déceisions mémes,

56, M. AZNAR (Espagne) [traduit de l'espagnol]:
n séance plénidre, I'Assemblée générale va voter
trois projets de résolutionqui intéressent directement
I'Espagne, Ils émanent de 1a Quatridme Commission,
qui les a adoptés, et traitent des problémes de la
décolonisation qui se posent en Guinée équatoriale,
au Sahara espagnol, & Ifni et & Gibraltar,

57. J'ai maintenant d expliquer et & justifier mon
vote en ce qui concerne les deux premiers projets
[A/6623, par, 20]. Je vous prie, Monsieur le Prési-
dent, d'en tenir compte, 6tant donné que je vais
expliquer non pas un seul vote mais deux. J'ai en
outre le sentiment que, comme représentant officiel
de I'Espagne et vu la responsabilité espagnole quant
aux points mentionnés, il est peut-8tre intéressant
ici que nous fassions connaftre les motifs de notre
vote, Je le ferai le plus clairement possible.

58, Je commencerai par le territoire de la Guinée
équatoriale, formé politiquement des anciennes pro-
vinces de Rfo Muni et de Fernando P6o., Comme tous
les représentants s'en souviendront, 1'été dernier,
une mission des Nations Unies, invitée A cet effet par
1'Espagne, s'est rendue en Guinée équatoriale,

59. De cette tribune méme, M. Collier, président
du Comité des Vingt-Quatre, a fait voici quelques
jours un é&loge chaleureux de l'attitude espagnole,
ranté 1'hospitalité réservée aux visiteurs et laliberté
absolue dont ils ont joui pour accomplir leur mission.
Cette visite a donné lieu & un rapport assurément
trés minutieux [A/6300/Rev.1, chap. IX et X] dont le
Comité spéeial a pris connaissance et qu'il a adopté
en temps utile,

60, Selon ma délégation, dans ce document d'infor-
mation, qui comprend — je me permets de le dire
sincérement mais respectueusement — des choses
vrajies et des erreurs, comme toute ceuvre humaine,
i1 y a plus particulidrement une suggestion, une ini-
tiative politique d'importance spéciale et probable-
ment — ou sQrement pourrions-nous dire — riche de
possibilités, Cette initiative consiste 4 proposer la
convocation d'une conférence constitutionnelle, 2 la-
quelle seraient représentés tous les secteurs de 1'opi-
nion publique guinéenne, Cette conférence discuterait
avec la plus grande liberté et 1a plus grande respon-
sabilité tous les problémes ayant trait & la décoloni-
sation de la Guinée &quatoriale,
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61, Aussitot aprds avoir pris connaissance du rapport
du Sous-Comité, le Gouvernement espagnol a fait
sienne cette idée d'une conférence, et le 10 décembre,
le représentant de I'Espagne, M, Pinies, en vertu
d'instructions qus, comme chef de la délégation espa-
gnole, je lui avais moi-méme données, a déclaré devant
le Comité spécial que notre gouvernement avait déeidé
de convoquer dans les premiers mois de 1967 une
conférence constitutionnelle 2 laquelle tous les sec~
teurs de l'opinion publique du territoire pourraient
et devraient envoyer des représentants, librement
désignés,

62, Dans notre esprit, on s'est acheminé vers la
décolonisation de la Guinée équatoriale, dans des
conditions irréprochables et sQres, Ainsi était donnée
au peuple guinden l'occasion décisive de se sentir
maftre de son destin, artisan unique de son avenir, A
la fois pour les grands problédmes de 'autodétermi-
nation et pour les problémes moins importants et
secondaires,

63. I1 a semblé A ma délégation qu'au moment de
voter sur le projet de résolution II dont je parle, la
réaction logique devant les projets trés concrets du
Gouvernement espagnol devait &tre de ne rien faire
qui, de prés ou de loin, directement ouindirectement,
signifie interférence, limitation, orientation de la fa-
culté éminemment libre que doit avoir le peuple de
la Guinée équatoriale de décider ce qui lui convient,
ce qu'il croit devoir le mieux aider A réaliser ses
idéaux.

64. En résumé, ce peuple doit conserver sa volonté
absolument libre A travers les débats et les accords
de la conférence constitutionnelle. Or, comme nous
estimions et continuons d'estimer que le projet de
résolution ne tient pas suffisamment compte de ce
principe fondamental de la conférence souveraine, nous
avons choisi de nous abstenir au moment du vote,

65. Vous me ferez, j'espére, la justice de penser
que notre abstention s'accompagne de rectitude dans
le jugement et d'honnéteté dans la conduite,

66. Je dois ajouter quelques mots au sujet de la
Guirée équatoriale, parce que j'ai le sentiment qu'ils
peuvent présenter un certain intérét. Pour le Gouver-
nement espagnol — et j'attacherais du prix A ce que
tous les représentants en prennent acte —, tout ce
qui constituerait une ingérence vis~a-vis de la confé-
rence constitutionnelle, tout ce qui préjugerait ou
prédéterminerait les résolutions de ladite conférence
est, comme je 1'ai déja dit, inopportun, parce que cela
reviendrait 4 diminuer les facultés multiples des
forces politiques et sociales du peuple guinéen,
C'est 4 ce peuple et A lui seul qu'il appartient de
dire oui 4 ceci et non 4 cela, et peut-&tre 4 d'autres
choses encore. C'est 14 ce que signifie le mot "auto-
détermination”,

67. Vous savez maintenant que si ce peuple de Gui-
née, par le truchement de la conférence, dans la plus
libre des décisions, décide de se prononcer pour
I'indépendance, 1'Espagne appliquera strictement les
recommandations formulées par les Nations Unies
d'accélérer la préparation spéciale @1 pays afin que
cette indépendance devienne réalité d-.:s le plus bref
délai possible,

68, A cet effet, et conformément & 1'offre que ma
délégation a faite devant la Quatridme Commission,
I'Kspagne, je le répéte, convoquera dans les premiers
mois de 'année 1967 la conférence constitutionnelle
A laquelle j'ai fait allusion, A cette conférence seront
représentés les autorités autonomes et les diffé-
rents groupes politiques et sociaux qui constituent la
communauté de la Guinée équatoriale, et les réso-
lutions qui y seront adoptées seront communiquées
au Secrétaire général des Nations Unies.

69, La conférence constitutionnelle tant de fois citée
entrafnera — du rmoins peut-onle prévoir — des modi-
fications de structure politique, lesquelles permettront
au peuple de la Guinée équatoriale, et 4 lui seul, sans
ingérence d'aucune sorte, d'accéder par lui-méme
A 1'indépendance. L'Espagne offre toute l'assistance
nécessaire pour que ce processus puisse se dérouler
et que la Guinée obtienne la confirmation de sa per-
sonnalité internationale compléte, couronnée, le mo-
ment venu, par son admission comme Membre de
plein droit aux Nations Unies, lesquelles seraient dés
lors, et conformément &4 la Charte et de la maniére
1a plus efficace, garantes de sonintégrité territoriale.

70. Voild, ni plus ni moins, ce que je tenais 2 dire
au sujet du projet de résolution II adopté par la
Quatriégme Commission, en ce qui concerne la Guinée
équatoriale, Je tenais 4 faire ces quelques remarques
sur le mécanisme et les mesures recommancées
par ce projet, solutions qui, nous le croyons en toute
conscience, ne sont pas de nature A aidera la décolo-
nisation du territoire, Telle estla raisonpour laquelle
ma délégation s'est abstenue lors du vote sur ce
projet.

71, J'aimerais maintenant expliquer notre vote surle
projet de résolution I qui concerne Ifni et le Sahara
espagnol. LA encore, comme pour le probléme de la
Guinée équatoriale, je dirai, avec votre permission,

que tous — c'est-a-dire ceux qui ont présenté ce
projet, ceux qui ont voté pour et la délégation de
I'Espagne, qui a voté contre — nous interprétons

la méme mélodie, mais sur des instruments diffé-
rents, Ainsi que 1'écrivait un homme politique espanol
éminent du temps de ma jeunesse, je dirai que nous
sommes d'accord quant aux critéres essentiels, mais
que nos opinions différent sur les moyens,

72. Le critére essentiel est que le Sahara espagnol
doit 8tre décolonisé parlavoie de l'autodétermination,
Quant aux moyens, il s'agit de savoir quelle est la
voie ou quelles sont les voies que nous devons suivre
pour parvenir A ce but,

73. Mon gouvernement a pensé que les tAches et les
formalités qu'implique la décolonisation future pour-
raient &tre précédées d'une visite officielle des
Nations Unies enterritoire saharien, comme cela s'est
produit & Fernando P6o et au Rfo Muni. C'est ce que
le représentant permanent adjoint de 1'Espagne avait
déclaré devant la Quatridme Commission dans les
termes ci-aprés:

"La délégation espagnole est préte 4 engager des
consultations avec le Secrétaire général en vue de
désigner un comité qui se rendrait au Sahara espa-
gnol. Ce comité ferait lui~-mé&me, sur place, une
étude objective de la situation dans le territoire et
gse ferait une opinion &4 ce sujet, confirmant la sin~
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cérité de 1'Espagne en matidre de décolonisation.
Un groupe de personnes impartiales et désintéres-
sées, ne représentant pas les pays qui ont manifesté
un intérét direct pour le Sahara espagnol ou qui ont
des ambitions territoriales & son endvoit, détermi-
nerait quelle est la vraie situation dans le terri-
toire et quels en sont les aspects essentiels, Cela
permettrait 4 la Commission de se faire une idée
de ce que 1'Espagne a accompli jusqu'ici, de s¢ pro-
curer des renseignements précis, de connaftre les
plans envisagés et de savoir ce que désire la popu-
lation autochtone sur son avenir, désir qui se réali-
sera, en temps utile, par le processus d'autodéter-
mination2/,"

74, Nous pensons sinc&rement que, & propos duvote,
nous nous trouvons dans une situation analogue & celle
que j'ai décrite au sujet dela Guinée équatoriale, Pour
la seconde fois, je répéte — et je crois que 1'Assem-
blée donnera 4 mes paroles leur portée exacte — que
1'Espagne a de nouveau invité les Nations Unies 4 se
rendre dans un territoire non autonome qu'elle admi-
nistre, Comment mieux prouver notre sincérité et
notre désir de collaboration? N'était-il pas raison-
nable d'attendre qu'ait été effectuée cette visite, afin
que 1'Organisation puisse, elle-mé&me, sans préjugés
et sans parti pris, recueillir les renseignements
indispensables sur le Sahara espagnol et sur tout ce
que sa situation a de particulier? Ne fallait-il pas
attendre que le sous-comité qui se rendra dans ce
territoire ait rédigé son rapport et que celui-ci ait
fait 1'objet d'un débat devant permettre d'apporter 4
chacun les renseignements nécessaires?

75. Vous voudrez bien admettre qu'un Etat qui ouvre
toutes grandes les portes de ses territoires nonauto-
nomes aux Nations Unies pour que 1l'Organisation
puisse observer la situation et procéder aux études
indispensables a lieu d'étre douloureusement surpris
de constater que 1l'on a répondu 2 la cordialité et &
I'ampleur de cette initiative par une résolution ol
nous croyons discerner des craintes et les signes
d'une méfiance manifeste, La dignité des Nations
Unies n'est pas une notion vaine., Si 1'Espagne n'était
pas résolue A décoloniser la Guinée é&quatoriale,
aurait-elle invité les Nations Unies & se rendre dans
ce territoire? Si 1'Espagne n'avait pas également le
désir d'appliquer le principe d'autodétermination
au Sahara en vue de sa décoleonisation, aurait-elle
proposé aux Nations Unies d'aller constater elles-
mémes et sur place les réalités sahariennes? Nul ne
peut le croire, Telles sont les vraies raisons et
telle est l'authentique signification du vote négatif
que nous avons émis 4 la Quatridéme Commission.

76. Ce vote ne signifie nullement que nous revenons
le moins du monde sur nos décisions de décoloni-
sation; il maintient au contraire et confirmeles assu~
rances que nous avons données que le principe d'auto~
détermination sera, dans la liberté, dans la justice et
dans la dignité, appliqué au Sahara espagnol, Préci-
sément parce que c'est cela que nous voulons, nous
avons demandé de ne pas introduire dans ce processus
des éléments de trouble, de confusion, voire mé&me de
tension.

2/ Cette déclaration a &té faite & la 16608me séance de la Quatriéme
Commission, dont le compte rendu officiel est publié sous forme résu-
mée,

77. La visite des Nations Unies devaitavoirlieusans
condition d'aucune sorte. Mais il est bien entendu
qu'aucune condition ne devait étre dictée A quiconque,
ni aux Nations Unies ni 4 la Puissance invitante,
Autrement dit, la visite devait avoir lieu dans une
atmosphere exempte de passion et dans un cadre
exempt de préjugé ou d'idée précongue. Je crois donc
que notre position est claire, que notre vote est
expliqué et sa portée véritable définie, Je le répadte
une fois encore, nous sommes pleinement d'accord
avec les auteurs du projet de résolution sur l'essen-
tiel, et nos opinions ne divergent que sur les moda-
lités d'application.

78. Du territoire d'Ifni, que dirai-je qui ne fasse
que répéter ce que vous savez d€ja? Une négociation
bilatérale peut parfaitement résoudre le probléme,
compte tenu des intéréts de la population., La méthode
recommandée dans le projet de résolution dont il est
question est selon nous beaucoup plus confuse et moins
efficace,

79. Je n'insisterai pas sur ce point parce que l'As-
semblée brile du désir de clore sa session et que, je
crois, toutes les délégations partagent cet espoir
avec vous, Monsieur le Président, Avant de quitter
cette tribune, je demande que, lorsque le projet de
résolution 1 sur la question d'Ifni et du Sahara espa-
gnol sera mis aux voix, les mots "En consultation avec
les Gouvernements du Maroc et de la Mauritanie",
qui figurent au paragraphe 4 du dispositif, fassent
1'objet d'un vote séparé, Nous le demandons parce
que ce texte introduit aux Nations Unies une notion
sans précédent qui, si elle devait étre retenue, en-
trafnerait des complications inouies, comme le savent
tous ceux qui ent &tudié le probléme,

80. Nous venons d'adopter le projet de résolution
concernant la Cote frangaise des Somalis [A/6583,
par. 11], ce qui est admirable, Dans ce projet concer-
nant un territoire auquel les voisins, la Somalie et
1'Ethiopie, déclarent s'intéresser si vivement, il n'est
pas question de la nécessité de les consulter, Ce
projet, nous venons de 1l'adopter. Or, dans le projet
concernant le Sahara espagnol, il en est question, I1
y a donc 12 deux poids et deux mesures, ce qui nous
paraft injuste; par conséquent, aux arguments que j'ai
déja invoqués, et qui sont les plus profonds, s'ajoute
cette raison technique, qui vient A 1'appui des consi-
dérations précédentes.

M. Solomon (Trinité-et-Tobago), vice-président,
prend la présidence.

81, M. NSANZE (Burundi): Mon pays est appelég,
bien que benjamin des républiques qu'a déja connues
le monde, 4 se classer dans la catégorie des Etats
que l'histoire peut qualifier de champions de 1'indé-
pendance totale et de la rupture compléte de liens
fondés sur la force,

82, La nature, qui a situé le Burundi & l'intersection
des quatre points cardinaux de 1'Afrique; 1'histoire,
qui 1'a englobé dans la communauté humaine dominée;
l'esp&ce humaine, qui 1l'a accueilli dans son sein,
nécessitent 1'appui par ma délégation de toutes les
résolutions plaidant pour la libération des peuples
encore soumis 4 la domination coloniale, En consé-
quence, mon intervention se référe aux huit premiers
points figurant & notre ordre du jour.
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83. Les raisons invoguées ci~-dessus montrent clai-
rement que la République derniére née ne peut se dé-
rober & sa vocation libératrice, Le droit des peuples
A disposer d'eux-mdémes Jdécoule de 'essence méme
de 1'homme, En d'autres termes, 'existence humaine
d'un peuple quelconque s'identifie &4 une nécessité
automatique de la jouissance de l'indépendance poli-
tique, Le seul fait quiun peuple eost 1d justifie ses
revendications naturelles de ses droits politiques et
ses aspirations fondamentales & 1a souveraineté, Peu
importe son niveau de formation intellectuelle, peu
importe ses dimensions géographiques, peu importe
méme son importance numérique,

84, Le droit économique est dgalement inhérent A la
nature humaine. Les visées de 1a domination coloniale
se raménent 2 la formule suivante: "Coloniser, c'est
se mettre en rapport avece des pays neufs, pour profi-
ter des ressources de toute nature de ces pays, les
mettre en valeur dans l'intéreét national...>/" 11
s'agit bien entendu de I'intérét national de la puis-
sance colonisatrice, Je c¢ite Mérignhae, dans son
Précis de 1égislation et d'économie coloniales,

85. [n conséquence, mainteniv le systéme colonial
sur un peuple quelconque équivaut 3 réclamer et A
renier tout A la fois la condition humaine, Voild la
contradiction explosive, caractéristique principale
du dogme coloninl,

86. Toute frustration de ce droit radical & l'indé-
pendance est & rayer de l'histoire humaine, que cette
frustration soit perpétuée par d'autres puissances,
ou qu'elle le soit par le trio dominateur de I'Afrique
centrale, bastion de la colonisation en Afrique: je
veux parler de Lisbonne, qui pratique une coloni-
sation de type classique avec sa propre rhétorique;
de Pretoria, avec son recours 1 des formules ri-
tuelles de déshumanisation systématisée incarnée dans
I'apartheid; de Salisbury, avec son culte de l'avatar
colonial caractérisé par la collusion Londres-
Salisbury dans une malice politique inextricable,

87. Voild les raisons pour lesquelles mon pays ne
peut se désolidariser de ceux qui ceuvrent pour le
triomphe du droit et de 1a liberté des peuples,

88, Je remercie le Président pour sa patience et sa
bienveillance et 1'Assemblée pour son attention,

89. M. OWONO (Cameroun): La délégation camerou-
naise votera en faveur de tous les projets de réso-
lution contenus dans les rapports de la Quatriéme
Commission sur le point 23 de I'ordre du jour.

90, Nous avons déjd expliqué clairement nos positions
A I'égard de ces projets de résolution, que nous avons
adoptés dans leur ensemble, et nous voulons les réaf-
firmer également en séance plénidre, J'aurais voulu
arr8ter mes remarques aprés avoir fait cette décla-
ration, mais j'estime que l'exposé que vient de faire
le représentant de l'Espagne nécessite qu'a cette oc-
casion nous apportions les préceisions que nous avons
déja données en Quatriedme Commission [16658me
séance] concernant la Guinée équatoriale,

91, J'ai noté A ce sujet égulement avec plaisir que
I'Espagne se conformera 4 la recommandation duCo~

At i ke

3 P . . . v
2/ A. Merignhac, Precis de l[égislation et d'économie coloniales,
baris, Société du Recueil Sirey, édit., 1912, p. 205,

mité spécial tendant A tenir une conférence avant
I'indépendance, conférence qui portera sur les moda-
lités de transfert de souveraineté A la population lo-
cule de ce territoire,

92, IEvidemment, il est naturel que le Gouvernement
espagnol, comme 1'a souligné tout & 1'heure le repré-
sentant de 1'Espagne, émette des réserves sur cer-
taines recommandations. Nous pensons qu'un choix
sélectif de ces recommandations n'est pas, & notre
avis, conforme & toute la bonne volonté dont1'Espagne
a fait preuve en ce qui concerne l'envoi de repré-
sentants du Comité spéeial dans le territoire, Si elle
retient quelques-unes de ces recommandations et
n'approuve pas les autres — ce qui & motivé son
abstention en Quatriéme Commission, abstention
qutelle renouvellera également tout A I'heure —, ma
délégation voudrait en ce moment demander des
Sclaircissements sur ce que nous avons considéré
comme é&tant la base méme de la politique espa-
gnole, politique qui a valu A 1'Espagne les félicitations
du Comité spécial, de la Quatridme Commission, des
représentants du Cameroun et des gouvernements
africains pour la compréhension dont elle a fait
preuve en cette manidre.

93. En Quatridme Commission, la délégation came-
rounaise avait exprimé son appréhension et sa crainte
que l'attitude du Gouvernement espagnol remette en
cause les résultats de la Loi fondamentale de 1963,
approuvée par un référendum et qui a consacrél'unité
du territoire. Je suis heureux d'apprendre que le
Gouvernement espagnol acceptera le verdict populaire
qui sera le fruit de la conférence, mais nos doutes
sont justifiés dufait que la demande d'éclaircissements
que nous avons formulée, & savoir que les résultats
de la conférence n'auront pas comme conséquence de
remettre en cause un fait acquis, c'est-a-dire !'inté-
grité territoriale, n'a pas été satisfaite. Nos craintes
étaient justifiées par le fait que, 4 Madrid méme, le
Président du gouvernement autonome local avait déja
signalé, comme l'avait fait le Comité spéeial, qu'il
existait une minorité agissante qui interprétait les
intéréts des résidents espagrols dans le territoire.
Nous ne sommes pas spécialement inquiets lorsqu'il
s'agit de cette interprétation des intéréts espagnols
des résidents parce que nougs tcnone comnte del'appui
du Gouvernement espagnol, appui qui a été consacré
dans une loi fondamentale qui a reconnu l'unité du
territoire,

94, Mais si ces assurances ne sont pas données
en Quatridme Commission et si 1'on nous dit ici
qu'il faudra simplement accepter toutes les décisions
de la conférence, nous sommes encore en droit, en
assemblée pléniére, de nous demander si nos doutes
ne sont pas fondés et si la position des Bubis de
Fernando P6o et du colonat espagnol dans 1'fle — ce
que le Comité spécial a appelé les intéréts étran-
gers — ne serait pas, comme 1l'a dit le Président
du Conseil du gouvernement 4 Madrid, de nature &
modifier 1'objet méme de la L.oi fondamentale et la
raison pour laquelle toutes les délégations ont féli-
cité le Gouvernement espagnol.

95. Je ne m'attends pas A d'autres précisions sur
ce point, J'estime que si la conférence constitution-
nelle traduit simplement le désir du peuple, unique-
ment du peuple, en vue de son intérét, nul doute que
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ce sera dans le cadre de l'unité du territoire. Les
réserves que je fais actuellement et le doute que
j'emporte de cette tribune viennent du fait que je
n'ail pus entendu une réponse affirmative selon laquelle
aucune éventualité de cette nature ne résultera de la
conférence,

96, Ma délégation se réserve le droit de soumettre
& nouveau cette question lors de la vingt-deuxiéme
session, si nos doutes actuels sont fondés,

97. Je voudrais terminer en félicitunt également
I'Espagne, comme nous 1'avons toujours fait, Ce pays
entretient de bonnes relations avee le mien; la délé-
gation camerounaise est en droit de dire ici A 1'Es~
pagne que nous avons salué avee un vif plaisir toutes
les initiatives qui ont 6t6é prisespourladécolonisation
de ses territoires voisins, mais que nous serons en
mesure de dire — chaque fois que nous pensons qu'une
initintive n'est pus suffisamment poussée ou suffi-
samment objective, précisément a4 cause de 1'amitié
qui lie nos deux pays — que la notion d'intégrité
territoriale est 1'une de celles qui doivent conditionner
justement toutes les autres démarches vers 1'indé-
pendance,

98. Lorsque, tout A 1'heure, le représentant de I'Es-~
pagne a dit que c'est au moment ol la Guinée &qua-
toriale sera admise 2 1'Organisation des Nations
Unies qu'elle pourra elle-méme préserver son inté-
grité territoriale, nous ne pensons pas que 1l'unité
du territoire ait été mise en cause; au contraire, nous
supposons que cela signifie que ce territoire est
indépendant en tant qu'unité et que c¢'est parce que
ce territoire sera Membre de 1'Organisation des
Nations Unies que, ipso facto, le Gouvernement espa-~
gnol cessera d'assurer la sauvegarde de son intégrité
et de sa souveraineté, Telle estla conceptionque nous
avons dégagée des conclusions du représentant de
I'Espagne sur ce sujet, J'ose espérer que nous n‘avons
pas mal compris, que c'est exactement cela qu'il a
voulu dire,

99, Le DPRESIDENT (traduit de l'anglais): L'As-~
semblée va maintenant voter sur les projets de réso-
lution dont elle est saisie, Des votes enregistrés ont
é6t6 demandés sur toutes les propositions qui vont
étre soumises A I'Assemblée générale, au titre du
point 23 de l'ordre du jour.

100, J'invite 1'Assemblée A porter d'abord son at-
tention sur le projet de résolution concernant la
Cote frangaise des Somalis [A/6583, par. 11], J'ai-
merais appeler son attention sur les incidences
financiéres du projet de résolution [A/6600]. I1 a &té
demandé de procéder A un vote enregistré séparé
sur le paragraphe 4 du dispositif du projet de réso-
lution., S'il n'y a pas d'objection, je mettrai ce para-
graphe aux voix le premier.

Le vote est enregistré électroniquement.

Votent pour: Afghanistan, Albanie, Algérie, Argen-
tine, Bolivie, Brésil, Bulgarie, Birmanie, Burundi,
République socialiste soviétique de Biélorussie, Ca-
meroun, Ceylay, Chili, Cuba, Chypre, Tchécoslovaquie,
Danemark, République Dominicaine, Finlalde, Ghana,
Gréce, Guinée, Hongrie, Islande, Inde, Indonésie, Iran,

Irak, Irlande, Jamaigue, Japon, Jordanie, Kenya,
Koweit, Liban, Lesotho, Libéria, Libye, Malawi,
Malaisie, fles Maldives, Mongolie, Maroc, Népal,

Nigéria, Norvdge, Pakistan, Paraguay, Pérou, Philip-
pines, DPologne, Roumanie, Arabie saoudite, Sierra
[.eone, Singapour, Somalie, Soudan, Sudde, Syrie,
Thailande, Trinité-et-Tobago, Tunisie, Ouganda, Ré-
publique socialiste soviétique d'Ukraine, Union des
Républiques socialistes soviétiques, République arabe
unie, République-Unie de Tanzanie, Uruguay, Vene-
zuely, Yémen, Yougoslavie, Zambie,

Votent contre: Portugal, Afrique du Sud,

Stabstiennent: Australie, Autriche, Bolgique, Ca-
nada, République centrafricaine, Tehad, Chine, Colom-
bie, Congo (Brazzaville), République démocratique du
Congo, Costa Ricn, Dahomey, El Salvador, Ethiopie,
yabon, Guatemala, Haiti, Honduras, Isra#l, Italie,
Laos, Luxembourg, Madagascar, Mali, Mauritanie,

Mexique, Pays-Bas, Nouvelle-Zélande, Nicaragua,
Niger, Panama, Rwanda, Sénégal, Espagne, Togo,

Turquie, Royaume-Uni de Grande-Bretagne et d'Ir-
lande du Nord, Etats-Unis d'Amérique, Haute-Volta,

Par 72 voix contre 2, avec 39 abstentions, le para-
graphe 4 est adopté:,

101, Le PRESIDENT (traduit de 1'anglais): Je mets
maintenant aux voix le projet de résolution [A/6583,
par, 11] dans son ensemble,

Le vote est enregistré électroniquement.

Votent pour: Afghanistan, Albanie, Algérie, Argen-
tine, Australie, Bolivie, Brésil, Bulgarie, Birmanie,
Burundi, République socialiste soviétique de Biélo-
russie, Cameroun, Canada, Ceylan, Chili, Chine,
Colombie, Congo (Brazzaville), République démo-
cratique du Congo, Costa Rica, Cuba, Chypre, Tchéco-
slovaquie, Danemark, République Dominicaine, El
Salvador, Ethiopie, Finlande, Ghana, Gréce, Gua-
temala, Guinée, Honduras, Hongrie, Islande, Inde,
Indonésie, Iran, Irak, Irlande, Cdte d'Ivoiresd/, Ja-
maitjue, Japon, Jordanie, Kenya, Kowelit, Laos, Liban,
c.esotho, Libéria, Libye, Malawi, Malaisie, fles Mal-~
dives, Mali, Mauritanie, Mexique, Mongolie, Maroc,
Népal, Nouvelle-Zélande, Nicaragua, Nigéria, Nor-
vége, DPakistan, Panama, Paraguay, Pérou, Philip-
pines, Pologne, Roumanie, Rwanda, Arabie saoudite,
Sierre Leone, Singapour, Somalie, Espagne, Soudan,

Su¢de, Syrie, Thatlande, Togo, Trinité~et-Tobago,
Tunisie, Turquie, Ouganda, République socialiste

soviétique d'Ukraine, Union des Républiques socia-
listes soviétiques, République arabe unie, République-
Unie de Tanzanie, Uruguay, Venezuela, Yémen, Yougo-
slavie, Zambie,

Totent contre:! Portugal,

S'abstiennent:  Autriche, Belgique, République
centrafricaine, Tehad, Dahomey, Gabon, Hailti, Israél,
Italie, Luxembourg, Madagascar, Pars-Bas, Niger,
Sénégal, Afrique du Sud, Royaume-Uni de Grande-
Bretagne et d'Irlande du Nord, Itats-Unis d'Amé-
rique, Haute-Volta,

Dar 95 voix contre 1, avec 18 abstentions, le projet
de résalution est adopté dans son ensemble,

A/ Aprés coup, la délégation de la Cote d'lvoire a demand@ qu'il soit
pris acte du fait qu'elle s'éraitabstenue dans le vote sur le paragraphe 4
(voir infra, par. 137).

S/ La délégation de la Cbte d'lvoire a demand@ aprds coup qu'il soit
pris acte qu'elle s'@tait abstenue dans le vote sur le projet de résolution
(voir infra, par. 137).
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102, Le PRESIDENT (traduit de 1'anglais): Plusieurs
délégations ont demandé A prendre la parole pour
expliquer leur vote. Avec votre assentiment, je me
propose de renvoyer ces explications de vote 2 1a suite
des scrutins,

103, L'Assemblée a maintenant A se prononcer sur
les deux projets de résolution recommandés par la
Quatridme Commission au sujet d'Ifni, du Sahara
espagnol et de la Guinée équatoriale [A/6623, par, 20].
J'attire 1'attention de 1'Assemblée sur les rapports
de la Cinquidme Commission relatifs aux incidences
financi®res de ces projets de résolution [A/6608 et
A/6607],

104. Le projet de' résolution I a trait 4 la question
d'Ifni et du Sahara espagnol. Unvote enregistré séparé
a été demandé sur le membre de phrase “en consul-
tation avec les Gouvernements du Maroc et de la
Mauritanie et toute autre partie intéressée", quifigure
au paragraphe 4 dudispositif. L'Assemblée est appelée
4 se prononcer sur ce membre de phrase,

Le vote est enregistré électroniquement,

Votent pour: Afghanistan, Albanie, Algérie, Bulgarie,
Birmanie, Burundi, République socialiste soviétique de
Biélorussie, Cambodge, Cameroun, République
centrafricaine, Ceylan, Congo (Brazzaville), Répu-
blique démocratique du Congo, Cuba, Chypre, Tchéco-
slovaquie, Dahomey, Danemark, Ethiopie, Finlande,

Gabon, Ghana, Gré&ce, Guatemala, Guinée, Hongrie,
~ Inde, Indonésie, Iran, Irak, Jamaiyue, Japon, Jordanie,
Kenya, Koweit, Liban, Lesotho, Libéria, Libye, Mada-
gascar, Malaisie, fles Maldives, Mali, Mauritanie,
Mongolie, Maroc, Népal, Niger, Nigéria, Norvége,
Philippines, Pologne, Roumanie, Rwanda, Arabie saou-
dite, S&€négal, Sierra Leone, Singapour, Soudan, Suéde,
Syrie, Thailande, Togo, Trinité-et-Tobago, Tunisie,
Turquie, Ouganda, République socialiste soviétique
d'Ukraine, Union des Républiques socialistes sovié-
tiques, République arabe unie, Ré&publique-Unie de
Tanzanie, Haute-Volta, Yémen, Yougoslavie, Zambie.

Votent contre: Portugal, Afrique du Sud, Espagne,

S'abstiennent: Argentine, Australie, Autriche, Bel-
gique, Bolivie, Brésil, Canada, Tchad, Chili, Chine,
Colombie, Costa Rica, République Dominicaine, El
Salvador, France, Haiti, Honduras, Islande, Irlande,
Isra&l, Italie, Laos, Luxembourg, Malawi, Mexique,
Pays-Bas, Nouvelle-Zé&lande, Nicaragua, Pakistan,
Panama, Paraguay, Pérou, Somalie, Royaume-Uni
de Grande~-Bretagne et d'Irlande du Nord, Etats-Unis
d'Amérique, Uruguay, Venezuela,

Par 75 voix contre 3, avec 37 abstentions, le
membre de phrase "en consultation avec les Gouver-
nements du Maroc et de la Mauritanie et toufe autre
partie intéressée”, qui figure au paragraphe 4 du
dispositif, est maintenu,

105. Le PRESIDENT (traduit de 1l'anglais): Je mets
maintenant aux voix le projet de résolution I dans son
ensemble [A/6623, par. 20].

Le vote est enregistré électroniquement,

Votent pour: Albanie, Algérie, Argentine, Australie,
Autriche, Bolivie, Brésil, Bulgarie, Birmanie, Bu~
rundi, République socialiste soviétique de Biélorussie,
Cambodge, Cameroun, Canada, République centrafri-

caine, Ceylan, Tchad, Chili, Chine, Colombie, Congo
(Brazzaville), République démocratique du Congo,
Costa Rica, Cuba, Chypre, Tchécoslovaquie, Dahomey,
Danemark, El Salvador, Ethiopie, Finlande, Gabon,
Ghana, Gréce, Guatemala, Guinée, Haiti, Hongrie,
Islande, Inde, Indonésie, Iran, Irak, Irlande, Israé¢l,
Italie, Cote d'Ivoire, Jamalgue, Japon, Jordanie,
Kenya, Kowelt, Laos, Liban, Lesotho, Libéria, Libye,
Luxembourg, Madagascar, Malawi, Malaisie, fles Mal-
dives, Mali, Mauritanie, Mongolie, Maroc, Népal,
Pays-Bas, Nouvelle-Zé&lande, Nicaragua, Niger,
Nigéria, Norvége, Pakistan, Panama, Paraguay,
Pérou, Philippines, Pologne, Roumanie, Rwanda,
Arabie saoudite, Sénégal, Sierra Leone, Singapour,
Somalie, Soudan, Suéde, Syrie, Thallande, Togo,
Trinité-et-Tobago, Tunisie, Turquie, Ouganda, Répu-
blique socialiste soviétique d'Ukraine, Union des
Républiques socialistes soviétiques, République arabe
unie, Royaume-Uni de Grande-Bretagne et d'Irlande
du Nord, République-Unie de Tanzanie, Haute-Volta,
Venezuela, Yémen, Yougoslavie, Zambie.

Votent contre: Portugal, Espagne.

S’abstiennent: Belgique, République Dominicaine,
France, Honduras, Mexique, Afrique du Sud, Etats-
Unis d'Amérique, Uruguay.

Par 105 voix contre 2, avec 8 abstentions, le projet
de résolution I est adopté.

106. Le PRESIDENT (traduit de l'anglais): Passons
maintenant au vote sur le projet de résolution II
[A/6623, par. 20] qui porte sur la question de la
Guinée équatoriale,

Le vote est enregistré électroniquement,

Votent pour: Afghanistan, Albanie, Algérie, Argen-
tine, Australie, Autriche, Belgique, Bolivie, Brésil,
Bulgarie, Birmanie, Burundi, République socialiste
soviétique de Biélorussie, Cambodge, Cameroun,
Canada, République centrafricaine, Ceylan, Tchad,
Chili, Chine, Colombie, Congo (Brazzaville), Répu-
blique démocratique du Congo, Costa Rica, Cuba,
Chypre, Tchécoslovaquie, Dahomey, Danemark, Répu-
blique Dominicaine, El Salvador, Ethiopie, Finlande,
Gabon, Ghana, Gréce, Guatemala, Guinée, Haliti,
Honduras, Hongrie, Islande, Inde, Indonésie, Iran,
Irak, Irlande, Israé#l, Italie, C8te d'Ivoire, Jamaliyue,
Japon, Jordanie, Kenya, Kowelit, Laos, Liban, Lesotho,
Libéria, Libye, Luxembourg, Madagascar, Malawi,
Malaisie, fles Maldives, Mali, Mauritanie, Mongolie,
Maroc, Népal, Pays-Bas, Nouvelle-Zé&lande, Nica-
ragua, Niger, Nigéria, Norvadge, Pakistan, Panama,
Paraguay, Pérou, Philippines, Pologne, Roumanie,
Rwanda, Arabie saoudite, Sé&négai, Sierra Leone,
Singapour, Somalie, Soudan, Su&de, Syrie, Thailande,
Togo, Trinité-et~-Tobago, Tunisie, Turquie, Ouganda,
République socialiste soviétique d'Ukraine, Union des
Républiques socialistes soviétiques, République arabe
unie, République-Unie de Tanzaaie, Haute-Volta, Uru-
guay, Venezuela, Yémen, Yougoslavie, Zambie,

Votent contre: Néant,
S'abstiennent: France, Mexique, Portugal, Afrique

du Sud, Espagne, Royaume-Uni de Grande-Bretagne
et d'Irlande du Nord, Etats-Unis d'Amérique.

Par 109 voix contre zéro, avec 7 abstentions, le
projet de résolution IT est adopté.
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107, Le PRESIDENT (traduit de l'anglais): Nous
passons maintenant au vote sur les deux projets de
résolution relatifs aux territoires qui n'ont pas é&té
examinés séparément par la Commission [A/6628,
par, 19],

108. Je mets d'abord aux voix le projet de réso-
lution 1,

Le vote est enregistré électroniquement.

Votent pour:  Afghanistan, Algérie, Argentine,
Australie, Autriche, Bolivie, Brésil, Birmanie, Bu-
rundi, Cambodge, Cameroun, Canada, République
centrafricaine, Ceylan, Tchad, Chili, Chine, Colombie,
Congo (Brazzaville), République démocratique du
Congo, Costa Rica, Cuba, Chypre, Dahomey, Dane-
mark, République Dominicaine, Equateur, El Salvador,
Ethiopie, Finlande, Gabon, Ghana, Grace, Guatemala,
Guinée, Hailti, Honduras, Islande, Inde, Indonésie,
Iran, Irak, Irlande, Isra&l, Italie, Céte d'Ivoire,
Jamaifjue, Japon, Jordanie, Kenya, Kowelt, Laos,
Liban, Lesotho, Libéria, Libye, Luxembourg, Mada-
gascar, Malawi, Malaisie, fles Maldives, Mali, Mauri~
tanie, Maroc, Népal, Pays-Bas, Nouvelle-Zé&lande,
Nicaragua, Niger, Nigéria, Norvage, Pakistan, Pana-
ma, Paraguay, Pérou, Philippines, Rwanda, Arabie
saoudite, Sénégal, Sierra Leone, Singapour, Espagne,
Soudan, Suéde, Syrie, Thallande, Togo, Trinité-et-
Tobago, Tunisie, Turquie, Ouganda, République arabe
unie, Royaume-Uni de Grande-Bretagne et d'Irlande
du Nord, République-Unie de Tanzanie, Etats-Unis
d'Amérique, Haute-Volta, Uruguay, Venezuela,
Yémen, Yougoslavie, Zambie.

Votent contre: néant,

S'abstiennent: Belgique./, Bulgarie, République so-
cialiste soviétique de Biélorussie, Tchécoslovaquie,
France, Hongrie, Mexique, Mongolie, Pologne, Por-
tugal, Roumanie, Afrique du Sud, République socia-
liste soviétique d'Ukraine, Union des Républiques
socialistes soviétiques,

Par 101 voix contre zéro, avec 14 abstentions, le
projet de résolution I est adopté.

109. Le PRESIDENT (traduit de 1'anglais): Je mets
maintenant aux voix le projet de résolution II, Il a &té
demandé un vote enregistré séparé sur le paragraphe 4
du dispositif et, sauf obligation, nous voterons d'abord
sur ce paragraphe.

Le vote est enregisiré électroniquement,

Votent pour: Afghanistan, Albanie, Algérie, Bulgarie,
Birmanie, Burundi, République socialiste soviétique
de Biélorussie, Cambodge, Cameroun, République
centrafricaine, Ceylan, Tchad, Chili, Colombie, Congo
(Brazzaville), République démocratique du Congo,
Cuba, Chypre, Tchécoslovaguie, Dahomey, Ethiopie,
Gabon, Ghana, Guinée, Honduras, Hongrie, Inde, Indo-
nésie, Irak, Jamalgue, Jordanie, Kenya, Kowelt, Li-
ban, Lesotho, Libéria, Libye, Malawi, Malaisie, Mali,
Mauritanie, Mexique, Mongolie, Maroc, Népal, Niger,
Nigéria, DPakistan, Panama, Pologne, Roumanie,
Rwanda, Arabie saoudite, Sé&négal, Sierra Leone,
Singapour, Somalie, Espagne, Soudan, Syrie, Togo,

8/ Aprés coup, la delégation de Belgique a fait connaftre au Président
qu'elle demandait qu'il soit pris acte du fait qu'elle avait voté pour le
projet de résolution.

Trinité-et-Tobago, Tunisie, Ouganda, République so-
cialiste soviétique d'Ukraine, Union des Républiques
socialistes soviétiques, Répnblique arabe unie, Répu~
blique~Unie de Tanzanie, Haute-Volta, Yémen, Yougo-
slavie, Zambie,

Votent contre: Australie, Belgique, Canada, Dane-
mark, France, Gréce, Islande, Japon, L.uxembourg,
Pays-Bas, Nouvelle-Zélande, Norvége, Philippines,
Portugal, Afrique du Sud, Sudde, Royaume-Uni de
Grande-Bretagne et d'Irlande du Nord, Etats-Unis
d'Amérique,

S'abstiennent: Argentine, Autriche, Bolivie, Brésil,
Chine, Costa Rica, Ré€publique Dominicaine, Equateur,
El Salvador, Finlande, Guatemala, Haiti, Iran, Irlande,
Israé&l, "-..e, Cdte d'Ivoire, Laos, Madagascar, fles
Maldives, Nicaragua, Paraguay, Pérou, Thailande,
Turquie, Uruguay, Venezuela,

DPar 72 voix contre 18, avec 27 abstentions, le para-
graphe 4 du dispositif du projet de résolution II est
adopté.

110, Le PRESIDENT (traduit de l'anglais): Je mets
maintenant aux voix le projet de résolution dans son
ensemble,

Le vote est enregistré électroniquement.,

Votent pour: Afghanistan, Albanie, Algérie, Argen-
tine, Bolivie, Brésil, Bulgarie, Birmanie, Burundi,
République socialiste soviétique de Biélorussie, Cam~
bodge, Cameroun, République centrafricaine, Ceylan,
Tchad, Chili, Chine, Colombie, Congo (Brazzaville),
République démocratique du Congo, Costa Rica, Cuba,
Chypre, Tchécoslovaquie, Dahomey, Equateur, E1Sal-
vador, Ethiopie, Gabon, Ghana, Guatemala, Guinée,
Haiti, Honduras, Hongrie, Inde, Indonésie, Iran, Irak,
Irlande, Isra&l, Cote d'lvoire, Jamaifue, Jordanie,
Kenya, Kowelt, Laos, Liban, Lesctho, Libéria, Libye,
Madagascar, Malawi, Malaisie, Mali, Mauritanie,
Mexique, Mongolie, Maroc, Népal, Niger, Nigéria,
Pakistan, Panama, Paraguay, DPé&rou, Philippines,
Pologne, Roumanie, Rwanda, Arabie saoudite, Sénégal,
Sierra Leone, Singapour, Somalie, Espagne, Soudan,
Syrie, Togo, Trinité-et-Tobago, Tunisie, Turquie,
Ouganda, République socialiste soviétique d'Ukraine,
Union des Républiques socialistes soviétiques, Répu-
blique arabe unie, République-~Unie de Tanzanie,
Haute-Volta, Uruguay, Venezuela, Yémen, Yougo-
slavie, Zambie.

Votent contre: néant.

S'abstiennent:  Australie, Autriche, Belgique,
Canada, Danemark, R€publique Dominicaine, Finlande,
France, Gréce, Islande, Italie, Japon, Luxembourg,
fles Maldives, Pays-Bas, Nouvelle-Zé&lande, Nica-
ragua, Norvége, Portugal, Afrique du Sud, Sulae,
Thallande, Royaume-Uni de Grande-Bretagne et d'Ir-
lande du Nord, Etats-Unis d'Amérique,

DPar 93 voix contre 0, avec 24 abstentions, le projet
de résolution II dans son ensemble est adopté.

111, Le PRESIDENT (traduit de 1l'anglais): J'invite
maintenant les membres de 1'Assemblée 4 porter leur
attention sur un consensus adopté par la Quatridme
Commission au sujet des {les Falkland (Malvinas)
[A/6628, par. 13]. S'il n'y a pas d'objection, j'en
conclurai que 1'Assemblée générale approuve ce
consensus,
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L'Assemblée générale approuve le consensus adopté
par la Quatriéme Commission.

M, Pazhwak (Afghanistan) reprend la présidence.

112, Le PRESIDENT (traduit de 1'anglais): Certains
représentants ont demandé & fournir aprés coup des
explications de vote, Dix orateurs sont inscrits pour
des explications de vote. J'ai déja appelé l'attention
des Membres sur le temps limité€ qui nous est imparti,
Je tiens, & ce propos, 4 exprimer ma gratitude aux
représentants de la Somalie, de 1'Ethiopie, du Maroc
et de la Mauritanie, qui ont accepté de ne pas prendre
la parole bien qu'ils figurent sur la liste des orateurs
pour explication de vote; il est bien entendu que leurs
déclarations apparaitront in extenso dans.le compte
rendu, telles qu'elles seront remises par écrit au
Secrétariat, Ceci m'encourage 4 faire appel atous les
autres Membres dont les noms figurent sur la liste
des orateurs pour qu'ils s'efforcent d'accepter égale-
ment cette solution, Au cas ol certains d'entre eux
s'y refuseraient, je leur demanderais, comme 1'As-
semblée en a décidé, de bien vouloir limiter leur
intervention & une explication de vcte et de renoncer
4 présenter des observations autres que des explica-
tions de vore, qui pourraient entrafner d'autres repré-
sentants 4 exercer leur droit de réponse.

123. Compte tenu donc des explications que je viens
de fournir et s'il n'y a aucune objection, je conclurai
que les autres représentants sont d'accord, & savoir
qu'ils ne prendront pas la parole, mais que le texte
de leur déclaration sera remis au Secrétariat pour
étre inséré en entier dans le compte rendu sténo-
graphique,

114, Si, comme je crois le comprendre, le repré-
sentant de 1'Espagne n'accepte pas cette solution, je
lui demanderai de bien vouloir se limiter 2 expliquer
son vote,

115, Si d'autres orateurs adoptent la méme attitude,
je leur adresse le mé&me appel. Jetiensd'ores et déja
4 exprimer ma gratitude aux quatre délégations qui
ont accepté cet arrangement, et je serais reconnais~
sant 4 ceux qui eux aussi renonceraient i prendre la
parole,

116, Je donne la parole au représentant del'Espagne
pour une explication de vote,

117, M, AZNAR (Espagne) [traduit de 1'espagnol]: Je
regrette trds vivement de devoir encore retenir 1'at-
tention de 1'Assemblée, mais je ne puis empécher qu'au
cours de la méme séance trois projets de résolution
ont fait 1'objet d'un scrutin qui intéressent directe-
ment 1'Espagne. C'est la raison pour laquelle j'ai
jugé nécessaire d- dire quelques mots pour expliquer
moin vote,

118, L'Espagne a voté en faveur du projet de réso-
lution adopté par la Quatriéme Commission au sujet
de Gibraltar [A/6628, par. 20] et a voté dans le méme
sens A4 l'Assemblée générale parce qu'elle estime
que cette résolution contient des éléments construc-
tifs, En effet, elle demande 1l'accélération de la
décolonisation de Gibraltar en collaboration avec
1'Espazne, et rappelle les termes de 1'accord général
du 16 octobre 1964, adopté par le Comité des Vingt-
Quatre et ratifié lors de sa vingtiéme session par
1'Assemblée générale dans la ré-olution 2070 (XX).

119, Cet accord invitait 1'Espagne et le Royaume-TUni
4 rechercher une solution négociée du probléme en
tenant compte de la résolution 1514 (XV). Comme les
représentants s'en souviendront, le paragraphe 6 de
cette résolution stipule que toute tentative visant 2
détruire partiellement ou totalement i'unité nationale
et l'intégrité territoriale d'un pays est incompatible
avec les buts et les principes de la Charte des Nations
Unies.,

120, La résolution sur laguelle nous venons de voter
demande également que le processus de décolonisation
de Gibraltar ne soit ni retardé ni entravé et affirme
que 1'Assemblée générale a toute compétence en la
matidre, réaffirmant ainsi le caractére politique et
I'aspect colouial du probléme et excluant la possi-
bilité de faire sortir la question Gibraltar du cadre
politique et de la renvoyer A une instance juridique
internationale,

121. La résolution recommande enfin & 1'Espagne
et au Royaume-Uni, au cours de leurs négociations,
de tenir compte des iri/ réts de la population, ce que
mon pays avait déji demandé au Comité des Vingt-
Quatre en 1963 et qui fut repris, dans les mémes
termes que maintenant, dans les conclusions du Comité
des Vingt-Quatre qui datent de 1964,

122, Aux yeux de l'Espagne, les habitants de Gibral-
tar ont certains intéréts que 1'Espagne respecte en-
tidrement, A cet effet, ma délégation, au sein de la
Quatridme Commission s'est exprimée dans ces
termes:

"a) Que les deu- pays entament sans retard des
négociations sur le statut destiné 4 protéger les
intéréts des résidents du territoire de Gibraltar
lorsque la situation coloniale qui y existe aura dis~
paru, ce statut devant étre enregistré par les Na-
tions Unies; b) au cas ol 1'Espagne et le Royaume-
Uni n'arriveraient pas & se mettre d'accord sur un
tel statut, le Gouvernement espugnol serait disposé
4 soumettre un projet de statut A 1'intention des
habitants de Gibraltar 4 1'examen et 4 1'approbation
éventuels du Secrétaire général de 1'ONU; ce statut
reconnaftrait aux habitants de Gibraltar tous les
droits dont un groupement humain quelccnque peut
disposer, & 1'exception de la possessiond'unc partie
du territoire espagnol, qui est d'ailleurs contraire
4 la résolution 1514 (XV) de 1'Assciublée générale,
qui préconise au paragraptc 6 de son dispositif le
respect de 1l'intégrité tervitoriale et del'unité natio-
nale des pays colonisés-Z/."

123, Je ne dissimulerai pas, et la délégation espa~
gnole s'en est expliquée 2 la Quatridéme Commission,
qu'au cours des six mois de négociations hispano-
britanniques, le Royaume-Uni n'a dit mot 4 1'Espagne
des intéréts des habitants de Gibraltar qui devront
étre - protégé€s une fois le rocher décolonisé. Le
Royaume-Uni s'est borné 2 discuter avec nous de
titres juridiques remontant 4 1713, ainsi que d'autres
prétendus titres acquis, selon la Grande-Bretagne, 4
la fin du siécle dernier sur un territoire espagnol
contigu 4 Gibraltar,

124, La premi8re fois que nous avons entenduparler
concrétement et spécifiquement des intéréts des habi-

2/ Documents officiels de 1'Assemblée générale, vingt et uniéme
segsion, Quatriéme Commission, 16718me géance, par. 27.
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tants de Gibraltar, et de ce que pourraient étre ces
intéréts, c'est samedi dernier, devant la Quatriéme
Commission [16798me séance], de la bouche d'un
pétitionnaire de Gibraltar. En exposant les revendi-
cations de ceux qu'il représente, le pétitionnaire a
donné l'impression qu'il n'avait confiance qu'en la
protection offerte par la Grande-Bretagne etqu'iln'en
avait pas la moindre en la garantie des Nations Unies,
offerte par 1'Espagne pour que les intéréts des habi-
de Gibraltar soient connus et protégés. En
réalité, ledit pétitionnaire ne défendait pas uniquement
ses intéréts, ce qui eQt &ié logique et acceptable; il
défendait aussi le maintien du contréle souverain de
la Grande~-Bretagne sur la base militaire de Gibraltar,

&t
[V

125, J'espere que les négociations fondé€es sur le
consensus du Comité des Vingt-Quatre, sur la réso-
lution 2070 (XX) de 1'Assemblée générale et sur celle
que nous venons d'adopter permettront 4 l'Espagne
et au Royaume-Uni, conformément aux propositions
de 1'Espagne, dans les dé€lais que prévoit cette der-
niére résolution et avec l'aide du Secrétaire général,
de trouver une solution négociée qui mettra un terme
4 la situation coloniale de Gibraltar, ce que nous
demandent les Nations Unies depuis 1964,

126, Avant de quitter cette tribune, je voudrais ajou-
ter que je forme les vceux les plus enthousiastes
pour que soit bientdt résolu le probléme des fles
Malouines, 4 propos duquel le peuple argentin, qui
posséde un grand nombre detitres historiques,d'argu-
ments juridiques et humains, attend une décision qui
rétablisse 1'empire de la justice dans ce territoire
dont la souveraineté doit lui revenir sans délais
injustifiables,

127, Le PRESIDENT (traduit del'anglais): Les repré-
sentants de 1'ltalie, des Etats~Unis d'Amérique, de
1'Equateur et du Mexique m'ont fait savoir qu'ils
acceptent ma proposition, comme I'ont fait les autres
délégations dont j'ai annoncé qu'elles avaient accédé
4 ma requéte.

128, Le seul orateur qui demeure inscrit est le
représentant du Royaume-Uni 4 qui je donne la pa-
role,

129, Lord CARADON (Royaume-Uni) [traduitdel'an-
gla’s]: J'aurais été heureux, Monsieur le Président,
de répondre 2 l'appel que vous nous avez adressé,
mais le représentant de 1'Espagne vient de parler
de cette question qui intéresse directement monpays.
Je voudrais donctrés bri@vement expliquer les raisons
pour lesquelles ma délégationa voté ce matinen faveur
du projet de résolution.

130, Au cours du débat remarquable quis'est dérou’é
en Quatridme Commission au sujet deGibraltar,ily a
eu une question et une conclusion d'importance fonda-
mentale, Cette conclusion a permis 24 ma délégation
de ‘voter en faveur de la résolution; car elle dit
simplement qu'il est essentiel de tenir compte des
veeux de la population.

131, Nous nous réjouissons vivement de la quasi-
unanimité de la Quatridme Commission en faveur de
ce principe fondamental et de 1'unanimité que nous
constatons aujourd'hui. Nous sommes heureux que la
délégation espagnole ait accepié d'inscrire ce prin-
cipe dans la résolution, Il était nécessaire et juste
d'insister pour que ce principe fondamental fat re~

connu et respecté, car 1'Article 73 de la Charte pose
le principe de la primauté des intéréts des habitants.
Ayant ce principe en l'esprit, je n'ai que trois autres
choses & dire trés briévement.

132. Premiérement, nous sommes ravis que cet
amendement ait été proposé et accepté, car jamais
nous ne pourrions accepter que décolonisation veuille
dire incorporation de Gibraltar 4 1'E&pagne contre le
gré de la population, Avec l'amendement, la résolu~
tion est sur ce point sans équivoque,

133. Deuxiémement, rien ne saurait en quoi que ce
soit préjuger du type de décolonisation le mieux adapté
3 la situation de Gibraltar, La résolution elie-méme
n'en préjuge pas. v

134, Troisidmement, je déclare que nous sommes
disposés 24 poursuivre les négociations, avec 1'espoir
et l'intention d'arriver 4 vunc conclusion satisfaisante.

135. Pour ces raisons, il nous a ét€ agréable de voter
en faveur de la résoclution.

136, Le PRESIDENT (traduit de 1'anglais): Avant de
passer au point suivant de 1'ordre du jour, je donne la
parole au représentant de la Cote d'Ivoire,

137. M. AKE (Céte d'Ivoire): J'ai demandé la parole
au nom de ma délégation pour rectifier le vote que
ma délégation a €émis sur le projet de résolution
concernant la Cote francgaise des Somalis, Comme on
peut le remarquer facilement dans le rapport[A/6583,
par. 10], en Quatridéme Commission ma délégation
s'était abstenue sur le paragraphe 4 du dispositif
et sur l'ensemble du texte. Or, il s'est trocuvé qu'ici
méme, la dcf:légation de 1la Cote d'Ivoire n'a pas pris
part au vote sur le paragraphe 4 et a voté pour l'en~
semble du texte. Je voudrais dire — comme nous
1'avons déclaré 2 la Quatridéme Commission[l666&me
séance] — qu'a notre avis, dans cette affaire, 1'inter-
vention des Nations Unies est inopportune et qu'une
telle résolution est inutile,

138. Par conséquent, ma délégation voudrait qu'il
soit consigné au compte rendu que la délégation de la
Cote d'lvoire s'abstient sur le paragraphe 4 du dis-
positif et s'abstient &galement sur l'ensemble du
texte.

139, Le PRESIDENT (traduit de 1'anglais): Avant de
passer au point suivant, j'aimerais faire une décla-
ration au sujet du point 24 de l'ordre du jour,

140, Le Secrétaire général m'a informé qu'il a regu
une lettre dn représentant perranent du Danemark
au sujet de ~rticipation de ce pays aux travaux du
Comité des ... _t~Quatre., Avec la permission des
Viembres de 1'Assemblée, je vais donner lecture de
cette lettre:

"D'ordre de mon gouvernement, j'ai 1'honneur de
vous faire savoir que le Danemark a décid€ de se
retirer du Comité spécial chargé d'étudier la situa-
tion en ce qui concerre l'application de la Décla~
ration sur l'octroi de 1'indépendance aux pays et aux
peuples coloniaux,

"Comme vous le savez, Monsieur le Secrétaire
général, le Gouvernement danois a toujours porté
un vif intérét aux problémes coloniaux et a, dans
la mesure de ses possibilités, consacré de grands
efforts 4 1a mise en ceuvre du processus de décolo-
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nigation. La décision prise par mon gouvernement
ne modifie en aucune fagon sa position en la ma-
tidre,

"Je vous serais reconnaissunt de bien vouloir por-
ter le texte de cette lettre & 'attentiondu Président
de I'Assemblée générale, aussitot que possible,"

141, Le Danemark s'Stant retiré du Comité des
Virgt-Quatre, je propose de suppléer d cette vaonnee
par la désignation de 1a Finlande,

142, S'il n'y a pas d'objection, je considérerai que
I'Assemblée générale accepte de désigner la Finlande
comme membre du Comité spéeial,

Il en est ainsi décids.

143, M. MALECELA (République-Unie de Tanzanie)
[traduit de 1'anglais]: Au nom de ma propre délégation
et en tant que vice-président du Comit® v Vingt-
Quotre pour 1966, j'aimerais exprimer notre recon~
naissance'a la délégntion du Danemark pour sa parti-
cipation efficace aux débats du Comité sur la
décolonisation, II n'est pas exagéré de dire en cffet
que le Danemark a manifesté un vif intérét ponr les
problémes de la décolonisation. C'est ainsi qu'il a
participé 4 nos réunions en Afrique par 'entremise
de son représentant permanent, Il a également pris
part aux travaux du Sous-Comité qui s'est rendu en
Guinée 8quatoriale, travaux dont l'Assemblée géné-
rale a, voici quelques instants, approuvé les con-
clusions,

144, Nous espérons que le représentant duDanemark
voudra bien communiquer nos remarques & son
gouvernement. Nous espérons en outre que le Dane-
mark continuera d'appuyer le processus de décolo-
nisation avec toute la vigueur dont il a fait preuve
lors des travaux du Comité des Vingt-Quatre,

145, J'aimerais aussi saisir cette occasion pour
accueillir la ¥inlande en tant que membre du Comité
des Vingt-Quatre. En effet, 1a délégation tanzanienne
se ré&jouit que la Finlande participe aux travaux du
Comité,

146. Comme il est pau probable que je reprenne la
parole au cours de ce débat, j'aimerais, Monsieur
le Président, vous exprimer notre profonde recon-
naissance pour la compétence avec laquelle vous avez
dirigé nos débats., Vous méritez certainement notre
gratitude, voire méme notre respect.

147, Le PRESIDENT (traduit de l'anglais); Nous
passons maintenant aux questions 64 et 71 de 1I'ordre
du jour, La Quatridme Commission recommande 2

1'Assemblée d'adopter deux projets de résolution
[A/6626, par, 9].
148, Etant donné que le projet de résolutionT a été

adopté & 1'unanimité par la Quatridme Commission,
puis-je considérer que 1'Assemblée générale entend
également 1'adopter A 'unanimité?

Le projet de résolution I est adopté a 1'unanimité.

149, Le PRESIDENT (traduit de 'anglais): Le projet
de résolution II ayant 6té lui aussi adopté 2 1'unani-
mité par la Quatridme Commission, puis-je consi-
dérer que l'Assemblée générale désire également
I'adopter A I'unanimité?

Le projet de résolution II est adopté al'unanimité,

160, Le PRESIDENT (traduit de I'anglais): Nous pas-
sons maintenant aux questions 66 ot 68 de 'ordre du
jour, Vous @tes saisis de trois projets de résolution
recommundés par la Quatridme Commission[A/6625,
par. 13} que je vais mettre aux voix,

Le projet de résolution I est adopté par 112 volx
contre 2, avec une abstention,

Le projet de résolution II est adopté par 112 voix
contre 2, avec une abstention,

Le projet de résolution III est adopté par 112 voix
contre 2, avec 2 abstentions.,

161, Le PRESIDENT (traduit de l'anglais): Nous
passons maintenant & la question 70 de 1'ordre du jour,
Jo mets aux voix le projet de résolution recommandé
par la Quatridme Commission [A/6622, par, 9],

152, La délégation del'Arabie saoudite avait demandé
un vote par appel nominal; elle a néanmoirs accepté
un vote enregistré, comme pour les autres points de
I'ordre du jour, ce dont je la remercie,

Le vote est enregistré électroniquement,

Votent pour: Afghanistan, Albanie, Algérie, Argen-
tine, Bulgarie, Burundi, République socialiste sovié-
tique de Biélorussie, Cambodge, Cameroun, Répu-
blique centrafricaine, Ceylan, Tchad, Chili, Congo
(Brazzaville), République démocratique du Congo,
Cuba, Chypre, Tchécoslovagquie, Dahomey, Gabon,
(thana, Gréce, Guatemala, Guinée, Hongrie, Indo-
nésie, Irak, Céte d'Ivoire, Jordanie, Kenya, Kowelt,
Liban, Lesotho, Libéria, Libye, Madagascar, Malawi,
fles Maldives, Mali, Mauritanie, Mongolie, Maroc,
Niger, Nigéria, Pakistan, Panama, Philippines, Po-
logne, Roumanie, Rwanda, Arabie saoudite, Sénégal,
Singapour, Somalie, Espagne, Soudan, Syrie, Togo,
Trinité-et-Tobago, Tunisie, Turquie, Ouganda, Répu-
blique socialiste soviétique d'Ukraine, Union des
Républiques socialistes soviétiques, République arabe
unie, République-Unie de Tanzanie, Haute-Volta, Y&~
men, Yougoslavie, Zambie,

Votent contre: Australie, Autriche, Belgique, Ca-
nada, Danemark, Finlande, Islande, Isra¢l, Italie,
Luxembourg, Pays-Bas, Nouvelle-Zélande, Norvége,
Pertugoel, Afrique du Sud, Suéde, Royaume-Uni de
Grande-Bretagne et d'Irlande du Nord, Etats-Unis
d'Amérique,

N'abstisnnent: Bolivie, Brésil, Birmanie, Chine,
Colombie. ©'osta Rica, République Dominicaine, Equa-
teur, El salvador, Ethiople, France, Halti, Honduras,
Inde, Iran, Irlande, Jamalitjue, Japon, L.aos, Malaisie,
Mexique, Népal, Nicaragua, Pérou, Sierra I.eone,
Thailande, Uruguay, Venezuela,

Par 70 voix contre 18, avec 28 abstentions, le projet
de résolution est adopté.

163, Le DPRESIDENT (traduit de I'anglais): Je donne
In parcle au représentant de 1'Iran pour une explica-
tion de vote,

164, M. ESFANDIARY (Iran) [traduit de l'anglais]:
Pour répondre A votre appel, Monsieur le Président,
je ne rappellerai pas quelle est, sur la question
d*Omaean, la position de mon gouvernement, consignée
déja dans les comptes rendus de 1'Assembliée, J'aime-~
rais néanmecing dire simplement que s'il y avait eu



serutin séparé sur le paragraphe § du dispositif, ma
délégation aurait voté en faveur de son adoption,

1656, L. PRESIDENT (traduit de 1'anglals): Cecl clot
I'examen du point 70, L'Assemblée est maintenant
saisie du point 65, relatif & 1a question du Sud-Ouest
africain. A ce propos, la Quatridme Commission a
soumis un nouveau rapport sur 'audition de pétition~
naires [A/6458/Add.1], S'il n'y a pas d'objection, je
considérerai que 'Assemblée prend acte de ce rap-
port de la Quatriéme Commission.

L'Assemblée prend acte du rapport de la Quatriéme
Commlission,

156, Le PRESIDENT (traduit de 1'anglais): I'As-
semblée est également saisie d'un projet de résolu-
tion soumis par un certain nombre d'Etats Membres
[A/L.511 et Add.1].

167, M. HARKHURST (Ghana) [traduit de l'anglais]:
Une fois de plus, au cours de la présente session de
I'Assemblée générale, nous sommes saisis de laques-
tion du Sud-Ouest africain, Les événements politiques
qui se sont récemment déroulés dans ce territoire
ont rendu nécessaire un deuxidme examen, Comme
I'indique son rapport, la Quatridme Commission a
quelque peu réfléchi A ce probléme. La délégation
du Ghana, néanmoins, estime qu'elle a le devoir non
seulement vis-a4-vis de la population autochtone du
Sud-Ouest africain, mais aussi vis-A-vis de cette
organisation, de formuler quelques observations au
cours de cette séance pléniére,

158, [La question du Sud-QOuest africain, on s'en sou-
viendra, a déjd été débattue au cours de plusieurs
séances pléniéres au début de cette session, Il stagis-
sait pour les Nations Unies de se prononcer sans
équivoque sur la question du mamiat en vertu duquel
le Gouvernement sud-africain administre le Sud-Ouest
africain, Aprés de longs débats et négociations,
I'Assemblée générale, lors de la 14548me séance
plénidre du 27 octobre 1966, a décidé qu'il était mis
fin au mandat donné A Sa Majesté Britunnique pour
Otre exercé en son nom par le Gouvernement de
I'Afrique du Sud, que I'Afrique du Sud n'avait aucun
autre droit d'administrer le territoire, et que par
conséquent le Sud-Ouest africain était placé sous la
responsabilité directe des Nations Unies. La majorité
Gerasante 4 laquelle a été prise cette déeision de
I'Assemblée générale montre A quel point elle expri-
mait la conscience de l'humanité et la volonté commune
de cette organisation mondiale.

159, Bien qu'il n'ait pas été possible d'instituer une
autorité administrante au moment méme ol il fut
décidé de mettre fin au mandat de I'Afrique du Sud sur
le territoire du Sud-Ouest africain, ma délégationes-
time que la décision qui a fait 1'objet de la résolu-
tion 2145 (XXI) traduit bien la réalité de la situation
politique au sein des Nations Unies encequi concerne
ce territoire. Nous ne pouvons nier qu'une telle déci-
sion ait créé un vide politique, mais nous croyons
fermement que les Nationg Unies trouveront rapide-
ment une solution viable pour combier ce hiatus
provisoire dans l'administration du territoire. Quoi
qu'il en soit, ma délégation estime que tout examen
politique de la situation dans le territoire du Sud-
Ouest africain devrait 8tre entrepris 4 présent selon

Ve
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1a lettre de 1a résoluiion 21456 (XXI). Au paragraphe 4
du dispositif de ladite résolution, nous lisons:
n L. désormais le Sud-Ouest africainreldve diree-
tement de In responsabilité de 1V Organisation des
Nitions Unies,"

It i1 est dit, au paragraphe § du dispositif, que:
"['Assemblée générale

"Conclut que, dans ces conditions, 1'Organisation
des Nations Unies doit s'ucquitter de cette respon-
sabilité & 1'égard du Sud-Ouest africain,”

16C¢, Ces mots indiquent clairement que les Nations
Unies ont assumé certaines responsabilités et sont
tenues de s'en acquitter, Elles doivent done examiner
comme il se doit tout probléme que souldve le terri-
toire, comnte tenu des responsabilités quielles ont as-
sumées en vertu de leur résolution 2145 (XXI),

161, L'Assemblée générale notera que certains ren-
seignements nous sont parvenus de ce territoire qui
nous causent ura grave inquiétude, car ils montrent
que le Gouvernement raciste d'Afrique du Sud fait fi
de la déeision de cette assemblée, Selon ces ren-
seignements, le Gouvernement sud-africain, qui n's
plus désormais aucun droit dans ce territoire, a an-
noncé, le 30 novembre 1966, gqu'un réglement serait
mis au point en vue du transfert des résidents de
1'ancienne réserve indigéne de Windhoek dans une
nouvelle réserve 2 Katutura. ¢n se souviendra que
les autochtones visés par ce réglement se sont tou-
jours opposés A ce transfert de 1l'ensemble d'une
population, En 1959 déja, lors dela premidre tenwaddve
faite pour le leur imposer, l'insistance de 1l'admi-
nistration sud-africaine A vouloir déplacer les au-
tochtones a provoqué des troubles en décembre de
cotte année-14: 11 Africains ont alors &t6 tués et de
nombreux autres blessés. Depuis lors, les Africains
du Sud-Ouest se sont obstinément opposés aux dépla~-
cements de population parce qu'ils &taient opposés &
I'application dans leur pays de la politique d'apartheid,
Ils sont encore hostiles & cette politique,

162, Nous avons appris en outre que le ler décembre
1966, trois dirigeants du Sud-Ouest africain avaient
été arrétés en vertu de la loi sur la suppression du
communisme, Il s'agit de M, Nathaniel Maxuiriri, de
M. John Ja Otto et de M. Jason Matumbulua, Un autre
dirigeant du Sud-Quest africain, M. Toivo Ja Toivo,
avait déjd 6té arrété en septembre par la police sud-
africaine, et 1'on dit qu'on lui applique une disposition
de la méme loi prévoyant une détention de 180 jours,

163. Comme nous ne disposons que de peu de temps
pour é&tudier cette question, je ne m'étendrai pas
sur les autres actes illégaux perpétrésparle Gouver-
nement sud-africain au Sud-Ouest africain depuis
qu'a 6té adoptée la résolution 2145 (XXI), Je me conten~
terai de dire que 1l'extension au Sud-Ouest africain
de la politique et des principes de 1'apartheid, ainsi
que l'arrestation et la détention arbitraires, au Sud-
Ouest africain, d'autochtones respectueux des lois
violent manifestement la lettre et 1'esprit non seule~
ment de la Charte des Nutions Unies, maisaussi de la
résolution 2145 (XXI),

164. La délégation duGhana voudrait que 'on consigne
une fois de plus au procds-verbal qu'elle confirme le
fait incontestable que le régime de Pretoria ne jouit
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plus du mandat en vertu duguel il @ administed Je
Sud-Ouest afvicain, Loes Nations Unies ont, le 27 oo=
tobre 1966, mis un terme aus droits ot précogatives
que ui conférait co mandat, et ses activités actuelles
dans le territoire sont, de ce faif, manifestoment
illégales, Cola est d'autant plus vead gque le para-
graphe 7 du dispositit de la résolution 2146 (XXI) de
' Assemblée générale invite le Gouvernement sud-
africain A shabstenir ot A se désister de toute action
constitutionnelle, administrative, politique ou autre,
qui, de quelque manidre que ce soit, madififerait ou
toendrait 3 moditier le statut international actuel du
Sud=test africain, Selon nous, le régime de Pretoria
a manifestement viold cette clause de la eésolution,
ot les Nations Unies doivent sans attendre prendre une
décision sur la melleure fagon dtéviter A tavenir de
tels actes illégaux,

165, A notre avix, il taut de nouveau rappeler A
PAfrique du Sud son devoir de coopérer avece les
Nations Unies ot de s'absteniv de prendre, dans le
toerritoire du Sud=Quest africain, des décisions poli-
tiques ou autres propres d susciter des contlits avee
les indig®nes of & heurter de front les Nations Unies,

166, En ce qui concerne la déeision de transtérer
les habitants de Windhoek 3 Katutura ot Uarrestation
ainsi que la détention arbitraives de dirigeants poli-
tiques, nous n'hésitons pas, au Ghana, d condamner
ces actes illégaux du Gouvernement de 'Afrique du
Sud comme eriminels ot inhumains,

167, Les représentants remarqueront qutun projet
de résolution [A/1.511 et Add.l] sur cette question,
parrain® par un certain nombre de pays afro-asia-
tiques, a 6t6 présenté, Je saisis maintenant cette
occasion pour annoncer certaines modifications ap-
portées A ce projet,

168, Au dernier paragraphe du préambule et aux
paragraphes 1 et 2 du dispositif du projet de réso-
lution, les mots "actes drtagression™ ont 6t8 remplacé s
par les mots "actes {llégaux”,

169, En raison du peu de temps dont dispose 1'As-
semblée et étant donné que de nombreuses délégations
cnt expliqué aux auteurs du projet qu'elles ntavaient
pas eu assez de temps pour &tudier la question ot
demander des instructions 1 leur gouvernement, jhai
6té autorisé® par les auteurs A déclarer que nous
n'insisterons pas pour que notre projet de résolution
s0it mis aux voix dés maintenant, étant entendu que
se projet et tous les procds=verbaux des discussions
sur la question seront renvoyés au Comité des Vingt-
Quatre pour que celui-ci formuls des recomman-
dations A la session spéceiale de 1'Assemblée générale
en avril 1967, Nous espérons que 1'Assemblée jugera
satisfaisante coette fagon de procéder,

170, M, GHAREKHAN (Inde) [traduit de 1'anglais):
L'une des déelsions les plus importantes qutait
prises 1'Assemblée générale A la présente session est
gans aucun doute la résolution 2145 (XXI) du 27 o¢=~
tobre 1966, Aux termes de cette +'solution, I'Assem-
blée générale, consciente de ser obligations envers
des peuples qui souffrent de la domination coloniale
ol que ce soit dans le monde, et en particulier dans le
Sud=-Quest africain, agissant en vertu de la Charte
et conformément & sa compftence presque universel-
lement reconnue, a mis fin au mandat confié 2 Sa

Majesté Britannique pour &tre exercé en son nom par
le Gouvernement de 'Union sud-africaine sur le Sud--
Ouest africain, Par cette méme résolution historique,
IAssemblée  générale o Sgalement  déelaréd que
I'Afrique du Sud nfavait aueun autre droit d'adminis-
trer le territoive ot que désormais le Sud=-Ouest afri-
cain relevadt directement de la responsabilité des
Nations Unfes, Ce qui est plus important encore,
I'Assemblée générale 4 conclu — je souligne oo
mot — que dans ces conditions 'Organisation devait
stacquitter de cette responsabilité A 1'égard du Sud-
OQuest africain,

171, Le paragraphe 7 de ln résolution 2145 (XXI) in-
vite le Gouvernement sud-atricain
"o stabstenir ot X ose désister immédiatement
de  toute action constitutionnelle, administrative,
politique ou autre, qui, de gquelque manidre que ee
soit, modifierait ou tendrait X modifier le statut
international actuel du Sud=Ouest atvieain,"”

172, La réponse des racistes d'Afrique du sud d cet
appel de o communautd mondiale a 86, comme on
pouvait le prévoir, négative ot provocante, Le Gouver-
nement de PPAfrique du Sud a Etendu au territoive du
Sud=-Quest africain son odicuse politique de 'apartheid
et de 1o diserimination raciale dans les divers do=-
maines des relations sociales, Le dernier, dans la
s6ric des actes de cette nature, 4 6t6 1a constitution de
la Commission Odendaal, tristement céldbre,

173, Lt'Assemblée  générale, comme il fallait s'y
attendre, a trés vigourcusement réagi aux recom-
mandations de la Commission Odendaal et a décelaré,
dans sa résolution 2074 (XX), que

"L, .. toute tentative visant A pavtager le territoire
ou A préparer, directement ou indirectement, une
initiative unilatérale X cet effet constituerait une
violation du Mandat et de la résolution 1514 (XV)."

174, Dansg le compte rendu analytique provisoire de
la 168798me séance de 1 Quatridme Commission, on
trouve néfanmoins des renseignements fort troublants,
Nous y voyons que le Gouvernement sud-africain a
élaboré des plans pour transférer, par la force au
besoin, toute la communauté africaine de Windhoek 3
Katutura, On se souviendra qu'en 1969 une initistive
analogue du Gouvernement sud=africain avait suscité
une violente opposition des Africaing, dont 11 furent
tués ot de nombreux autres blessés au cours des
¢chauffourées qui sulvirent, En dépit de tous les
offorts des fonctionnalres sud-africains ot locaux,
malgré la persuasion, les offres de compengation et
diverses formes de pression pour assurer le trans-
fert A Katutura, des millers d'Africains ot quelques
personnes de couleur sont restés, Les plans actuels
du Gouvernement sud-africain prouvent d 1'évidence
at détermination de donner suite au rapport de la Com-
mission Odendaal, démontrant ainsi une fois de plus
son mépris total pour 1'Organisation mondiale,

175. Ma délégation, avee beaucoup dtautres, a déposé
un projet de résolution sur le bureau de cette as-
semblfe [A/L,511 ot Add.1l]. Ce projet a pour but
d'exprimer la grave préoccupation que nous ingpire
ce que nous avons appris des dernidres déeisions du
Gouvernenient sud-africain, Ses actes postéricurs 2
I'importante régolution adoptée i1 y a moins de deux
mois dolvent étre considérés comme {llégaux ot caducs
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puisque  ce gouvernement a &6 privé de tout locus
standi quel qutil soit dans le territoire du sud=Ouest
africain, Par sa résolution 2045 (XXI), 'Assemblée
génfrale o assumé une teds grave responsabilité
parfaitement consciente qutelle &tait de toutes les
conségquences,

176, Lo moment est maintenant veny, comme il devait
vendr ot ou tard, d'affirmer fautorité des Nutions
Untes, A titre de premidre mesure dans le cadre de
ses responsabilités, le moins que 'Assemblée puisse
faire est de dénoncer ces actes illégaux conmis par
PAfrigue du sud dans le Sud=Quest africain,

177, Clest ce que les auteurs du projet de résolution
actuel demandent Y IYAr semblée de faire, Toutefois,
comme ' expliqué le o orésentant du Ghang, nombre
de nos amis nous ont demandd de ne pas insister pour
que Ia résolution soit mise aux voix, Lrassurance nous
a &té donnfe qutils étaient d'accord en prineipe sur
les fdfes contenues dans le projet de résolution, mais
qutils avalent hesoin de plus de temps pour consulter
leur gouvernement et obtenir les instructions qui leur
permettraiont d'émettre un vote favorable, Les auteurs
savent en outre que 'Assemblée générale se réunira
en session spéeiale, dds avril 1367, pour examiner
la question, Dans ces conditions, les auteurs ont dé-
cidé de ne pas insister pourque la résolution soit mise
auN voix,

178, M, Mathys BOTHA (Afrique du Sud) [traduit de
anglais]: A propos du projet de résolution A/1,511
concernant e sud=Ouest africain, dont est saisic
actuclloment "Assemblée, je tiens ) exprimer la sur-
prise de ma délégation devant la déeision, prise par
la Quatridme Commission ) sa 1679dme séance, de
rouvrir le débat sur le sud-Quest africain, alors que,
pendant la présente session, cotte question ne figurait
pas X 'ordre du jour de la Quatridme Commission,

179, Lo 23 septembre 1966, 1'Assemblfe générale a
décidé que le point 65 serait discuté en séance plé-
nidre, &tant entendu gque les pétitionnaires désirant
Otre entendus sur ce point le seraient par la Quatridme
Commission gqui soumettrait un rapport sur lear
audition avant que 'Assemblée plénidre ait terminé
son 6tude du point 65, Clest ainsi quteffectivement
les choses se passérent et le rapport de la Quatridme
Commission sur les pétitionnasves [A/6458] a 6té Stabli
ot transmis A I'Assemblée H18nidre qui en a pris acte
le 26 octobre 1966, Comme Fa annoncé le Président
de la Quatridme Commission lors de la 16050me
stance, la question &tait ainsi réglée,

180, Cependant, § la suite d'allégations faites le
17 décembre 1966 en Quatridme Commission, surune
question gui n'était pas d son ordre du jour, par un
pétitionnaire qui n'est pas un Africain du Sud-Ouest
mais un agitateur professionnel récemment déporté
par le gouvernement d'un des auteurs du projet
actuel, nous volel maintenant saisis de ¢o projet de
résolution, qui, entre autres, dénonce le Gouver-
nement  sud=africain pour ce que 'on prétend étre
des actes dragression - devenus maintenant des
"actes {116gaux" — commis au Sud-Huest africain,

181, A maintes reprises, la délégation de I'Afrique
du Sud a démontré, tant {ci que devant 1a Cour inter-
nationale de Justice de La Haye, que les déclarations
de pétitionnaires sur la situation au Sud-Quest africain

L4

ne peuvent dtre oprises au sérieux, En fait, je tiens &
souligner que ces allégations ont &6 si peu dignes
de foi au cours des ans que les avocats des Btats qui
avalent introduit "affaire da sud=-Ouest afrvicain ont
renoned Xinvoquer  le témoignage de ces pétition-
naires et ont reconnu publiquement devant laCourque
les "requérants ntont pas fait fond sur 'exactitude des
déclarations contenues dans coes pétitions",

182, A la 16798me séance de la Quatridme Commis-
sion, le pétitionnaire que celle=ci entendait a prétendu
que le transfert de résidents de la vieille bourgade de
Windhoek dans la c¢ité nouvelle de Katutura provo-
querait une situation explosive nécessitant la présence
des Nations Unies dans 1o territoire, Permettez-mot
de préeciser que administration du Sud=-Ouest afri-
win a mis N Katutura, d la digposition des habitants
de "ancienne bourgade, des logements dotés de tout
le confort moderne, alors que 1N on ils habitajent
avant e manque d'hygidne et les conséquences so-
ciales en découlant représentaient un sérieux danger
non sculement pour la santé de la population de l'an-
cienne bourgade, mais pour 1'ensemble de 1 commu-
nauté de Windhoek,

183, Alors que dans la zone actuelle les conditions
de logement sont désastreuses, Katutura au contraire
dispose de madsons en brigque, bien congues, mo-
dernes, construites sur des terrains spacieux, Des
mesures ont &6té prises pour la construction d'écoles,
dréplises, de foyers pour les vicillards, de centres
pour les infirmes, de maisons de commerce, d'un
burcau de poste, dtune bangque, dtune clinique, d'un
stade, de terrains de tennis, d'un terrain de jeux, dun
service d'ambulance ot d'autobus, et de nombreuses
autres ressources, Rien ntest Spargné pour mettre
en place ces installations dans 1'intérét deshabitants,

184, Les auteurs du présent projet de résolution,
considérant que le déplacement de gens habitant des
logements insalubres dans une zone de taudis pour
les réinstaller dans un centre moderne et hygiénigque
constitue un "acte d'agression™ ou un "acte illégal®
de la part de mon gouvernement, ne se contentent pas
de travestir les faits mals portent un jugement tout &
it gratuit ot irréfiéehi,

185, J'ai pris bonne note de Mamendement du repré-
sentant du Ghana, qui propose de remplacer les mots
Mictes d'agression® par "actes illégaux®, A ce propos,
aucun des représentants ntignore la gravité de la notion
que recouvrent les mots "actes d'agression™ non plus
que les nombreux efforts infructucux tentés aux Nations
Unies depuis de nombreuses années pour parvenir d
une définition satisfaisante des mots "actes d'agros=
sion", Bien que cette expression ait done &t¢ suppri-
mée du projet de résolution, ma délégation voudrait
mettre en garde 'Assemblée contre des manocuvres
de la dernidre minute visant A lui faire adopter, sans
qutelle ait pu I'étudier comme il convient, un projet
de résolution accusant mon gouvernement de come-
mettre des aetes {11égaux, alors qutaucun fait n'a 8té
avancé d l'appui de cette accusation et sans gqu'une
discussion séricuse ait pu avolr Heu A ce sujet,

186, En ce qui concerne le deuxidme paragraphe du
dispositif du projet de résolution, je diraigue ma délé-~
gation n'est au courant d'aucun fait nouveau au Sud-
Quest africain qui puisse mériter de retenir 1'attention
du Conseil de géourité, Clest pourquoi ma délégation
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aurait voté contre ce projet de résolution s'il avait
ét& mis aux voix,

187, M. ACHKAR (Guinée): Obéissant 2 1'uppel que
le Président nous a lancé, je serai extrémoement bref,
Je voudrais, tout d'abord, annoncer que le Sénégal
est devenu coauteur du projet de résolution qui fait
I'objet de nos discussions actuelles, Ensuite, je rape
pellerai que les raisons qui ont poussé nos délégations
A déposer ce projet de manidre hitive ont été exposées
déjd par les orateurs qui m'ont précédé — X 1'excep-
tion de celui de 'apartheid, qui a travestila réalité —
et que jo ne me proposce par conséquent pas d'y re-
venir, Je voudrais simplement relever que les actes
illégaux et criminels commis par le gouvernement de
'apartheid au Sud-Quest africain se situent étroite-
ment dans l'application implacable du pian Odendaal,
que nous connaissons tous, Clest dans le cadre de la
mise en ceuvre concrdte de ce planque le déplacement
des populations a commencé, C'est un phénomdne bien
connu e¢n Afrique du Sud et tout ¢ gue peut dire le
représentant parmi nous de l'apartheid ne changera
pas cette réalité,

188, IL.a rébellion de I'Afrique du sud contre les Na-
tions Unies est plus que patente et n'a fait que se con-
firmer depuis 1'adoption, au cours de cette session
méme le 17 octobre dernier, de la résolution 2145
(XXI). Les derniers actes qui ont 6t6 portés A la con-
naigsance de 1'Assemblée ne sont que la poursuite de
cette féroce politique de répression qui vise ) mettre
les Nations Unies devant le fait accompli, avant que
le Comité spécial qui a 6té créé puisse faire ses
recommandations 3 1'Assemblée générale, qui doit se
réunir en session extraordinaire ¢n avril prochain,

189, J'al surtout pris la parole pour confirmer que
ma délégation préfdre, elle aussi, qu'un vote n'inter-
vienne pas sur ce projet de résolution, et ce pour les
raisons qui ont déjd 6té exposées ici et que je ne vals
pas répéter, Mais je voudrais aussi demander que les
comptes rendus du débat et ce document soient trans-
mis au Comité spécial des Quatorze que le Président
de l'Assemblée a lui-méme désignés, afin que co
comité puisse se mettre le plus tétpossible d I'auvre
et remplir son réle, qui ne doit pas consister A dor-
mir sur des lauriers qui n'existent pas, mais bien 2
nous faire des recommandations le plus rapidement
possible de telle sorte que lorsque nous nous réunirons
ici, en avril, nous puissions étre saisis de recom-
mandations concrdtes et, nousl'espérons, positives.

190. Le PRESIDENT (traduit de l'anglais): Le Secré-
tariat a pris note des revisions proposées auprojet de
résolution A/L.511 et Add,1, J'ai cru comprendre que
les auteurs de ce projet derésolutionn'insistaient pas
pour qu'il soit mis aux voix tel qu'il a été modifié. Si
1'Assemblée générale n'a pas d'objection, les comptes
rendus de la Quatriéme Commissionet del'Assemblée
concernant cette question seront transmis au Comité
des Vingt-Quatre pour plus ample examen,

Il en est ainsi décidé.
POINT 26 DE L'’ORDRE DU JOUR

Non-prolifération des armes nucléaires: rapport de
la Conférence du Comité desdix~huit puissances sur
le désarmement (fin)

191. Le PRESIDENT (traduit de 1'anglais): A ce point
des débats, je voudrais revenir au point 26 de 1'ordre

t

T e e R et e A e . T P —

du jour concernant la non-prolifération des armes
mcléaires, Au paragraphe 2 de la résolution 2153 B
(XXI), du 17 novembre 1966, I'Assemblée générale
priait son président de

" .. constituer immédiatement un comité prépara-
toire largement représentatif des Etats non dotés
d'armes nucléaires, qui prendra les arrangements
appropriés cn vue de la convocation de la confé-
rence, examinera la question d'associer les Ktats
nueléaires aux travaux de la conférence et rendra
compte de cet examen A 1'Assemblée générale, lors
de sa vingt-deuxidme session,”

192, J'ai fait savoir, d la séance plénidre dthier
[14990me wéance], que j'avais entamé des négociations
au sujet de la composition de ce comité préparatoire
de la conférence des Ftats non possesseurs d'armes
nucléaires et que je ferais rapport le plus rapidement
possible 3 I'"Assemblée sur ces consultations,

183, Aprds de larges consultations avece tous les see-
teurs de cette assemblée, je vous donne la composition
Jde ¢e comité, Le Comité préparatoire A la conférence
des Etats non possesgeurs d'armes nucléaires sera
composé comme suit: Chili, Dahomey, Espagne, Kenya,
Kowelt, Malaisie, Maualte, Nigéria, Pakistan, DPérou,
République~Unive de Tanzanie,

Ia séance est levde a 13 h 25,
%

* *

Les délégations de I['Equateur, des KLtats-Unis
o'Amédrique, de 1'Ethiople, de 1'Italle, du Maroc, de la
Mauritanie, du Mexique et de Ia Somalie n'ont pas eu
l'occasion, comme elles le désiralent, de faire figurer
aux proceés-verbaux leurs déclarations d'explication
de vote. Aprés consultation avec le Président de
I'Assemblée générale, 1l a &t décidé que les décla-
rations, reproduites ci-aprés, figureraient dans le
compte rendu sténographique (voir supra, par. 112
et 127).

M. BENITES (Equateur) [traduit de 1'espagnol}: Ma
délégation n'a pas pu expliquer son vote devant la
Quatridme Commission; elle voudrait maintenant con-
signer au compte rendu la fagon dont elle comprend
certains éléments de la résolutionrelative d Gibraltar
[A/6628, par, 20]. Lesidées fondamentalesque J'aime-
rais exposer ont été présentées avant que cette ques=-
tion fat inscrite A1'ordre dujour de 1'Assemblée géné-
rale, En 1953, j'avals, au nom de ma délégation,
déclaré que 1'Article 73 de laCharte devait étre inter-
prété comme signifiant que les territoires non auto-
nomes gsont en quelque sorte des Etats incomplets qui
n'ont que deux des trois é1éments constituant un Etat,
A savoir un peuple et un territoire, les Etats qui les
administrent étant tenus de les amener A l'auto-
détermination qui leur donne leur caractdre définitif
d'Etat,

Ma délégation a estimé que la Charte établit un
rapport peuple-territoire et qu'en aucun cas les
puissances administrantes n'exercent sur les terri-
toires d'autre droit que celui de la simple adminis=-
tration, C'est pour cette raison que nous avons soutenu,
dds qu’.. 8té abordé le probldme colonial, que ce sont
les peuples des territoires non autonomes qui sont
maftres de leur territoire et non les puissances
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administrantes. C'est en nous fondant sur cette thése
que nous avons réfuté 1'allégation colonialiste selon
laquelle  les questions coloniales reldvent de la
juridiction interne des Ktats administrants,

La notion de "peuple™ n'a pas 6té définic, mais il est
dit dans le préambule de 1a Charte: "Nous les peuples
des Nations Unies", A 'Article premier, il estquestion
de "la libre détermination des peuples® et, 3 1'alinéa a4
de 1'Article 73, elle mentionne le respect de la culture
des peuples des territoires, Ceel montre que le mot
"peuple® est utilisé avee sa signification sociologique
d'unité culturelle et non pas dans le sens démogra-
phique dtagrégat humain,

En ce qui concerne la population de Gibraltar, nous
aimerions signaler les faits suivants:

1) Gibraltar a toujours 6ét6 un territoire espagnol,
qui depuls 1300 avait sa propre municipalité ot ot ¢n
1704 vivaient 5 000 Espagnols,

2) Le 4 aolt 1704, & la suite dune guerre civile
pour la succession de Charles II, Gibraltar fut prise
par une escadre anglo-hollandaise, L'6dition de 1958
de 1'lincyclopaedia Britannica dit ceci: "La capture,
pendant que la guerre faisait rage a eu lieu au
profit de Charles, archiduc d'Autr e; cependant,
sir George Rooke, 'amiral britannique, a, de son chef,
fait hisser le pavillon britannique ¢cpris possession du
territoire au nom de la reine Anne dont le gouver-
nement a ratifié 1'occupationt/," 11 stensuit donc qu'il
ne s'agissait pas d'une guerre qui, dans le droit inter-
national de 1'époque, pouvait créer des droits, selon
certaines opinions que nous ne partageons pas mais
que nous respectons, mais biend'une initiative person-
nelle arbitraire de 1'amiral Rooke pendant une guerre
civile,

3) Le traité d'Utrecht, dans son article 10, ne cdde
que la ville, le port et les fortifications, mais non la
partie du territoire ot l'Angleterre a fait installer
plus tard la population dont les descendants reven-
diquent la libre détermination politique,

4) 11 est dit, dans le rapport du Secrétaire d'Ltat
aux affaires é&trangdres, que "lorsque les Britan-
niques ont saisi Gibraltar, en 1704, la presque fotalité
de la population espagnole a quitté la ville pour
s'installer dans la campagne avoisinante,,. L.a popu-
lation actuelle, qui a commencé de s'établir A Gibraltar
3 partir de 1727, était composée d'anciens soldats
britanniques, de Génois et d'autres éléinents étran-
gers, Il y a eu un autre afflux de réfugiés génois A la
suite des guerres napoléoniennes, A ce momert=13, la
population était essentiellement d'origine génoise, bien
que comprenant également des Britanniques, des Mal=
tais, des Marocains et des Portugais/," Sans vouloir
attaquer les opinions d'autrui, que je respecte, je tiens
A faire constater, pour toutes ces raisons, que ma
délégation ne peut reconnaftre la validité dtun traité
qui se fonde sur une cause illicite et qui, de 1'avis de
ma délégation, est entaché ab initio de nullité; ma
délégation estime que cette question doit se régler
par les moyens psacifiques prévus par laCharte et que,
en tout état de cause, s'agissant de la population de

3/ cité en anglais par 1l'orateur,

9/ Gibraltar — Recent differences with Spain, 1965, Londres, H. M.
Stationery Office, Cmnc. 2632 (cité en anglais par 1'orateur).

Gibraltar, il importe de lui octroyer tous les droits
qui reviennent aux minorités nationales vivant sur le
territoire d'un autre Etat,

M. Endalkachove MAKONNEN (Kthiopie) [traduit de
I'anglais]: Jv vous remercie de l'occasion qui m'est
fournice d'expliquer la position de mon gouvernement
au sujet de la recommandation de la Quatridme Com=
mission concernant la question de la Céfe des Somalis
dite francaise [A/6583, par, 11].

Fiant donné, Monsicur le Président, que vous nous
avez demandé de limiter dans toute la mesure
possible nos explications de vote, je serai tr2s bref
pour déférer A votre désir et m'abstiendrai d'entrer
dans des détails bien connus en ¢e gui concerne
I'intérét spécial et authentique que mon pays porte 4
cette question qui concerne 1l'avenir d'un territoire
si 6troitement lié au ndtre, Ma délégation a déjd eu
I'occasion 3 maintes reprises de faire connaftre ses
vues aussi bien ici que dans toutes les autres instances
ol cette question a 6t¢ examinée,

Permettez-moi d'indiquer tout d'abordque, ma délé-
gation le note avec satisfaction, le rapport de la
Quatridme Commission concorde dans une large me-
sure avec la résolution adoptée récemment par la
troisie¢me session de la Conférence des chefs d'Etat
et de gouvernement de 1'Organisation de l'unité
africaine, Nous sor-mes particulidrement heureux
que 1'on ait diment pris en considération le réle et
les efforts de 1'Organisation de 'unité africaine dans
la mention de sa résolution qui est faite au para-
graphe 4 du préambule,

Mon explication de vote portera sur deux aspects
particuliers évoqués en Quatridme Commission,
]

Ma premigre remarque porte sur l'expression "Céte
francaise des Somalis (Djibouti)". Tel est le nom que
la Quatridme Commission a accepté de donner 4 ce
territoire comme étant le meilleur des compromis
possible, L'Organisation de 1'unité africaine, dens sa
résolution précitée, est convenue d'appeler le terri-
toire "Cote des Somalis dite frangaise (Djibouti)" et
nous aurions préféré cette derni®re expression, car
elle tient compte de tous les aspects de la situation,
Dans le passé, nous avons toujours formulé des ré-
serves A propos de l'expression "Cote frangaise des
Somalis" utilisée par le Comité des Vingt-Quatre non
seulement parce que c'est un nom inventé par le colo-
nialisme, mais aussi parce que, comme toute appella~
tion coloniale, il est inspiré par toute une série de
motifs douteux impliquant un certain nombre de suppo-
sitions et de prémisses auxquelles mon gouvernement
ne saurait souscrire, C'est la raison pour laquelle,
conformément 3 notre attitude passée, nous tenons 4
formuler une réserve i propos du nom attribué 2
cette question,

Pour ce qui est du paragraphe 4 du dispositif, qui
concerne la présence des Nations Unies, ma délé-
gation tient & dé- " rer, de la manigre la plus caté-
gorique, qu'elle ay;uie le principe de cette présence
des Nations Unies, comme elle la toujours appuyé par
le passé, Nous ne contestons pas l'opportunité et
1'utilité de la présence des Nations Unies dans les
territoires coloniaux qui évoluent vers1'indépendance
et nous reconnaissons que les Nations Unies o.:t jou#
et continuent & jouer un rdle vital dans le processus
de décolonisation,
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Lorsqu'on examine la question de la présence des
Nations Unies en liaison avece le référendum qui doit
avoir lieu bientdt dans le territoire dit de la Cdte
frangaise des Somalis, une question importante de
temps et d'opportunité se pose qui mérite un examen
minuticux, faute de quoi, en insistant sur la présence
des Nations Unies dans ce cas particulier et en ce
moment, nous risquerions précisément, par mégarde,
drentraver ou de retarder ce processus de décoloni-
sation que nous souhaitons tous accélérer,

Peut-étre puis-je, 1 ce propos, rappeler que la
guestion de la présence des Nations Unies a 6t¢ sou-
levée d la récente conférence au sommet africaine,
et qutaprés l'avoir étudife les chefs d'Etat et de
gouvernement n'ont pas insisté sur la présence des
Nations Unies, de sorte que cette requéte ne figure pas
dans la résolution finale adoptée par la conférence
au sommet,

I1 s'agit, en outre, d'une initiative prise par la
Puissance administrante d'organiser un référendum
devant avoir lieu avant juillet 1967 et dont la prépa-
ration est en partie déjd bien avancée, Etant donné
ces circonstances, et puisque on s'est engagé dans la
bonne voie, ma délégation estime que nous devrions
nous abstenir d'imposer la condition préalable de la
présence des Nations Unies, mais tenir compte de
cette heureuse initiative en la laissant se concrétiser
sans la retarder, l'entraver ni la géner, Il faut recon-
naftre que, si les Nations Unies avaient exigé, comme
condition préalable, d'8tre présentes, dans le cas
d'autres territoires coloniaux, nous n'aurions pas
aujourdthui parmi nous autant d'Etats indépendants
dans le groupe africain et dans le groupe asiatique,

Selon ma délégation, le paragraphe 4 du dispositif
du projet de résolution recommandé par laQuatridme
Commission [A/6583, par. 11], sous sa forme actuelle,
expose au risque de malentendu et d'interprétation
erronée; c'est pour cette raison que ma délégation a
décidé de s'abstenir lors du vote,

M., VINCI (Italie) [traduit de l'anglais]: J'aimerais
expliquer trés bridvement notre vote sur la réso-
lution I concernant le territoire d'Ifni et du Sahara
espagnol, dont le texte figure au rapport de la
Quatridme Commission [A/6623, par. 20].

Lorsque le Comité des Vingt-Quatre a, le 16 no-
vembre 1966, adopté sa résolution concernant le
territoire d'Ifni et du Sahara espagnol, la délégation
italienne a déclaré que ce projet éveillait certaines
appréhensions dans la mesure ol il n'insistait pas
suffisamment sur la nécessité de tenir compte des
opinions et de protéger les intéréts des autochtones
de ces territoires,

La présente résolution, qui de nouveau fait allusion
3 d'autres parties intéressées, ne fait qu~ confirmer
nos inquiétudes et nous souhaitons réserver n~tre posi-
tion sur cette question,

La délégation italienne accueille favorublement la
déclaration faite par le représentant de 1'Espagne, le
7 décembre, A la Quatridme Commission, au sujet de
I'envoi au Sahara espagnol d'une mission qui serait
chargée sur place d'enquéter directement et objective~
ment sur la situation dans le territoire,

Nous espérions que le mandat de la mission serait
plus concis et ne préjugerait pas l'issue de la visite

dans le territoire, A notre avis, le Comité des Vingt-
Quatre devrait examiner le rapport de la mission A
son retour du territoire et formuler alorsdes recom-
mandations quant aux mesures ultérieures qu'il con-
viendra de prendre pour garantir aux habitants le
libre exercice de leur droit dl'autodétermination,

Néanmoins, nous c¢spérons que les termes de la
présente résolution n'empécheront en rien le Gouver-
nement espagnol de confirmer qu'il accepte une
mission de visite des Nations Unies et de lui fournir,
comme il I'a fait cn d'autres occasions, son entidre
collaboration,

En conclusion, nous voudrions une fois de plus ex-
primer l'espoir que la décolonisation des territoires
d'Ifni et du Sahara espagnol sera nen pas une source
de dissension mais bien un facteur de conciliation,
un élément de paix et de stabilité dans cette région,
et qu'elle fera progresser la coopération et la com-
préhension entre toutes les parties intéressées,

M. OULD DADDAH (Mauritanie): Ma délégation
voudrait joindre sa voix } celles de toutes les délé-
gations qui ont présenté leurs vives f€licitations au
groupe afro-asiatique pour les efforts sans cesse
renouvelés en vue de trouver les solutions qui con-
viennent le mieux aux probl®dmes nombreux et souvent
trds complexes soulevés par la décolonisation,

Ma délégation voudrait en particulier remercier le
Président du groupe afro-asiatique, M, Khanachatt, et
tous ceux qui ont consacré beaucoup d'efforts et beau-
coup de temps au Sahara dit espagnol, Cette question,
comme chacun le sait, est de la plushaute importance
pour mon pays.

Ma délégation ne veut en rien diminuer le caractére
positif de la résolution [A/6623, par. 20, projet de
résolution I] que 1'Assemblée g€nérale vient d'adopter
et pour laquelle ma délégation a émis un vote positif,
Cette résolution, résultat d'un compromis laborieux
entre les thdses en présence, contient de nombreux
é1éments positifs,

Ma délégation voudrait cependant souligner, tout
en vous priant, Monsieur le Président, de faire figu~
rer ces remarques dans le compte rendu de la pré-
sente séance de l'Assemblée générale, que la réso-
lution que nous venons d'adoptor ne fait pas ressortir
avec toute la clarté voulue 1'un des aspects essentiels
de la question du Sahara dit espagnol. En effet, si les
pays frontaliers, en tant que tels, sont intéressés,
nous pouvons, par contre, affirmer que, pour ce qui a
trait & I'appartenance du Sahara dit espagnol, la
Mauritanie est seule concernée, La présente résolution
aurait dad faire ressortir cette réalité avec plus
de clarté.

A ce propos, nous voudrions rappeler et confirmer
les déclarations faites par les responsables maurita~
niens et la délégatic:: mauritanienne 4 ce sujet devant
le Comité des Vingt-Quatre, devant la Quatridme
Commission et devant 1'Assemblée générale, Ma délé-
gation s'attendait, A bon droit, & voir cetie réalité
inscrite dans la présente résolution., Le fait que le
Maroc soit nommé 3 propos du Sahara dans la pré-
sente résolution ne signifie absolument pas que le
Gouvernement de la République islamique de Mauri-
tanie lui reconnaft un droit quelconque sur cette
région., Nous considérons le Maroc uniquement comme
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un pays limitrophe du Sahara dit espagnol et, A ce
seul titre, intéressé au destin de cette région.

Par ailleurs, Monsieur le Président, le Sahara dit
espagnol et Ifni constituent deux régions tout a fait
différentes. Ces régions géographiquement séparées
posent des probldmes de nature foncidrement diffé-
rente, Elles devraient donc, pour la clarté du débat
soulevé par chacune d'elles, Gtre traitées dans deux
résolutions différentes. Voild pourquoi ma délégation
formule des réserves sur le fait que le Sahara et Ifni
font 1'objet de la méme résolution, Ma délégation note
qu'lfni et le Sahara dit espagnol sont nettement séparés
dans le corps de la résolutionque nous venons dtadop~
ter, Nous considérons, cependant, qu'il aurait &té plus
logique, plus simple, donc plus clair de traiter d'Ifni
et du Sahara dit espagnol dans deux résolutions diffé-
rentes,

Par ailleurs, la délégation de la République isla-
mique de Mauritanie est pour 1'application loyale et
démocratique du principe de l'autodétermination 2 la
population autochtone du Sahara dit espagnol,

Si ma délégation souhaite vivementque tous les habi-
tants du Sahara dit espagnol, tous lesnatifs de ce pays
puissent participer 2 la consultatio: envisagée, ma
délégation tient, d&s aujourd'hui, 2 souligner le danger
que pourrait créer une mauvaise interprétation de
1'alinéa a du paragraphe 4 du dispositif de la résolution
que nous venons d'adopter,

Ma délégation consid®re que l'alin€a a du para-
graphe 4 du dispositif de la présente résolution vise
uniquement les quelques habitants autochtones du Sa-
hara dit espagnol, libres de tout engagement vis-a-vis
de pays étrangers, Il s'agit pour la délégation mauri-
tanienne d'habitants autochtones du Sahara dit espagnol
qui, pour une raison ou une autre, se trouvent momen=
tanément en dehors de leurs foyers. A ceux-12, et 4
ceux~1a seuls, doit et peut raisonnablement s'appliquer
1'alinéa a du paragraphe 4 du dispositif de la réso-
lution,

M., PEON DEL VALLE (Mexique) [traduit de 1'espa~
gnolj: La délégation du Mexique s'est abstenue, 4 la
Quatridme Commission et en séance pléni2re de 1'As-
semblée g€nérale, lors du vote sur les résolutions
ayant trait aux territoires sous administration espa-
gnole [A/6623, par, 20] et A Gibraltar [A/6628,
par, 20].

Nous tenons 2 préciser que cette abstention, qui se
fonde uniquement sur des raisons particuli®res de
caractere diplomatique bilatéral, n'implique pas un
désaccord quant 4 la teneur de ces résolutions qui ont
trait & des questions relevant de la compétence de la
Quatridme Commission,

M. SIDI BABA (Maroc): Aprés le votequivient d'in-
tervenir sur la question du Sahara espagnol et d'lfni,
je voudrais préciser, au nom de ma délégation, notre
position au sujet de la résolution [A/6623, par. 20,
projet de résolution I] adoptée A 1'unanimité par1'As~
semblée générale, A l'exception du Portugal et de
1'Espagne,

Tout d'abord, je voudrais remercier les pays afro-
asiatiques et la Yougoslavie, qui ont bien voulu étre
coauteurs de cette résolution, ainsi que tous ceux qui
lui ont apporté leur soutien, Lesefforts louables, mais

parfois tenaces, difficiles, qui ont permis A cette
résolution d'étre E&laborée, soulignent, sans aucun
doute, l'importance considérable que lespays éprisde
liberté, de justice et de paix attachent au droit sacré
des peuples A se libérer de la domination coloniale
et 4 pouvoir exercer pleinement leur souveraineté
nationale sur leur propre territoire,

Ma délégation est convaincue que ces efforts, qui
sont I'expression d'une prise de conscience fermement
ancrée dans l'opinion internationale, ne seront pas
vains et que la Puissance administrante, en dépit du
vote négatif de sa délégation, finira par coopérer
sinceérement avec les Nations Unies et accepter de
mettre concretement en ceuvre les résolutions perti-
nentes de 1'Assemblée générale, nous donnant ainsi, je
l'espere, la preuve d'une bonne volonté indiscutable en
matiere de décolonisation. En fait, c'est une question
de droit et de justice, mais aussi une question de
sagesse politique, J'ose souhaiter que la persistance
de cette situation coloniale, qui demeure malheu~
reusement ce qu'elle est depuis 10 ans, c'est-a~dire
depuis 1l'indépendance du Maroc, se modifiera finale-
ment pour que ces territoires marocains puissent étre
libérés du colonialisme, Faute de pouvoir trouver un
réglement, toujours souhaitable au demeurant, entre
les deux pays intéressés, r2glement qui trouve son
cadre normal dans la liquidation du contentieux terri-
torial maroco-espagnol, dont l'existence est indiscu-
table, ma dé€légation considere que la Puissance
administrante, conformément 2 ses obligations au
regard de la Charte et en exécution de la résolu~
tion 1514 (XV) ainsi que de celles, non moins perti-
nentes, se rapportant spécifiquement a la question, et
déj# adoptées par les Nations Unies, devra, aumoins,
accepter de décoloniser le Sahara et Ifni, D'ailleurs,
aucune puissance coloniale n'a le droit de se soustraire
A son devoir d'émanciper lesterritoiresqu'elle admi=-
nistre et de se contenter de faire tout simplement des
promesses sans portée pratique,

Justement dans le cas qui nous occupe, la délégation
espagnole, en votant contre cette résolution, nous
donne de sérieuses raisons d'étre inquiets sur les
intentions véritables de son pays en matidre de déco-
lonisation pour ce qui est de ces territoires dont les
populations ont fait entendre, par la voix des pétition~
naires qualifiés, leurs doléances et leurs préoccupa~
tions quant & l'avenir de leur pays, Notre inquiétude
est d'autant plus grande que le gouvernement de
Sa Majesté le Roi du Maroc avait pris, comme chacun
le sait, la responsabilité d'accepter que le Sahara dit
espagnol, qui est cependant, quoiqu'on prétende, une
terre marocaine spoliée, puisse se libérer du colo=-
nialisme par l'application du principe de 1'autodéter-
mination,

En acceptant d'adopter cette attitude nouvelle, pour
ce qui a trait aux moyens devant conduire 4 la libé-
ration de nos territoires, notre souci était de nous
ranger 2 I'opinion d'un grand nombre de pays qui
considerent que le processus de décolonisation ne peut
avoir de cadre plus approprié que celui que 1'Assem=
blée générale des Nations Unies avait elle~-méme
tracé en adoptant la résolution 1514 (XV).

Dans une lettre en date du 10 septembre dernier,
adressée au Secrétaire général, 1a Puissance adminis=
trante ne s'est-elle d'ailleurs pas félicitée de cette
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attitude nouvelle et n'a~t-elle pas annoncé qu'elle est
décidée 4 mettre en ceuvre la résolution 2072 (XX)
adoptée le 16 décembre 1965 par l'Assemblée gé-
nérale?

Le vote négatif de la délégation espagnole au sujet
de la résolution qui vient d'étre adoptée ne peut donc
que nous laisser perplexes, Il s'agit cependant d'un
texte particulid@rement modéré, ol la Puissance admi-
nistrante a été ménagée de facon remarquable, A
1'égard de sa politique coloniale, qui laisse cependant
beaucoup 2 désirer, aucune expression de regrets
et de désapprobation n'a été employée. En déposant
leur projet de résolution, les auteurs &taient surtout
dominés par le souci de voir ce grave probldme colo-
nial se régler dans les conditions les meilleures et
d'éviter, griace 2 la présence des Nations Unies, que
des complications puissent entraver le libre exercice
du droit des autochtones & la liberté et 3 ltauto-
détermination.

Quoi qu'il en soit, ma délégation souhaite que le
Gouvernement espagnol, quand il aura étudié les me-
sures décidées, se rendra compte de 1'intérét qu'il y
a & coopérer pleinement avec les Nations Unies en vue
de la mise en ceuvre de cette résolution, Nous esti-
mons que l'application pleine et entidre de celle-ci
aidera — c'est du moins notre souhait — & résoudre
un sérieux probléme resté en suspensdepuisquelques
années et A& mettre ainsi fin 4 une situation coloniale
gréice 2 une présence effective des Nations Uniesdans
le territoire du Sahara dit espagnol, et grice aussi
4 la coopération des deux parties lesplus directement
intéressées, c'est-i-dire le Maroc et la Puissance
administrante,

A cette occasion, je dois dire que ma délégation,
encore qu'elle ait voté en faveur du texte, a formulé
des réserves en ce qui concerne la mention, faite dans
le paragraphe du dispositif de la résolution, d'une
partie qui, selon elle, n'est pas et ne doit pas étre
directement intéressée,

Je voudrais &galement préciser, 3 la lumilre de
positions qui ont d&€ja été exposées devant la Quatridme
Commission lors du vote sur la question du Sahara
espagnol et d'Ifni, que ma délégation estime que la
fin du colonialisme est un impératif majeur pour
toutes les nations éprises de paix et de liberté et que
la persistance de toute forme de domination étrang&re
dans quelque partie du monde que ¢e soit présente
un danger pour la paix et la sécurité internationales;
et le colonialisme espagnol au Sahara et & Ifni ne fait
nullement exception,

En effet, dans les quatri®me et septidme alinéas du
préambule de la Dé&claration sur l'octroi de 1l'indé-
pendance aux pays et aux peuples coloniaux [réso-
lution 1514 (XV)] que je me permets de citer textuel-
lement, cefte réalité est solennellement proclamée
dans les termes suivants:

"Consciente des conflits croissants qu'entrathe
le fait de refuser la liberté & ces peuples ou d'y
faire obstacle, qui constituent une grave menace
3 la paix mondiale,

"Convaincue que le maintien du colonialisme
empéche le développement de la coopération écono-
mique internationale, entrave le développement
social, culiurel et économique des peuples dépen-

dants et va & l'encontre de 1'idéal de paix univer-
selle des Nations Unies",

Nous sommes donc ccavaincus que la libération de
ces régions marocaines constitue un élément parti-
culitrement bénéfique pour la paix et la sécurité de
I'ensemble de la région., Elle est aussi un facteur
trés important de progres, d'entente et de coopération
entre les Etats: trois principes sur lesquels repose
la politique de mon pays.

Cela dit, ma délégation ne peut par conséquent com=-
prendre qu'un pays, quel qu'il soit, surtout lorsqu'il
se déclare anticolonialiste et le manifeste parfois
méme de fagon spectaculaire, puisse imaginerque les
impératifs de sa sécurité sont en opposition avec le
principe sacré du droit d'un territoire colonisé 2 se
libérer et & disposer de son propre destin,

Ainsi, nous ne pouvons que dire notre &tonnement
3 1'égard de ces paradoxes, Nous pensons, quant 2
nous, que ce que l'on appelle, en la circonstance, la
sécurité d'un pays, plutét que de s'accommoder d'une
présence coloniale périmée, devrait s'appuyer sur
des notions de droit, de justice et sur la primauté
des intéréts moraux et matériels d'une population
qui lutte pour se libérer de la domination coloniale
et qui défend, par conséquent, une cause juste,

L'intérét nouveau que l'on manifeste maintenant &
propos de la question du Sahara espagnol et d'Ifni
aurait da, de I'avis de ma délégation, se présenter
non pas comme l'expression d'une impatience née
de 1'idée de 1'application des résolutions de 1'Assem~-
blée générale, mais comme l'expression d'une atti-
tude de soutien et de compréhension en faveur d'un
droit imprescriptible et sacré, Aussi pensons~nous
que, dans cette question, la sagesse politique com-
mande que l'on évite de créer de faux probleémes et
que 1'on s'en tienne surtout & ceque veut la population
intéressée,

Je voudrais enfin attirer 1'attention de 1'Assemblée
générale sur le fait que, dans leurs explications de
vote 4 la Quatridme Commission, certains repré-
sentants semblent avoir vculu mettre 1'accent, peut-
étre pour marquer l'intérét nouveau qu'ils portent &
la question, sur le mouvement de transhumance des
nomades du Sahara espagncl., Je crois qu'il y a lieu
de ne pas exagérer cet é&tat de choses, ni de s'en
servir comme argument, A ce sujet, nous devons
préciser que, dans cette région, contrairement 2
1'impression que la Puissance administrante voulait
créer, il n'y a pas que des nomades, Il y a aussi
une population sédentaire et citadine, La ville d'Aioum,
qui compte 20 000 habitants environ, et celle de Villa
Cisneros, qui en compte 10 000, administrent bien la
preuve de l'existence d'une population laborieuse qu'il
convient de ne pas minimiser,

Les pétitionnaires qui, au nom de cette population,
ont contribué aux travauxde laQuatri®me Commission
lors de 1'examen de ce point de 1'ordre du jour n'ont
d'ailleurs pas manqué de donner la preuve de leur
maturité politique et de leur compétence,

11 existe, il est vrai, une partie des habitants qui
vivent encore 3 1'état nomade, mais leurs zones de

- parcours sont assez limitées, et lorsqu'ils se dé-

placent avec leurs troupeaux c'est, traditionnellement,
en montant au nord jusqu'au fleuve Draaouen descen-



1500&8me séance — 20 décembre 1966 25

dant vers le sud, Nous pouvons done dire, en parfaite
connaissance de cause, que les habitants du Sahara
espagnol ne nomadisent pas dans la région voisine de
Tindouf, car leur vie pastorale est, en fait, condi-
tionnfe cn temps normal par l'existence des pitu-
rages ct par la douccur du climat dans la zone atlan-
tique, Choses qu'ils ne trouvent évidemment pas dans
les régions de l'est, qui sont totalement désertiques
et situ€es en dehors de leur aire de nomadisation
traditionnelle,

Avant de terminer cette déclaration, je voudrais
préciser que, si ma délégation a voté en faveur de
cette résolution et si eile a exprimé sa reconnais=—
sance A tous ceux qui ont joué un rdéle principal dans
son €laboration, cela ne veut pas dire que certains
de ses paragraphes répondent entidrement aux vues
de mon pays, Nous aurions, en effet, préféré que
I'on évite d'introduire des facteurs qui, selon nous,
sont étrangers A la question, Les intéressés ne sont
que la population elle-méme et les deux Etats qui,
chacun en ce qui le concerne, se trouvent &tre liés
par des obligations fondées soit sur la réalité poli-
tique et historique de ces territoires, soit sur un
fait colonial que les Nations Unies cherchent A mo-
difier dans l'ordre et la paix,

Quoi qu'il en soit, ma délégation tient d souligner
le désir du Maroc de coopérer pleinement et sincdre-
ment A la mise en ceuvre de cctte résolution que nous
considérons, malgré tout, comme un instrument de
travail positif,

M. NUR (Somalie) [traduit de 1'anglais]: Ma déié-
gation a voté en faveur de la résolution relative 2 1u
Céte francaise des Somalis [A/6585, par, 11], carelle
réaffirme le droit de la population de ce territoire
3 I'autodétermination et & 1'indépendance, et expose
en outre les modalités qui permettraient A la popu=-
lation du territoire de réaliser ses aspirations poli-
tiques,

Ma délégation est heureuse de constater que la réso-
lution met I'accent sur les garanties d'impartialité
que doit offrir le référendum. Bien que la résolution
n'énumere pas avec précision ces garanties, comme
nous l'eussions préféré, clle souligne néanmoins la
nécessité de permettre 2 la population d'exprimer
librement sa volonté, dans le respect absoludesdroits
et des libertés fondamentales de la personne humaine,
En outre, la résolution souligne la ntcessité de créer
le "climat politique voulu" afin que le référendum
puisse étre organis® "sur une base entidrement libre
et démocratique",

Ce que ma délégation entend par climat politique
voulu, mon premier ministre 1'a exposé le 18 octobre
devant cette assemblée. Il a demandé que la population
de la CAte francaise des Somalis se voie accorder le
droit d'adhérer aux organisations politiques de son
choix ou d'en former de nouvelles, que les détenus
politiques soient libérés et que tous les citoyens qui
avaient &té exilés du territoire soient autorisés A re-
venir sans crainte de représailles et, naturellement,
aient le droit de participer au référendum,

Nous attachons la plus grande importance au para-
graphe 4 du dispositif qui demande la présence des
Nations Unies avant le référendum et pendant. Ma
délégation a €té particulidrement heurcuse de consta-

ter que ce paragraphe avait 6t¢ adopté par la Quatridme
Commission A une majorité écrasante, Nous regrettons
cependant que certaines nations africaines sceurs aient
jugt nécessaire de s'abstenir lors du vote sur ce
paragraphe, Comme plusicurs orateurs l'ont claire~
ment précisé au cours du débat d la Quatridme
Commission, ce paragraphe 4 n'a pas pour but d'of-
fenser le Gouvernement frangais oude mettre en doute
sa sincérité, LA n'est pas le probl2me, I1 s'agit tout
simplement dtune question de décolonisation,

Le seul objet du paragraphe 4 du dispositif et, en
fait, de la résolution tout enti®re, aux yecux de ma
délégation, est de manifester 1'intérét et le souci
des Nations Unies de voir organiser le référendum
dans des conditions telles qu'il ne puisse susciter
les doutes et les critiques ni surtout les tensions
politiques dangereuses qu'avait créées dans le terri-
toire le référendum de 1958,

Au cours des prochaines semaines, il importera de
prendre, au sujet du référendum, des décisions essen-
tielles qui en influenceront profondément le résultat.
I1 faut donc reconnaftre qu'une participation des
Nations Unies 2 la préparation du référendum répond
A I'intérét général, et notamment aux intéréts de la
Puissance administrante, Cela vaut également pour la
conduite méme du référendum,

Enfin, ma délégation tient 3 réaffirmer que nous ae
jugeons ni nécessaire ni justifié de modifier, en
1*état actuel des choses, la désignation du territoire
en ajoutant le nom de la capitale, Djibouti, entre
parenth®ses, apres le nom de Coéte francaise des
Somalis, La désignation universellement acceptée du
territoire est "Cote frangaise des Somalis" ou, plus
bridvement, "Somalie francaise™,

Selon ma délégation, aucun organe étranger, ft-ce
les Nations Unies, n'a le droit de changer ou de modi=-
fier 1e nom du territoire, Ce droit appartient exclusi=-
vement 3 la population et toute décision prise en la
matidre par tout autre organe équivauta une ingérence
déplacée dans les affaires de la population du terri-
toire, Si la population de la Somalie francaise souhaite
changer le nom de son territoire, elle le fera, sans
aucun doute, aprés avoir accédé 2 1'indépendance,

Pour conclure, Monsieur le Président, mongouver~
nement espére que le Gouvernement frangais acceuil-
lera les dispositions de cette résolution dans 1'esprit
méme qui a présidé 2 leur élaboraticn,

M. ANDERSON (Etats-Unis d'Amérique): Monsieur
le Président, la délégation des Etats-Unis s'est
abstenue lors du vote de la résolution II relative a
1'application de la Déclaration sur l'octroi de 1'indé~-
pendance aux pays et aux peuples coloniaux pour ce
qui est des petits territoires [A/6628, par, 19]. Bien
entendu, nous sommes d'accord avec les principaux
objectifs de cette résolution, mais nous avons jugé
difficile d'accepter certains paragraphes du préam-
bule ainsi que plusieurs paragraphes du dispositif,

Nous avons c¢n particulier des réserves 2 formuler
au sujet des passages du paragraphe 4 du préambule
et du paragraphe 4 du dispositif concernant 1'établis~
sement d'installations militaires, A la connaissance
de ma délégation, aucune disposition de la Charte
des Nations Unies ne limite en quoi que ce soit le
droit d'une nation Membre d'établir et de maintenir
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les installations militaires jugées essentielles pour
des raisons de sécurit8, Je pourrais également ajouter
que cette question des bases militaires a fait 1'objet
de discussions 4 la Premiere Commission au cours
de la présente session et que 1'Assemblée a ensuite
adopté une proposition tendant & ce que cette question

soit renvoyée pour étude & la Conférence du Comité
des dix-huit puissances sur le désarmement, Ma délé-
gation s'est expliquée de facon détaillée sur ce sujet
au Comité, et nos vues, ainsi gue celles des autres
délégations, seront portées, aux fins d'étude, A la
connaissance de la Conférence sur le désarmement,

Litho in U.N.
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