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Cuestién del desarme general y completo: informe de
la Conferenzia del Comité de Desarme de Dieciocho
Naciones

INFORME DE LA PRIMERA COMISION (A/6529)

TEMA 28 DEL PROGRAMA

lJrgente necesidad de suspender los ensayos nuclea-
res y termonucleares: informe de la Conferencia
del Comité de Desarme de Dieciocho Naciones

INFORME DE LA PRIMERA COMISION (A/6530)

TEMA 29 DEL PROGRAMA

Cuestién de la reunién de una conferencia para fir-
mar un convenio sobre la prohibicién del uso de

las armas nucleares y termonucleares: informe de
la Conferencia del Comité de Desarme de Diecio-
che Naciones

INFORME DE LA PRIMERA COMISION (A/6532)

TEMA 98 DEL PROGRAMA

Eliminacién de las bases militares extranjeras en
los paises de Asia, Africa y América Latina

INFORME DE LA PRIMERA COMISION (A/6541)

1. Sr. TCHERNOUCHTCHENKO (Replblica Socialis~
ta Soviética de Bielorrusia), Relator de la Primera
Comision (traducido del ruso): Sefior Presidente, se-
fiores representantes, permitaseme presentar los
cuatro informes de la Primera Comision en el orden
indicado en el programa de la sesidn plenaria.

2. Ante todo, deseo presentar el informe de la Pri-
mera Comisidén sobre la cuestidon del desarme gene~
ral y completo [A/6529]. El problema del desarme
general y completo, como es muy natural, recibib
detenida atencién por parte de la Primera Comisibn
y fue examinado con gran cuidado en los debates que
se desarrollaron. Al respecto se debe sefialar que al
examinar esta cuestidn en la Comisidn, fueron pre-
sentados varios proyectos de resolucidn que, como
sefialaron las delegaciones, tenian caracter impor-
tante y urgente [ibid., parrs. 4 a 17].

3. Sobre el particular, permitaseme, como Relator,
indicar el caracter de esos proyectos de resolucion.

4, Como puede verse en el informe, la del=gacidon de
la Replblica Popular Polaca presentd un proyecto de
resolucién relativo a la preparacion de un informe
sobre los efectos del empleo de las armas nucleares
[ibid,, parr. 4]. Previa su revisidon, suméronse como
coautores del proyecto 32 delegaciones., La Comisidn
aprobd el proyecto de resolucién por 100 votos a
favor, ninguno en contra y ninguna abstencidn [ibid.,
parr. 18]. En la parte dispositiva del proyectoc de
resolucidon A presentado por la Primera Comisién
[ibid., parr. 22, proyecto de resolucidn] sefialo a
vuestra atencién la pdgina 6 del informe, que dice lo
siguiente:

",a Asamblea General

"

e e

"1l. Pide al Secretario General que prepare un
breve informe sobre los efectos del posible empleo
de las armas nucleares y sobre las consecuencias
que para la seguridad y la economia de los Estados
tienen la adquisicion y el ulterior desarrollo de
esas armas;

"2. Recomienda que el informe se base en datos
accesibles y se elabore con la cooperacion de los
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experto-consultores calificados que designe el Se-
cretario Generasl;

"3. Pide que el informe se publique y se trans-
mita a los gobiernos de los Estados Miembros, a
tiempo para que pueda ser examinado en el vigé-
simo periodo de sesiones de la Asamblea General;

"4, Recomienda que los gobiernos de todos los
Estados Miembros den amplia difusién al informe
en sus respectivos idiomas, por conducto de diver-
sos medios de comunicacidn, a fin de dar a conocer
su contenido a la opinidn pablica."

5. Permitaseme ahora detenerme en el examen he-
cho por la Comisidon de otro proyecto de resolucidn,
presentado por Hungria [ibid., parr. 5]. Muchos Es-
tados mostraron sumo interés en este proyecto de
resolucion. En los debates, que tuvieron un caracter
politico bastante agudo, hubo un intercambio de opi-
niones detallado tanto sobre el propio proyecto de
resolucion como sobre los acontecimientos concretos
relacionados con la cuestidn de que trataba el pro-
yecto, es decir, la prohibicion del empleo en la gue-
rra de gases asfixiantes, toxicos o similares y de
medios bacterioldgicos,

6. Como resultado del entendimiento alcanzado por
la abrumadora mayorfa de los pafses, segln el cual
este problema tiene mucha importancia, en defini-
tiva se aprobd el proyecto de resolucidn [ibid., parrs.
19 y 20], que refleja, como lo indica el informe de
la Primera Comisidn, toda la urgencia politica del
problema. Sobre el particular se debe seifialar que
la parte dispositiva del proyecto de resolucidon, apro-
bado por la Primera Comisidén y presentado a la
Asamblea para su aprobacidén en sesidn plenaria
[ibid., parr. 22 del proyecto de resolucidn B], dice
lo siguiente:

",a Asamblea General

"

"1, Pide el estricto cumplimiento por todos los
Estados de los principios y objetivos del Protocolo
de Ginebra de 17 de junio de 1925 relativo a la
prohibicidon del empleo en la guerra de gases as-
fixiantes, tdxicos o similares y de medios bacte-
rioldogicos, y condena todos los actos contrarios a
dichos objetivos;

"2, Invita a todos los Estados a adherirse al
Protocolo de Ginebra de 17 de junio de 1925.7

7. Ademas, deseo hablar del proyecto de resolucidn
presentado por las delegaciones de la Repliblica Po-~
pular Polaca y de la Replblica Socialista Soviética
de Ucrania [ibid., parr. 7]. Ese proyecto de resclu-
cion se refiere al problema planteado por los vuelos
de los aviones portadores de armas nucleares y otros
tipos de armas de destruccidon en masa fuera de las
fronteras nacionales. En el proyecto de resolucidn se
sefialaba que ello, 2 su vez, aumentaba la tirantez,
podia producir la contaminacidon del medio ambiente,
amenazar la vida de los seres humanos y provocar
serios incidentes peligrosos para la causa de la paz.
En dicho proyecto se insta a todos los Estados a que
se abstengan de realizar vuelos con aviones que lle-
ven a bordo armas nucleares y otros tipos de armas
de destruccidn en masa, méas alla de las fronteras
nacionales.

8. Después de un largo y dinamico debate, 1a Comi-
sidn, en el parrafo 15 de su informe indica que "el
representante de Polonia, en nombre de su propia
delegacidon y de la delegacidn de la Repiblica Socia-
lista Soviética de Ucrania, declard que no insistirian
en que se votase su proyecto de resolucidon [A/C.1/
L.377], pero que volverian a presentarlo mis ade-
lante",

9. Deseo también llamar la atencidn sobre los pa-
rrafos 9 y 16 del informe, donde se trata del pro-
yecto de resolucidn presentado por Irin y varios
otros paises. Como lo indica el parrafo 16 del in-
forme, a solicitud de los patrocinadores, la Comi-
sidn decidio aplazar indefinidamente la votacidn so-
bre el proyecto de resolucion, hasta que el Presidente
hubiese celebrado las consultas del caso.

10, Por Gltimo, con respecto a ese punto del pro-
grama, deseamos detenernos en el proyecto de reso-
lucidn que tiene por coautores a Birmania, Bolivia,
Brasil, Etiopia, India, México, Nigeria, Replblic:
Arabe Unida, Suecia y Yugoslavia [ibid., parr. 22],
el cual dice lo siguiente:

"I,a Asamblea General

“ e

"l. Pide a la Conferencia del Comité de Desar-
me de Dieciocho Naciones que continle haciendo
nuevos esfuerzos nara conseguir firmes progresos
hacia el logro de un acuerdo sobre la cuestidn del
desarme general y completo bajo un control inter-
nacional eficaz, asi como sobre las medidas co-
nexas, y particularmente sobre un tratado interna-
cional para prevenir la proliferacion de las armas
nucleares, y para que se complete el tratado de
prohibicion de ensayos nucleares de forma que
comprenda los ensayos subterraneos con armas
nucleares;

"2. Decide remitir a la Conferencia del Comité
de Desarme de Dieciocho Naciones todos los docu-
mentos y actas de las sesiones de la Primera Co-
misidn referentes a cualquier cuestidn relacionada
con la del desarme;

"3. Pide a la Conferencia del Comité de Desarme
de Dieciocho Naciones que reanude sus trabajos lo
antes posible e informe oportunamente a la Asam-
blea General sobre los progresos logrados."

11. Por altimo, con respecto al tema 27 del progra-
ma, deseamos llamar la atencidn sobre las paginas
6 y 7 del informe A/6529, donde la Primera Comi-
sidn recomienda a la Asamblea General que apruebe
los tres proyectos de resolucidn [ibid., parr. 22].
Permitaseme expresar la esperanza de que esos
proyectos de resolucidn cuenten con el mas amplio
apoyo y sean aprobados,

12. Ahora deseo sefialar a la atencidn de la Asam-
blea el informe relativo al tema 28 del programa,
titulado "Urgente necesidad de suspender los ensayos
nucleares y termonucleares" [A/6530].

13. Con respecto a la cuestidon de la "Urgente nece-
sidad de suspender los ensayos nucleares y termo-
nucleares", fue presentado un proyecto de resolucidn
por las delegaciones de Birmania, Brasil, Etiopia,
India, México, Nigeria, Replblica Arabe Unida y Sue-
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cia, a las que se unieron después Japdn, Finlandia,
Liberia y Yugoslavia [ibid., parrs. 4 y 5].

14, En ese proyectc de resolucidn, como lo indica
el parrafo 4 del informe:

"T,a Asamblea General

"

"1, Exhorta a todos los Estados que alin no lo
hayan hecho a que se adhieran al Tratado por el
que se prohiben los ensayos con armas nucleares
en la atmosfera, el espacio ultraterrestre y debajo
del agua;

"2. Insta a todos los Estados que poseen armas
nucleares a que suspendan los ensayos con dichas
armas en todos los medios;

"3. Expresa la esperanza de que los Estados
contribuiridn a un intercambio internacional eficaz
de datos sismologicos;

"4, Pide a la Conferencia del Comité de Desar-
me de Dieciocho Naciones que elabore sin mas de-
mora un tratado por el que se prohiban los ensayos
subterraneos con armas nucleares,"

15. La Comisidn aprobd ese proyecto de resolucidn
por 72 votos contra ninguno y una abstencion [ibid.,
parr, 5]. La Comisidn presenta ese proyecto de re-
solucidn, que figura en el parrafo 6 del informe, a
la Asamblea General, para su aprobacién en sesibén
plenaria.

16. Ademéas, Sr. Presidente, permitame presentar
el informe de la Primera Comision sobre la "Cues-
tion de la reunidn de una conferencia para firmar un
convenio sobre la prohibicidon del uso de las armas
nucleares y termonucleares" [A/6532].

17. Ante todo, conviene senalar que la Primera Co-
misién examind detenidamente la "Cuestion de la
reuniéon de una conferencia para firmar un convenio
sobre la prohibicidon del uso de las armas nucleares
y termonucleares"; también examind un proyecto de
resolucidn sobre la misma cuestidon presentado por
Etiopia, India, Nigeria, ReplQblica Arabe Unida y Yu-
goslavia [ibid., parrs. 4 y 5]. El proyecto de reso-
lucidn, que aprobd la Primera Comisidn por 58 votos
contra ninguno y 22 abstenciones [ibid., pirr. 6], dice
lo siguiente:

"L,a Asamblea General,

"

"Estimando que la firma de un convenio sobre la
prohibicion del uso de las armas nucleares y ter-
monucleares facilitarfa mucho las negociaciones
relativas al desarme general y completo bajo un
control internacional eficaz y daria un nuevo im-
pulso a la bisqueda de una solucidn del urgente
problema del desarme nuclear,

"Estimando ademas que la concurrencia mas am-
plia posible a una conferencia para firmar tal con-
venio es de vital importancia para la observancia
efectiva y universal de sus disposiciones,

"Pide que la conferencia mundial de desarme que
ha de celebrarse proximamente considere seria-
mente la cuestion de la firma de un convenio sobre

la prohibiciér del uso de las armas nucleares y
termonucleares." -

18. En conformidad con la decision adoptada, la
Primera Comisién recomienda a la Asamblea Gene-
ral que apruebe el proyecto de resolucidn, que figura
en el parrafo 7 del informe.

19, Finalmente, Sr. Presidente, permitame presen-
tar el Gltimo informe de la Primera Comisién a la
Asambhlea en sesidn plenaria, sobre la cuestion de la
eliminacion de las bases militares extranjeras en los
paises de Asia, Africa y América Latina,

20. Como lo indica el informe de la Primera Comi~
sidn [A/6541], la cuestibn de la "Eliminacidn de las
bases militares extranjeras en los paises de Asia,
Africa y América Latina" fue inscrita en el programa
de la Asamblea General por iniciativa de la Unidon
Soviética [A/6399]. Se distribuyd un proyecto de re-
solucidn sobre esa cuestidn al mismo tiempo que un
memorando explicativo. El proyecto de resolucion
presentado por la Unidn Soviética dice lo siguiente:

"La Asamblea General,

"Tomando nota con inquietud de que las bases
militares extranjeras instaladas en los territorios
de Estados independientes de Asia, Africa y Amé-
rica Latina se utilizan para la intervencidn militar
directa en los asuntos internos de los pueblos, la
represion de su lucha por la independencia y ia li-~
bertad, y también para peligrosas actividades que
amenazan la paz mundial,

"Teniendo en cuenta que ia existencia de bases
militares en territorios dependientes es incompa-
tible con la resolucidn de la Asamblea General re-
lativa a la aplicacidon de la Declaracidon sobre la
concesidon de la independencia a los paises y pue-
blos coloniales [resolucién 2105 (XX)], en que se
pide a todas las Potencias coloniales que desman-
telen las bases militares instaladas en los terri-
torios coloniales y que se abstengan de establecer
otras nuevas,

"1, Pide a los Estados que tienen bases milita-
res en los territorios de Estados independientes o
en territorios dependientes de Asia, Africa y Ameée-
rica Latina, que las desmantelen inmediatamente y
que se abstengan de establecer otras en el futuro;

"2, Pide al Secretario General de las Naciones
Unidas que verifique el cumplimiento de la pre-
sente resolucidn e informe sobre los resultados de
su verificacion a la Asamblea General de las Na-
ciones Unidas en su vigésimo segundo periodo de
sesiones,"

21. En el debate sobre esta cuestidon, hicieron uso
de la palabra gran nimero de delegaciones, que sub-
rayaron la importancia y urgencia de la cuestidn
planteada e indicaron que la solucidn del problema
de la eliminacion de las bases militares en los te-
rritorios de esos tres continentes contribuiria a
reforzar la paz y la seguridad de los pueblos.

22. El proyecto de resolucidon de la Unidn Soviética
fue objeto de enmiendas presentadas por la delega-
cidon del Togo, a lo cual se refiere el parrafo 6 del
informe [A/6541]. Ademas, la delegacidn de Liberia
presentd enmiendas al mismo, En los parrafos 7y 8
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del informe se trata muy detenidamente de dichas
enmiendas,

23. Después de un debate bastante prolongado en la
Comisidn, las delegaciones de la India, de la Repii-
blica Arabe Unida y de Yugoslavia presentaron un
proyecto de resolucidén [ibid., parr. 9], en el cual se
sefiala que la cuestidon de la eliminacidn de las bases
militares extranjeras en los paises de Asia, Africa
y Ameérica Latina "es de suma importancia y que,
por lo tanto, requiere un debate a fondo, dadas las
repercusiones que tiene para la paz y la seguridad
internacionales",

24. En el proyecto de resolucidon también se propone
transmitir a la Conferencia del Comité de Desarme
de Dieciocho Naciones todos los documentos y actas
de la Primera Comisidon y de las sesiones plenarias
de la Asamblea General relativos a este tema para
que los examine e informe al respecto.

25, Dicho proyecto de resolucion de los tres Esta-
dos fue aprobado en la Primera Comisidon por 98 vo-
tos contra ninguno y 10 abstenciones [ibid., parrs. 10,
11 y 12]. Después de la aprobacidn de este proyecto
de resolucidn, la Comisidén decidid no someter a vo-
tacidn el proyecto de resolucién antes indicado, como
tampoco las enmiendas al mismo.

26, En el parrafo 13 de su informe, la Primera Co-
mision recomienda a la Asamblea General que aprue-
be el proyecto de resolucidn que figura en ese pa-
rrafo. Permitaseme expresar la confianza de que
este proyecto de resolucidn contara también con el
mas ¢ mplio apoyo de la Asamblea General en sesidon
plenaria,

De conformidad con el articulo 68 del reglamento,

se decide no discutir los informes de la Primera
Comisién.
27, Sr. ALARCON DE QUESADA (Cuba): La Asam-
bela General se va a pronunciar sobre el conjunto
de los temas de desarme que han sido objeto de la
atencién de la Primera Comision, Mi delegacidn se
ha abstenido de participar en los debates que la Co~-
misidon sostuvo sobre dichas cuestiones, salvo el
realizado acerca de las bases militares extranjeras
[tema 98 del programa] y, por ello, deseamos preci-
sar en una sola exposicidn de conjunto la actitud de
Cuba hacia estos problemas.

28. Al intervenir en el debate general en el actual
periodo de sesiones, el Ministro de Relaciones Exte-
riores de Cuba, Dr. Rall Roa, manifestd lo siguiente:

"Como todos los pueblos del mundo, el pueblo
cubano ama la paz. La quiere para dedicarse ente-
ramente a la construccion de una nueva sociedad
fundada en la abolicidn de la explotacion del hom-
bre por el hombre y para elevar las condiciones de
vida material, técnica y cultural de sus obreros,
campesinos, intelectuales y estudiantes, Pero el
Gobierno Revolucionario de Cuba ha puntualizado
insistentemente que sdlo acepta una paz con dig-
nidad, es decir, una paz verdadera, una paz que
garantice la autodeterminacidn, la independencia,
la soberanfa y la integridad territorial de todos los
Estados, grandes y pequeiios, poderosos y débiles,
que se base en el respeto a los derechos de los
pueblos y de las naciones para elegir y asegurar

su libre desarrollo sin presiones, ni cortapisas,
ni amenazas de ningln género." [l446a. sesibn,
pérr, 118,]

29. En virtud de su politica internacional pacifica,
el Gobierno Revolucionario de Cuba comparte las
aspiraciones de toda la humanidad por el desarme y
por la liquidaci6én de la amenaza nuclear. Pero con-
sidera asimismo que los esfuerzos realizados para
el logro de esos objetivos hasta hoy han tenido re-
sultados insignificantes, La causa de este fracaso
no precisa ser repetida: la resistencia tenaz del Go-
bierno de los Estados Unidos a llegar aninglin acuer-
do positivo a este respecto. Su politica de agresidn,
explotacion, opresidn y codicia; su terca oposicidon
al curso de los acontecimientos histdricos, su em-
penio en sofrenar la emancipacion de los pueblos
oprimidos, le conducen por el camino de la provo-
cacion de conflictos internacionales y el desencade-
namiento de verdaderas guerras de agresioncolonial,
como la que desata en la actualidad en Viet-Nam,

30. Los mas recientes acontecimientos internacio-
nales indican que el afan de rapifia, saqueo y domi~
naci6n de los imperialistas norteamericanos, lejos de
atenuarse, se acrecienta en la misma medida en que
crece la insurgencia de los pueblos que han sido o
son sus victimas.

31. En los instantes en que esta Asambleava a adop-
tar un nuevo llamado a la paz y al desarme, la avia-
cion nortcamericana bombardea las aldeas y ciudades
de la Replblica Democriatica de Viet-Nam, destruye
sus hospitales, fabricas, escuelas y pagodas. En este
momento estin muriendo nifios, mujeres y ancianos
vietnamitas bajo la metralla de los mismos norte-
americanos que dentro de unos instantes van a votar
a favor del desarme. Mientras esta Asamblea se
reQine, las armas quimicas y bacterioldgicas utili-
zadas por la aviacidn norteamericana estan aniqui-
lando cosechas y destruyendo sembrados vietnamitas
y las tropas yanquis siguen desembarcando en el te-
rritorio de Viet-Nam del Sur, portadoras de la gue-
rra y de la muerte, En los momentos en que se relne
esta Asamblea los norteamericanos continfian exten-
diendo su guerra de agresién contra los pueblos del
sudeste asiatico. En el momento en que la delegacidn
norteamericana se disponga a votar a favor del des-~
arme general y completo sus colegas del Pentagono
estaran reunidos para fraguar nuevas provocaciones
contra los pueblos independientes de Africa y Asia,
para afilar sus mecanismos de injerencia y subver-
sidn contra los pueblos latinoamericanos, para orga-
nizar nuevos planes agresivos contra Cuba,

32, Estos son hechos que nadie puede refutar. Los
imperialistas norteamericanos no desean la paz y en
estos mismos instantes estan practicando la guerra
bajo su forma mas sucia, criminal y cobarde. Por
ello, Cuba considera que estas discusiones son qui-
méricas y que en las condiciones actuales no condu-
ciran a ningn resultado practico. Por lo demas, nos
vemos en el deber de sefalar que estos debates pue-
den desviar la atencion de los pueblos y crear ilu-
siones que podrian ser dafiinas para la conquista de
la paz auténtica.

33. El imperialismo norteamericano es el causante
de las guerras contemporaneas, la principal fuente
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de tensiones y conflictos que hoy preocupan al mundo,
la mayor amenaza para la paz, la seguridad, la inde-
pendencia y la libertad de los pueblos. La paz verda-
dera sOlo sera fruto de la derrota del imperialismo
norteamericano. La conquista de la paz verdadera
sera consecuencia, exclusivamente, de 1a lucha fron-
tal, resuelta y sin cuartel, contra el imperialismo
norteamericano,

34. Por todo lo dicho, mi delegacidn se abstendra en
la votacidon de los proyectos de resolucidn que figu-
ran en el parrafo 22, letra C, del informe A/6529; en
el parrafo 6 del informe A/6530 y en el parrafo 7 del
informe A/6532, tal como lo hizo respecto de las dos
resoluciones sobre la no proliferacion, ya aprobadas
por la Asamblea General. En cuanto a las bases mi-
litares extranjeras en los paises de Asia, Africa y
América Latina, mi delegacidon ya fijo su posicidn
en la Primera Comision respecto del proyecto de
resolucidn que figura en el parrafo 13 del informe
A/6541,

35. El PRESIDENTE (traducido del inglés): La
Asamblea tratard ahora el tema 27 del programa,
titulado "Cuestion del desarme general y completo".
L.a Asamblea tiene ante sf las recomendaciones de la
Primera Comisién [A/6529, parr. 22]. Llamo la aten-
cion de los representantes hacia el informe de la
Quinta Comisidon [A/6535] sobre las consecuencias
financieras que tendria la adopcidén del proyecto de
resolucion A, recomendado por la Comisidn.

36. El representante de los Estados Unidos tiene la
palabra para explicar su voto.

37. Sr. NABRIT (Estados Unidos de América) (tra-
ducido del inglés): La delegacidon de los Estados Uni-
dos votard a favor del proyecto de resolucidon B [A/
6529, parr. 22]. Esto se hizo posible gracias ala
adopcidn de enmiendas [ibid., parr. 19] en la primera
Comisidén, de las cuales mi delegacidn tiene el honor
de ser coautora con las delegaciones de Canada, Ita-
lia y el Reino Unido. Esas enmiendas surtieron el
efecto de quitar del proyecto de resolucidon original
un lenguaje tendencioso que facilmente darfa lugar a
discusiones, malas interpretaciones y distorsiones,

38. La delegacidon de los Estados Unidos considera
que el debate en la Primera Comisidn, que culmind
con la adopcién del proyecto de resolucidn ahora
ante la Asamblea General, tuvo éxito al dar una
perspectiva adecuada a un tema que algunos habian
tratado de explotar principalmente como ataques
propagandisticos contra mi Gobierno.

39. Sin embargo se impuso la cordura. Con el apoyo
en masa de la resolucidon enmendada dentro de la
Primera ComisiOn, que estoy seguro se repetiri en
la Asamblea General esta mafiana, la casi totalidad
de los Estados Miembros de las Naciones Unidas, en
términos firmes e inequivocos, ha exigido el cumpli-
miento estricto e incondicional de los principios y
objetivos del Protocolo de Ginebra de 1925,

40, Mi delegacidn piensa que la cuestidon de si los
Estados que aQn no lo han hecho deciden adherirse
al Protocolo de Ginebra, asi como la forma en que
lo hagan, les atafle a cada uno de ellos, teniendo en
cuenta consideraciones de orden constitucional y de
otros tipos que puedan determinar su adhesidnacual-

quier instrumento internacional, especialmente a uno
que data de 1925. Lo que es fundamental hoy es obte-
ner de los Estados una declaracidon pQblica formal
de sus intenciones y observar estrictamente los obje~
tivos y principios del Protocolo de Ginebra. Eso es
lo que hace el proyecto de resolucidn que tenemos
pendiente,

41, Al votar en favor de este proyecto de resolucidn,
mi delegacidon desea que el informe muestre clara-
mente cu2l ha sido y continQla siendo la politica de
los Estados Unidos con respecto al uso de armas
quimicas y bacterioldgicas en el curso de unaguerra.

42. El Protocolo de Ginebra de 1925 prohibe el em~
pleo en la guerra de gases asfixiantes, toxicos o si-
milares y de liquidos con efectos igualmente morta-
les. Se formuld para contrarrestar los horrores de
la guerra con gases tOxicos en la Primera Guerra
Mundial y estuvo destinado a reducir el sufrimiento
por medio de la prohibicion del uso de gases vene-
nosos tales como el gas mostaza y el fosgeno. No se
aplica a todos los gases. No seria razonable sostener
que cualquier articulo de derecho internacional pro-
hfbe con fines humanitarios el uso encombates contra
un enemigo de medios que todos los gobiernos del
mundo usan comiinmente para controlar los tumultos
de sus propios pueblos. Del mismo modo, el Proto~
colo no se aplica a los herbicidas, que supone el uso
de los mismos productos quimicos que tienen los
mismos efectos que los de uso doméstico en los Es-
tados Unidos, la Unidn Soviética y muchos otros pai-
ses, para extirpar malas hierbas y otra vegetacidon
indeseable,

43. Aunqué los Estados Unidos no son parte del Pro-
tocolo, apoyan los dignos objetivos que se trata de
alcanzar, En repetidas ocasiones, hemos tratado de
encontrar medios adecuados de obtener esos objeti-
vos. Nunca hemos usado armas bioldgicas de ningln
tipo, bacterioldgicas u otras. Nosotros no fuimos los
primeros en utilizar gases en la Primera Guerra
Mundial y no lo hemos hecho desde entonces. Repre-
sentamos un papel fundamental en la tarea de evitar
los horrores del empleo de gases durante la Segunda
Guerra Mundial. En 1943 el Presidente Roosevelt, en
nombre de los Estados Unidos, hizo una seria adver-
tencia a las Potencias del Eje, amenazindolas con
severas represalias si recurrian a la guerra tbxica.
El Presidente declard que el uso de gases venenosos
"ha sido proscrito por la opinidn general de la huma-
nidad civilizada" y agregd categbricamente que "en
ninguna circunstancia recurriremos al uso de tales
armas a menos que nuestros enemigos las utilicen
primero".

44, El Secretario de Estado, Dean Rusk, declard
recientemente: "No estamos usando gases en la gue-
rra. Es contrario a nuestras normas." Y el Secre-
tario Adjunto de Defensa, Cyrus Vance, dijo bien
claro que "la norma de conducta nacional .., pros-
cribe el uso inicial de gases letales por parte de las
fuerzas norteamericanas"”.

45, Por esa razon, los Estados Unidos pudieron ser
coautores, y apoyar con firmeza, el parrafo 1 de la
parte dispositiva, nrincipalmente, del proyecto de
resolucion sobre el que vamos a votar,
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46. El PRESIDENTE (traducido del inglés): La
Asamblea votard ahora sobre los proyectos de reso-
lucidn recomendados por la Primera Comisibn en el
parrafo 22 de su informe [A/6529].

47, La Asamblea votard primero sobre el proyecto
de resolucidon A, que fue aprobado por unanimidad en
la Primera Comisidn. Si no se soicita votacién con-
sideraré que la Asamblea General desea también
aprobar este proyecto de resolucidon por unanimidad.

Dor unanimidad, queda aprobado el proyecto de
resolucién A.

48. El PRESIDENTE (traducido del inglés): Ahora la
Asamblea votard sobre los proyectos de resolucidn
ByC.

Dor 91 votos contra ninguno y 4 abstenciones, queda
aprobado el proyecto de resolucion B.

Por 98 votos contra ninguno y 2 abstenciones, queda
aprobado el proyecto de resolucion C.

49, El PRESIDENTE (traducido del inglés): El re-
presentante de Hungria, que desea explicar su voto
después de la votacidn, tiene la palabra,

50. Sr. CSATORDAY (Hungria) (traducidodel inglés):
La delegacion de Hungria voto a favor de los pro-
yectos de resolucidn presentados con el titulo de
Desarme General y Completo porque esta convencida
de que benefician los intereses de toda la humanidad
al instar al desarme y a que se encaucen todos los
esfuerzos en beneficio de 1a humanidad méas bien que
para su destruccion, Mi delegacidn desea especial-
mente recalcar el significado de la resolucion B.
Los autores, y de hecho la mayorfa de los miembros
de la Primera Comisidn, estuvieron convencidos de
que con este proyecto de resolucidn se restringiria
el uso de las armas de destruccidn en masa, y de
que el mismo conduciria en realidad a la disminucidn
de la tirantez internacional. Queremos recalcar es-
pecialmente la importancia del parrafo 2 de la parte
dispositiva, ya que, en ese parrafo, la Asamblea
"invita a todos los Estados a adherirse al Protocolo
de Ginebra del 17 de junio de 1925", el Protocolo re-
lativo a la prohibicidn en la guerra del empleo de
gases asfixiantes, tOoxicos o similares y los medios
bacteriolégicos. Mi delegacibén opina que, cualesquiera
que sean los gases usados en la guerra, todos ellos
son tdxicos en uno u otro grado, Algunos de ellos
matan instantaneamente, otros lo hacen de una ma-
nera lenta; los hay que matan a todos y otros matan
solamente a algunos. De modo que se trata sbdlo de
una diferencia de grado en el peligro.

51. La intencidn basica de los que redactaron esta
resolucidn, y en realidad de los que proyectaron el
Protocolo de Ginebra, fue que, en la guerra, debe
prestarse especial atencidon a los intereses de las
grandes masas de la poblacidn civil. Mientras que
los militares son mas fuertes y tienen los medios de
protegerse y defenderse, los civiles a menudo carecen
de tales medios de proteccion. También, entre los
civiles hay gente de edad, enfermos, niflos y personas
débiles, y hay mujeres, todos ellos con menos proba-
bilidades de resistir los efectos de las armas quf-
micas y bacterioldgicas, incluidos los gases y otros
medios bélicos. Cuando se usan tales armas en cual-
quier actividad militar, ello tiene, por cierto, conse-

cuencias muy graves y causa la muerte de mucha
gente, como estd ocurriendo en muchas naciones del
mundo donde se las estd utilizando, como ocurre en
Asia Sudoriental.

52, Observamos que muchos paises se han adherido
al Protocolo de Ginebra, pero no podemos pasar por
alto el hecho de que muchos otros no lo han hecho
aln, A juicio de la delegacién de Hungria, es de
suprema importancia que los principios y estipu-
laciones del Protocolo de Ginebra se apliquen en
general en todo el mundo por todos los paises y en
cualquier clase de conflicto armado.

53. Al votar a favor de esta resolucidn, tuvimos la
seguridad de que alentariamos a los paises que pue-
den utilizar tal clase de armas, que han realizado
experimentos con ellas y en realidad las tienen en
sus arsenales, a adherirse al Protocolo de Ginebra
dentro de un corto plazo, asi como a atenerse a sus
estipulaciones y a abstenerse de utilizar tales armas,
Deseamos seifialar esto a la atencidn de la delegacidn
de los Estados Unidos en particular, cuyo represcn-
tante termina de hablar. Su pals hizo declaraciones
muy solemnes durante la Segunda Guerra Mundial,
pero alin no se ha adherido al Protocolo. Esperamos
que todos los paises, incluidos los Estados Unidos,
lo hagan en un futuro proximo.

54, El PRESIDENTE (traducido del inglés): La
Asamblea comenzara ahora el examen del tema 28
del programa. El informe de la Primera Comisidn
figura en el documento A/6530. Somete a votacidon
la resolucidn recomendada por la Primera Comisidn
[A/6530, parr. 6].

Dor 100 votos contra 1 y 2 abstenciones, queda
aprobado el proyvecto de resolucion.

55, E1 PRESIDENTE (traducido del inglés): La
Asamblea comenzara ahora el examen del tema 29
del programa, El Informe de la Primera Comisidn
sobre este tema figura en el documento A/6532, An-
tes de someter a votacidn el proyecto de resolucidn
recomendado por la Primera Comisidon en este in-
forme [A/6532, parr. 7], concedo la palabra el re-
presentante de Etiopia para que explique su voto.

56. Sr. E. MAKONNEN (Etiopia) (traducido del ir
glés): No es exactamente para explicar mi voto por
lo que deseo hablar; no hay mucho que explicar res~
pecto al voto de la delegacidon de Etiopia, ya que so-
mos uno de los coautores del proyecto de resolucibn,
Sin embargo, si usted me lo permite, deseo aclarar
un punto que me parece necesario, en vista del hecho
de que si no se hace esta aclaracidn la Asamblea
puede verse llevada a error sobre un proyecto de
resolucidon al que concedemos gran importancia, Por
lo tanto, solicito que me permita hacer esta acla-
racidn,

57. Deseo llamar la atencidon de la Asamblea hacia
el cuarto parrafo del preambulo del proyecto de re-
solucidn que figura en el informe de 1a Primera Co~
misidn. Me refiero, en particular, al texto inglés,
que dice lo siguiente:

"Believing that the signing of a convention on the
prohibition of the use of nuclear and thermonuclear
weapons would greatly facilitate negociations on
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general and complete disarmament under effective
international control and give further impetus to...”

Y es aquf donde deseo insertar la enmienda a este
parrafo:

" .. the search for a solution of the urgent prob-
lem of nuclear disarmament,”

58. Permitaseme sefialar que los autores de este
proyecto de resolucidn, entre los cuales estd mi
pais, pensaron en un impulso a los esfuerzos para
la blsqueda de una solucidn, no a los impulsos "al
problema urgente del desarme nuclear", ya que esto
no tendria sentido. En realidad, el texto francés es
correcto, porque dice:

", .. donnerait une nouvelle impulsion aux efforts
faits pour résoudre le probléme urgent du désar-
mement nucléaire.”

Por lo tanto, en el texto francés el impetu se refiere
a los esfuerzos, y pienso que el texto inglés deberia
corregirse para que correspondiera al francés.

59. El PRESIDENTE (traducido del inglés): Con
referencia a la declaracidn que termina de hacer el
representante de Etiopifa, entiendo que no hay nece-
sidad de hacer la modificacion que ha sugerido, por-
que el texto se hace concordar en todos los idiomas.
Diré también que una vez que la Comisidn ha apro-
bado los proyectos de resolucidn, estos dejan de ser
resoluciones con el nombre de las delegaciones, Scn
recomendaciones de las comisiones principales en
conjunto. Someto ahora a votacidn el proyecto de re-
solucién recomendado por la Primera Comisidon [A/
6532, parr. 7].

Por 80 votos contra ninguno y 23 abstenciones,
queda aprobado el proyecto de resolucién.

60. El PRESIDENTE (traducido del inglés): El re-
presentante de China tiene la palabra para explicar
su voto después de la votacidn,

61. Sr. USUEH (China) (traducido de la versidn in-
glesa del original chino): Con respecto al informe de
la Primera Comisién [A/6532] la delegacidn china no
estd convencida de que la cuestidon de la prohibicidn
del uso de las armas nucleares pueda ser considera-
da con mas eficacia en una conferencia mundial de
desarme que por las Naciones Unidas y sus Odrganos
encargados de las negociaciones correspondientes.
Ademas, 1a posicion de mi Gobierno en una conferen-
cia mundial de desarme, expuesta claramente en la
Asamblea General el afio pasado, permanece inva-
riable. Por lo tanto, mi delegacion se abstuvo de
votar en la primera Comisidn, como asi también en
esta sesidn plenaria, sobre el proyecto de resolucidn
A/6532 que acaba de ser aprobado por la Asambplea
General.

62. El PRESIDENTE (traducido del inglés): El Glti-
mo informe de la Primera Comisidn que la Asam-
blea tiene ante si se refiere al tema 98 del programa.
El informe del Comité figura en el documento A/6541,
Ahora someto a votacién el proyecto de resolucidon
recomendado por la Primera Comisidn [A/6541,
parr. 13].

Por 94 votos contra ninguno y 10 abstenciones,
queda aprobado el proyecto de resolucion.

TEMA 84 DEL PROGRAMA

Informes de la Comisién de Derecho Internacional
sobre la labor realizada en la segunda parte de su
170 periodo de sesiones y en su 189 periodo de
sesiones

INFORME DE LA SEXTA COMISION (A/6516)

El Sr. Arangio Ruiz (Italia), Relator de la Sexta
Comisién, presenta el informe de dicha Comisién y
luego dice lo siguiente:r

63. Sr, ARANGIO RUIZ (Italia), Relator de la Sexta
Comisibn {traducido del inglés): Lo mis importante
que tratd la Sexta Comisibn bajo este tema, fueron
los proyectos de artfculos preparados por la Comi=
si6n de Derecho Internacional sobre el derecho de
los tratados. Este proyecto es la culminacidén de
muchos afios de trabajo de la Comisién de Derecho
Internacional, El derecho de los tratados fue uno de
los temas elegidos por la Comisidn para la codifi=
cacién y desarrollo progresivos del derecho inter-
nacional al iniciar su trabajo en 1949, Desde enton=
ces, la Comisién ha recibido informes sobre dicho
tema de cuatro Relatores Especiales, todos ellos
letrados de fama cuyos nombres son familiares a los
estudiantes de derecho internacional de todo el
mundo., Los Relatores Especiales fueron el sefior
James Brierly, Sir Hersch Lauterpacht, Sir Gerald
Fitzmaurice y Sir Humphrey Waldock,

64, Durante los (ltimos cinco afios, 1a Comisifn ha
dedicado la mayorfa de sus perfodos de sesiones al
derecho de los tratados y los informes de las Comi=
siones referentes a los perfodos de sesiones corres-
pondientes constituyen documentos de gran valor e
interés, no sblo para abogados ce derecho interna=
cional, sino también para letrados,

65. Los resultados de estos largos aiios de trabajo
est&n ahora ante la Asamblea General, Al respecto,
la Cornisién de Derecho Internacional ha recomen=
dado [A/6309, Rev,1, parte II, pArr, 36] a la Asam=
blea General que convoque a una conferencia inter-
nacional de plenipotenciarios con objeto de estudiar
el proyecto de articulos sobre el derecho de los tra=-
tados elaborado por la Comisién, y redactar una
convencidn sobre este tema,

66, La Sexta Comisidn ha adoptado esa propuesta,
que es el tema del proyecto de resolucidn I al final
de su informe [A/6516, pArr, 152]. En el proyecto
de resolucidén, se recomienda que la conferencia se
celebre en dos perfodos de sesiones, el primero a
principios de 1968, y el segundo en 1969, de modo
gue se celebrarfia un periodo de sesiones dela Asam=-
blea General entre el primero y el segundo de los de
la conferencia, Se ha discutido acerca de si la ini=
ciacidén de la conferencia en 1968 serfa una decisién
acertada en vista del largo programa de conferencias
internacionales preparado para ese afio, La opinidn
general de todos los miembros de la Sexta Comisibén
fue que debizgdejarse a la Asamblea General misma
y al Secretario General, evaluar las posibilidades
de adoptar un programa que se sugiriera como ideal,
teniendo en cuenta todos los problemas practicos que
ello supone, Sin embargo, la mayorfa de la Sexta Co~
misién pensd que el aplazamiento del comienzo de la
conferencia hasta 1969 constituirfa una seria pér=
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dida de impulso inicial en el trabajo de la codifica=
cidn y mejoramiento progresivo del derecho de los
tratados., Las consecuencias financieras de la cone-
ferencia propuesta se tratan en €l informe de la
Quinta Comisién [A/6543].

67. Los puntos principales de divisi6én en la Sexta
Comisién eran los aspectos de fondo y de procedi-
miento de participacién en la Conferencia, Las de=
cisiones de la Sexta Comisibén al respecto figuran
en los pArrafos 149 y 150 de suinforme, La enmienda
al proyecto de resolucidén propuesto por el Comité ha
sido presentada ante la Asamblea por varios pafses
[A/L,502 y Add,1y 2].

68. La Sexta Comisién ha presentado también ante
la Asamblea un segundo proyecto de resolucién, que
también figura al final de su informe [A/6516, pArr,
152], que trata de aspectos de los informes de la Co-
misi6n de Derecho Internacional distintos delderecho
de los tratados; por ejemplo, misiones especiales y
otras decisiones, conclusiones y actividades de la
Comisibn, Estos incluyen cooperacién con otros cuer=
pos, un seminario de derecho internacional, y lugar
y fecha del 190 perfodo de sesiones de la Comisién.
La Sexta Comisibén aprobd por unanimidad este se=
gundo proyecto de resolucibn,

69. Con respecto a los temas que acabo de mencio=
nar, el proyecto de resolucibén expresa también el
reconocimiento de la Asamblea General a la Comi=
sidén de Derecho Internacional por la notable calidad
del trabajo realizado, en particular respecto a las
misiones especiales y al seminario de derecho inter=
nacional celebrado en Ginebra, con la generosa cola=-
boracibn de los miembros de la Comisién, que tanto
éxito tuvo.

70. La parte dispositiva del proyecto de resolucién
IT recomienda que se continfie el trabajo de codifica«=
cién y desarrollo progresivo del derecho internacio=
nal relativo a las misiones especiales, sobre la su=
cesidn de Estados y Gobiernos, la responsabilidad de
los Estados y las relaciones entre los Estados y las
organizaciones intergubernamentales., También ex-
presa el deseo de que se organicen nuevos semina-
rios en los que se deberd seguir procurando la parti~
cipaci6bn de un nimero razonable de nacionales de
pafses en desarrollo,

71. El PRESIDENTE (traducido del inglés): AdemA4s
del informe de la Sexta Comisién [A/6516], la Asam=
blea tiene dos documentos ante si: el informe de la
Quinta Comisién [A/6543] sobre las consecuencias
financieras del proyecto de resolucién I recomendado
por la Sexta Comisibn; y una enmienda a ese pro-
yecto [A/L.502 y Add.l1 y 2]. Dos representantes han
pedido la palabra para presentar la enmienda,

72, Sr, EL-ERIAN (Replblica Arabe Unida) (tradu=-
cido del inglés): Vengo a la tribuna a formular una
breve declaracién para presentar la enmienda que
figura en el documento [A/L.502 y Add.1 y 2], some=
tida en nombre de catorce delegaciones, y entre ellas
la de la Repfiblica Arabe Unida,

73. Rara vez la Sexta Comisién requiere el tiempode
las sesiones plenarias de la Asamblea General para
presentarle cuestiones que originan dificultades par=
ticulares o que no son objeto de acuerdo general, En

general eso es innecesario debido a que la Sexta Co=
misidn considera minuciosamente las diversas cues=
ticnes que su trabajo supone, gracias a la extensa
investigacién de grandes campos y bases comunes de
acuerdo, y la conciliaciéon de desacuerdos y aveni=
miento de intereses opuestos y puntos de vista con=
tradictorios.

74, Esos han llegado a ser el espiritu y el métoco
de trabajo de la Sexta Comisibn, de los que ésta se
enorgullece en particular, El informe de la Sexta
Comisién sobre el tema 84 del programa esté a la
altura de esas tradiciones., La Sexta Comisién ha
llegado a un acuerdo general sobre todas las cues=-
tiones y a conciliar todos los desacuerdos que ori=-
giné la consideraci6én del tema, La conferencia que
se prevé promete resultar uno de los mejores triun-
fos de la Comisidén de Derecho Internacional, a saber,
la redaccidén de una convencién sobre el derecho de
los tratados que esperamos que sea digna de lo que
el Secretario General declar6 en su informe rese
pecto a una convencién previa, que se concluy$ bajo
el auspicio de las Naciones Unidas, y que procecfa
de la Sexta Comisibn y de la Comisién de Derecho
Internacional:

"La formulacién de las normas incluidas en las
convenciones es un tributo al espfritu de coopera=
cién demostrado por los Estados que estuvieron
representados en la Conferencia,"

"Los é&xitos de la Conferencia de las Naciones
Unidas sobre el Derecho del Mar,,. demuestran
que se puede adelantar en la codificacién y el des-
arrollo progresivo del derecho Internacional, a
pesar de la atmdsfera polftica que domina actual-
mente la vida internacional, También hace resaltar
el papel constructivo que la Comisién de Derecho
Internacional puede desempefiar en el seno de la
Organizaci6n" 1/,

75. Lamentamos, sin embargo, que haya una dispo=-
sicibén del proyecto de resolucién I que no cuenta con
el acuerdo general con que felizmente contaron todas
las demaias disposiciones de los dos proyectos de re-
solucién. Me refiero especificamente al pdrrafo 4
de la parte dispositiva, relativo a los Estados a los
que han de extenderse invitaciones., Aunque admiti=
mos que esta formulacién representa un progreso
respecto de formulaciones previas y deja la puerta
abierta a la invitacién a otros Estados, lamentamos
que diste aGn del principio de universalidau, La con=
ferencia prevista tiene por objeto celebrar un tratado
multilateral general que promete ser un jaldn en el
desarrollo gradual del derecho internacional, Un tra=-
tado multilateral general, segln lo define la Comi=
sién del Derecho Internacional, atafie a normas ge=
nerales de derecho internacional o a cuestiones de
interés general de los Estados en conjunto,

76, La participacién en conferencias para formular
esas normas generales de derecho internacional es
un derecho inherente, suponemos, de todos los Es=
tados. No hay grupo de Estados que tenga derecho a
poner condiciones ni a decidir qué Estados partici-
parin en la formulacidén de normas generales de de~
recho internacional, No se trata en este caso de la

L/ Documentos_Oficiales de la Asamblea General, 130 perfodo de
sesiones, Suplemento No. 1A (A/3844/Add.1), pag. 3.
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relacién particular entre dos Estados o grupos de
Estados, sino de la narticipacién en la formulacién
de normas generales de derecho internacional, Ese
es el fundamento tebrico de la férmula de todos los
Estados. Ademés, tiene la virtud préctica de garan-
tizar la participacién y adhesién méis amplias a estas
convenciones y, por tanto, la mfxima utilidad de es-
tas Gltimas,

77. Encomendamos la adopcién de esta enmienda y
consideramos que remediari el solo defecto del pro~
yecto de resolucién que consideramos,

78. Sr, OSIECKI (Polonia) (traducido del francés):
La delegacién de Polonia se cuenta entre las autoras
de la enmienda [A/L.502 y Add,1 y 2] que tiene por
objeto invitar a todos los Estados a la Conferencia
internacional sobre el derecho de los tratados. Creo
que no es necesario que exponga largamente el mo=-
tivo. La opinién polaca es bien conocida, Se ha ex=
puesto cada vez que se ha presentado la ocasibn,
Las delegaciones polacas, en todas las conferencias
internacionales que han tratado del problema, han
presentado mociones o apoyo propuestas tendientes
a ofrecer a todos los Estados la posibilidad de par-
ticipar en la organizacién comin de la vida interna=-
cional,

79. La delegacibén de Polonia ha sido también una de
las autoras de una propuesta de esta fndole en la de=
liberacién sobre el derecho de los tratados en la
Sexta Comisién [véase A/6516, pfrr, 10]. Esta ten-
dencia constante a plantear la cuestion de la univer-
salidad procede de la convicciébn de que el hecho de
impedir a ciertos Estados participar en conferencias
internacionales y celebrar tratados multilaterales
constituye una violacién de uno de los principios més
importantes del derecho internacional. Me refiero al
principio de igualdad soberana de los Estados, que se
proclama solemnemente en la Carta de las Naciones
Unidas y es la premisa fundamental de la coexisten=
cia pacfifica de los Estados.

80, Es diffcil aceptar ese obstfculo, Aumenta el
niimero de problemas de derecho internacional con=-
temporfineo que no es posible resolver satisfacto=
riamente si no se observa el principio de universa=-
lidad, Ha terminado la &poca en que cada mar de
Europa tenfa sus usos jurfdicos y cbédigos propios,
en que a nadie le importaba las medidas de seguridad
que habfa que tomar en la construccién de navios,
Hoy dfa se considera importantfsimo que en todos
los puertos marftimos del mundo se apliquen las
mismas normas a las naves extranjeras y se cele-
bren convenciones detalladfsimas para determinar
normas uniformes de seguridad de la navegacibn
maritima,

81, Con respecto a comunicaciones, derechos huma=
nos o derecho del espacio ultraterrestre o de las
cuestiones nucleares nos hallamos ante problemas
anflogos. El mejor ejemplo lo ofrece el Tratado de
Moscfi, de 1963, en el que se ha hallado una solucién
que permite mantener la universalidad,

82, El mismo problema se nos plantea a prop8sito
de la conferencia internacional sobre el derecho de
los tratados, El tratado es hoy dfa la fuente principal
del derecho internacional., Los nuevos tratados mul=-
tilaterales tienen que scguir el progreso. Los prin-

cipios jurfdicos precedentes tienen que codificarse
con objeto de adaptar las instituciones jurfdicas in-
ternacionales a la realidad y exigencias de la comu=~
nidad internacional contemporinea, Por lo tanto es
necesario que todos los palses que la constituyen, sin
restricciones, sean los creadores del derecho inter-
nacional, Los partidarios de la férmula de limitacién
se refieren constantemente a sus dudas respecto a la
personalidad del Estado, no definida en el derecho in-
ternacional. Pero se trata de un argumento ficticio
y artificial., El Estado existe independientemente del
hecho de su reconocimiento por otros Estados. La
Comisién de Derecho Internacional ha confirmado
ese principio al comprobar que la idea de Estado
tiene que tomarse y admitirse en el sentido que ge=-
neralmente se reconoce en la prictica internacional,
En esta {ltima la existencia de Estados a los que al-
gunos niegan el derecho de participar en conferen-
cias internacionales es un hecho evidente., Pero los
Estados existen y, ademéis, los reconocen un nimero
determinado de Estados. Se celebran acuerdos bila-
terales y se mantienen con ellos relaciones comer=-
ciales y culturales, Nadie niega el hecho de que junto
a los Estados Miembros de las Naciones Unidas hay
otros Estados, Nadie puede negar que el derecho in-
ternacional es el derecho de todos, el de todos los
Estados.

83. Dada esta situacifn, y en nombre del principio
de igualdad de los Estados, hay que desechar la tesis
que impide alcanzar la universalidad, Por ello la de=
legacién de Polonia suscribe la enmienda [A/L.502 y
Add.1 y 2]. En nombre de ese principio, la delegacién
de Polonia exhorta a todos los demfis Estados a que
apoyen la enmienda relativa al parrafo 4 del proyecto
de resolucidn,

84, El PRESIDENTE (traducido del inglés): Conce=
deré la palabra a los representantes que la han pe-
dido para explicar su voto antes de que se proceda a
la votacidn.

85, Sr. WESHOF (Canadf) (traducido del inglés): La
delegacidén del Canadi ha pedido que se le permita
hablar para expresar su oposicién a la enmienda [A/
L.502 y Add.1 y 2] que tiene por objeto sustituir el
parrafo 4 de la parte dispositiva del proyecto de re~
solucién I que recomienda la Sexta Comisibn, relativo
a la proyectada conferencia internacional sobre el
derecho de los tratados. Dicho pArrafo 4 dice lo si=
guiente:

"Invita a los Estados Miembros de las Naciones
Unidas o miembros de los organismos especiali-
zados, a los Estados Partes en el Estatuto de la
Corte Internacional de Justicia y a los Estados que
la Asamblea General decida especialmente invitar
a que participen en la Conferencia;

"4, Invita a todos los Estados a que envien dele-
gaciones para que participen en los trabajos de la
Conferencia;."

86. Permftaseme sefialar primero que la redaccién
del pérrafo 4 que recomienda la Sexta Comisién tiene
més flexibilidad que cliusulas anflogas de muchas
resoluciones aprobadas por la Asamblea General en
los fltimos 20 aiios, Este afio, por primera vez, se
da més flexibilidad a la f6rmula habitual de invita=
cién en proyectos de resolucién de esta fndole en que
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se dispone celebrar la Conferencia afiadiendo las pa=
labras "...y a los Estados que la Asamblea General
decida especialmente invitar a que participen en la
Conferencia;".

87. A la delegacidn del Canad4 le parece que no hay
contradicci6n alguna entre esa redaccidn del parrafo
4 vy la doctrina de universalidad que creo que suscri=
ben todas las delegaciones en la Asamblea, Me pare=-
ce oportuno decir que, en lo que a Canadi se refiere,
el Sr. Martin, Secretario de Estado de Relaciones
Exteriores, en una reciente declaracién en la Asam=
blea relativa a otro importantfsimo tema del pro=
grama, moanifest6 claramente que el Gobierno del
Canad4i aceptaba la teorfa del principio de universa=
lidad y se adherfa a ella,

88. En la Sexta Comisibén se propuso una enmienda
al parrafo 4 de la parte dispositiva idéntica a la en=
mienda que la Asamblea considera en estos momen=
tos, Esa enmienda, que sustitufa la f6rmula llamada
de "todos los Estados", fue rechazada en votacibn
nominal por 53 votos contra 33 y 19 abstenciones,
segln se informa en el parrafo 149 del informe de la
Sexta. Comisién [A/6516]. Después se votd por sepa=
rado el parrafo 4 de la parte dispositiva, que quedd
ratificado decisivamente por 65 votos contra 19y 16
abstenciones,

89. Por consiguiente, es evidente que este afio, como
todos los afios precedentes en que esta cuestibn se
discutis, no s6lo en la Sexta Comisibn, sino también
en otras Comisiones de la Asamblea General, una
mayorfa abrumadora cree que es necesario y conve=
niente desechar la formulaciébn en que aparece la
llamada f6rmula de "todos los Estados" y ratifica la
fé6rmula que se expone en el parrafo 4 del proyecto
de resolucidn,

90, La mayorfa de las delegaciones consideran ne-
cesario, por muchas razones, desechar la f6rmula de
"todos los Estados™ en resoluciones de es‘a fndole,
pero me parece que la méis importante de ellas es
que segfin han explicado, a la Asamblea Generaly a
varias comisiones de ésta, el Secretario General y
sus subsecretarios en muchas ocasiones, es imposi=
ble que el Secretario Gener  jue tiene que organi=
zar las conferencias y extender las invitaciones,
aplique una férmula como la que aparece en la en=
mienda [A/L.,502 y Add,1 y 2]. La declaracién méis
autorizada del propio Secretario General se formuld
en la Asamblea General, el 18 de noviembre de 1963,
y si se me permite la citaré en seguida. Lo que el
Secretario General manifest6 en aquella ocasi6n ha
sido confirmado muchas veces después por el sefior
Stavropoulos, Asesor Juridico, cuando se le preguntd
en la Sexta Comisibn y en otras Comisiones que ma=
nifestara qué harfa el Secretario General en caso de
que la Asamblea General aprobara una fé6rmula de
"todos los Estados", En la ocasibn en que el Secre=
tario General contestd a una pregunta, el 18 de no=
viembre de 1953, la cuestién que consideraba la
Asamblea era un proyecto de resolucidén destinado
no a convocar a una conferencia, sino a autorizarlo
a invitar a determinados Estados a adherirse a cier=
tos tratados, El proyecto de resolucidén utilizaba la
féormu-- iabitual de que el Secretario General enviara,
invitaciones a los Estados Miembros de las Naciones
Unidas o de los organismos especializados, Se pre-

sentd una enmienda casi idéntica a la que hoy con-
sideramos por la que se incluia una férmula diudole
instrucciones de que invitara a "cualquier Estado" a
adherirse, Los patrocinadores ¢ la enmienda em=
plearon la palabra "cualquier" en vez de "todos",
pero el significado era el mismo, En aquella ocasibn
el representante de Guatemala preguntd al Secretaric
General qué podfa hacer si se aprobaba la enmienda,
y Este respondid, en parte:

", ..Cuando dirige una invitacién o cuando se de-
posita en su poder un instrumento de adhesifn, el
Secretaric General tiene que desempeifiar ciertos
deberes en relacidn con estos actos. En primer
lugar, debe cerciorarse de que la invitacidn esti
dirigida a una autoridad facultada para llegar a ser
parte en el Tratado o de que el instrumento emana
de una autoridad de esa fndole. Hay ciertas zonas
del mundo cuya condicidén no es clara, Si tuviese
que invitar o recibiera de ellas instrumentos de
adhesién, me encontraria en una situacién suma=-
mente diffcil, a menos que la Asamblea me diese
instrucciones expresas acerca c¢e las zonas que
cabe incluir en la f6rmula de "todos los Lstados".
No desearia tener que decidir por mi propia.inicia=
tiva la cuestién sumamente polftica y controvertida
de si esas zonas, cuya condicién no es clara, son
o no Estados, en el sentido de la enmienda al pro=
yecto de resolucién que se examina ahora, Una de-
cisién de ese tipo, a mi juicio, no me compete,

"Para ferminar, clmpleme declarar que, de
aprobarse la f6rmula de "todos los Estados", sélo
podrfa aplicarla si la Asamblea General me pro=-
porcionase la lista completa de los Estados com=-
prendidos en dicha férmuia, distintos de los Miem-
bros de las Naciones Unidas o de los organismos
especializados o de los que son parte en el Estatuto
de la Corte Internacional de Justicia." [1258a, se~-
si6n, pdrrs, 100 y 101,]

91, Después de la declaracidén del Secretario Gene-
ral, la enmienda de aquella ocasibn, que era précti=-
camente idéntica a la que hoy consideramos, quedb
desechada en la Asamblea General por 55 votos con=-
tra 33 y 14 abstenciones [1259a. sesi6n, pirr. 58].
Después del 18 de noviembre de 1963, l1a misma cues-
ti6bn se ha planteado varias veces en la Sexta Comi-
sibn y, creo, en otras Comisiones, Siempre que se ha
pregurtado al representante del Secretario General
si la posicién del Secretario General que acabo de
citar se aplica a la enmienda que se presenta a la
Comisibn de que se trata, el Subsecretario ha con-
firmado que es completamente aplicable lo que el
Secretario General manifest6 el 18 de noviembre de
1963, Como el Secretario General y el Asesor Jurf-
dico no estin presentes ahora, no les haré la pre-
gunta, Sin embargo, si no hay ninguna afirmacién de
lo contrarie parece que estd completamente cla=-
ro que lo yu.c el Secretario General dijo el 18 de
noviembre de 1963 es completamente aplicable a la
enmienda que consideramos [A/L.502 y Add.1 y 2].

92, La delegaci6n del Canadi y la mayorfa de las
delegaciones, cuando la cuestién se considerd en la
Sexta Comisibn, concluyeron de ello que, sin que
esto tuviera nada que ver con diferencias polfticas
de opinidén, era imposible esperar que el Secretario
General extendiera invitaciones para asistir a una
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conferencia de las Naciones Unidas a base de la f6r-
mula de "todos los Estados®, La Gnica fé6rmula que
le cabe aplicar es la que le dé€ prueba exacta de la
forma de obrar antes de decir al subordinado que
extienda las invitaciones y despache las cartas. En
consecuencia, la delegacién del Canadi sugiere que
se rechace la enmienda que consideramos y se adopte
sin modificaciones el proyecto de resolucién,

93. Sr. BANCROFT (Estados Unidos de América)
(traducide del inglés): Quiero decir algunas palabras,
en nombre de mi delegacidn, en favor del proyecto de
resolucidn aprobado por la Sexta Comisibn y en con=
tra de la enmienda [A/L,502 y Add.1 y 2].

94, La cuestién se discuti6 ampliamente en la Comi=
sién, cuandoc se propuso y desechd una enmienda en
tedos los aspectos semejante a la que consideramos,
Se alegd en la Comisidén y se vuelve a arglir aquf
que el proyecio de resolucibén de la Comisibn, en su
forma actual, discrimina respecto a invitaciones a
Estados para que rparticipen en la conferencia inter-
nacional de plenipotenciarios sobre el derecho de los
tratados, cuyo primer perfodo de sesiones, segfin lo
previsto, debe celebrarse en 1968, En realidad, en el
parrafo 4 del proyecto de resolucién se establece que
se invitari a los "... Estados Miembros de las Na-
ciones U:uidas o miembros de los organismos espe-
cializados, a los Estados Partes en el Estatuto de la
Corte Internacional de Justicia y a los Estados que la
Asamblea General decida especialmente invitar..,®”
Por lo tanto no se cierra ni limita la lista de parti-
cipantes, Antes al contrario, la lista es abierta y
flexible, Ademis si se ofrece la posibilidad de que
la Asamblea General extienda en cualquier momento
otras invitaciones especiales, /cbmo es posible con=
siderar legftimamente que esta fé6rmula sea discri-
minatoria?

95, La razbén mis importante para rechazar la en=
mienda es que la férmula de "todos los Estados™ no
dari al Secretario General la base practica necesaria
para extender las invitaciones a la conferencia, Como
acaba de sefialar el representante del Canad4, el Se~
cretario General y su representante, el Asesor Jurf-
dico, han declarado repetidamente que el Secretario
General no puede asumir la diffcil responsabilidad
polftica de decidir qué entidades han de considerarse
como Estados, Al contrario, segin ha declarado ex=
presamente el Secretario General, no tendri més
remedio que remitir la cuesti6én a la Asamblea Gene=-
ral para que le dé instrucciones,

96, En consecuencia el efecto practico de una reso-
lucién en que aparezca la f6rmula de invitar a "todos
los Estados" equivaldri a una resolucién sin una fér-
mula efectiva de invitacidén en absoluto, E1 resultado
neto consistird en dejar indefinidamente pendientes
los preparativos de la conferencia. Requeriri que la
Asamblea General se hunda en una deliberacibén po=-
Iftica prolongada y tal vez no decisiva sobre toda la
cuestién de cuiles son los Estados del mundo,

97. El proyecto de resolucién se propone poner en
prictica el objetivo comfin de convocar regularmente
una conferencia sobre el derecho de los tratados. La
enmienda tendri por efecto malograr la consecucidn
de ese objetivo y debe ser desechada,

98, Sr. MALITI (Repfiblica Unida de Tanzania) (tra-
ducido del inglés): Ante todo, permftaseme expresar
el reconocimiento de mi delegacién por el frabajo de
la Comisitn de Derecho Internacional y el excelente
informe del Relator [A/6516]., Estamos seguros de
que los esfuerzos de la Comisi6én culminarin en la
consecucidén del fin tltimo de este empefio, es decir,
convocar a una conferencia de plenipotenciarios so-
bre el derecho de los tratados, que alcance el fin
que se propone,

99, La Asamblea General considera el proyecto de
resolucién I que aparece en el informe de la Sexta
Comisibn [A/6516, pirr, 152] y una enmienda a ese
proyecto de resolucibn [A/1.502 y Add,l y 2]. La
cuestidon que se plantea es la'siguiente: ¢A qué Es=-
tados se invitard a participar en una conferencia de
las Naciones Unidas sobre el derecho de los tratados
que se celebrari en 1968?

100, Por un lado, el parrafo 4 de la parte dispositi-
va del proyecto de resolucién se vale de la que se
llama "la vieja férmula®, y, por consiguiente, sbélo
invita a los Estados Miembros de las Naciones Uni-
das, Estados Miembros de los organismos especiali=
zados y Estados Partes en el Estatuto de la Corte
Internacional de Justicia, Por otro lado, la enmienda,
que mi delegacibén copatrocina, en conformidad con el
principio de universalidad que es fundamental en la
Carta de las w~aciones Unidas, invita a todos los Es-
tados a participar en la gran obra de formular la que
seri, en efecto, la ley del contrato para el mundo
entero,

101, En resumen, mi delegaci6én se ha decidido a
patrocinar la enmienda [A/L.502 y Add.1 y 2] por las
siguientes razones,

102, La cuestibn de participar en una confer:cncia
sobre el derechc de los tratados, con objeto de con-
certar una convencién sobre la materia, tiene que
considerarse separadamente ue la cuestion de la re=-
presentacién o admisién de un Estado en las Naciones
Unidas., Sin duda se comprende que el derecho de los
tratados redactado por la Comisién de Derecho Ine
ternacional no se destina Gnicamente a Estados
Miembros de las Naciones Unidas, los organismos
especializados y Partes en el Estatuto de la Corte
Internacional de Justicia, Por el contrario, esa ley
tiene por objeto regular a toda la comunidad de na=-
ciones, Por consiguiente, los dictados de la razén
y la 16gica elementales exigen que se invite a par-
ticipar en su formulacién a cualquier Estado a quien
la ley afecte,

103, Por eso, seglin la expresién de un abogado in=-
glés, la vieja férmula, que aparece er. el proyecto
de resolucidn I, niega la "justicia natural® a los Es=
tados excluidos y, seglin la expresién ae un abogado
norteamericano, niega el "dehido proceso de ley" a
los Estados excluidos de la conferencis, Por eso es
evidente que si la Asamblea General aprueba la vieja
f6rmula y, por lo tanto, impide que ciertos Estados
participen en la conferencia que se proyecta, violars
principios elementales de justicia, En tal caso, la
integridad, prestigio y autoridad moral de las Na=-
ciones Unidas recibirdn un golpe més,

104, EIl apoyar la enmienda por la que se invita a
todos los Estados reforzari los pilares de la justi
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y la universalidad que sirven de base a las Naciones
Unidag, y el voto negativo, en cambio, con cualquier
pretexto, socavari los cimientos del gran edificio en
que vivimos,

105, Mi delegacién repite una vez mis que muchos
gobiernos que hoy estdn aquf representados son parte
en tratados con Estados que no son miembros ni de
las Naciones Unidas ni de los organismos especiali=-
zados, ni partes en el Estatuto de la Corte Interna-
cional de Justicia, Conviene a los intereses de esos
gobiernos y a los intereses generales de la comuni-
dad mundial que se invite a todos esos otros Estados
a participar y a ser partes en la conferencia proyec-~
tada, Estamos aquf para fomentar el orden mundial
y armonizar las relaciones de los Estados. El orden
mundial es indivisible, Tenemos que comprender 2s-
tas condiciones previas fundamentales antes de que
se realice nuestro esfuerzo colectivo en busca de la
paz y el progreso mundiales,

106, Se alega que hasta ahora ha habido dificultades
para aplicar la f6rmula de "todos lcs Estados". Se
advertird que la férmula restrictiva —=- la llamada
vieja f6rmula — en realidad es de origen reciente,

107. Segln la vieja f6rmula, se trata de elegir de
la manera mfis arbitraria qué Estados han de parti-
cipar en la conferencia, Ademés atn més absurdo e
ilégicc es que los que apoyan la fé6rmula restrictiva
parezcan preocupados por invitar al mayor nmero
posible de organismos especializados y organizacio-
nes intergubernamentales a enviar cbservadores a la
conferencia y a presentar observaciones a los pro=-
yectos de artfculos preparados por la Comisién de
Derecho Internacional y, sin embargo, traten de ex~
cluir a todo un grupo de Estados.

108, Visto el respeto absoluto de mi Gobierno por el
principio de universalidad, mi delegacién no da su
aquiescencia a la ilegalidad de la férmula restrictiva,
Ademé§s, nos contamos entre los Estados no alinea-
dos y, por lo tanto, no apoyamos la f6rmula restric-
tiva que, con el pretexto de ofrecer una llamada so-
lucibn prdetica, en realidad incorpora conflictos
ideolégicos en los que no queremos ser parte, No
caemos en la tentacibn de convertir a las Naciones
Unidas en campo de batalla para ganar mindsculas
victorias politicas y diplométicas en conflictos ideo-
lé6gicos en que otros estdn desdichadamente empe-
fiados, No caemos en la tentacibn y, por consiguiente,
votaremos porque se invita 2 todos los Estados,

109, Varias delegaciones a las que antes les pare-
cla que habfa que invitar a "todos los Estados" a
participar y a ser partes en ciertas convenciones,
no se atienen ahora al precedente que ellas mismas
sentaron, En discusiones previas sobre la cuestidn
hemos citado varios tratados y, entre ellos, el Tra=-
tado de Moscl de 1963 y la Declaracibn de Ginebra
sobre la neutralidad de Laos, de 1962, de los que
pueden ser partes todos los Estados, A mi delega-
cibn le parece muy razonable que, si invitamos a
todos los Estados a observar cilertes tratados, les
invitemos a todos a participar en la formulacién del
derecho de los tratados,

110, No cumplirfamos nuestro deber si no dijéra-
mos a los miembros de este 6rgano que atribuimos
gran importancia al principlo de universalidad y, lo

gue es aln mis importante, a la necesidad de obser-
var verdaderamente los principios de la Carta de las
Naciones Unidas, en vez de acatarlos s6lo nominal-
mente,

111, Se dice que la adicién que se ha hecho al pa-
rrafo 4 de la parte dispositiva del proyecto de re-
solucién I se propone poner en prictica el principio
de la universalidad, al establecer que la Asamblea
General invite a otros Estados si le parece, Silos
que apoyan este pdrrafo tienen verdadero respeto por
la universalidad, 4por qué no evitan el camino in-
directo a la universalidad e invitan a todos los Es~-
tados? Es evidente que sencillamente no quieren a
todos los Estades, Dicho de otra manera, no obser-
van los principios bdsicos de la misma Carta que
dicen cumplir y conforme a la cual pretenden obrar,

112, Votar por la enmienda [A/L.502 y Add.1 y 2)
dari mis vida y energfa a la Organizacién, Cualquier
voto contra la enmienda equivaldrd a sabotear los
principios en que se fundan nuestras funciones y
nuestra organizacion,

113. Por consiguiente, mi delegacién propone a to-
dos los representantes que den mis vida y energfa
a las Naciones Unidas, votando a favor de la en-
mienda.

114, El1 PRESIDENTE (traducido del inglés): Tengo
dos oradores mis en ia lista de los que quieren ex-
plicar su voto. Antes de tener la gran satisfaccidn
de concederles la palabra me tomo la libertad de
recordar a los miembros que el tema de que trata
la Asamblea General ha sido examinado y discutido
en todos sus aspectos en la Comisibn, Apreciaré
muc¢ho que las exposiciones se reduzcan ahora a la
explicacién del voto, como se ha convenido,

115, Sr. SECARIN (Rumania) (tradicido delfrancés):
La Asamblea General considera el informe de la
Sexta Comisién en que se recomienda [A/6516,
parr, 162) la aprobacién del proyecto de resolucidn I,
relativo a la conferencia internacional de plenipoten=
ciarios para la codificacién del derecho de los tra-
tados., Por el pdrrafo 4 de la parte dispositiva de
ese proyecto de resolucién, se limita la participacién
en la conferencia a Estados determinados o que se
han de determinar y se continda la préctica que la
delegacién de Rumania considera discriminatoria,
Ahora bien, la Organizaciébn se halla ante la nece=
sidad, a menudo afirmada y ratificada, de abrir sus
puertas a todos los Estados soberanos, de llegar a
ser realmente universal para obedecer a su misién,
para realizar sus propésitos y fomentar sus prin=-
cipios,

116, Por otro lado, una convencién multilateral so=-
bre el derecho de los tratados, a causa del carfcter
general de la cuestibn, asf como de la conferencia
internacional que ha de aprobarla, tlene, mis que
cualquier otra convenci6n o conferencia, una voca-
cidén clarfsima de universalidad, Por eso en las de-
liberaciones de la Sexta Comisi6én [919a, sesibn] la
delegacibn de Rumania se ha pronunciado contra toda
fé6rmula discriminatoria respecto a la participacibén
de Estados en la conferencia,

117. Mi delegacién, como patrocinadora de la en-
mienda [A/L,502 y Add.1 y 2], ratifica su profunda
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adhesi6n al principio de universealidad, que, en cuanto
a la cuestién que nos preocupa, exige que todos los
Estados participen en la .conferencia de codificacién
del derecho de los tratados, Estamos convencidos de
que la aplicacién de ese principio en materia de co-
dificacibn en general y en el dominio del derecho de
los tratados en particular la requieren tanto las exi-
gencias de las relaciones internacionales como las
de las Naciones Unidas.

118, Los propdsitos y principios de las Naciones
Unidas consisten en establecer relaciones de amistad
y cooperacién entre los Estados que convienen a la
paz y al progreso del mundo. Segfin la Carta de las
Naciones Unidas, en el proceso de desarrollo las re-
laciones internacionales tienen que fundarse en la
justicia y el derecho. El tratado internacional, como
instrumento en que se da expresibn a las relaciones
jurfdicas de los Estados, tiene que desempefar un
papel fundamental si se tiene en cuenta el dinamismo
de la vida internacional actual, De ahf la importancia
excepcional de la codificacién del derecho de los tra=-
tados, que, bajo los auspicics de las Naciones Unidas,
debe reflejar, al mismo tiempo, el desarrollo gra=
dual de ese derecho. Sin embargo, como el derecho
internacional tiene su origen en la voluntad de los
Estados, la codificacidn del derecho de los tratados
no llegarf a su plenitud y a su finalidad sino cuando
todos los Estados participen en el proceso de su ela-
boracién, El concurso de todos los Estados Miembros
de las Naciones Unidas en la obra de codificacitn
constituye, a nuestro entender, una condicibn esen-
cial de la eficacia de las instituciones jurfdicas que
han de adoptarse, Por ello el derecho internacional
reconoce que los tratados multilaterales generales
estdn abiertos a la participacién de todos los Esta-
dos. ¢Puede haber un tratado con un carécter general
mis evidente que un tratado sobre los tratados? Los
intereses de la comunidad internacional exigen que la
codificaci6n del derecho de los tratados se efectle
con el concurgo de todos los Estados sin discrimina-
cién alguna. La enmienda [A/L.502 y Add.1 y 2] estd
destinada a introducir la rectificacién (cuya impor-
tancia queremos subrayar una vez méis) que necesita
el proyecto de resoiucién aprobado por la Sexta Co=-
misién, en conformidad con las razones que acabo de
exponer, Las Naciones Unidas tienen que tratar de
apartarse de prdcticas discriminatorias que han so=
cavado por tanto tiempo su prestigio y autoridad, Las
deliberaciones de ia Organizacién muestran que en
muchos casos se han aprobado resoluciones sobre
cuestiones de interés general para todos los Estados,
No hay fundamento jurfdico para limitar el acceso de
los Estados a una conferencia destinada a unaobra de
codificaci6n del derecho internacional, pues éste inte~
resa como tal a todas las naciones y no se limita a
las Naciones Unidas. Por eso la delegacién de Ruina-
nia presta todo su apoyo a la férmula que expresa el
principio de universalidad de la conferencia interna-
cional sobre el derecho de los tratados que se enun=
cia en la enmienda [A/L.502 y Add.1 y 2].

119, Sr, JLESTOV (Unién de Repfblicas Socialistas
Soviéticas) (traducido del ruso): La delegacién so-
viética desearfa explicar breve'nente las considera=-
ciones en que se ha basado para votar sobre el pro-
yecto de resolucién de la Asamblea Generalque prevé
la convocatoria de una conferencia internacional para

la elaboracién de una convencién multilateral sobre el
derecho de los tratados [A/6516, pdrr, 152, proyecto
de resolucién I],

120, Algunas delegaciones han sefialado ya en sus
intervenciones que la disposicién que figura en el
pdrrafo 4 de dicho proyecto de resolucién es discri-
minatoria y tiene el propésito de impedir que algunos
Estados tomen parte en la conferencia., Las mismas
delegaciones han aducido argumentos convincentes en
apoyo de ese punto de vista, por lo que no voy a re=
petirlos.,

121, S6lo desearfa sefialar el siguiente punto, a sa=~
ber: que la convenci6én sobre el derecho de los tra=-
tados que haya de elaborarse en la futura conferencia,
es un tratado internacional de carfcter general o,
como a veces se ha llamado, un tratado de tipo ge=~
neral, ya que se deben establecer normas generales
de conducta para todos los Estados, De ahfque sea de
todo punto evidente que, para asegurar la aceptacibn
de un tratado internacional general por todos los Es-
tados y regular asf uno de los principales sectores
de actividades de los Estados como es el relacionado
con la concertaci6n de acuerdos internacionales, es
indispensable que todos los Estados participen en la
préxima conferencia y en la elaboracién de una con-
vencidn sobre el derecho de los tratados, De no ser
asf, el tratado que se prepare no responderi plena-
mente a las necesidades del derecho internacional
contempordneo y carecerd de vitalidad suficiente.

122, Por ello, la delegacién de la Unibn Soviética
estima necesario recalcar una vez méis que la f6r-
mula que figura en el pirrafc 4 del proyecto de reso-
lucién contradice uno de los principios fundamentales
del derecho internacional moderno, el principio de la
universalidad, y es antijur{dica,

123. Tampoco han logrado convencernos las consi-
deraciones expuestas tanto en el debate realizado en
la Sexta Comisién como ahora, en el sentido de que
la inclusién de la fé6rmula que prevé la invitacidn a
todos los Estados puede, por asf decirlo, crear difi=-
cultades, Nos es bien conocida la préctica, sobre
todo dltimamente cuando en tratados multilaterales
figura la fSrmula que prevé la participacién de todos
los Estados, en particular en el Tratado de Moscd?/,
y nunca han surgido dificultades., Por lo tanto, las
alusicnes a dificultades de caricter técnico resultan
artificiales,

124, La delegacién soviética mantiene una actitud
positiva, en general, en lo que atafie al proyecto de
resolucién propuesto, peroc en forma alguna podemos
suscribir la proposicién discriminatoria a que ya
nos hemos referido y que figura en el pdrrafo 4 del
proyecto de resolucién,

125, El PRESIDENTE (traducido del inglés): La
Asamblea General pasarf ahora a votar sobre las
propuestas que le han sido presentadas. Los proyec-
tos de resoluciones recomendados por la Sexta Co=
misién figuran en el informe de la misma [A/6516,
parr, 152]. Invito a los delegados a dirigir su aten-
ci6én al proyecto de resoluciédn I, titulado "Conferen-
cia internacional de plenipotenciarios sobre el dere-
cho de los tratados". Conforme al artfculo 92 del

2/ Firmado en Moscl: el 5 de abril de 1963.
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Reglamento, someteré primero a votacidnla enmienda
{A/L.502 y Add.1 y 2] por la que se propone la sus-
titucién del parrafo 4 de la parte dispositiva por el
siguiente texto;

"Invita a todos los Estados a que envfen delega-
ciones para que participen en los trabajos de la
Conferencia,”

Se solicita votacién nominal,
Se procede a votacion nominal.

Efectuado el sorteo por el Presidente, corresponde
votar en primer lugar a la delegacion de las Islas
Maldivas.

Votos a favor: Malf, Mauritania, Mongolia, Marrue-
cos, Nepal, Paquistdn, Polonia, Rumania, Sierra
Leona, Singapur, Somalia, Sudin, Siria, Tnez, Re=-
piblica Socialista Soviética de Ucrania, Unibn de
Repdblicas Socialistas Sovidticas, Rep(blica Arabe
Unida, Repdblica Unida de Tanzania, Yemen, Yugos-
lavia, Zambia, Afganistdn, Argelia, Bulgaria, Bir=-
mania, Rep@blica Socialista Soviética de Bielorrusia,
Ceildn, Congo (Brazzaville), Cuba, Checoslovaquia,
Etiopfa, Guinea, Hungrfa, India, Indonesia, Irak,
Kuwait,

Votos en contra: Malta, México, Pafses Bajos, Nue-
va Zelandia, Noruega, Paraguay, Perd, Filipinas,
Sudifrica, Espafa, Suecia, Tailandia, Trinidad y Ta-
bago, Turqufa, Reino Unido de Gran Bretaiia e Ir=-
landa del Norte, Estados Unidos de América, Alto
Volta, Uruguay, Venezuela, Argentina, Australia,
Austria, Bélgica, Bolivia, Brasil, Canad4i, Chile,
China, Colombia, Coste Rica, Dinamarca, Ecuador,
El Salvador, Finlandia, Francia, Grecia, Guatemala,
Haitf, Honduras, Islandia, Irlanda, Itdlia, Jamaica,
Japbn, Kenia, Lesotho, Luxemburgo, Malawi,

Abstenciones: Islas Maldivas, Nfger, Nigeria, Pa-
namf, Portugal, Rwanda, Senegal, Togo, Camerfn,
Repfiblica Centroafricana, Chad, Congo (Repdblica

Democritica del), Chipre, Dahomey, Gambia, Irén,
Costa de Marfil, Jordania, Lfbano, Liberia, Libia,
Madagascar,

Queda rechazada la enmienda por 48 votos contra
37 y 22 abstenciones 3/,

126, El1 PRESIDENTE (traduvcido del inglés): Antes
de que la Asamblea vote sobre el proyecto de reso-
lucibn 1, deseo informar a los Estados Miembros que
se han solicitado votaciones por separado sobre los
pdrrafos 3, 5y 6 de la parte dispositiva. Al no haber
objeciones, someteré a votacién por separado dichos
pirrafos del proyecto de resolucién I recomendado
en el informe de la Comisién {A/6516].

Por 100 votos contra ninguno y 5 abstenciones,
queda aprobado el pdrrafo 3 de Ia parte dispositiva.

Por 97 votos contra 2 y 4 abstenciones, queda apro-
bado el pdrrafo 5 de la parte dispositiva.

Por 106 votos contra ninguno, queda aprobado el
parrafo 6 de la parte dispositiva.

Por 104 votos contra ninguno y 2 abstenciones,
queda aprobado el proyecto de resolucién I,

127. El PRESIDENTE (traducido del inglés): Paso a
sefialar ahora a la atencién de los Estados Miembros
el proyecto de resolucibn II, aprobado por la Sexta
Comisi6n por unanimidad, Si no hay objeciones, lo
consideraré también adoptado por unanimidad por la
Asamblea General,

Queda aprobado por unanimidad el proyecto de re-
solucién II.

Se levanta la sesién a Ias 13 horas.

3/ El representante de Israel informd ulteriormente a la Secretarfa
de que, st se hubiera hallado presente al celebrarse la votacidn, hu-
biera votado en contra de la enmienda,

4/ El representante de Israel informd ulteriormente a la Secretarfa
de que, si se hubiera hallado presente al celebrarse la votacidn, hu-
biera votado a favor del proyecto de resolucidn,

Litho in U.N,
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