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TEMA 85 DEL PROGRAMA

Proyecto de convencién sobre las misiones especia-
les (continuacidn*) (A/6709/Rev.1 y Corr.2, A/7156
y Add.T y 2; A/C.6/L.646, A/C.6/L..728 y Add.1 a 4)

1. El PRESIDENTE invita a la Comisi6n a examinar
articulo por articulo los textos adoptados por el Co-
mité de Redaccidn, que serén presentados sucesiva-
mente por el Presidente de dicho Comité.

2. El Sr. YASSEEN (Irak), Presidente del Comité de
Redaccidn, recuerda ante todo que la Sexta Comisidn
remitid al Comité de Redaccidn 29 articulos del pro-
yecto de convencidn sobre las misiones especidles, a
saber, los articulos 2 a 29 y el articulo 31. El Co-
mité de Redaccién examind todos y cada uno de ellos
¥, teniendo en cuenta las decisiones de la Comisidn,
adoptd los textos que figuran en los documentos A/
C.6/L.728 y Add.1 a 4,

3. El Comité de Redaccidon resolvié aplazar hasta
una etapa ulterior de sus trabajos la cuestidn de si
se mantendran los actuales titulos de los articulos y
de las partes del proyecto en la futura convencidn,
a reserva de las modificaciones que puedan juzgarse
adecuadas. No se pronuncid sobre la redaccién de
encabezamiento de los articulos que examind, a ex-
cepcidn de los titulos de los articulos 3 y 7. Teniendo
en cuenta el nuevo texto de esos dos articulos, el
Comité de Redaccidon opinid que el articulo 3 debia
titularse "Funciones de una misidon especial”, y el
articulo 7 "Inexistencia de relaciones diplomaticas o
consulares",

4. El Comité de Redaccidn aplazd también el exa-
men de las sugerencias formuladas sobre la reagru-
pacidon de algunos articulos y disposiciones del pro-
yecto y sobre el lugar que ocuparian en la futura
convencion,

5. Por Gltimo, en lo gue respecta al preambulo y
las clausulas finales, la Sexta Comisién pidié al Co-
mité de Redaccidn que elaborase un proyecto de
preémbulo, habida cuenta del que elabord la Comi-
sién de Derecho Internacional, asi como una serie
de clausulas finales para la futura convencién sobre

*Reanudacion de los trabajos de la 1072a, sesidn.

las misiones especiales. Como la Sexta Comisién no
ha terminado el examen del proyecto de artfculos, el -
Comité de Redaccidén no juzgd oportuno emprender
en el actual periodo de sesiones la elaboracidn del
proyecto de preambulo y de las clausulas finales de
la futura convencidn.

Articulo 2 (Envio de misiones especiales) (A/C.6/
L.728/Add.1)

6. El Sr. YASSEEN (Irak), Presidente del Comité de
Redaccidn, recuerda que la Sexta Comisién aprobd
(1041a. sesidon) para el articulo 2 la siguiente redac-
cidén: "Un Estado podréd enviar una misidn especial
ante otro Estado con el consentimiento de este Gil-
timo, obtenido previamente por la via diplomatica u
otra via convenida." El Comité de Redaccibn juzgb
oportuno agregar al final de dicho texto, después de
la palabra '"convenida", las palabras "o mutuamente
aceptable". En efecto, dicho Comité se propuso, te-
niendo presente la practica, dar una mayor flexibi-
lidad al texto en lo que respecta a las vias que cabe
utilizar para obtener el consentimiento previo del
Estado al que se proyecta enviar la mision especial,
sin modificar por ello el fondo del texto adoptado por
la Sexta Comisidn,

7. El Sr. LUGOE (Repfiblica Unida de Tanzania) ob-
serva que la expresién "u otra via convenida™ supone
que las partes han llegado a un acuerdo bajo una u
otra forma. En consecuencia, la adicién de la expre-
si6n "o mutuamente aceptable®, que decidib el Comité
de Redaccidn, acaso sea superflua.

8. El1 Sr. YASSEEN (Irak), Presidente del Comité
de Redaccidn, explica que dicha adicién persigue el
fin de hacer que el texto sea mi4s flexible y claro, ya
due permite concebir que las partes interesadas pue-
den utilizar otra via a falta de un acuerdo formal.

9. EIl PRESIDENTE sugiere que, de no haber ninguna
otra observacion sobre el artfculo 2, la Comisibn
apruebe el texto elaborado por el Comité de Redac-
cidn.

10. El Sr. REIS (Estados Unidos de América) su-
giere que se indique que la Comisidn apruebe el ar-
ticulo sin objeciones en lugar de por unanimidad.

11. El PRESIDENTE acepia esta sugerencia.

No habiendo ninguna objecién, queda aprobado el
articulo 2.

Articulo 3 (Funciones de una misién especial) (A/
C.6/L.728/4Add.1)

12. El Sr. YASSEEN (Irak), Presidente del Comité
de Redaccidn, recuerda que la Sexta Comisidén remi-
tié al Comité de Redaccidn (1042a. sesién) una en-
mienda presentada por Ecuador, Irin, Mongolia y

A/C.R/SR 10R7



2 Asamblea General — Vigésimo tercer perfodo de sesiones — Sexta Comisibn

Rumania (A/C.6/L.662 y Add.1), asi como una pro-
puesta oral del representante de Colombia, encami-
nadas ambas a mencionar en el artfculo 3 las fun-
ciones de la misién especial ademas de su ambito
de actividad, Después de examinar la cuestidn, el
Comité de Redaccidn decididé no mantener la expre-
siébn "Ambito de actividad" y reemplazarla por el
término "funciones". En consecuencia, adoptb el si-
guiente texto: "Las funciones de una mision especial
serin determinadas por consentimiento mufuo del
Estado que envia y el Estado receptor."”

13. El PRESIDENTE recuerda que el texto inicial
del articulo 3 no fue ni rechazado ni aprobado por
la Comisidn, sino meramente remitido al Comité de
Redaccidn con las propuestas relativas a la mencidn
de las funciones de la misidn especial,

No habiendo ninguna objecidn, queda aprobado el
articulo 3.

Articulo 4 (Envio de la misma mision especial ante
dos o mds Estados) (A/C.6/L.728/Add.1)

14. El Sr. YASSEEN (Irak), Presidente del Comité
de Redaccidn, recuerda que la Sexta Comisidén aprobd
(1043a. sesidn) para el articulo 4 la siguiente redac-
cién: "Si un Estado se propone enviar la misma mi-
sidbn especial ante dos o méas Estados, habré de noti-
ficarlo asf a .cada Estado receptor cuando recabe su
consentimiento," El Comité de Redaccidn estimd pre-
~ ferible reemplazar el comienzo del articulo por las
palabras "Un Estadc que se proponga enviar,,." Por
otra parte, para evitar cualquier ambigliedad, decidié
reemplazar en el texto francés la (ltima parte de la
frase, que comenzaba con las palabras "lorsqu'il
interviendra", por las palabras "lorsqu'il cherchera
A obtenir son consentement”, en tanto que el texto
espafiol se mantuvo intacto. El texto aprobado final-
mente por el Comité de Redaccién con dichas modi-
ficaciones es el siguiente: "Un Estado que se pro-
ponga enviar la misma misidén especial ante dos o
més Estados informara de ello a cada Estado recep-
tor cuando recabe su consentimiento,”

15. El Sr. DEBERGH (Bélgica) dice que su delega-
cién preferirfa que se mantuviese la segunda frase
del texto propuesto para dicho artfculo por la Comi~
sién de Derecho Internacional, que prevé expresa-
mente la posibilidad de una negativa de los Estados
interesados.

" 16. El Sr. YASSEEN (Irak), Presidente del Comit#
de Redaccidn, observa que la posibilidad de tal nega-
tiva estd implicita en el texto elaborado por el Co-
mité de Redaccién. En efecto, cualquiera de los Es-
tados receptores puede comunicar su negativa al
Estado que envia cuando éste "recabe su consenti-
miento",

17. El Sr. SIYOLWE (Zambia) dice que su delega-

cidn, si bien aprueba el texto del articulo 4 prepa-
rado por el Comité de Redaccidn, desea observar

que cuando un Estado que envfa decide, después de .

la partida de su misién para varios Estados, que la
misma habra de trasladarse a otro Estado, el Estado
que envia habré de informar de ello al Estado en que
se encuentre la misidén en ese momento, asi como a
los demas Estados receptores, y comunicar al nuevo
Estado receptor los detalles del itinerario de la mi-
sidn.

18. El Sr. YASSEEN (Irak), Presidente del Comité
de Redaccibn, aclara que el Comité ha previsto todas
las posibilidades, pero que no ha juzgado conveniente
descender a demasiados detalles. En el caso men-
cionado por el representante de Zambia se aplicara
el principio de la buena fe.

i19. El Sr. KACHURENKO (Repfliblica Socialista So-
viética de Ucrania) sefiala que debe modificarse la
{iltima parte del texto ruso del articulo 4 a fin de que
corresponda . exactamente a la férmula "cuando re-
cabe su consentimiento".

20, El PRESIDENTE dice que se efectuaran las mo-
dificaciones necesarias en el texto ruso.

Queda aprobado el articulo 4.

Articulo 5 (Envio de una misién especial comin por
dos o mds Estados) (A/C.6/L.728/Add.1)

91. EI Sr. YASSEEN (Irak), Presidente del Comité
de Redaccidn, dice que el Comité, de conformidad
con la decisibén adoptada por la Sexta Comisidon (1044a.
sesibn), volvid a formular el texto del articulo 5, te-
niendo en cuenta la nuéva redaccibn del articulo 4.
A tales fines tuvo asimismo en cuenta las observa-
ciones que se formularon respecto de éste en la
Sexta Comisidn. A juicio del Comité, el texto que
adoptd no pone en tela de juicio el principio de la
consulta, ya que dicho principio estd implicito en la
férmula "informaran de ello al Estado receptor cuan-
do recaben su consentimiento". El texto adoptado por
el Comité de Redaccidn es el siguiente: "Dos o més
Estados que se propongan enviar una misidn especial
comiin ante otro Estado informarin de ello al Estado
receptor cuando recaben su consentimiento.™

22. El Sr. DEBERGH (Bélgica) dice que su delega-
cidén estima que también en el caso del articulo 5
hubiera sido preferible indicar en forma expresa, tal
como lo hizo la Comisién de Derecho Internacional
en el texto que propuso, la posibilidad de que el Es-
tado receptor se niegue a recibir la visita de la mi-
sidbn de que se trata., Es verdad que esta facultad
figura en forma implicita, pero seria conveniente
precisarla.

23. El Sr. YASSEEN (Irak), Presidente del Comité
de Redaccibn, declara que la explicacidn que dio so-
bre esta cuestién al hablar del articulo 4 es igual-
mente valida para el articulo 5.

Queda aprobado el articulo 5.

Articulo 6 (Envio de misiones especiales por dos o
méas Estados para tratar una cuestién de interés
comiin) (A/C.6/L.728/Add.3)

24, El Sr. YASSEEN (Irak), Presidente del Comité
de Redaccibn, dice que, de conformidad con la de-
cisidbn adoptada por la Sexta Comisidon (1053a. se-
sién), el Comité de Redaccibén ha tenido en cuenta
al examinar este articulo la redaccibén del articulo
18, asf como la de la enmienda de Zambia a ese
artfculo (A/C.6/L.681). El Comité se pronuncib a
favor del mantenimiento del principio enunciado en
el artfculo 6, modificando la redaccidn propuesta por
la Comisién de Derecho Internacional para dar ma-
yor claridad al texto. Asf se han insertado las pala-
bras "con el consentimiento de ese Estado obtenido

. conforme al articulo 2" después de las palabras "mi-
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siones especiales" y se han reemplazado las pala-
bras "para tratar, con el acuerdo de todos ellos una
cuestidn de interés comin", por las palabras "para
tratar, con el acuerdo de todos los Estados, una
cuestion de interés comiln a todos ellos". El sefior
Yasseen seflala que la expresidon "cuestion de interés
comin a todos ellos" se tomd de la enmienda de
Zambia,

25. El Sr. REIS (Estados Unidos de América) indica
que el artfculo 6 suscitd un prolongado debate en el
Comité de Redaccién. Por su parte, la delegacidén
de los Estados Unidos considera que esa disposicién
no es oportuna porque puede parecer que limita in-
debidamente la soberania de los Estados. En efecto,
en el caso de que un Estado A y un Estado B deseen
enviar, cada uno al mismo tiempo, una misién espe-
cial ante un Estado C, el articulo 6 exigiria que el
Estado A obtuviera no sblo el consentimiento de C,
sino también el de B; cabe preguntarse por qué debe
A verse obligado a obtener el consentimiento de B,
Por esta razodn, la delegacidn de los Estados Unidos
ve en la regla enunciada en el articulo 6 una lamen-
table anomalia,

26. El Sr. YASSEEN (Irak), Presidente del Comité
de Redaccidn, explica que el Comité de Redaccidn
creyd necesario descomponer en dos fases el pro-
ceso descrito en el articulo 6. La primera fase es
la del envio de las misiones especiales, como resul-
tado de la cual el Estado receptor acepta recibir
alguna de las misiones especiales de los Estados que
envian, La segunda fase es la del examen conjunto
de una cuestién de interés comiin para todos esos
Estados; ahora bien, tal examen debe ser decidido
por todos los Estados interesados. Precisamente
porque esos Estados se proponen examinar en con-
junto una cuestidn de interés comiin el consentimien-
to de todos resulta indispensable; el sefior Yasseen
subraya que el Comité de Redaccidn no encontrd en
el texto del artfculo 6 ningln perjuicio para la sobe-
ranfa de los Estados.

27, Segln el Sr. SECARIN (Rumania) el articulo 6
tiene su lugar en el proyecto de convencidon. Lo méis
importante en esa clausula es la posicidn del Estado
receptor. En efecto, una vez que éste acepta recibir
misiones especiales enviadas por varios Estados, es
necesario que sepa si todos esos Estados estin de
acuerdo en tratar la misma cuestidn, que presenta
para ellos un interés comi@n. Es necesario también
que pueda expresar con toda libertad su consenti-
miento en lo que se refiere a la recepcidn de las
misiones especiales. En otros términos, no se debe
colocar al Estado receptor en una situacidn tal que
sblo tras haber aceptado en su territorio a las mi-
siones especiales de diversos Estados esas misiones
se esfuercen por llegar a un acuerdo sobre el pro-
blema que consiste en saber si la cuestidn discutida
presenta o no un interés comln a todos los Estados
interesados. El Estado receptor debe tener la liber-
tad de matizar su consentimiento. Habida cuenta de
estas consideraciones, la delegacidon de Rumania se
inclina por el mantenimiento del articulo 6.

28, Sir Kenneth BAILEY (Australia) piensa también
que el articulo 6 es til porque establece un equili-
brio con respecto al articulo 5.

29. El Presidente del Comité de Redaccidn parece
interpretar que el articulo 6 se refiere al caso de
que las misiones especiales traten conjuntamente
una cuestidén de interés comin a los Estados que
envian y al Estado receptor. Ahora bien, cabe pre-
guntarse si hay algo en el texto del articulo 6 que
autorice semejante interpretacidon. En efecto, si bien
es cierto que esta disposicidn se refiere a misiones
enviadas simultaneamente para tratar una cuestidn
de interés comin, ella no dice en cambio que las
misiones deban tratar tal cuestidn conjuntamente. Si
el articulo 6 contuviera ese elemento, la necesidad
de obtener el consentimiento de todos los Estados
interesados estaria mas jusitificada.

30. El Sr. YASSEEN (Irak), Presidente del Comité
de Redaccibn, dice que en su opinidn la idea del exa-
men conjunto por las misiones especiales de una
cuestidn de interés comin estid implicita en el ar-
ticulo 6 y agrega que el Comité de Redaccidon formuld
dicho articulo teniendo en cuenta esa interpretacidn.

31. El Sr. DADZIE (Ghana) comparte la opinidn del
representante de los Estados Unidos. Su delegacion
desea reiterar las reservas expresadas anterior-
mente (1045a. sesidn) con respecto a la norma segin
la cual los Estados que envian se verfan obligados a
concluir entre si un acuerdo para el envio simultaneo
al territorio del Estado receptor de misiones espe-
ciales encargadas de tratar una cuestidn de interés
comin.

32, Sir Kenneth BAILEY (Australia) acepta la expli-
cacidn del Presidente del Comité de Redaccidn, pero
sigue pensando que tal explicacidn agrega algo a lo
que dice el texto. Se pregunta si no serfa necesario
dejar explicita esta adicién en la redaccibén del ar-
ticulo 6.

33. El Sr. YASSEEN (Irak), Presidente del Comité
de Redaccidn, indica que algunos miembros del Co-
mité de Redaccidn sugirieron la insercidn de la pa-
labra "conjuntamente" después de la palabra "tra-
tar", pero dicha sugerencia no prosperd, porque
otros miembros del Comité consideraban que la re-
daccidn del articulo 6 contenfa ya implicitamente esa
idea. El Sr. Yasseen desea subrayar que, en su ca-
racter de representante de Irak, no ve inconveniente
alguno en aceptar la sugerencia del representante de
Australia,

34, El Sr. REIS (Estados Unidos de América) pro-
pone que se inserte, después de la palabra "tratar®,
las palabras "en comin".

35. El Sr. LUGOE (RepGblica Unida de Tanzania) y
el Sr, SIYOLWE (Zambia) se asocian a esa propuesta.

36. Sir Kenneth BAILEY (Australia), complacido
por el espiritu con el que se ha recibido su sugeren-
cia, estima que seria tal vez preferible que no se
votara sobre la propuesta de los Estados Unidos y
se pidiera en cambio al Comité de Redaccibn que
examinara nuevamente el articulo 6 a la luz de las
observaciones que se han formulado.

37. El Sr. ENGO (Camerin) piensa, al igual que el
representante de Australia, que seria preferible en-
cargar al Comité de Redaccién que mejorara la re-
daccidn del articulo 6, dado que las palabras "en
comin" no son tal vez las méis apropiadas. En con-
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secuencia, pide al representante de los Estados Uni-
-dos que no insista en su propuesta y formule una
simple sugerencia a fin de que sea posible volver a
remitir el articulo 6 al Comité de Redaccidn,

38. E1 PRESIDENTE estima que tal procedimiento
no es oportuno. Serfa mejor.que la Sexta Comisidn
tomara una decisidn por si misma, a efectos de no
prolongar indebidamente las deliberaciones.

39. El Sr. ENGO (Camer{n), 'apoyado por el sefior
SIYOLWE (Zambia), sugiere gue la Comisidn aplace
su decisidon hasta una fecha posterior, de manera que
permita a los miembros realizar consultas y re-
flexionar ‘sobre la cuestibn,

40, El Sr. IBONGO (Guinea Ecuatorial) sefiala que,
al menos en la versidn espafiola del articulo 6, la
adicidn de la palabra "conjuntamente" constituiria
una redundancia. En consecuencia, aprueba la suge-
rencia del representante de CamerQn.

41. El PRESIDENTE propone que la Comision apla-
ce la decisién sobre el articulo 6 hasta el momento
en que examine el articulo 18.

Asi queda acordado.

Articulo 7 (Inexistencia de relaciones diplomaticas o
consulares) (A/C.6/L.728/Add.1)

42, El Sr. YASSEEN (Irak), Presidente del Comité
de Redaccidn, dice que el-Comité de Redaccidon adoptd
sin modificaciones el texto del articulo 7 remitido
por la Sexta Comisidén (1049a. sesidn), es decir, el
antiguo parrafo 1 de la redaccidn propuesta para ese
articulo por la Comisidn de Derecho Internacional.
Habiéndose suprimido el parrafo 2 de ese texto, el
Comité considerd conveniente modificar el titulo del
articulo y suprimir las palabras "y no reconocimien-
to" que en &l aparecian.

43. El Sr. SECARIN (Rumania) recuerda que su de-
legacidon se declard a favor del mantenimiento del
parrafo 2 del articulo 7 tal como lo habia redactado
la Comisién de Derecho Internacional, Desea aclarar
que si bien aprueba el texto del articulo 7 aprobado
por el Comité de Redaccidn, ello no modifica en nada
la posicidén de principio expresada por su delegacidon
en la 1046a, sesidn, en el sentido de que el parrafo 2
reflejaba correctamente la practica de los Estados,
a saber, que un Estado puede enviar una misidn es-
pecial a otro Estado al que no reconoce o recibir una
misidn de un Estado al que no reconoce,

44, El Sr. DELEAU (Francia) opina que serfa con-
veniente aclarar que es posible el intercambio de
misiones especiales entre Estados que no se reco-
nocen sin que ello implique reconocimiento. La dele-
gacidn francesa entiende que al no abordar esa cues-
tibn, la Sexta Comisidn no quiso tomar posicidn
sobre el fondo-de 1a cuestiodn,

Queda aprobado el articulo 7.

Articulo 8 (Nombramiento de los miembros de la
misién especial) (A/C.6/L.728/Add.3)

45. El Sr. YASSEEN (Irak), Presidente del Comité
de Redaccidn, sefiala las modificaciones de redac-
cibn que se han introducido en el texto aprobado por

la Sexta Comisidén (105la. sesidn) para ese articulo.’

Ante todo se ha insertado la palabra "pertinente" en

la primera frase, después de la palabra "informa-
cién". En segundo lugar, se han reemplazado en la
versidon francesa las palabras "et en particulier" por
las palabras "et notamment". Por (ltimo se ha reem-
plazado en la versidn inglesa la palabra "refuse", que
figuraba en las frases segunda y tercera, por la pa-
labra "decline". Estas modificaciones han permitido
armonizar las tres versiones del articulo 8.

46, El Sr. ALCIVAR (Ecuador), sin formular obje~
ciones al texto adoptado por el Comité de Redaccidn,
se reserva la posicidén de su delegacidn hasta el mo-
mento de la votacibn sobre el articulo 8 en el pleno
de la Asamblea.

47. El Sr. MYSLIL (Checoslovaquia) se reservatam-
bién la posicidn de su delegacidn, subrayando que el
articulo 8 tiene el defecto de favorecer demasiado al
Estado receptor y de restringir demasiado los dere-
chos del Estado que envia,

48. El Sr. OSTROVSKY (Unidn de Repliblicas Socia-
listas Soviéticas) no tiene ninguna observacidn que
formular sobre el trabajo realizado por el Comité
de Redaccidn de acuerdo con su mandato, pero indica
que su delegacidn, cuya posicidén respecto del fondo
de la cuestidn no se ha modificado, no aprueba la re~
daccibn -del artfculo 8, en contra del cual votd, por
otra parte, en la 1051a, sesidn.

49, El Sr. ZEMANEK (Austria) observa que hay una
ligera diferencia de terminologia entre la ltima
frase del articulo 8 y el parrafo 1 del articulo 12.
Le pareceria aconsejable usar en la (ltima frase del
articulo 8 las palabras "non grata" o "no aceptable"
que aparecen en la ltima frase del parrafo 1 del
articulo 12 (A/C.6/L.728/Add.1).

50. El Sr. MARTINEZ CARO (Espafia) observa que
el adjetivo que califica la palabra "informacidon" no
es el mismo en las tres versiones. En efecto, en el
texto inglés se habla de informaciones "necesarias"
(necessary), en el texto espafiol de informacidn "per-
tinente" y en el texto francés de "ltiles" (utiles).
Sugiere que se emplee la palabra "pertinente", que
le parece la mas apropiada,

51. El Sr, YASSEEN (Irak), Presidente del Comité
de Redaccidn, reconoce que los tres adjetivos men-
cionados por el repredentante de Espafia no son to-
talmente idénticos, pero sefiala que el Comité de Re-
daccidon considerd que los tres tenfan el mismo
sentido. Se trata de una cuestidon de traduccidn que
deberia ser sometida a un examen més profundo con
la ayuda de los servicios de idiomas dela Secretarfa,

52. En lo que se refiere a la observacidn formulada
por el representante de Austria, el seflor Yasseen
explica que al emplear las palabras "negarse a acep-
tar a cualquier persona" el Comité de Redaccidn eli-
gid una expresidn general que engloba a la vez a las
personas declaradas non gratae y a las declaradas
no aceptables,

53. El Sr, SECARIN (Rumania), recordando que su
delegacidn apoyd la redaccidn del articulo 8 propues-
ta por la Comisidn de Derecho Internacional, se re-
serva la posicidn de su delegacidn hasta el momento
de votar sobre este articulo en el pleno de la Asam-
blea.
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54. El Sr. MYSLIL (Checoslovaquia) pide aclaracio-
nes sobre el caractér de las decisiones que toma
actualmente la Sexta Comisidn. Si bien reconoce que
el informe del Comité de Redaccidon puede ser adop-
tado sin objeciones, estima, por otro lado, que no
podrfa decirse lo mismo de los articulos en si.

55. El PRESIDENTE observa que el informe del Co-
mité de Redaccidn se compone solamente del texto
de los artfculos que ha adoptado. La Sexta Comisidn
ha aprobado ya algunos de ellos y parece dificil con-
cebir otro procedimiento, Las delegaciones piensan
seguramente formular reservas o presentar objecio-
nes en el pleno de la Asamblea, pero en lo que se
refiere a la Sexta Comigidn &sta debe pronunciarse
sobre textos que se le han presentado,

56. El Sr. OSTROVSKY (Uni6én de Replblicas Socia-
listas Soviéticas) dice que la observacidn formulada
por el representante de Checoslovaquia coincide con
sus propias preocupaciones. No es en absoluto cierto
que la Comisidn pueda adoptar o aprobar un articulo
que ya ha sido adoptado, puesto que se limita a pro-
nunciarse sobre el resultado de los trabajos del Co-
mité de Redaccidn, Se podria tal vez eludir la difi-
cultad decidiendo que la Comisidn tome nota del
artfculo 8 tal como ha sido adoptado, quedando en-
tendido que las posiciones expuestas durante el de-
bate sobre ese articulo en primera lectura siguen
incambiadas. Ello evitarfa que las delegaciones tu-
vieran que exponer nuevamente su posicion y la de~
ceisiébn de la Comisién no implicar{a ninglin cambio
de actitud.

57. El PRESIDENTE sefiala que las reservas for-
muladas figuraran en el acta resumida de la sesibn

y que se podrin formular nuevamente en el pleno de
la Asamblea,

58, El Sr. RWAGASORE (Rwanda), refiriéndose al
problema de terminologia planteado por el represen-
tante de Espafia, estima que seria tal vez imprudente
remitirse a la Secretaria para la eleccidn de térmi-
nos equivalentes, en ausencia de todo control por
parte de la Comisidn. Por ello sugiere que se aplace
toda decisién sobre el articulo 8 a la espera de que
la Secretarfa dé a conocer la terminologia que pro-
pone.

59. El PRESIDENTE recuerda que la Sexta Comi-
sidén reanudard en el vigésimo cuarto perfodo de se-
siones de la Asamblea General el examen de todo el
texto del proyecto de convencidn sobre las misiones
especiales. Las delegaciones tendran entonces amplia
oportunidad de rectificar las divergencias existentes
una vez consultados los servicios competentes de 1a
Secretaria,

60. El Sr. ALCIVAR (Ecuador) dice que las {nicas
observaciones que cabe hacer en la etapa actual son
las relativas a la forma, ya que el articulo 8 sera
debatido ante la Asamblea Plenaria, La Comisidon
puede perfectamente adoptar los textos preparados
por el Comité de Redaccidn, puesto que las delega-
ciones pueden formular sus objeciones durante el
debate que se celebre en el pleno de l1a Asamblea.

61. El PRESIDENTE confirma que las decisiones
de la Sexta Comisidn se adoptan sin perjuicio de las
ulteriores posiciones de las delegaciones.

Queda aprobado el articulo 8.

Se levanta la sesién a las 12.45 horas.

Litho in U.N.
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