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TEMA 85 DEL PROGRAMA

Proyecto de convencibén sobre las misiones especiales
(continuacién) (A/6709/Rev.1 y Corr.2, A/7156 y
Add.1y 2; A/C.6/L.646,A/C.6/L.665,A/C.6/1.668,
A/C.6/L.670, A/C.6/L.671/Rev.1, A/C.6/L.678, A/
C.6/L.666)

Articulo 8 (Nombramiento de los miembros de la
mision especial) (continuacién)

1. Sir Kenneth BAILEY (Australia) dice que, siguiendo
la sugerencia hecha por el Presidente en la 1049a.
sesibn, los autores de enmiendas al artfculo 8 se
‘han reunido y han logrado reducir sus cuatro en-
miendas a dos, Ahora puede presentar, en nombre
de Australia, Bélgica y Francia, una enmienda con-
junta (A/C.6/L.6878) en lugar de sus respectivas en-
miendas A/C.6/L.,671/Rev.1, A/C.6/L.670 y A/C.6/
L.665. Las tres delegaciones no han podido llegar
a un acuerdo con la delegacién checoslovaca, porque
la enmienda de &sta (A/C.6/L.668) se basa en el
principio de relegar todas las disposiciones relativas
al Estado receptor a los artfculos 10, 11 y 12, mien-
tras que los patrocinadores de la enmienda revisada
conjunta consideran a la vez prudente y necesario,
lo mismo que la Comisién de Derecho Internacional,
incluir algunas dedichas disposiciones enelarticulo 8.
No obstante, las consultas han demostrado la estrecha
relacién de las disposiciones del articulo 8 con las
de los artfculos 10, 11 y 12, y los patrocinadores
creen que seria prudente examinar y someter a
votacién conjuntamente los cuatro artfculos,

2, El nuevo texto incorpora los principales elementos
de las enmiendas francesa yaustraliana (A/C.6/L.615
y A/C.6/L.671/Rev,1) y la esencia de la enmienda
belga (A/C.6/L.670). A juicio de su delegacidn, el
verdadero mérito de la nueva enmienda es que indica
claramente que el Estado receptor tiene el derecho
de negarse a aceptar a cualquier persona como miem-
bro de una misién especial antes de que se haga el
nombramiento, Es importante que estas cuestiones
se resuelvan mediante negociaciones amistosas antes
del nombramiento oficial de los miembros de 1a misi6én
especial, a fin de que el Estado receptor no se vea
obligado luego a tomar la medida embarazosa de de-
clararlos personas no gratas, Al presentar la en-

mienda de la delegacibn de Australia (A/C.6/L.671/
Rev.1l) en la 1049a, sesi6n, el orador no tuvo la
intencién de afirmar implicitamente que la acep-
tacién oficial del Estado receptor serfa necesaria
para cada miembro de la misién especial, El pro-
pbsito de dicha enmienda era dar al Estado receptor
una oportunidad de presentar cualquier objecién en
una etapa extraoficial anterior al nombramiento,
Que ésta ha sido también la intencién de la Comisién
de Derecho Internacional lo demuestra el parrafo 2)
de su comentario sobre el artfculo 8, Sin embargo,
es conveniente que el principio se enuncie no sélo
en el acta del debate de la Sexta Comisién y en el
comentario sobre el artfculo, sino también en el
texto del mismo articulo,

3, La Sra. D'HAUSSY (Francia) dice que las dos
{ltimas oraciones de la enmienda conjunta (A/C.6/
L.678) reproducen las ideas de la enmienda austra-
liana (A/C.6/L.871/Rev.1l), En cuanto a la primera
oracibn, su delegacién ha tenido en cuenta las ob-
jeciones que se han opuesto en el debate a la pro-
puesta de agregar las palabras "de manera precisa"
antes de las palabras "al Estado receptor"™ y ha
decidido que dicha frase puede omitirse. La for-
mulacidén de la primera oracidén del nuevo texto es
més amplia que la propuesta en la enmienda francesa
(A/C.6/L.665) e indica claramente que el Estado
receptor puede solicitar toda informacién que le
parezca conveniente recibir sobre las personas que
pueden ser nombradas para desempeflar una misién
especial, asf como sus nombres y titulos,

4, Su delegacién no ha logrado llegar a un acuerdo
con la delegacibén checoslovaca, ya que concuerda
con la Comisién de Derecho Internacional en que
los artfculos 8 y 11 se refieren a etapas diferentes
del envio de una misidn especial, El Estado receptor
debe ser informado de la composicidén proyectada
de la misién especial con anticipacibn, a fin de que
pueda formular observaciones sin tener gue recurrir
a los procedimientos establecidos en el artfculo 12,
cuya aplicacién puede crear tensiones,

5, El Sr, HAMBYE (Bé&lgica) dice que su delegacidén
ha patrocinado la enmienda conjunta en un intento
conciliatorio de redactar un texto que sea aceptable
para todas las delegaciones. Todavia no esti con=-
vencida de que sea necesario codificar normas que
podrian haber seguido siendo unacuestidnde prictica,
No obstante, su delegacidén ha apoyado la nueva en-
mienda porque ésta cumple el requisito principal
y establece claramente que el Estado que envia
una misién debe transmitir al Estado receptor la
informacidn requerida con la debida anticipacibn,

6, El PRESIDENTE sugiere que la Sexta Comisi6n
acepte la propuesta australiana de que los articulos 8,
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10, 11 y 12 se examinen juntos en vista de que estén
tan estrechamente relacionados, También sugiere que
la Comisién aplace el examen del artfculo 8 hasta que
las enmiendas a los cuatro artfculos se hayan dis-
tribuido en todos los idiomas oficiales usados en la
Comisibn, y que pase a considerar el articulo 9, que
tiene poca relacién con los artfculos 8, 10, 11 y 12,

Asf queda acordado.

Articulo 9 (Composicién de Ia misién especial)

7. La S8ra, D'HAUSSY (Francia), presentando la
enmienda de su delegacién al articulo 9 (A/C.8/
L.666), dice que el principal efecto de la enmienda
es suprimir la referencia del texto de la Comisién
de Derecho Internacional a dos categorfas de personal
que dicha Comisidén considera diferentes, Es innece-
sario mencionar el "personal diplomético" ademisde
los "representantes del Estado que envia" porque,
segln el textode la Comigién de Derecho Internacional,
los privilegios e inmunidades de que gozan una y otra
categorfa serfan idénticos., Ademis, la distincidn es
inexacta. A juicio de su delegacibén, los miembros
de una misibn especial pueden dividirse en tres
categorfas: primero, las personas que, en una u otra
calidad, tienen a su cargo el desempefio efectivo de
la tarea encomendada a la misi6n especial; segundo,
el personal administrativo y técnico necesario; y
tercero, el personal de servicio necesario,

8. La primera categorfa estd formada por el jefe
de la misibn, que serfa el representante del Estado
que envia, y sus suplentes y asesores si son nece-
sarios. La terminologfa empleada en la enmienda
francesa estd mucho méis de acuerdo con el caricter
prictico de las misiones especiales que la termino~
logfa del texto de la Comisién de Derecho Inter-
nacional. El hecho de que un miembro de una misién
especial sea diplomitico no afectaria a su condicién
de miembro de la misién especial, Esto ocurriria
s6lo en el caso en que un miembro de una misién
diplomitica permanente acreditada ante el Estado
receptor fuera nombrado miembro de una misidn
especial, Este caso esti previsto en el pirrafo 2
del artfculo 9, y la referencia al personal diplomitico
que figura en el parrafo 1 s6lo puede dar lugar a
confusiones. La enmienda francesa, sifuera aprobada,
requeriria modificar la redaccién de los artfculos 1,
10, 11 (apartado e) del péarrafo 1), 12, 14, 29, 31,
32, 33, 34, 35 (parrafo 2), 40, 41, 43 y 49,

9, El Sr. BARTOS (Consultor técnico) dice que,
a menudo las misiones especiales no tienen jefe.
En los pafses escandinavos, por ejemplo, las mi=-
siones especiales estin frecuentemente formadas
por representantes de diferentes grupos parlamen-~
tarios, y todos los miembros son considerados
igualmente responsables, El Banco Internacional de
Reconstrucciéon y Fomento requiere a menudo que
todos los miembros de las misiones que se envian
al Banco tengan la misma categorfa y las mismas
facultades en cuanto a la firma. Cuando se nombran
misiones especiales para entender en cuestiones
de .lfmites, se asigna a los miembros la misma ca-
tegorfa y las mismsds funciones, El pirrafo 1 del
articulo 9 del texto de la Comisién de Derecho Inter—
nacional refleja la préctica internacional en la ma=-
teria, Al redactarlo, la Comisién se ha guiado no

por la Convencién de Viena de 1961 sobre relaciones

diplomiticas sino por la Convencibén de 1946 sobre

Prerrogativas e Inmunidades de las Naciones Unidas.
Dicha Comisién considerd a fondo la cuestién y con-
cluy6 que no podfa establecerse ninguna comparacién
vilida entre el personal diplomético y los miembros
de misiones especiales,

10. Los miembros de las misiones especiales no
siempre tienen categorfa diplomética, Con frecuencia
las misiones especiales se componen de estadistas
o politicos o representantes de partidos politicos,
movimientos sociales u drganos gubernamentales,
En tales casos, todos los miembros tienen la misma
responsabilidad y a menudo se confieren plenos po=-
deres al grupo en conjunto, Estas misiones se
emplean frecuentemente en conversaciones de paz
y en momentos de crisis, La Sexta Comisién no debe
adoptar un enfoque demasiado simplistade la cuestion,

11, El Sr. OGUNDERE (Nigeria) dice dque su dele=
gacidn atribuye importancia a la flexibilidad del texto
de 1a Comisién de DerechoInternacional, La enmienda
francesa tiende a sustituir esa flexibilidad por un
elemento de rigidez, si no de regimentacién, En
primer lugar, al tratar de restringir la libertad
del Estado que envia en cuanto a la composicién de
la misibén especial y a los tftulos de sus miembros,
la enmienda francesa va contra el razonamiento en
que se funda el parrafo 1 del artfculo, segfin la ex~
plicacién de la Comisién de Derecho Internacional
que figura en el pirrafo 3) de su comentario, En
segundo lugar, al suprimir las palabras "personal
diplomitico™ la delegacién francesa no tiene en
cuenta la situacién de muchas naciones pequeiias
que a veces se ven obligadas a emplear a miembros
de sus misiones diplomiticas permanentes en misiones
especiales, Si la Sexta Comisidn desea preparar una
convencién que no sbélo incorpore todas las normas
juridicas requeridas relativas a las misiones espe-
ciales, sino que sea también lo bastante flexible como
para beneficiar alasnacionesgrandesyalas pedquefias
por igual, la enmienda francesa tendri que ser re-
chazada.

12, El Sr, OSTROVSKY (Uni6n de Replblicas Socia-
listas Soviéticas) dice que la declaracién hecha porla
representante de Francia al presentar la enmiendade
su delegacibn ha alarmado a la delegaciénde la URSS,
pues parece indicar el propdsito de modificar varios
artfculos del proyecto de convencidn de la Comisién
de Derecho Internacional, El proyecto de convencidn
es el resultado de varios afios de trabajo minucioso
de juristas eminentes y se deriva de la labor iniciada
por la Conferencia de las Naciones Unidas sobre re-
laciones e inmunidades diplomaticas, de 1961, Sila
Sexta Comisién hace caso omiso de esa labor, puede
llegar a una conclusién distinta de la deseada. El
andlisis del texto del artfculo 9 de la Comisién de
Derecho Internacional y del comentario sobre dicho
artfculo indica que la terminologfa empleada en el
artfculo se basa en la adoptada por la Conferencia
de Viena de 1961. Todo intento de cambiarla puede
producir complicaciones y menoscabar el intento
de lograr uniformidad en la terminologfa de las
convenciones.

13, La afirmacién contenida en el pirrafo 2) del
comentario de la Comisién de Derecho Internacional,
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de que las misiones especiales deben incluir por lo
menos un representante del Estado que envia, sebasa
en la prictica actual y se refleja correctamente en
el parrafo 1 del artfculo 9. No parece haber ninguna
necesidad de alterar la préctica existente obligando
a los Estados a limitar las misiones especiales a un

solo representante. Anilogamente, no parece haber: -

motivo para suprimir las palabras "personal diplo-
mético®; el parrafo 5) del comentario indica que la
inclusi6én de dichas palabras en eltextodela Comisién
de Derecho Internacional no fue fortuita.

14, Por estas razones su delegacibn apoyari eltexto

"de dicha Comisién y votari contra la enmienda

francesa,

15, El Sr, SPERDUTI (Italia) dice que el consultor
técnico ha hecho algunas observaciones pertinentes,
En principio, la delegacibn italiana favorece el texto
presentado por la Comisién de DerecholInternacional,
Sin embargo, podrfa aceptar la inclusién de una re-
ferencia a los suplentes y asesores que se propone
en la enmienda francesa,

16. La Sra, KELLY DE GUIBOURG (Argentina) dice
que la presentacién de la enmienda francesa tal vez

obligue a la Sexta Comisibn a decidir si se mantendré
o0 no la estructura del proyecto de convencidn prepa-
rado por la Comision de Derecho Internacional,
Hay una discrepancia de fondo entre las ideas de la
representante de Francia y las de la Comisién de
Derecho Internacional en cuestiones como la com-
posicién de las misiones especiales y los privilegios
e inmunidades que deben concedérseles, La Sexta
Comisién encontrari dificil, si no imposible, su
tarea, a menos que determine los lineamientos ge-
nerales de la convencién decidiendo si se mantendri
o no el principio de que las misiones especiales
pueden estar compuestas por uno o varios repre-
sentantes del Estado que envia, por personal diplo-
mético y por personal administrativo, técnico y de
servicio. Esta decisibn es importante por cuanto
de ella dependeri la subsistencia de varias otrasdis-
posiciones de la convencibn, en especial las que se
refieren a los privilegios e inmunidades que habrin
de otorgarse a los miembros de misiones especiales,
La aprobacién de la enmienda francesa, que altera
la estructura en que se basa la convencibn, harfa
necesario un debate general sobre todo el proyecto
de convencidn,

17. Su delegaci6n no apoyaré la enmienda francesa,

18. El Sr., ALVAREZ TABIO (Cuba) dice que el
texto de la Comisién de Derecho Internacional se
inspira en las disposiciones de la Convencidnde Viena
de 1961 sobre relaciones diplométicas y responde
al principio de que la composicién de la misidén
especial y los tftulos de sus miembros sonde la com~
petencia exclusiva del Estado que envfa, Sudelegacin
comparte la conclusién de la Comisién de Derecho
Internacional, segfin la cual no hay incompatibilidad
alguna entre las funciones de las misiones especiales
y las de las misiones diplomiticas permanentes y
unas y otras pueden ejercerse simultineamente sin
gue el miembro de la misién diplomética permanente
pierda los privilegios e inmunidades que tiene por
su condicién de tal,

19, En consecuencia, su delegacién no puede apoyar -
la enmienda francesa, que modifica sustancialmente

las disposiciones de la convencién relativas a los

privilegios e inmunidades. Por otra parte, no puede

aceptar la tendencia a reducir al minimo los derechos

del Estado que envia en esta materia,

.20, EIl Sr, VEROSTA (Austria) sugiere que se agregue

la palabra "especial® después de la palabra "misi6n"
en la enmienda francesa, Convendria que el consultor
técnico explicara por qué la Comisién de Derecho
Internacional ha incluido las palabras "personal di-
plomético™ en su proyecto, Por @ltimo, la formulacién
del pérrafo 2 del artfculo 9 serfa més clara si se
agregaran las palabras "del Estado que envia" des-
pués de "misién especial®,

21, El1 Sr, KESTLER FARNES (Guatemala) dice que
su delegacidn no puede apoyar la enmienda francesa,
por dos razones. Primero, una misién formada por
un solo representante serfa contraria a la naturaleza
misma de las misiones especiales, que tratan de
asuntos complejos y en consecuencia pueden estar
compuestas de varias personas procedentes de di-
versas esferas de actividad, Segundo, el Estado que
envia debe tener cierta libertad con respecto a la
composicién y tamafio de su misién especial,

22. El Sr. DADZIE (Ghana) dice que su delegacibn
puede aceptar el parrafo 1 del artfculo 9 preparado
por la Comisién de Derecho Internacional. La en=-
mienda francesa equipara las misiones especiales
a las misiones diplomiticas normales, que deben
tener un jefe y personal a sus 6rdenes, La decisibn
sobre si la misién especial debe estar formada por
uno o méis representantes debe dejarse a la discre=-
cién del Estado que envfa, La delegacién de Ghana,
por consiguiente, no puede apoyar la enmienda fran-
cesa,

23, La necesidad del parrafo 2 del artfculo 9 no es
evidente., Los miembros de la misién diplomética
permanente en el Estado receptor ya gozan de pri-
vilegios e inmunidades que pueden ser mayores que
los privilegios e inmunidades a que tendri derecho
una misidén especial. Tal vez el objeto del parrafo es
asegurar que todos los Estados receptores consi-
deren la situacién de la misma manera, Su dele-
gacién no opondri objeciones a la supresién de ese
parrafo, pero en general apoya el textode la Comisién
de Derecho Internacional,

24, El Sr. OWADA (Japb6n) dice que se plantean dos
cuestiones en relacidén con el pirrafo 1 del articulo 9
y la enmienda francesa a dicho parrafo, La primera
es la de si las misiones especiales deben estar cons-
tituidas por un solo representante, Esta es una
cuestién de fondo sobre la que la Sexta Comisién
debe pronunciarse, La segunda es la de si deben
emplearse las palabras "personal diplomdtico™.

25, En lo que se refiere a la segunda cuestibn, o
sea al uso de las palabras "personal diplomético",
la enmienda francesa debe considerarse conjunta-
mente con la propuesta de la misma delegacibn sobre
el inciso g) del artfculo 1 (A/C.6/L.658). La cuestidn
de que se trata no es de fondo; no se trata de si un
miembro de una misién diplomitica permanente puede
ser adscrito a una misién especial; se trata, mis bien,
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de la terminologia que debe utilizarse para describir.

las diversas categorfas de miembros de las misiones
especiales, Probablemente, la renuencia de la de~
legacién francesa al uso de las palabras "personal
diplomatico™ se debe a que dichas palabras pueden
dar la impresién de que los miembrosde las misiones
especiales tienen exactamente los mismos privilegios
e inmunidades que los miembros correspondientes de
las misiones diplomiticas permanentes, Es esta una
cuestién estrechamente relacionada con la de los pri=
vilegios e inmunidades. Tal vez serfa preferible
aplazar la decisién sobre la segunda parte de la pro=
puesta francesa hasta que la Sexta Comisidén haya
definido los términos de la convencién o hasta que
se examinen las cuestiones de fondo relativas a los
privilegios e inmunidades. (

26, El Sr. SONAVANE (India) dice que su delegaci6n
estd dispuesta a aceptar la forma flexible en que ha
sido redactado el texto de la Comisi6n de Derecho
Internacional, Conviene con el representante de Aus-
tria en que las palabras "del Estado que envia" de-
berfan figurar en el parrafo 2; tal vez podrfan
agregarse a continuacién de las palabras "misifn
diplomitica permanente",

27. El Sr, CHAMMAS (Lfbano) est& de acuerdo con
el representante del Japbn en que no pueden exami-
narse ciertas partes de la enmienda francesa hasta
que la Sexta Comisién no pase a debatir el articulo 1.

28, Al preparar su texto, la Comisién de Derecho
Internacional se ha ajustado al principio de que la
convencidn debe tener cierto grado de flexibilidad,
Tal vez fuera preferible que las palabras "estari
constituida™ en el pirrafo 1 del articulo 9 se susti-
tuyeran por las palabras "puede estar constituida”,

Su delegacidén espera que se mantenga el texto del |

pArrafo 2 en la forma aprobada por la Comisién de
Derecho Internacional,

29, El Sr, RATTANSEY (Rep(blica Unida de Tan-
zania) dice que después de ofr al representante del
Jap6n, tiene la impresidén de que la propuesta fran-
cesa de que se supriman las palabras "personal di-
plomético" tiene cierto fundamento. La posibilidad
de que los miembros de la misibén diplomitica per-
manente del Estado que envia acreditada ante el
Estado receptor entren en la composicién de lamisidén
especial esti recogida en el pirrafo 2. En conse-
cuencia, la utilizacién de las palabras "personal di-
plomatico” en el parrafo 1, parece introducir la idea de
que el Estado que envia puede incluir en su misién
especial no sdlo a miembros de su misidn diplomatica
permanente ante el Estado receptor, sino también a
miembros de su personal diplomitico destinados en
su propio territorio. En vista dela cuestionde los pri-
vilegios e inmunidades, deberia examinarse la posi-
bilidad de suprimir dichas palabras. Aparte de eso,
el texto de la Comisidén de Derecho Internacional es
flexible, y tiene en cuenta la prictica existente,

30, El Sr, LIANG (China) dice que, en lo que se
refiere a la enmienda francesa, deberfa prestarse
atenci6n a la declaracidn formulada por el consultor
técnico,

31. .Es conveniente gque los miembros de una misién
diplomAitica permanente acreditada ante el Estado
receptor participen en la labor de una misién especial,

Sin embargo, lag Gltimas 12 palabras del pArrafo 2
despiertan ciertas dudas. El estatuto yla acreditacion -
de un miembro de una misién diplomatica permanente
no se verfan afectados por el hechode que desempefiase
simultdneamente sus funciones diplomiticas y las que
se le asignasen como miembro de la misibn especial,
y en dicho caso continuarfa gozando de los privilegios
e inmunidades a que tuviese derecho como miembro
de la misi6n diplomitica permanente, No obstante,
si se le separase de la embajada para prestar exclu=
sivamente sus servicios en la misién especial, su
estatuto y acreditacién no serfan los mismos, y ya
no tendrfa derecho a los privilegios e inmunidades
correspondientes a la misién diploméitica permanente,
que probablemente serfan mis amplios que los otor-
gados a la misibn especial, Podrfa ser preferible,
en consecuencia, que se suprimiesen las palabras
a las que el orador acaba de referirse.

32, El Sr, BAMELA ENGO (Camerfin) dice que su
delegacion estima que el texto de la Comisibén de
Derecho Internacional, que concede al Estado que
envia plena discrecién para determinar los tftulos

- de los miembros de una misién especial, es total-

mente satisfactorio, y aflade que no puede apoyar
la enmienda francesa, que pretende limitar la libertad
de eleccién del Estado que envfa, Por ejemplo, en la
prictica las misiones especiales que se envian para
negociar acuerdos sobre préstamos estan frecuen-
temente integradas por personas de igual categorfa,
cada una de las cuales se ocupa de un aspecto dis-
tinto de los trabajos. Su pafs no se ha visto en la
necesidad de designar jefes para sus misiones es-
peciales. : '

33. A juicio de su delegacibn, la expresidn "personal
diplomitico™ que figura en el pirrafo 1 se aplica
a las personas que ejercen funciones diplomAiticas
cuando son asignadas a una misién especial, El pa-
rrafo 5 del comentario al artfculo 9 parece sugerir
que dicha expresién se refiere finicamente a los
miembros del servicio exterior del Estado que envia
que residen en el Estado receptor, El verdadero
problema es el de establecer si las funciones dobles
de los representantes diplomiticos residentes a los
que se nombra miembros de una misién especial
son incompatibles entre sf o no, Su delegacibén con-
viene con la Comisidén de Derecho Internacional en
que dichas funciones no son incompatibles y en que
dichos representantes pueden desempefiar funciones
como miembros de una misioén especial sin perder
por ello su estatuto diplomitico,

34, La Comisi6n de Derecho Internacional ha tra-
bajado intensamente para elaborar el proyecto de
convencibn, y todos los Estados han participado di-
recta e indirectamente en dichos trabajos. En con-
secuencia, exhorta a los miembros a que propongan
Ginicamente enmiendas que puedan mejorar conside~
rablemente el texto preparado por dicha Comisifn,

35, El Sr, DADZIE (Ghana) dice que, al parecer,
el representante de la Repfiblica Unida de Tanzania
ha confundido la expresién M"personal diplomético"
que figura en el pérrafo 1 con la expresibn "los
miembros de una misi6n diplomitica permanente®
contenida en el phrrafo 2, La primera expresién se
refiere a los miembros del cuerpo diplomético del
Estado que envia, sea cual fuere su lugar de destino:
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la segunda, en cambio, se refiere a los miembros
del personal diplomético que son asimismo miembros
de la misi6n diploméitica permanente acreditada ante
el Estado receptor. Esta distincién es importante,
ya que no todos los miembros del personal diplo=-
mético de un Estado que envfa disfrutan en el Estado
receptor de los mismos privilegios e inmunidades
que los miembros de su misibn diplomitica perma~
nente acreditada ante ese Estado receptor, En con-
secuencia, la utilizacién de las dos expresiones
en los dos pArrafos del artfculo 9 no deberfa dar
lugar a confusiones, Su delegaci6én estima que el
texto elaborado por la Comisién de Derecho Inter-
nacional es aceptable,

36. El Sr., MYSLIL (Checoslovaquia) dice que la
enmienda francesa modificarfa toda la estructura
del proyecto de convencién. Serfa preciso, en par-
ticular, determinar los privilegios e inmunidades
de que gozarfan los suplentes y los asesores., Esta
terminologfa resultarfa mfs adecuada en la con-
vencién que deberi elaborarse sobre los represen-
tantes ante las organizaciones internacionales.

37, En vista de la definicién contenida en el inciso g)
del artfculo 1, el Comité de Redaccién podrfa consi-
derar si el pdrrafo 1 del artfculo 9 no debe referirse
meramente a los "miembros del personal de la misién
especial, El orador comparte en cierto modo la
opinién del representante de Ghana sobre la nece-
sidad de mantener el pirrafo 2, que enuncia derechos
importantes,

38. No deberia haber dudas de que un miembro de
la misién diploméitica permanente de un Estado que
lo envia acreditado ante el Estado receptor pueda pres-
tar servicios temporales en una misi6én especial sin
perder sus privilegios e inmunidades como miembro
de la mision diplomitica permanente, incluso si du~
‘rante dicho intervalo ‘cesa de ejercer sus funciones
en la misibn permanente, La situacién es la misma
que la tratada en el parrafo 3 del artfculo 5 de la
Convencién de Viena de 1961 sobre relaciones di-
plomiticas, que declara que un jefe de misién o
cualquier miembro del personal diplomético de la
misién puede representar al Estado acreditante ante
cualquier organizacidn internacional,

39, El Sr, MOLINA LANDAETA (Venezuela) dice
que su delegacidén apoya el artfculo 9 tal como ha
sido redactado por la Comisién de Derecho Inter-
nacional. No puede apoyar ninguna enmienda de fondo
que pueda alterar la estructura general del proyecto
de convencibén prevista por la Comisién de Derecho
Internacional, Su delegacién tampoco es partidaria
de que se examinen por separado las diversas partes
de la enmienda francesa, ya 'que eso complicarfa la
labor de la Sexta Comisi6n. Est4 en cambio dispuesta
a examinar cualquier enmienda que no altere el es-
piritu del texto,

40. El Sr. HAMBYE (Bé&lgica) dice que su delegaci6n
no puede apoyar el proyecto de artfculo 9 elaborado
por la Comisién de Derecho Internacional, El ca-
récter representativo de la misibn especial corres-
ponde a la misibn en general, y no a determinados
representantes designados miembros de la misma,
No puede haber varios miembros con la misma ca-
tegorfa. Ademés, las referencias que se hacen, por

una parte, al personal diplomitico y, por la otra,
a los miembros de la misién diplomAtica perma-
nente podrfan dar lugar a cierta confusién, Por estas
razones, su delegacibn apoya la enmienda francesa.

41, Es diffcil concebir una misién especial que
carezca de jefe, y es inusitado dejar al arbitrio del
Estado que envfa la decisién de designar un jefe o no,
La Comisidn de Derecho Internacional debe haber
compartido la misma opinién, dado que en el ar-
ticulo 14 prevé el caso de que el Estado que envfa
no haya nombrado un jefe para la misién especial,
declarando que uno de los representantes del Estado
que envia, designado por &ste, estari autorizado para
actuar en nombre de la misién especial,

42, El parrafo 2 del artfculo 9 comprende dos cues=
tiones. La primera — la de si un miembro de una
misién diplomitica permanente puede ser designado
miembro de una misibn especial — ha sido resuelta
en forma afirmativa, A juicio de la delegacibn de
Bélgica, dicha solucibn es correcta, y es propio que
figure en el articulo 9. La segunda cuestibn -~ la de
si un miembro de una misién diplomética permanente
asignado a una misién especial conserva los privi-
legios e inmunidades de que goza como miembro de
la misién diploméitica permanente — también ha sido
resuelta en forma afirmativa, Sin embargo, el Comité
de Redaccién podrfa examinar si no serfa preferible
incluir esa solucién en el artfculo 21 que trata del
estatuto del jefe de Estado y de las personalidades
de rango elevado,

43. El Sr, REIS (Estados Unidos de América) propone
que la Sexta Comisibn apruebe en principio el ar-
tfculo 9 en su forma elaborada por la Comisién de
Derecho Internacional, que lo remita al Comité de
Redaccidn junto con la enmienda francesa ¥ que se
pida a dicho Comité que examine las cuestiones re-
lativas a la terminologia y a la claridad de las defi-

mniciones que plantea la enmienda,

44, El Sr. RATTANSEY (Repfiblica Unida de Tan-
zania), respondiendo al representante de Ghana,niega
haber confundido las expresiones "personal diplomi-
tico® y "los miembros de una misién diploméitica
permanente®™, La Comisién de Derecho Internacional
tampoco ha confundido dichas expresiones: en el
parrafo 5) de su comentario se refiere inicamente a
los miembros de la misién diplomitica permanente
acreditada ante el Estado receptor, y no al personal
diplomitico enviado con la misibén especial, ya que
la cuestidn planteada es la concesién de privilegios
e inmunidades a los miembros de una misibn especial,
e indudablemente la Comisién de Derecho Interna-
cional no considerarfa correcto que todo el personal
diplomético de una misién especial gozase de pri=
vilegios e inmunidades diplomAticas, Sugiere que el
personal diploméitico se incluya en la expresién "per=
sonal administrativo",

45, EI Sr, YASSEEN (Irak) dice que la enmienda fran-
cesa procura poner orden en una cuestidn en la que
no hay orden alguno, El artfculo 9, en la forma ela-
borada por la Comisién de Derecho Internacional, re-
fleja la préictica existente, y el orador no ve la ne-
cesidad de modificar esa préctica,

46. No puede aceptar el argumento de que el artfculo 9
estd en conflicto con el artfculo 1, yaque el artfeulo 1



6 “Asamblea General — Vigésimo tercer perfodo de sesiones — Sexta Comisién

debers elaborarse a la luz de las decisiones adoptadas
por la Sexta Comisi6n sobre los demis artfculos.
En consecuencia, espera que la delegacibén francesa
no insista en su enmienda,

47. . El Sr. BARTOS (Consultor Técnico) dice que di-
versos Estados, al formular sus observaciones, han
expresado diversos juicios sobre si los miembros
de una misién diploméAtica permanente asignados auna
misién especial deberfan conservar sus privilegios
e inmunidades como miembros de la misién diplo~
mética., Despuds de estudiar la préctica actual, la
Comisién de Derecho Internacional decidi6é tratar
la cuestién en el pirrafo 2. Teniendo en cuenta que
existen considerables diferencias de opinién entre
1os Estados sobre esta cuestién, es la Sexta Comisién
quien debe decidir.

48, A juicio del orador,dadoque eljefe o un miembro
de una misién diploméitica permanente acreditada ante
el Estado receptor es con frecuencia el jefe o un
miembro de una misibén especial, el desempeifio de
sus funciones en la misién especial no deberfa afectar
su goce de los privilegios e inmunidades correspon=
dientes a suotrocaricter, Enlaprictica,las misiones
especiales incluyen siempre alglin miembro de su
misién diplomética permanente ante el Estado re-
ceptor, para ayudar a la misibn especial y para

mantener el enlace entre la misién especial y la

misién diplomAitica. No puede presumirse que una
persona en estas condiciones haya abandonado sus
funciones como miembro de la misién diplomitica

permanente por el hecho de que también desempefie
funciones en la misién especial,

“49, La Sra, D'HAUSSY (Francia) dice que apoya la

propuesta de los Estados Unidos y due, en conse~
cuencia, no insistird en que se ponga a votacibn la
enmienda de su delegacidn.

50, El Sr. OSTROVSKY (Uni6én de Repfiblicas So-
cialistas Sovidticas) dice que su delegacibtn no puede
apoyar la propuesta de los Estados Unidos. La misibn
del Comité de Redaccitn es ayudar a la Sexta Co-
misidn, y no la de realizar su labor. Las decisiones
deben ser adoptadas por la Sexta Comisidén misma.

51. El Sr., CHAMMAS (Libano) dice que, si bien en
principio el representante de la URSS tiene razbn,
los trabajos del Comité de Redaccidn deben ser so-
metidos a la Sexta Comisibn para su aprobacibén de-
finitiva, En consecuencia, apoya la propuesta de los
Estados Unidos.

52, A su juicio, un miembro de una misién diplo-
matica permanente continfia gozando de los privi-
legios e inmunidades que le confiere dicho estatuto,
prescindiendo de las funciones que se le asignan,

53. El Sr. BAMELA ENGO (Camerfn), apoyado por
el Sr, MUTUALE (RepGblica Democritica del Congo),
observa que las cuestiones de fondo planteadas por la
enmienda francesa no deberian quedar libradas a la
decisibén del Comité de Redaccibn,

Se levanta la sesidn a las 13.35 horas.

Litho in U.N.
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