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se declara abierta la sesibdn a las 10.45 horas.

TEMA 143 DEL PROGRAMA: CONVENCION SOBRE LAS INMUNIDADES JURISDICCIONALES DE LOS
ESTADOS Y SUS BIENES (continuacién) (A/C.6/49/L.25)

Provecto de resolucidén A/C.6/49/L.25: Convencién sobre las inmunidades

jurisdiccionales de los estadog y sus bienes

1. Queda aprobado el proyecto de resolucién A/C.6/49/L.25.
2. El PRESIDENTE dice que la Comisién ha concluido su examen del tema.

TEMA 136 DEL PROGRAMA: DECENIO DE LAS NACIONES UNIDAS PARA EL DERECHO
INTERNACIONAL (continuacién) (A/C.6/49/L.29)

Proyecto de resolucidén A/C.6/49/L.29: Decenio de las Nacioneg Unidas para el
Derecho Internacional

3. El Sr. MARTENS (Alemania), al presentar el proyecto de resolucidén dice que,
tras prolongadas consultas oficiosas, se ha obtenido un texto de conciliacidn en
lo que respecta a la resolucién y el programa de actividades para la tercera
parte del Decenio (1995-1996). El elemento mas delicado ha sido el parrafo 12
de la resolucién, y el texto sometido a la Comisién se basa en el de.la
resolucidn del ano precedente.

4. Queda aprobado el provecto de resolucidén A/C.6/49/1.29.

5. La Sra. WILLSON (Estados Unidos de América) dice que, pese a sus reservas
con respecto a la resolucién, los Estados Unidos se han sumado al consenso
porgue apoyan el Decenio y aceptan el programa previsto para su tercera parte.
Le disgusta, en cambio, que la resolucidn carezca del rigor caracteristico de
las resoluciones de la Sexta Comisién. El padrrafo 10 de la resolucidn esta
particularmente fuera de lugar, pues se asemeja sobre todo a un anuncio de
servicio piblico, y no debe sentar precedente para las futuras resoluciones
sobre el Decenio. Ademds, el parrafo 12 es totalmente incoherente con las
opiniones expresadas en las consultas oficiosas y, en cualquier caso, es
redundante con relacidén al pidrrafo 4. Pese a esta reserva, los Estados Unidos
confian en que el programa establezca un marco adecuado para las actividades
del Decenio.

6. E1l PRESIDENTE dice que la Comisidén ha concluido su examen del tema.
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TEMA 137 DEL PROGRAMA: INFORME DE LA COMISION DE DERECHO INTERNACIONAL SOBRE LA
LABOR REALIZADA EN SU 46° PERfODO DE SESIONES (continuacién) (A/C.6/49/L.22,
L.24, L.26 y L.27/Rev.1)

Proyecto de resolucién A/C.6/49/L.22: Informe de la Comisién de Derecho
Internaciona)l sobre la labor realizada en su 46° periodo de sesiones

7. eda a bado oyecto de resolucidn A/C.6/49/L.22.

8. La Sra. BOUM (Camerin) doce que la delegacién de su pais se ha sumado

al consenso obtenido sobre la resolucién, pero desea reafirmar su posicién
respecto al pé&rrafo 4; a su juicio, la Comisién de Derecho Internacional debe
dar prioridad al examen del proyecto de cédigo de crimenes contra la paz y la
seguridad de la humanidad.

Proyecto de resolucidén A/C.6/49/L.27/Rev.1l: Provecto de articulos sobre
el derecho de los usos de los cursos de aqua internacionales para fines

distintos de la navegacién

9. El Sr. YOUSIF (Sud&n) dice que la delegacién del Suddn tiene dificultades
para aceptar el quinto p&rrafo del predmbulo de la resolucién, porque introduce
una revisidn de fondo dentro de una resolucién dedicada fundamentalmente a
cuestiones de procedimiento, y porque sentaria prejuicio sobre la labor del
Grupo de Trabajo del plenario sobre la convencién. Ese plrrafo hubiera sido
pertinente en 1970, afic en que la Asamblea General aprobdé su resolucién original
sobre la cuestién, pero ha dejado de serlo, puesto que la Comisidén de Derecho
Internacional ya ha terminado su labor sobre el proyecto. El Sud&n objeta que
se incluya en la resolucibén alguna férmula que siente prejuicio sobre el alcance
de la convencién antes de que ésta se haya elaborado; los Estados, si bien
conservan el derecho de no ser partes en la convencién, no deben obstaculizar el
desarrollo progresivo del derecho internacional en una esfera tan importante.

El Sud&n se sumari al consensc obtenido sobre la resolucidén, a condicidén que el
parrafo de que se trata termine en la frase "fines distintos de la navegacién",
y se suprima el texto que sigue. De no ser asi, el orador propone que la
Comisién proceda a votacién separada del pirrafo o, si se conserva el pirrafo en
su forma actual, se proceda a votacibén registrada sobre la resolucién en su
conjunto.

10. El Sr. LEGAL (Francia) dice que el parrafo de que se trata se afadid por
iniciativa de Francia unas tres semanas antes y se examiné en detalle en las
consultas oficiosas. En ese momento Etiopia manifest6 las mismas opiniones que
el Sud&n y se adopté una solucién de avenencia con todas las delegaciones
interesadas, que consistia en conservar el pérrafo y afiadir otro a continuacidn,
en que se hace referencia al derecho consuetudinario, con lo que se crea un
equilibrio provechoso.
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11. Si bien en principio no se opone a la inclusién de una disposicién de este
tipo en la propia convencién, Francia es un Estado que estd satisfecho con el
actual régimen aplicable a los cursos de aguas que comparte con otros Estados,
y por ello pide garantias, antes de que la convencid se elabore, de que esas
disposiciones no se alteren.

12. Francia no esti convencida de que una convencién sea el mejor instrumento
para reglamentar los usos de los cursos de aguas internacionales con fines
distintos de la navegacién, pero ha aceptado la idea de una convencidn marco, a
condicién de que ofrezca ciertas garantias, como la estipulada en el parrafo
controvertido. Francia no tiene el propésito de obstruir el desarrollo del
derecho internacional en esa esfera; al mantenerse el pidrrafo y afiadirse el
sexto pirrafo del preimbulo, se ha procurado desarrollar un nuevo instrumento
que no ponga en tela de juicio las disposiciones juridicas en vigor, que son
totalmente aceptables.

13. El Sr. TOMKA (Eslovaquia) dice que, a juicio de Eslovaquia, el parrafo de
que se trata refleja perfectamente el derecho de los tratados tal como se
codificd en las Convenciones de Viena. El principio de gue un estatuto especial
prima sobre un estatuto general debe quedar reflejado en la resolucidn, y por
ende Eslovaquia pide al Sudin que no insista en una votacidn sobre el pirrafo o
la resolucién en su conjunto.

14. El1 Sr. STRAUSS (Canadi) dice que el Canadd se suma a Francia y a Eslovaquia
para exhortar al Sudin a que no insista en la supresién de la frase de que se
trata o en una votacién. La resolucién, tal como est& formulada, recoge el
derecho consuetudinario y ofrece la garantia que necesitan un gran nimero de
delegaciones para participar con confianza en las futuras negociaciones sobre la
convencidén marco.

15. El Sr. YOUSEF (Sudédn) reitera que, como se trata de una cuestién de fondo,
no corresponde incluirla en una resolucién de procedimiento e indica que la
supresién del pirrafo no perjudicaria los acuerdos actuales, pues esos acuerdos
no est&n mencionados en ninguna parte de la resolucién. Las disposiciones del
pirrafo pueden y deben figurar en el propio texto de la convencién. Si el
tiempo lo permite, el Sudin esti dispuesto a examinar otras maneras de formular
el parrafo.

16. A peticién del representante del Sudin, se procede a votacién registrada
sobre el quinto pirrafo del predmbulo.

Votos a favor: Alemania, Argelia, Argentina, Australia, RAustria,
Azerbaiydn, Bangladesh, Barbados, Belaris, Bélgica,
Bolivia, Brasil, Brunei Darussalam, Bulgaria, Burkina
Faso, Camerin, Canadi, Chile, China, Chipre, Colombia,

/e
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Costa Rica, Cbte d'Ivoire, Dinamarca, Djibouti, Egipto,
Eslovaquia, Espafia, Estados Unidos de América, Federacién
de Rusia, Filipinas, Finlandia, Francia, Georgia, Ghana,
Grecia, Guatemala, Guinea, Honduras, Hungria, Islandia,
Indonesia, Irlanda, Israel, Islas Marshall, Italia,
Jamaica, Jamahiriya Arabe Libia, Japén, Jordania,
Kazajstan, Kuwait, Kirguistdn, Letonia, Libano,
Luxemburgo, Malawi, Malasia, Maldivas, Malta, Mauritania,
México, Mongolia, Marruecos, Namibia, Nepal, Noruega,
Nueva Zelandia, Omi&n, Paises Bajos, Pakistin, Panami,
Paraguay, Perid, Polonia, Portugal, Reino Unido de Gran
Bretafia e Irlanda del Norte, Repiblica de Corea,
Repiblica Democritica Popular Lao, Repiblica de Moldova,
Rumania, Sierra Leona, Singapur, Suecia, Suriname,
Tailandia, Trinidad y Tabago, Turquia, Ucrania, Uruguay,
Uzbekistdn, Venezuela, Zambia.

Votos en contra: Etiopia, Sudén.

Abstenciones: Botswana, Cuba, Ecuador, Fiji, Guyana, Haiti, India,
Ir&n (Repiblica Isl&mica del), Irag, Kenya, Lesotho,
Mozambique, Niger, Nigeria, Sri Lanka, Swazilandia,
Uganda, Repiblica Unida de Tanzania, Viet Nam, Zimbabwe.

17. Por 93 votos contra 2 v 20 abstenciones, queda aprobado el pirrafo.
18. Queda aprobado el provecto de regolucidén A/C.6/49/L.27/Rev.1.

19. El Sr. YOUSIF (Sudin) dice que, si bien el Sud&n pidié una votacién
separada sobre el quinto pirrafo del predmbulo, se ha sumado al consenso

sobre el proyecto de resolucidn en su conjunto por estimar que ese proyecto,

y la futura convencidn sobre el derecho de los usos de los cursos de aguas
internacionales para fines distintos de la navegacién, persiguen un fin
altamente deseable. Confia en que la inclusién del quinto p&rrafo del pre&mbulo
no siente prejuicio en la aprobacién de una convencién general, pero insiste en
que el Sud&n no reconoce ninguna obligacién ni compromisc con respecto a las
disposiciones de ese pirrafo.

20. El Sr. NEGA (Etiopia) dice que su pais desde el principio ha formulado
objeciones al quinto parrafo del predmbulo por considerar que se trata de una
cuestidn sustantiva que sentaria prejuicio en la conclusién de las negociaciones
sobre una futura convencién, y que no debe figurar en una resolucién de
procedimiento. Si bien su posicién no ha cambiado, Etiopia estaba dispuesta a
negociar con los autores del pirrafo, pensando que el proyecto de resolucién se
aprobaria por consenso. Como no se obtuvo ese consenso, el orador no tiene otra

/.-
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solucién que mantener su posicién original y votar contra la inclusién del
quinto p&rrafo del prefmbulo, aunque se suma al consenso sobre el proyecto de
resolucién en su conjunto.

21. El Sr. MADEJ (Polonia), Vicepresidente, ocupa la presidencia.

Proyecto de resolucién A/C.6/49/L.24: Establecimiento d ribuna
nal ternacjonal

22. El Sr. LAMPTEY (Ghana), al presentar las enmiendas de su delegacidn
(A/C.6/49/L.26) al proyecto de resolucién A/C.6/49/L.24, dice que el
establecimiento de un tribunal penal internacional es un asunto importante;

tras un intenso debate, la Asamblea General expresé el deseo de gue se adoptaran
medidas concretas en ese sentido, pues de otro modo su credibilidad quedaria
afectada. Por consiguiente, la Sexta Comisién debe atender al deseo de la
Asamblea General. La delegacién de Ghana ha tratado de obtener un consenso
sobre el proyecto de resolucién; su propSsito no es crear problemas a la
Comisién, especialmente dado que su Presidente es natural de Ghana, pero
considera que est& obligada a velar por que se cumplan los deseos de la
comunidad internacional, y el proyecto de resolucién A/C.6/49/L.24 no atiende

a esos deseos. En realidad, ese proyecto expresa la opinién de una minoria,

y no de una mayoria. No resulta excesivo pedir que se convogque una conferencia
de plenipotenciarios en 1997, pues en tres afios hay suficiente tiempo para
prepararla, y en todo caso en las enmiendas de su pais se estipula que cualquier
decisién debe basarse en las conclusiones del comité ad hoc. Tras insistir en
la necesidad imperiosa de un tribunal penal internacional, el orador indica que
si este tribunal ya existiera, se habrian evitado los problemas que han empafiado
las relaciones entre la Jamahiriya Arabe Libia y los Estados Unidos de América,
el Reino Unido y Francia. En el estado actual de las cosas, la poblacidn de
Libia sufre porque no puede permitir que sus nacionales sean juzgados ante
jurisdicciones en las que no confian. Insta a la Comisién que apruebe el
proyecto de enmiendas presentado por su pais, para asegurar que el tribunal
penal internacional sea una realidad en algin momento en el futuro.

23. La Sra. DAUCHY (Secretaria de la Comisién) explica las repercusiones del
proyecto de resolucién A/C.6/49/L.24 en el presupuesto por programas y dice
que las reuniones del comité ad hoc encargado de estudiar las disposiciones
de una conferencia de plenipotenciarios estén previstas del 3 al 13 de abril
de 1995 y, si es necesario, del 14 al 25 de agosto, aunque seria tal vez
necesario ajustar las fechas de este Gltimo pericdo, habida cuenta de que otras
reuniones se celebran al mismo tiempo. Con todo, es posible atender a las
necesidades de servicios de conferencia con cargo a los recursos actuales,
programados en virtud de la subseccién 25 e) del presupuesto del programa
para el bienio 1994-1995. Por consiguiente, no se planteardn necesidades
adicionales.

[eus
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24. La Sra. ZACHARIAH (Malasia) dice que su pais ha sostenido siempre que
el establecimiento de un tribunal penal internacional debe examinarse a la
brevedad. Por consiguiente, apoya las propuestas de enmienda de Ghana al
proyecto de resolucién (A/C.6/49/L.26).

25. El Sr. LARSEN (Noruega) hablando en nombre de los Paises N6rdicos, presenta
la mocién de que se aplace el debate sobre las enmiendas propuestas por Ghana,
de conformidad con el articulo 116 del Reglamento. Los Paises Nérdicos, que

son partidarios, sin ambigiiedad, del establecimiento de un tribunal penal
internacional, se han visto estimulados por el consenso que suscita el proyecto
de resolucién. El orador, al pedir apoyo a su mocién, insiste en que los Paises
N6rdicos desean manifestar su preferencia por un consenso, y no sus objeciones a
un tribunal penal internacional.

26. E1 PRESIDENTE dice gue, de conformidad con el articulo 116 del Reglamento,
dos representante pueden hacer uso de la palabra en favor de una mocidén de
aplazamiento del debate, y dos en contra.

27. El Sr. LAMPTEY (Ghana) dice que, sin poner en tela de juicio el derecho de
un pais a proponer ese tipo de mocién, le sorprende que los Paises NSrdicos
sugieran que el consenso es un principio mis elevado que el expresado en las
enmiendas de su pais. Se opone al aplazamiento propuesto, que no es digno de
la Comisién. El consenso serf, en efecto, fundamental en la conferencia de
plenipotenciarios, cuando llegue realmente el momento de elaborar y aprobar el
estatuto del tribunal penal internacional. Insta a la Comisién que vote contra
la mocién.

28. E1 Sr. LEGAL (Francia) apoya la moci6n a los efectos de que no se tomen
medidas con respecto a las enmiendas propuestas por Ghana. No lo hace por el
orgullo de ser el autor del texto ni porque considere que el proyecto de
resolucién es el mejor posible, sino porque es el {nico que puede suscitar una
unidad en la Asamblea General. El proyecto de resolucién no representa la
opinién de una minoria; por el contrario, se trata de una solucidén de avenencia
elaborada para que todas las partes puedan colaborar con miras a sus objetivos.
Es una empresa noble, a la cual todas las delegaciones se han asociado, con
excepcién de Ghana. El orador insiste en que no se opone a la sustancia de

las enmiendas de Ghana; de ser asi, habria instado a la Comisién a votar
directamente contra esas enmiendas. Su objecién radica en que una votacién
tendr& el efecto de disolver los esfuerzos de una conciliacién que se ha
obtenido con tanta dificultad. Es irresponsable y peligroso que, por orgullo
o por otros motivos, se reste importancia al hecho de dividir a la Asamblea
General, con la consiguiente amenaza al establecimiento de un tribunal penal
internacional. PFrancia es partidaria de establecer un tribunal a la brevedad,
pero adelantarse a fijar un plazo a esos efectos ha de hacer perder tiempo, mis
que ganarlo. Para alcanzar el objetivo previsto, todos se deben sentir cémodos

/-
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en el proceso de consecucién, y es preciso evitar los enfrentamientos indtiles.
De esta manera serd mucho mas facil para las delegaciones persuadir a sus
autoridades a que participen en el esfuerzo comin. La unidad es mis necesaria
que nunca, como convienen précticamente todos, salvo la delegacién que ejerce

la presidencia de la Comisién. Insta a las delegaciones a que repriman sus
inquietudes y, evitando polémicas, permanezcan unidas en la decisién de no tomar
medidas sobre las enmiendas. S6lo de esta manera se preservari el delicado
equilibrio obtenido con el consenso.

29. El Sr. AYEWAH (Nigeria) dice que las enmiendas al proyecto de resolucidn
R/C.6/49/L.24 propuestas por Ghana se refieren concreta y directamente a
medidas que la comunidad internacional deseaba desde hace mucho y que la
Asamblea General debe poner en préctica con valor, es decir, la convocacién,
a mis tardar en 1997, de una conferencia de pPlenipotenciarios encargada de
elaborar y aprobar un estatuto de un tribunal penal internacional. Habida
cuenta de estas consideraciones, Nigeria se opone a la mocién para aplazar el
debate sobre las enmiendas.

30. El Sr. CHATURVEDI (India) dice que el establecimiento de un tribunal penal
internacional es un asunto que merece un cuidadoso examen. Los Estados Miembros
y organismos especializados necesitan suficiente tiempo para estudiar las
diversas disposiciones del proyecto de estatuto elaborado por la Comisién de
Derecho Internacional, algunas de las cuales no tienen precedentes. Seria
prematuro adoptar una decisién sobre la convocacién de una conferencia de
plenipotenciarios. La India apoya la mocién de aplazar el debate. Hace suya
asimismo la propuesta de conciliacién contenida en el documento A/C.6/49/L.8,
que suscitd un apoyoc casi uninime durante las consultas oficiosas.

31. Se procede a votacién registrada de la mocién de aplazar el debate sobre
las enmiendas de Ghana (A/C.6/49/L.26) al provecto de resolucién A/C.6/49/L.24.

Votos a favor: Alemania, Arabia Saudita, Australia, Austria, Azerbaiyé4n,
Bahrein, Barbados, Belariis, Bélgica, Bulgaria, Canad§,
China, Costa Rica, Dinamarca, Emiratos Arabes Unidos,
Eslovaquia, Espafia, Estados Unidos de América, Federacién
de Rusia, Fiji, Finlandia, Francia, Georgia, Grecia,
Guyana, Haiti, Honduras, Hungria, India, Irlanda, Islas
Marshall, Islandia, Israel, Japdn, Jordania, Kuwait,
Kirguistén, Letonia, Liechtenstein, Luxemburgo, Malta,
Marruecos, Nepal, Noruega, Nueva Zelandia, Om&An, Paises
Bajos, Portugal, Qatar, Reino Unido de Gran Bretafia e
Irlanda del Norte, Repiblica de Corea, Repiblica de
Moldova, Repiliblica Democr&tica Popular Lao, Rumania,

Sri Lanka, Suecia, Turquia, Uzbekisté&n.

[on.
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Votos en contra: Angola, Benin, Bolivia, Botswana, Brasil, Burkina Faso,
Chile, Colombia, Cuba, Djibouti, Ecuador, Etiopia, Ghana,
Guatemala, Guinea, Jamahiriya Arabe Libia, Malasia, Mali,
Namibia, Niger, Nigeria, Paraguay, Senegal, Sierra Leona,
Suddfrica, Sudén, Uruguay, Venezuela, Zambia.

Abstenciones: Argelia, Argentina, Bangladesh, Brunei Darussalam,
Camerin, Congo, Cote d'Ivoire, Chipre, Egipto, Filipinas,
Indonesia, Irdn (Repiblica Isl&mica del), Iraq, Italia,
Jamaica, Kazajstan, Kenya, Lesotho, Malawi, Mauricio,
México, Mongolia, Mozambique, Pakist&n, Panamé, Peri,
Repiblica Arabe Siria, Replblica Unida de Tanzania,
Suriname, Singapur, Tailandia, Trinidad y Tabago, Tinez,
Uganda, Ucrania, Zimbabwe. '

32. Por 58 votos contra 29 y 36 abstenciones, queda aprobada la mocién’.

33. El Sr. LEONI (Brasil) dice que la presentacién de enmiendas al
proyecto de resolucidn A/C.6/49/L.24 por parte de Ghana ha puesto de
manifiesto que ha dejado de haber consenso con respecto a ese texto.

El Brasil apoya las enmiendas propuestas y por consiguiente ha votado contra
la mocién de Noruega.

34. El Sr. YOUSIF (Suddn) dice que la delegacidén del Sud&n ha votado contra la
mocién de Noruega. Cada Estado Miembro tiene derecho a proponer enmiendas y que
estas enmiendas se sometan directamente a los miembros de la Comisidn para una
decisién. Si se hubiera procedido a votacién sobre las enmiendas propuestas por
Ghana, el Sud&n habria votado a favor.

35. El Sr. LAMPTEY (Ghana) vuelve a ocupar la presidencia.

36. E1 PRESIDENTE dice que se ha pedido una votacién sobre el proyecto de
resolucién A/C.6/49/L.24.

37. El Sr. LEGAL (Francia), dice que tras haberse aprobado la mocidn de
Noruega, la Comisién tal vez podria aprobar el proyecto de resolucién
A/C.6/49/L.24 por consenso.

Ulteriormente la delegacitén de Polonia informé a la Comisidén de que
tenia la intencién de votar a favor de la mocidn.

/e..
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38. El Sr. GCHATURVEDI (India) dice que también es favorable a la aprobacién del
proyecto de resolucién por consenso.

39. d 6n c.6/4 . 24.

40. El Sr. AYEWAH (Nigeria) dice que, inadvertidamente, no se tuvo en cuenta
su solicitud de hacer uso de la palabra antes de la aprobacién del proyecto

de resolucién. A raiz de ello, debido a un error de procedimiento, se ha
considerado que Nigeria se sumaba al consenso. El orador habria preferido una
votacién registrada que refleje la complejidad de las cuestiones de que se
trata y, en particular, por la que se reconozca la importancia de las enmiendas
propuestas por Ghana. Pese a estas consideraciones, Nigeria se sumari al
consenso.

41. El Sr. FERRARIN (Italia) dice que el proyecto de estatuto de un tribunal
penal internacional ha sido la cuestién mis delicada que la Sexta Comisién ha
debido abordar durante el periodo de sesiones en curso. Ello ha quedado
reflejado en el proyecto de resolucién que se acaba de aprobar, que es
claramente un texto de avenencia. Si bien no considera que haya motivos para
demorar la convocacién de una conferencia de plenipotenciarios, Italia ha
decidido sumarse al consenso, que parece ser la inica manera prictica de hacer
adelantos. Su pals estaria complacido de servir de sede a las conferencia de
pPlenipotenciarios, una vez que se haya adoptado la decisién de convocarla.

42. El Sr. VAN BOHEMEN (Nueva Zelandia) dice que su pais es partidario de
convocar a la brevedad una conferencia internacional encargada de aprobar el
proyecto de estatutos y ha sido favorable a las enmiendas propuestas a ese
efecto. En su estado actual, el proyecto de resolucién A/C.6/49/L.24 hace
demasiado hincapié en las opiniones de los que siguen renuentes a comprometerse
para una pronta convocacién de esa conferencia. Con todo, es importante enfocar
integramente el asunto con una amplia base de apoyo. Por ese motivo, la
delegacién de Nueva Zelandia ha apoyado la mocién de Noruega y se ha sumado al
consenso sobre el proyecto de resolucidn A/C.6/49/L.24.

43. El Sr. NANDAN (Fiji) dice que, si bien era favorable a las enmiendas
propuestas por Ghana, el orador no ha deseado obstaculizar el proceso de
consenso en esta etapa tardia de las negociaciones. Confia en que las
enmiendas propuestas tengan en cuenta al llevarse a la prictica el proyecto
de resolucidn A/C.6/49/L.24.

44. La Sra. CARAYANIDES (Australia) dice que su pais desde hace mucho tiempo
es favorable al establecimiento de un tribunal penal internacional y
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considera que no hay motivos para demorar la convocacién de una conferencia

de plenipotenciarios a esos efectos. Con todo, ha decidido sumarse al consenso,
pues de otra manera se obstaculizarian los adelantos hacia la meta final de
aprobar el proyecto de estatuto.

45. La Sra. WILLSON (Estados Unidos de América) dice que estd satisfecha de
que el proyecto de resolucién se haya aprobado por consenso. Su pais tiene
previsto participar activamente en el comité especial establecido en virtud de

la resolucidn, con miras a examinar las principales cuestiones que plantea el
proyecto de estatuto. Confia en que pueda elaborarse una versién definitiva
del estatuto que suscite el mds amplio apoyo posible.

FINALIZACION DE LA LABOR DE LA COMISION

46. Tras un intercambio de las férmulas de cortesia habituales, en que
hacen uso de la palabra el Sr. BAYAR (Turquia), el Sr. MOLDE (Dinamarca),

la Sra. LADGHAM (Tdnez), el Sr. GOGOBERIDZE (Georgia) y la Sra. PENA (Peri),
en nombre de los grupos regionales de Estados, el PRESIDENTE declara que la

Sexta Comisidn ha finalizado su labor en el cuadragésimo noveno periodo de
sesiones.

Se levanta la sesidén a las 12.20 horas.




