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1. El Sr. VISHINSKY (Unién de Reptblicas Socia-
listas Soviéticas) recuerda que el examen del problema
de las medidas colectivas es resultado de la aprobacién
por la Asamblea General de la resolucién denominada
« Unién pro paz », en el quinto periodo de sesiones.
Esa resolucién, de la cual se dijo que contenia un
programa para la consolidacién de la paz y de la
seguridad, no es sino un programa para la preparacion
de una nueva guerra.

2. La aparicién de dicha resoluciéon estd ligada
indudablemente a la agresién de los Estados Unidos de
América en Corea. Es prueba de la temeridad de los
monopolistas norteamericanos y su incapacidad de
hacer frente a una situacion, surgida como consecuencia
de sus actos agresivos, sin arrastrar a ella a otros Esta-
dos cconémica y politicamente dependientes de los
Estados Unidos. Ademas, la conexion entre la agresidn
de los Estados Unidos en Corea y aquella resolucién, asi
como el proyecto conjunto de resolucién sobre medidas
colectivas (A/C.1/676), ha quedado confirmada en el
discurso que pronunciara la vispera de ano nuevo el
Sr. Acheson y en la declaracién que en la sesién prece-~
dente formulara el representante de los Estados Unidos.

3. El propio informe de la Comisién de Medidas
Colectivas (A/1891) contiene un anexo especial —el
anexo IV— consagrado por entero a los antecedentes
del problema de Corea y en el que se afirma, en
substancia, que los acontecimientos de Corea han ser-
vido para impulsar la implantacion de medidas
colectivas.

* Ntmero de este lema c¢n el programa de la Asamblea
General.

Sr. Finn Mog (Noruegaj .

4. En el informe se¢ quiere hacer ver que cuarenta y
sicte Estados Miembros y dos Estados no miembros
habian decidido prestar su ayuda. Dice el informe que
veinticinco gobiernos ofrecicron suministrar fuerzas
armadas en apoyo de las operaciones militares e¢n
Corea ; veinte ofrecieron fuerzas terrestres; ocho
fuerzas navales y cuatro fuerzas aéreas. El informe no
oculta el hecho de que se han empleado bases en el
Japdén y de que su uso reviste gran importancia. Hay
que admitir, sin embargo, que ni esa parte del informe,
ni su conjunto, han acertado a presentar la situacién
tal como es, ya quz, en realidad, sélo ocho Estados,
y no cuarenta y siete como se afirma, han participado
en la campaha de Corea. ;Cémo, pues, si s6lo ocho
Estados luchan en Corea, se puede afirmar que las
Naciones Unidas estdn en guerra ?

5. En respuesta a la peticiéon de! Secretario General,
respecto a las medidas que se podrian adoptar en
cumplimiento de la resolucién 377 (V) de la Asamblea
General, tan sdlo treinta y ocho Estados, de un total
dc sesenta, han contestado. Las respuestas de esos
treinta y ocho Estados han mostrado con toda cla-
ridad que los Estados Unidos de América tropiczan
con dificultades para forjar el sistema y la organiza-
cién de las medidas colectivas. S6lo dieciocho de esos
treinta y ocho Estados han decidido destinar fuerzas
para participar ¢n la aplicacién de las medidas colec-
tivas. Por lo que atafie a los veinte restantes, nueve
se han negado a participar o a prometer el envio de
fuerza alguna en el porvenir; otros siete han dado
respuestas evasivas, que equivalen a una negativa,
y los cuatro restantes se han limitado sencillamente
a acusar recibo de la peticién. Con esta enumeracion
se pone en claro que la guerra de Corea no la hace la
Organizacion, sino los Estados Unidos de América y
sus satélites. A este respecto, no puede uno menos de
observar que incluso los gobiernos que han dado
respuestas afirmativas, como el Brasil, Australia y
Nueva Zelandia, han eludido en una u otra forma el
asunto
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6. EIl discurso que el representante de Suecia pro-
nuncié en la sesién precedente merece cuidadoso
examen. Afirmé el Sr. Vougt que la resolucién « Unién
pro paz », en virtud de la cual se declaré competente la
Asamblea General para hacer recomendaciones sobre
medidas de aplicacién, habia creado, desde el punto
de vista de la paz general, ciertos riesgos. Explicé,
ademds, que la intervencién prevista por la mayoria
podria conducir, dadas las actuales circunstancias, a
una escision permanente entre los Estados, a una sepa-
racién en dos bloques, que podria culminar en una
futura guerra.

7. Una manifestacién tal, cabe interpretarla unica-
mente como confesidn timida, pero real, de que el
programa de las llamadas medidas colectivas csta Iejos
de vigorizar la paz y debilitar la amenaza de guerra.

8. (Qué valor tienen las medidas colectivas si la
Organizacién, y en particular las Potencias mds pe-
quefias, se ven obligadas a hacer frente al holocausto
de la guerra? El Sr. Vishinsky no puede aceptar la
opinién del representante de Suecia, de que el informe
de la Comisiéon de Medidas Colectivas versa sencilla-
mente sobre cuestiones técnicas que podrian surgir en
conexién con la posible aplicacién de sanciones inter-
nacionales. El rasgo principal del informe es, en reali-
dad, su aspecto politico y la directriz a que se han
adherido sus autores, la cual es reflejo de la politica
de los Estados que se ven dirigidos por la politica
internacional de los Estados Unidos de América. Tam-
poco puede pasarse por alto la observacidn del repre-
sentante de Suecia, de que algunos Estados Miembros
no estan dispuestos, en la actualidad, a contraer de
antemano la obligacién de adherirse a medidas colec-
tivas que, a falta de la unanimidad entre las grandes
Potencias, serfan tan sélo adoptadas por la mayoria de
las grandes Potencias.

9. No puede tampoco hacerse caso omiso del hecho
innegable de que la guerra de Corea ha servido de
conveniente pretexto para imponer a las Naciones
Unidas la resolucién llamada « Unién pro paz » y el
presente informe de la Comisién de Medidas Colectivas
que de aquélla se deriva y que ahora estudia la Pri-
mera Comisidén.

10. El Sr. Acheson ha demostrado la veracidad de
esta afirmacién al manifestar, en su discurso de afio
nuevo, que los acontecimientos de Corea prueban que
puede resultar efectiva la seguridad colectiva y han
proporcionado el impulso necesario para su implanta-
cion. Andlogamente, el Sr. John Foster Dulles afirmé
piblicamente, el 9 de octubre de 1950, que la resolu-
cién « Unién pro paz », tenia su origen en los sucesos
de Corea. A ese respecto, el Sr. Vishinsky sefala que la
guerra de Corea se ha debido a la agresion de los Esta-
dos Unidos ; los documentos que su delegacién ha
sometido en apoyo de tal alegacion no han sido
refutados.

11. En el informe de la Comisién se trata también de
la creacién de un nuevo drgano ejecutivo que tendria
a su cargo la aplicacion de las medidas colectivas. Como
justificacién de tan ilegales medidas, se hacen alusiones
infundadas y artificiosas a la incapacidad del Consejo
de Seguridad para cumplir sus obligaciones.

12. Tampoco esta justificado el sostener que las
llamadas medidas colectivas surgen de la necesidad de
resistir a la supuesta agresién de Corea del Norte y que
capacitaran en el porvenir a las Naciones Unidas para
cumplir las obligaciones a ellas asignadas y para supri-
mir toda agresién y defender a las victimas de la
agresién. A este respecto, tanto el Sr. Acheson como
el representante de los Estados Unidos en la Primera
Comisién, han sostenido que Corea ha demostrado que
las medidas colectivas pueden ser llevadas a efecto de
conformidad con la Carta. Ahora bien, lo que esti
ocurriendo en Corea es una pura y simple pirateria y
una burla de los principios de las Naciones Unidas, no
el comienzo del progresivo desarrollo de la seguridad
colectiva, segiun dijo el representante de los Estados
Unidos.

13.  Ademsis, el Sr. Acheson, en su discurso del 31 de
diciembre de 1951, manifestd que las medidas colectivas
conjurarian la peligrosa posibilidad de un estallido de
diversas complicaciones con lo que, naturalmente, se
bacia alusién a Egipto y el Irdn. El Sr. Acheson lanzé
similares calumnias al hablar en el quinto periodo de
sesiones de la Asamblea General sobre la tirantez
internacional, y afirmé que la raiz de todas las dificul-
tades era el «nuevo imperialismo de la URSS ».
Aunque en esa ocasién no explicé lo que queria dar a
entender por « imperialismo de la URSS », si ofrecid
una explicacién del mismo en su mensaje de afio nuevo
de diciembre de 1951, en el que afirmé que el momento
critico de la regién del Oriente Medio habia sido oca-
sionado por la cuestién de la defensa del canal de Suez
y el estancamiento de la cuestién del petréleo del Irdn,
y anadi6 que estos dos problemas ofrecian al Kremlin
la ocasiéon de explotar la situacién. Ahora bien, estas
cuestiones son simplemente un resultado de la lucha de
los pueblos por su independencia, y no la consecuencia
de ninguna intriga siniestra incubada en el Kremlin.
De tales alegaciones son autores, no sélo los represen-
tantes de los Estados Unidos, sino también los repre-
sentantes de determinados paises latinoamericanos, que
han dado falsas voces de alarma con objeto de distraer
a la opinién piblica mundial de los designios agresivos
de los Estados Unidos y de los miembros del « blogue
del Atldntico ».

14. Hasta los propios militares hacen declaraciones
alarmistas : el General Bradley afirmé recientemente
que la seguridad de los Etados Unidos radica en la
férmula nacional de efectivos militares equilibrados y
en la implantacién de un programa de fuerzas colectivas
internacionales bien equilibradas dentro de la estruc-
tura de la Organizacidén del Tratado del Atlantico del
Norte. Existe pues un vinculo organico directo entre
los objetivos de la NATO y el sistema de medidas
colectivas. No puede uno extrafarse, por lo tanto, de
que la Comision de Medidas Colectivas sélo exponga
en su informe el programa de un grupo de Estados
militantes que se han coaligado en una conspiracién
contra la paz y contra los pueblos pacificos del mundo.

15. El caracter agresivo del informe queda revelado,
ademais, en el capitulo 1Il, sobre medidas econémicas
y financieras. En ese capitulo se alude, en los parra-
fos 43 a 45, con cinico candor, a la forma mas efectiva
de aplicar sanciones contra la economia de un Estado
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agresor. No cabe nada mas vergonzoso que el pa-
rrafo 45 del informe, en el que se elogian las guerras
de Napoléon y se lumenta solamente el hecho de que
no s¢ hubieran logrado entonces resultados favorables
poraue la revolucidon industrial no se hallaba en 1812
bastante adelantada y no fueron vulnerables en grado
suficiente al bloquco econdnmico los paises atacados
pPOr un agresor.

16. Los Etados Unidos y sus secuaces no sélo lamen-
tan este hecho, sino que, ademis, por algin tiempo,
han actuado cn consecuencia, prohibiendo la expor-
tacion de diversos articulos a la URSS y a las demo-
cracias populares. Los Estados Unidos no s¢ han limi-
tado a imponer ese embargo, sino que tratan de obtencr
que las Naciones Unidas les den su aprobacion.

17. Ni los jefes del «blogue del Atlantico » ni el
General Bradley, ocultan que el objetivo de ese bloque
¢s extracr, en provecho de los Estados Unidos, todas las
ventajas posibles de la llamada supecrioridad de los
Estados Unidos en cuanto a la utilizacién de la energia
atémica.

18. Lo mismo puedc deducirsc de las respuestas que
el General Eisenhower did a las catorce preguntas sobre
la guerra y la paz, publicadas en Paris Match el 27 de
octubre de 1951. Estas contestaciones dejan sentado
con toda claridad que el plan de operaciones militares
confeccionado por el Estado Mayor del Tratado del
Atlantico del Norte prevé que el llamado « Mando
Europeo del Norte » efectie operaciones. segin dijo el
General Eisenhower, en direccion a Leningrado; ¢l
Mando Europeo del Sur, en direccién a Hungria y
Austria, y el Mando del Oriente Medio. en direccién
a la parte meridional de la URSS. Tales declaraciones
revelan cudn « defensivo » es el plan preparado por
la. NATO. Al terminar su entrevista, el General
Eisenhower dijo que cuando todas las fuerzas del
« bloque del Atlantico » hayan sido movilizadas, estarin
ciertamente en condiciones de luchar mis alla del
Rhin.

19. No es extrano, por lo tanto, que el corresponsal
en Paris del periédico norteamericano St. Louis Post
Dispaich haya dicho que es mds facil en realidad
convencer a un francés de que la URSS quiere la paz.
que convencerlo de que la desean los Estados Unidos,
ya que, incluso cuando los Estados Unidos insisten en
sus objetivos pacificos, lo hacen siempre acompafando
sus declaraciones con el estruendo de las armas de la
« alianza del Atlantico ».

20. El mundo presencia hoy mas que nunca la confir-
macién de una caracterizacion que el escritor britanico
Hobson, en su libro On Imperialism, hizo del imperia-
lismo norteamericano, al decir que los sefiores Rocke-
feller y compania necesitaban al imperialismo para
poder emplear su capital en inversiones provechosas.
Aunque esta descripcion fué hecha hace medio siglo,
tiene aplicacién todavia en la actualidad. El imperia-
lismo norteamericano constituyd el motivo fundamental
de la famosa ley de 10 de octubre de 1951, de la resolu-
cién sobre la supuesta reduccién de armamentos, de la
resolucién llamada « Unién pro paz» y del actual
informe de la Comisién de Medidas Colectivas.

21. Refiriéndose a lo ocurrido a! comienzo del sexto
periodo de sesiones de la Asamblea General, el
Sr. Vishinsky estima que deben someterse a examen
las supuestas victorias que se atribuyen los Estados Uni-
dos. La « eleccién » de Grecia para cl Consejo de Segu-
ridad sélo pudo lograrsc empleando la forma mas
cinica de presién, y después de dicciocho derrotas.
Sobre la cuestidn alemana, la prensa sueca afirma que
¢l Gobierno de Suecia ha sido duramente censurado
por los Estados Unidos, por haber expresado una opi-
nion independiente. Los Estados Unidos no han logrado
contestar las acusaciones relacionadas con la Ley de
Seguridad Mutua y, en la votacién relativa a esa mate-
ria, no pudieron obtener el apoyo de once paises no
comunistas, entre los cuales ciertos paises de América
Latina. Hasta la prensa de los Estados Unidos opina
que la politica de los Estados Unidos en las Naciones
Unidas ha fracasado. Otros contratiempos esperan a
los Estados Unidos.

22. Sc ha sostenido que las propuestas sobre medidas
colectivas podrian facilitar los procedimientos condu-
centes al desarme. Pero aun la prensa de los Estados
Unidos ha observado la contradiccién que existe entre
las propuestas de desarme y la presidén ejercida sobre
algunos gobiernos europeos para crear nuevas divi-
siones. LLas naciones de Europa no estdn en condiciones
de soportar esa carga. El representante de Bélgica en
la « Comisién Harriman » se opuso a la subscripcion
de nuevos compromisos. El Primer Ministro del Reino
Unido ha dirigido a sus compatriotas un sombrio men-
sage de Navidad. No resulta claro el verdadero signi-
ficado de la vigorosa metafora que usara el Sr. Chur-
chill, pero, por lo menos, es evidente que ha reconocido
que la politica exterior del Reino Unido estd mal orien-
tada. El Sr. Churchill también ha informado que el
Reino Unido se encuentra ante una crisis financiera y
puede llegar a la bancarrota si no se modifica la des-
proporcion existente entre Jlos ingresos y los gastos.
Ha dicho también que su pais no puede depender de
la ayuda de los Estados Unidos, excepto en materia de
armamentos. Segin el examen de la situacién hecho por
el Primer Ministro, €]l Reino Unido se encuentra ante la
necesidad de aceptar la caridad o padecer hambre.

23. El Secrctario de Estado de los Estados Unidos,
en su examen del afio 1951, declaré que los Estados
Unidos deben cumplir tres tareas principales: la pri-
mera, organizar fuerzas armadas para satisfacer todas
sus necesidades militares ; la segunda, incluir a Ale-
mania en las fuerzas defensivas occidentales, y la
tercera, crear un ejército europeo. El Sr Vishinsky
observa que los cafiones no son mantequilla y que los
Estados Unidos no permitirdn reduccién alguna del
programa de rearme.

24. Tales dificultades en los paises que forman la
NATO se agravan por otras contradicciones internas.
No es un comunista, sino el profesor francés Lavergne,
el que ha calificado el Plan Schuman de instrumento
para la guerra econémica contra el Reino Unido, de los
participantes en el pool del acero y del carbén. Los
Estados Unidos apoyan el Plan Schuman en la indus-
tria y el Plan Pleven en materia militar, porque ofrecen
los mejores medios para asegurar la hegemonia de los
Estados Unidos en Europa. Sus instrumentos serfan los
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consorcios ulemancs y la Wehrmacht nconazi. Tal es
la politica seguida por los Etados Unidos frente a la
resistencia qu opone el Reino Unido al Plan Schuman
y al cjército europeo, y frente a la oposicién general
europea a la rcorganizacion del ejéreito y Ja industria
pesada de Alemania.

25. Esta materia esta vinculada con la cuestion de las
medidas colectivas. El Alto Comisionado de los Estados
Unidos en Alemania, Sr. McCloy, declard, a fines de
agosto de 1951, gue las fuerzas armadas de Alemania
occidental podrian incorporarse a las fuerzas de los
Estados miembros de la NATO dentro de los dieciocho
mceses que sigan a la decision de rearmar a Alemania
occidental. En septiembre, se celebré en Bonn una con-
ferencia, presidida por el suplente del Alto Comisio-
nado, para estudiar la cuestion del cjército de Alemania
occidental para la NATO ; en ecsa conferencia parti-
¢ipd un grupo de antiguos héroes de Hitler. El 26 de
noviembre de 1951, el General Eisenhower declard en
Roma que los Estados Unidos nccesitaban el apoyo
alemin y que, con ese apoyo, pronto lograrian sus
objetivos.

26. Esos objetivos no son un secreto y estan deter-
minados por la politica agresiva de los Estados Unidos
v por el deseo de multiplicar las ganancias y saquear
en otros paiscs. Las guerras que se llevan a cabo en
Corea, en el Viet Nam y en Malaya son empresas colo-
niales destinadas a sofocar movimientos nacionalistas
y permitir que continde la explotacion de las pobla-
ciones subyugadas. Algunos portavoces de los Estados
Unidos, del Reino Unido y de Francia agitan ¢l espan-
tajo comunista y, con la excusa de proteger al pucblo,
continGan oprimiéndolo y enriqueciendo a los cuapita-
listas de Occidente.

27. Los mismos objetivos persigue la Ley de Seguri-
dad Mutua y se han hecho discursos hipdcritas sobre los
peligros del imperialismo comunista. El Sr. Vishinsky
recuerda que en 1939, Alemania, Italia y el Jap6n sos-
tuvieron que el pacto anticomintern era de naturaleza
defensiva. El Generalisimo Stalin declaré entonces que
los agresores trataban de engafiar a la opinidn piblica,
pero que no era dificil descubrir cudl era la realidad.

28. El examen del informe de la Comisién de Medi-
das Colectivas s6lo puede conducir a la conclusiéon de
que esa Comisién hace caso omiso de los principios
de la Carta de las Naciones Unidas. Propone el esta-
blecimiento de una autoridad militar ejecutiva, que
podria ser cualquier Estado aunque no se encontrare
en la zona de hostilidades, siempre que proporcionare
fuerzas. Esto explica que los Estados Unidos desean
que sus fuerzas sean incluidas en varios grupos, por
distantes que se encuentren geograficamente, para
obtener el control, en virtud de esa propuesta. Esas
recomendaciones son contrarias a la Carta de las
Naciones Unidas, que establece que el 6rgano de con-
trol debe ser el Comité de Estado Mayor, bajo la auto-
ridad del Consejo de Seguridad. La Carta establece,
ademds, que todas las medidas de aplicacién de las
decisiones adoptadas habrin de ser aprobadas por todos
los miembros permanentes del Consejo de Seguridad.
Ese procedimiento ofrece la garantia de que no se
adopten decisiones temerarias que puedan conducir a

otra guerra mundial. El traspaso a la Asamblea Gene-
ral de las atribuciones del Consejo de Seguridad
climinaria esas garantias. Se deduce que el programa
preparado por la Comisién de Medidas Colectivas no
conduciria a la paz, sino que, mediante decisiones
tomadas por mayoria, abriria la posibilidad de una
guerra en gran escala.

29. El Sr. Vishinsky recuerda la declaracion formu-
fada en 1945 por el Sr. Stettinius, Secretario de Estado,
segdn la cual si uno de los miembros permanentes
del Consejo de Seguridad recurriese a la agresién, esta-
Hlaria una guerra mundial, sean cuales fueren las dispo-
siciones de la Carta ¢n materia de votacién. El Sr. Stetti-
nius dijo también que la Carta no otorgaba a las
naciones derechos que éstas no tuvieran, sino que, sim-
plemente, imponia a las cinco Potencias la obligacién
de servirse de su poderio de consuno y para la paz,
en lugar de utilizarlo en discordia y para la guerra.

30. La declaracién de las cinco Potencias hecha cl
7 de junio de 1945 en San Francisco, sobre la cuestién
del voto, demostré la gran importancia que tiene la
cuestidbn de cémo y por quiénes deben adoptarse las
decisiones referentes a la existencia y a la represion de
la agresion. Si todas las cuestiones importantes relativas
al mantenimiento de la paz y la seguridad rcquiriesen
la concurrencia de los cinco miembros permanentes,
quedaria garantizada la objetividad de las decisiones.
Las recomendaciones de la Comisién de Medidas Colec-
tivas son, por lo tanto, inaceptables, ya que otorgarian
poderes a la Asamblea General, donde no existen garan-
tias y donde las mayorias pueden formarse mediante
presion e intimidacion.

31, Todo ¢l informe estd viciado con violaciones de la
Carta, tal como la URSS Jo habia anunciado en el pre-
cedente periodo de sesiones. Seglin el capitulo II, que
trata de medidas politicas, se otorgaria a la Asamblea
General el derecho de interrumpir las relaciones diplo-
madticas, a pesar de que tal derecho incumbe al Consejo
de Seguridad en virtud del Articulo 41. En el capi-
tulo III, sobre medidas econdémicas y financieras, se
cnumeran varias formas de embargo y restricciones
financieras, como medidas que la Asamblea General
podria adoptar, a pesar de que tales medidas incumben
al Conscjo de Seguridad conforme a los Articulos 41
y 42. Algunas funciones quc los Articuios 46 y 47
reservan al Comité de Estado Mayor pasarian, en virtud
del informe, a la autoridad militar ejecutiva. Hay una
propuesta en el capitulo 1V, relativa a las medidas
militares para destinar contingentes militares que pue-
dan ser solicitados por la Asamblea General, lo que
constituye una violacion de los Articulos 43 y 45 de la
Carta. En todos estos casos, las disposiciones de la
Carta han sido menospreciadas y violadas en el informe
de la Comisidn.

32. Sc¢ ha sostenido que el suministro de fuerzas a
la Asamblea General aseguraria que esas tuerzas estu-
vieran disponibles antes de que se concluyeran los
acuerdos previstos en el Articulo 43. Sin embargo, si
esos acuerdos no existen, es porque Francia, el Reino
Unido y los Estados Unidos no desean que existan,
porque, en virtud de tales acuerdos, el Comité de Estado
Mayor y el Consejo de Seguridad podrian adoptar medi-



477a. sesion — 3 de enero de 1952

157

das. Esos paises prefieren actuar por conducto de la
Asamblea General, a la cual pueden controlar. Resulta
claro, de la declaracién formulada en la 476a. sesion
por el representante de los Estados Unidos, que no hay,
en el momento actual, intencién de aplicar el Articulo
43 de la Carta.

33. Si bien es cierto que las medidas propuestas en
el informe para combatir la agresién se encuentran
también en la Carta, precisamente por esa razén no
hay necesidad de introducirlas nuevamente con una pre-
sentacién diferente. Esas medidas ya son obligatorias
para los Miembros de las Naciones Unidas. No obstante,
se ha establecido un procedimiento para aplicarlas de
manera que quede garantizado lo pertinente de cua-
lesquiera decisiones adoptadas en caso de agresién. El
informe no ofrece tal seguridad de objetividad.

34. Ya se tiene experiencia en cuanto a la clase de
decisiones a que puede llegar la Asamblea General, a
falta de garantias. La Asamblea General ha denunciado
como agresor a la Republica Popular de China, a pesar
de que, en realidad, ésta ha sido objeto de la agresién.
Las maniobras de los Estados Unidos en las fronteras
de la China, en Tailandia y en Birmania, hacen creer
que se proyectan nuevos ataques contra la Repiiblica
Popular de China y que serdn presentados por los Esta-
dos Unidos como « maniobras defensivas ». Es evi-
dente que la Comisibén, segiin su informe, dejaria en

manos del « bloque del Atlantico » dirigido por los
Estados Unidos, la tarca de determinar quién es el
Agresor.

35. La situacién podria modificarse, si todas las
naciones estuvieran dispuestas a aplicar con buena fe
las disposiciones de la Carta de las Naciones Unidas.
Sin embargo, no es ésta la politica de los que utilizan
palabras pacificas para disimular sus intenciones agre-
sivas y piden a la Asamblea General que apruebe sus
planes. La politica de obtener la aprobacién de las
Naciones Unidas para tales planes queda reflejada en
los parrafos 235 y 236 del informe, que subrayan la
importancia de identificar toda operacién como obra
de las « Naciones Unidas » mediante ¢l uso de la ban-
dera de las Naciones Unidas y de otros simbolos. Tal
politica convierte a las Naciones Unidas, que han sido
creadas como instrumento de paz, en un instrumento
para encubrir la agresién, con objeto de engafar a la
opinién publica. Tal conducta no hari sino condenar a
la humanidad al sufrimiento.

36. La delegacion de la URSS estima que las conclu-
siones del informe y el proyecto conjunto de resolucion
carecen de fundamento y son perjudiciales. Por lo
tanto, hace un llamamiento a todos los paises pacificos
para que voten contra ese proyecto de resolucién de
las once Potencias.

Se levanta la sesién a las 13.10 horas.

Printed in France
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