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TEMA 29 DEL PROGRAMA

Cuestidon de Corea: informe de la Comision de las
Naciones Unidas para laUrificacién y Rehabilitacion
de Corea (A/5512 y Add.1, A/C.1/587, A/C.1/889,
A/C1/892, A/C.1/893%, A/C1/8%4, A/C.1/L.333,
A/C.1/L.334)

1. El PRESIDENTE da la bienvenidaal representante
de la Comisidn de las Naciones Unidas pava la Unifica-
cibn y Rehabilitacion de Corea (CNUURC), Sr. Bavkan,
quien toma asiento a la mesa de la Comisidn, [uvita a
a la Comisién a empezar por examinay ios dus proyec-
tos de resolucidn presentados (A/C.1/1L.333 v A/C.1/
L.334), que concicrnen esirictamente a asuntos de
procedimiento,

2, El Sr, COOK (LEstados Unidos de América) dice
que su delegacion considera que el programa de las
Naciones Unidas para el arreglo del problema de
Corea es el que mejor responde a los intereses de
todo el pueblo coreano y a la causa de la paz inter-
nacional, y que ¢l constante apoyo por parte de la
Asamblea a esla f6rmula ofrece las mayores posibi-
lidades de conseguir la reunificacion del pafs.

3. Es de lamentar que la Comisién tenga que pro-
nunciarse una vez mis sobre la cuestidn de si debe
invitarse al réginien de Corea del Norte a participar
en sus trabajos., No se trata de una mera cuestion de
procedimiento, dado que hay que determinar si es
procedente y Gtil el extender una invitacidn de ese
género a un régimen que siempre se ha negado a re-
conocer la competencia y la autoridad delas Naciones
Unidas. En cambio, el Gobierno de la Reptblica de
Corea, cuva legalidad reconoci6 la Asamblea General
en 1948, ha admitido esta competencia v esta autoridad
en multiples ocasiones, Ademds, ha confiade a las
Naciones Unidas la solucidn del problema de la uni-
ticacion del pafs,

4. El representante de los Estados Unidos recuerda
que, en el decimoséptimo perfodo de sesiones de la
Asamblea General, la Comisi6n, reafirmando su de-
cisi6bn de 1961, aprohd una resoluciént/ en la que de-
claraba que el Gobierno de Corea del Norte podria

1/ Documentos Oficiales de la Asamblea General, declinoséptino
periodo de sesiones, Anexos, tema 28 del programa, docurnento A/CL1,/
885,

participar en el debate si aceptaba primero inequivo-
camente la competencia y la autoridad delas Naciones
Unidas para tomar medidas sobrela cuestién de Coren,
Sin embargo, en la resolucidn sc observaba ademés
que el régimen de Corea del Norte, en mensajes diri-
gidos a la Comisidn y en otras declaraciones, hahiz
rechazado la competencia y la autoridad de lag Na-
ciones Unidas para tomar medidas sobre la cuestidn
de Corea, y la Comisidn, entendiendo que con esa
actitud el régimen de Corea del Norte habia vehusado
su invitacién a que participase enlos debates, se limitd
a invitar a un representante de la Repblica de Corea
i que participase, sin voto, en el exanen de lj cues-
tion. La Cemisidon aprobd esta resolucion por una
mayoria aplastante.

0. E1 25 de septiembre de 1963, en una declaracion
trapsmitida al Fresidente de la Asamblea General y
al Secretario General (A/C.1/889;, el Ministro de
Relaciones Exteriores del régimen de Corcadel Norte
volvio a calificar de ilegal el examen de la cuestion
de Corea por las Naciones Unidas. Con bastante [alta
de 16gica, el régimen de Corea del Novte pidid en esa
misma declaracidon parlicipar cu ias deliberaciones.
La postura de Corea del Norte se expone de igual
manera en un memorindom dirizido al Secretario
General por el representonte de la Unidn Soviética
(A/C.1/893). Por su parte, ia RepGblica de Corea ha
reafirmado, en una carta divigida al Secretaric Gene-
ral por su Ministro de Relaciones Exteriores (A/C.1/
894), que acepta la competencia y la autoridad de ias
Naciones Unidas.

6. El orador estd persuadido de que las Naciones
Unidas podran resolver el problema de la unificacion
de Corea de conformidad con los objetivos fijados por
la Asamblea General, El programa aprobado por la
Asamblea en 1947 ha sido aplicado con la totial coope-
racién de las autoridades de Corea delSur, Desde que
se cred la Replblica de Corea, una Comisién de las
Naciones Unidas ha observado de manera continuada
las elecciones que se han desarrollado en Corea del
Sur y ha informado a las Naciones Unidas, propor-
cionando también informacién sobre la evolucitn de
un gobierno representativo de la nacién, En el Norte,
las autoridades ni siquiera han permitido la entrada
de la Comisidn en el territorio y han boicoteado el
programa de la Asamblea General. En 1950, el régimen
de Corea del Norte desencadend una agresidn de gran
envergadura contra la Reptblica de Corea, que recha-
zaron las fuerzas de las Naciones Unidas., Estos
hechos, junto con las recientes declaraciones del
régimen de Corea del Norte demuestran que no tiene
objeto invitar a este régimen a participar enlas deli-
beraciones. Su actitud no permite esperar ninguna
aportacion constructiva de su parte.

7. Yor todos estos motivos, la delegacion de los
Estados Unidos pide cncarecidamente a la Comisidn
que apruche el proyecto de resolucidn presentado por
los Lstados Unidos (A/C.1/1..333), en virtud del cual
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sblo se invitarfa a participar, sin voto, en el examen
de la cuestién a los representantes de la Replblics
de Corea. Por los mismos motivos, la delegacién de
los Estados Unidos se opone firmemente al proyecto
de resolucidn presentado por Mongolia (A/C.1/L.334),
que es casi idéntico al proyecto de resolucién que
rechazd la Comisidn en el anterior perfodo de sesiones
(A/C.1/L.318)%/,

8. El Sr. RAMIREZ PANLE (Paraguay) schala que,
habiendo tenido ocasidén recientemente de visitar la
Reptiblica d= Corea, ha podido convencerse de que,
para el pueblo de ese pafs, la cuestionde Corea sigue
revistiendo una gran trascendencia, El orador halld,
en todas las capas de la sociedad, una gran confianza
en el logro de los objetivos fijados por las Naciones
Unidas, un sentimiento de gratitud hacia la CNUURC
y el firme convencimiento de que la presencia de las
fuerzas de las Naciones Unidas es necesaria para
ayudar al pueblo coreano a protegerse contra una
renovada agresidon comunista y para preservar la paz
y la seguridad de la regidn. Tanto los representantes
del Gobierno como los de la oposicién han afirmado
total adhesién a los propésitos y principios de las
Naciones Unidas. T.os miembros de la CNUURC con-
firmaron la sinceridad de las convicciones del pueblo
de Corea del Sur, Destacaron que tenfan sobradas opor-
tunidades de observar la situacién en la Repablica de
Corea, mientras que nunca se habfan encontrado en
situacién de poder cumplir su mandato en la parte
septentrional del pafs.

9. El representante del Paraguay recuerda que, desde
1948, siempre se ha invitado a los representantes de
la RepGblica de Corea a que tomen parte en las deli-
beraciones de la Comisidén relativas a su pals. La
Primera Comisién decidié s6lo en el decimoquinto
periodo de sesiones de la Asamblea General invitar
a un representante del régimen de Corea del Norte
con tal de que éste aceptara previamente la competen~
cia y la autoridad de las Naciones Unidas para actuar
en la cuesiién de Corea. Esta condici6n no se cumplio
entonces ni tampoco en el siguiente perfodo de se-
siones. En el decimoséptimo perfodo de sesiones la
Comisibn decidi6, ante la actitud hostil de las autori-
dades de Corea del Norte, no renovar la invitacibn
condicionada,.

10, La actitud de las autoridades de Corea del Norte
en relacién con la competencia y la autoridad de las
Naciones Unidas no ha cambiado, como indican clara-
mente las declaraciones hechas hace poco por el
Ministro de Relaciones Exteriores de Coreadel Norte.
No cabe duda de que, al invitar a participar en sus
debates a un régimen que niega su competencia, la
Comisibn adoptaria una medida que, no sé6lonollevarfa
a ninglin resultado positivo, sino que, ademés, soca-
varfa el prestigio y la influencia de la Organizacidn,

11, Moral y legalmente sOlo cabe una opcibn: invitar
a la Reptblica de Corea, cuyo Gobierno, Gnico reco-
nocido por la Organizacibn, acepta la competencia y
la autoridad de las Naciones Unidas para tomar me-
didas sobre la cuestiétn de Corea. En consecuencia,
la delegacion del Paraguay apoya plenamente el pro-
yecto de resolucibén presentado por los Estados Unidos
(A/C.1/1..333).

12, El Sr. KHOSBAYAR (Mongolia) observa que la
cuestion de Corea es un problema puramente interno
que debe resolver el mismo pueblo coreano sin nin-
guna injerencia exterior. Sin embargo, debido a la

2/ ibid., documento A/S383, parr, 7 a).

presidn ejercida por ciertos gobiernos, se ha vuelto
a incluir esta cuestién en el programadela Comisién,
En esta ocasidn, los Estados Unidos, continuando su
politica de discriminacién con respecto ala Repiblica
Popular Democratica de Corea, han presentado un
proyecto de resoluciétn que no s6lo no corresponde ni
a la razdn ni a la justicia sino que, ademéis, es con-
trario a los principios de la Carta de las Naciones
Unidas. Si las Naciones Unidas desean ayudar al pueblo
coreano a resolver el problema de la unificacién pacf-
fica del pafs y desea fortalecer la paz en el Lejano
Oriente, deben invitar a los representantes de lasdos
partes interesadas a que expongan sus puntos de vista,

13. Firmemente convencida de esto, la delegaciénde
Mongolia presenta, como lo hizo en el decimosexto
perfodo de sesiones, un proyectode resclucién (A/C.1/
L.334) encaminado a que la Comisidn invite a repre-
sentantes de la Replblica Popular Democrética de
Corea y de la Reptblica de Corea a que participen,
sin derecho de voto, en el examen de esta cuestidn,
La delegacion de Mongolia expresa la esperanza de
que los miembros de la Comisidn aprueben este pro-
yecto, que es el Gnico que puede robustecer la autoridad
de la Organizacion. Finalmente, la delegacion de
Mongolia pide que se conceda prioridad a su proyecto
de resolucién, dado que tiene en cuenta todos los
aspectos del problema.

14. El Sr. SZEWCZYK {Polonia) apoya el proyecto
de resolucién de Mongolia, en virtud delcualla Comi-
sidn invitarfa a representantes de la Reptiblica Popular
Democritica de Corea y de la Reptblica de Corea a
participar, sin derecho de voto, en el debate de la
cuestidn que se examina, El orador apoya también la
solicitud hecha por Mongolia en el sentido de que se
dé prioridad a este proyecto.

15. [Ln el proyectoderesolucionde los Estados Unidos
se prevé inicamente que se invite a un representante
de la Replblica de Corea. Efectivamente, ladelegacidn
de los Estados Unidos sigue considerando que la
Replblica Popular Democratica de Corea puede par-
ticipar en el debate sbélo si reconoce previamente la
competencia de las Naciones Unidas en lo relativo a
la solucién del problema de la reunificacionde Corea,
Ahora bien, no hay nada en la Carta, ni en el regla-
mento de la Asamblea, ni siquiera en la practica de
las Naciones Unidas, que justifique tal actitud.

16. Aunque la delegacidn de Polonia tenga una opinidén
totalmente diferente de la de los Estados Unidos sobre
el régimen de Corea del Sur, considera que es indis-
pensable que se escuche a ambas partes, conforme al
principio fundamental de la justiciay elderecho inter-
nacional, para poder avanzar hacia la solucién del
problema de Corea. Ademés, el Ministro de Relacio-
nes Exteriores de la RepGblica Popular Democrética
de Corea ha indicado que el Gobierno de este pals no
reconoceri ninguna resolucién de las Naciones Unidas
que sea aprobada sin su participacidn,

17. Por lo tanto, el representante de Polonia pide
encarecidamente a las deméis delegaciones que con-
sideren la cuestién con espiritu constructivo, abste-
niéndose de toda discriminacién contra una de las
partes.

18. EI Sr. KOVALENKO (Uniétn de Reptblicas Socia-
listas Soviéticas) recuerda que sudelegacidn se opuso,
en la Mesa de la Asamblea (153a. sesibn), a que se
incluyera el llamado problema coreano en el programa
del decimoctavo perfodo de sesiones. La experiencia
de dieciséis anos de vanas discusiones ha mostrado
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que el examen de cucstiones de este tipo no es bene-
ficioso para los pueblos interesados ni para la causa
de la paz en el mundo en general, Por el contrario,
puede crear tiranteces y poner en peligro el éxito de
los trabajos de la Asamblea,

19. Como se ha incluido en el progrania 1o cuestion
de Corea, pese a sus objeciones, la delegacidn sovié-
tica desea sumarse a las delegaciones que se es-
fuerzan por evitar que el examen de este problema
se desarrolle en condiciones anormales debido a la
ausencia de representantes de la Reptblica Popular
Democréitica de Corea, En la declaraciondel Ministro
de Relaciones Exteriores de este pafs, de 25 de sep-
tiembre de 1963 (A/C.1/889), se puso de relieve que,
s5i se examinaba en las Naciones Unidas la cuestién
de Corea, deberfan participar en las deliberaciones
representantes de ese Gobierno. Naturalmente, la
Repablica Popular Democrdtica de Corea, al igual
que cualquier Estado independiente, no puede aceptar
condiciones que limiten sus derechos y su soberania,

20. A diferencia de lo que parece pensar el repre-
sentante de los Estados Unidos, el orador considera
que el hecho de que la Primera Comisioén haya actuado
en el pasado en forma poco razonahleno debe incitarla
a4 perseverar en sus errores. Por el contrario, debe
adoptar una decision que se ajuste a la realidad y que
facilite la soluciétn del problema. Teniendo en cuenta
estas consideraciones, la delegacion de la Unitn
Soviética apoya el proyecto de resolucion presentado
por Mongolia y la peticion de que se le dé prioridad
en la votaci6n, El orador espera que, para bien del
pueblo coreano y del prestigio de las Naciones Unidas,
todas las delegaciones apoyen el proyecto de resolucién
de Mongolia,

21, E1Sr. ANUMAN RAJADHON (Tailandia) recuerda
que la guerra de Corea tuvo la caracterfstica Gnica de
ser un conflicto entre un pafs, la RepGblica Popular
Democréitica de Corea, y una organizacién interna-
cional, las Naciones Unidas, que no vacilé en empunar
las armas contra un agresor para defender la paz y
la seguridad internacionales. De igual manera, el
examen de la cuestién de Corea representa una prueba
de voluntad entre el imperio de la fuerza y el del
derecho, Esta cuestion no es parte de la guerra fria,
pues no se trata de un conflicto entre el Este y el
Oeste, sino de un problema que afecta a las Naciones
Unidas y los dos Gobiernos de Corea, de un problema
cuya solucién determinari si las Naciones Unidas
pueden sobrevivir como defensoras de la paz y tiltima
esperanza de la humanidad.

22. Al cometer en junio de 1950 una agresi6n armada,
sin provocaci6n, contra la RepGblica de Corea, la
Reptblica Popular Democrética de Corea fue culpable
de un acto hostil contra las Naciones Unidas, pues con
ello intent6 resolver por la fuerza una cuestién que
incumbfa directamente a las Naciones Unidas, a saber,
la cuesti6n de la constitucién de un gobierno unificado,
independiente y democritico para toda Corea. Las
tropas enviadas a peticién del Consejo de Seguridad
permitieron rechazar la agresion, pero sigue presente
la amenaza que hacen pesar la RepGblica Popular
Democrética de Corea y sus aliados sobre la paz, y
la cuestion de la unificacién de Corea todavia dista
de haberse resuelto,

23. Durante los perfodos de sesiones decimosexto y
decimoséptimo de la Asamblea General, la Comisién
rechaz6 justificadamente las tentativas que se reali-
zaron para que se invitara a los representantes de la
Repablica Popular Democratica de Corea a participar

en el examen de la cuesti6én de Corea. La delegacion
de Mongolia hace ahora un nuevo intento en este sentido
con su proyecto de resolucion. Cabe esperar que la
Comision rechazard esta propuesta, pues la Organi-
zacitn no puede invitar a participar en sus debates a
un régimen culpable de agresi6tn, que se ha negado
siempre a colaborar con las Naciones Unidas para
que se pueda unificar a Corea por medios pacfficos,
y que niega la competencia y la autoridad de las
Naciones Unidas en esta materia, La Comisi6n afir-
mari de este modo que, a pesar de los obsticulos
y dificultades planteados por la Replblica Popular
Democratica de Corea, las Naciones Unidas estin
determinadas a cumplir su labor en Corea, labor que
consideran indispensable para el mantenimiento de la
paz internacional,

24, Ll proyecto de resolucion presentado por los
listados Unidos no necesita comentarios, Mientras
que la Reptblica Popular Democritica de Corea se
ha privado a sf misma del derecho a estar represen-
tada en la Asamblea General al negarse a aceptar la
competencia y la autoridad de las Naciones Unidas en
la cuestion de Corea, el Gobierno de la Reptblica de
Corea ha declarado, en miltiples ocasiones, que esta
dispuesto a respetar los prop6sitos y principios de
la Carta; este Gobierno acepta sin reservas la com-
petencia y la autoridad de la Organizacitn y siempre
ha cooperado plenamente conla CNUURC. El contraste
existente entre las actitudes de los dos Gobiernos de
Corea se ha puesto de relieve en el informe ue la
CNUURC (A/5512, parrs., 17 y 18). Por lo tanw, se
debe invitar a que participen en el examende la cues-
tion de Corea s6loalos representantes dela Reptblica
de Corea, Por estos motivos, la delegaci6én de Tailandia
apoyard sin reservas el proyecto de resolucion de los
Estados Unidos, que estd en perfecta armonfa con los
nobles ideales de las Naciones Unidas.

25. El Sr., NYOUNDOU (Gabbn) cousidera que las
Naciones Unidas no pueden, sin desdecirse, invitar al
Gobierno de Corea del Norte a que participe en los
debates de la Comisibn ya que la Organizacién, con
toda justicia, ha negado este derecho a algunas Poten-
cias coloniales que, al igual que el Gobiernode Corea
del Norte, niegan la competencia de las Naciones
Unidas y se niegan a actuar de contformidad con sus
resoluciones. Es realmente una necesidad imperiosa
solucionar la cuestion de Corea, pues la presencia de
tropas a ambos lados del paralelo 38 representa un
grave peligro para la paz y la seguridad internacio-
nales. Pero esta cuestidon se puede arreglar satisfac-
toriamente s6lo por medio de las Naciones Unidas.
Por lo tanto, quizi sea todavia necesario conceder al
Gobierno de Corea del Norte tiempo para reflexionar;
este Gobierno debe comprometerse, previamente, a
aceptar el arbitraje de la Organizacién. En cambio,
no hay nada que se oponga a que se invite al repre-
sentante de la Repftblica de Corea, cuya actitud con
respecto a las Naciones Unidas es digna, positiva y
cooperativa, Por estos motivos, la delegacion del
Gab6n apoyari el proyectode resoluciénde los Estados
Unidos.

26, El Sr, LAMANI (Albania) cree que ya es hora de
que la Asamblea General renuncie al injustificable
procedimiento que ha seguido en los anteriores perio-
dos de sesiones, de permitir que los representantes
de las autoridades tfteres de Corea del Sur asistan a
los debates de la Comision, a la vez que niegan este
mismc derecho a los representantes de la RepGblica
Popular Democrética de Corea, Estado independiente
y soberano que sigue una polftica profundamente paci-
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fica y cuyo Gobierno goza del total apoyo del pueblo
de Corea del Norte y de la simpatia de todo el pueblo
coreano, Este procedimiento es contrario a la Carta
y a los usos del derecho internacional. Ademis, la
amenaza que constituye para la Repliblica Popular
Democritica de Corea la presencia de fuerzas arma-
das norteamericanas en las fronteras de este pais
muestra cuén importante es que su Gobierno participe
en los debates de la Comisibn, sobre todo con respecto
a la cuestion del retiro de las tropas norteamericanas
de Corea del Sur. Es, pues, indispensable que la
Asamblea General invite a los representantes de la
Reptblica Popular Democratica de Corea a participar
en el examen de la cuestién de Corea.

27. El Sr. MATSUI (Jap6n) observa que, a pesar de
la evolucién favorable registrada recientemente en las
relaciones entre el Este y el Oeste, las actitudes res-
pecto a la cuestionde Corea siguen siendo las mismas.
11 problema esencial es ¢l de launificaciénde Corea,
y se le podra encontraruna solucidnduradera sélo por
medios pacificos y bajo el control de las Naciones
Unidas. Pero, mientras que la Republica de Corea no
ceja en sus esfuerzos en este sentido, que reconoce
la competencia y la autoridad de las Naciones Unidas
en la materia y declara que estd dispuesta a respetar
los propoésitos y principios de las Naciones Unidas
— todo 1o cual ha sido reafirmado una vez mis por el
Ministro de Relaciones Exteriores de ese pals en su
reciente carta al Secretario General (A/C.1/894) —
las autoridades de Corea del Norte niegan a las Na-
ciones Unidas el derecho a examinar la cuestion de
Corea y han puesto de manifiesto en varias ocasiones
su hostilidad hacia las Naciones Unidas, especialmente
en una declaraci6n hecha el 25 de septiembre de 1963
(A/C.1/889), En estas circunstancias, es inftil que la
Asamblea General repita la invitacion que dirigio6 al
Gobierno de la Reptblica Popular Democritica de
Corea en sus perfodos de sesiones decimoquinto y
decimosexto y que dicho Gobierno rechaz6 con un gesto
de desaffo. Por este motivo, la delegacitn del Japbn
apoyaré el proyecto de resolucion de los Estados Uni-
dos, en virtud del cual se invitarfa a participar en los
trabajos de la Comisib6n Gnicamente al representante
de la Reptblica de Corea.

28. El Sr. DATCU (Rumania) lamenta que, a pesar
de la tendencia general hacia la cooperaciétn que ha
caracterizado los trabajos de la Frimera Comisibn
desde cl comienzo del perfodo de sesiones, algunas
delegaciones lodavia sigan planteando la supuesta
cuestién de Corea de un modo discriminatorio y poco
realista. En la Mesa de la Asamblea (153a, sesibn),
la delegacion de Rumania se pronunci6, lo mismo que
en anteriores perfodos de sesiones, en contra de que
se discuticra el informe de la llamada Comisi6n de
las Naciones Unidas para la Unificacion y Rehabilita-
cion de Corea. S6lo la poblacién de Corea tiene com-
petencia para decidir las modalidades de la unificacion
v la rehabilitacidén de su pafls.

29. Las tentativas realizadas para seinalar de nuevo
la cuestibn de Corea a la atenci6tn de la Asamblea
General sin que las dos partes interesadas tengan la
posibilidad de intervenir en el debate hacen resaltar
aln mis la gran injusticia que supone ¢l examen de
esta cuestion, El proyectode resolucibn de los Estados
Unidos refleja una posicién carente de objetividad,
unilateral y discriminatoria. Es evidente que una pro-
pucsta de esta naturaleza no puede ser el punto de
partida para llegar a una solucién razonable del pro-~
blema ni a una disminucibén delatirantez en la regién.

No se podré aplicar decisi6n alguna sobre la cuestitn
de Corea si no la aceptan las dos partes directamente
interesadas o si es adoptada sin la participacionde la
Reptblica Popular Democréitica de Corea.

30. La actitud del Gobierno de la Reptblica Popular
Democratica de Corea, expuesta en la declaracion de
su Ministerio de Relaciones Exteriores (A/C.1/889),
estd totalmente de acuerdo con los propdsitos y prin-
cipios de las Naciones Unidas, que todos los Estados
deben respetar, Por lo tanto, la delegacion de Rumania
se opone firmemente al proyecto de resolucion de los
Estados Unidos y apoya sin reservas el proyecto de
Mongolia, También apoya la mocién de Mongolia en
el sentido de que se vote en primer lugar sobre este
altimo proyecto de resolucibn,

31. E! Sr. KIZI (RepQblica Socialista Soviética de
Ucrania) lamenta que el ambiente favorable que reinaba
al principio del perfodo de sesiones haya sido sus-
tituido, en las intervenciones de representantes pro-
occidentales, por una atmésfera de guerra fria, Los
que elogian un gobierno en cuyo territorio hay bases
extranjeras, y al mismo tiempo se esfuerzan por di-
famar a los representantes de la Replblica Popular
Democratica de Corea, contradicen los principios
fundamentales de las Naciones Unidas porgue violan
los derechos de un LEstado soberano, La Repblica
Popular Democrética de Corea esun Estado soberano,
cuyo Parlamento y cuyo gobierno dimanande la volun-
tad popular, y esti en condiciones de decidir todos los
asuntos de su polltica interior y exterior. En conse-
cuencia, 2s imprescindible que se examine la cuestién
de Corea en presencia delos representantes legitimos
del pueblo coreano, pues cualquier decision que se
tome en circunstancias distintas sera inGtil y estéril,
Por este motivo, el proyecto de resolucién de los
Estados Unidos de que se invite inicamente al repre-
sentante de Corea del Sur representa un enfoque total-
mente equivocadodel problema, En cambio, el proyecto
de resolucion de Mongolia, en el que se digpone que
se invite a los representantes de Corea del Norte y
de Corea del Sur, se ajusta a la letra y al espiritu de
la Carta, por lo que la delegacidén de Ucrania espera
que voten a favor de este proyecto todos los Estados
Miembros que deseen actuar en forma constructiva.
Ademés, la delegacion de Ucrania apoya la propuesta
de la delegacién de Mongolia para que suproyccto sea
sometido a votacidn en primer lugar,

32. El Sr. RAKOTOMALALA (Madagascar) declara
gue votarfa con mucho gusto a favor del proyecto de
resolucién de Mongolia, pero que un examen de los
documentos pone de manifiesto que la Reptblica de
Corea se somete sin reservas a la decisién de las
Naciones Unidas, mientras que la RepGblica Popular
Democritica de Corea discute el derecho de la Orga-
nizacién a examinar la cuestion de la unificacién de
Corea y se niega de antemano a atenerse a las deci-
siones de las Naciones Unidas. No se puede aceptar
esta actitud, porque las Naciones Unidas ya han
rechazado pretensiones anflogas con respecto al
apartheid, a los territorios africanos bhajo adminis-
tracibn portuguesa, a Rhodesia del Sur, etc. En tales
circunstancias, seria inGtil que se invitara a los re-
presentantes de la Reptblica Popular Democratica de
Corea a tomar parte en los debates de la Comision,
En consecuencia, la delegacién de Madagascar no
votard a favor del proyecto de resoluciéon de Mongolia,
pues la propuesta formulada en dicho provecto no
representa el método més eficaz y méds realista de
lograr la reunificacién de Corea.
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33. El Sr., HAJEK (Checoslovaquia) celebra que la
Asamblea General haya encontrado soluciones positi-
vas y realistas a problemas importantes, contribu-
yvendo de este modo a disipar el ambiente de guerra
fria v a reforzar la autoridad de las Naciones Unidas.
Por este motivo considera todavia més ., 'urable que
la Comisi6n vuelva a encontrarse ante una cuestién
que constituye, en el sentido estricto de la palabra,
una herencia de la guerra frfa y una reliquia del
pasado. Ademéis, esta cuestién se planted cuando mu-
chos Kstados, que son Miembros en la actualidad, se
encontraban afin bajo el dominio colonial y cuandouna
coalicién dirigida por las Potencias coloniales podia
manipular con fines agresivos al grupo mayoritario
de las Naciones Unidas, violando el espiritu yla letra
de la Carta, Si se hubieran aceptado las propuestas
de los palses socialistas, la situacién en Corea serfa
normal y no existirfa el problema que estudia la
Comisibn; la existencia misma de la Comision de las
Naciones Unidas para la Unificacién y Rehabilitacién
de Corea constituye una intervencién en los asuntos
internos del pueblo coreano, {Cufles, enefecto, la si-
tuaciébn? Existen dos Estados: uno, Coreadel Norte, es
totalmente independiente; el otro, Corea del Sur, sufre
una ocupacibn extranjera que se vale de la autoridad
usurpada de las Naciones Unidas, Enla misma medida
en que algunas delegaciones elogian a este altimo ré-
gimen — como en otro tiempo elogiaron alde Syngman
Rhee, expulsado por su propio pueblo — censurana la
Reptblica Popular Democritica de Corea por ser el
verdadero representante del pueblo de Corea del Sur
y por oponerse a toda intervencion de los Estados
Unidos, incluso amparada ilegalmente por la autoridad
de las Naciones Unidas. De todas maneras, si se quiere
lograr un resultado positivo hay que aplicar un prin-
cipio reconocido en el derecho interior de todos los
pafses y en el derecho internacional, es decir, que se
deben celebrar deliberaciones con la participacién de
todos los interesados porque elles son los Gnicos que
pueden encontrar una soluciénal problema, El proyecto
de resoluci6tn de los Estados Unidos condena el debate
de la Comisibn a una esterilidad absoluta y hace im-
posible llegar a una solucién. Porlas razones expues-
tas, la delegacib6n de Checoslovaquia apela a la raz6tn
de los miembros de la Comisibn para que sc invite a
participar en el debate a los representantes de los
dos Estados coreanos; por ello apoyara el proyectode
resolucidén propuesto por Mongolia y se opondré al de
los Estados Unidos.

34. EI Sr. HSUEH (China)declara que, por los motivos
ya expuestos por varias delegaciones, China votaré
en contra del proyecto de resolucidon de Mongolia y a
favor del proyectode resolucién delos Estados Unidos,
Como los comunistas coreanos siguen rechazando la
invitacién que originalnente les dirigié en 1961 la
Comision, la delegacién china considera inttil que se
les vuelva a hacer este ofrecimiento, incluso en el
predmbulo, Por consiguiente, pide que se someta a
votacién por separado el segundo parrafo del predm-
bulo y declara que votara en contra de dicho texto si
se conserva en su forma actual,

35. El Sr. PRANDLER (Hungrfa) dice que no setrata
de saber si el Gobierno de la Reptiblica Popular Demo-
cratica de Corea seniega a colaborar conlas Naciones
Unidas, sino de determinar si-las Naciones Unidas
estin dispuestas a colaborar con dicho Gobierno, Por
su parte, la delegacion de Hungria tiene el convenci-
miento de que cualguier examen de esta cuestibn en
el que no participen representantes de la Rep(blica
Popular Democrética de Corea es ilegal, debido al

principio de la igualdad de los Estados. Por otra parte,
ningGn Estado soberano aceptarfa que, para torar
parte en el debate, se le impusieran condiciones de-
gradantes que perjudicarfan a las propias delibera-
ciones, La realidad es que las Naciones Unidas no
tiecnen competencia para examinar la cuestion de
Corea, pero, incluso si la tuvieran, lo menos que se
puede pedir es que se invitea la otra parte a participar
en las deliberaciones sin imponerle ninguna condicion;
por lo tanto, la Reptblica Popular Democritica de
Corea tiene buenos motivos para decir, en su decla-
racidn de 25 de septienmibre de 1963 (A/C.1/889), que
rechazard categbricamentc cualquier "resoluciéon®
sobre Corea que se haya elaborado de modo arbitrario
sin la participacibon y aprobacién de surepresentante.
Por lo tanto, la delegaci6n. de Hungria estd convencida
de que s6lo la aprobacidn del proyecto de resoluciétn
de Mongolia hard posible a la Comisién contribuir a
eliminar este vestigio de la guerra frfa del seno de
las Naciones Unidas,

36. El Sr. FAHMY (Repablica Arabe Unida) declara
que su pafs sigue siendo partidario de enviar una
invitacién a las dos partes; se trata de una posicidon
de principio adoptada independientemente del fondo
de la cuestibn, Si se pideala Comisién que vote sobre
una propuesta de hacer una invitacion alasdos partes
interesadas en el asunto de Corea, 1a Repiblica Arabe
Unida votard a favor de tal propuesta,

37, El Sr. CAMPBELL (Reino Unido) opina que .0 se
ha introducido en el debate ningln elemento nuevo que
pueda modificar la decisién tomada el afio anterior.
Por lo tanto, se debe seguir el camino indicado por
el proyecto de resolucion de los Estados Unidos. El
Reino Unido votard a favor de ese texto y en contra
del proyecto de resolucion de Mongolia. Porotra parte,
el orador no encuecntra justificacién para conceder
prioridad a este Qltimo proyecto, y le parece prefe-
rible que se vote respetando el orden cronol6gico en
que se presentaron los textos,

38. El Sr. SIDIKOU (N{ger) opina que lo indispensable
es garantizar la eficacia y la perseverancia de la
conducta de las Naciones Unidas, E1 Nfger niega a todo
Listado la posibilidad de ignorar el derecho de las
Naciones Unidas a intervenir en los temas litigiosos;
en el empeilo por mantener el ambiente de cooperacibn
que ha caracterizado el actual perfodo de sesiones no
han de hacerse demasiadas concesiones, puestoquela
justicia y la légica deben prevalecer. Por estas razo-
nes, la delegacion del Niger votaré a favor del pro-
yecto de resolucién de los Estados Unidos. Habria
deseado apoyar el proyecto de resoluciénde Mongolia,
para manifestar su deseo de que se invite a las dos
partes interesadas, pero no puede hacerlo porque en
ese texto no se reconoce explicitamente la autoridad
de las Naciones Unidas. Sin embargo, conserva la
esperanza de que el Gobierno de la RepGblica Popular
Democrética de Corea comprenderid un dfa que la
unidad y la estabilidad de Corea sonasuntos que atanen
a las Naciones Unidas y que ocupari entonces su sitio
entre los representantes responsables de todos los
Estados,

39. El Sr. ASTAPENKO (Reptblica Socialista Sovié-
tica de Bielorrusia) declara que, en su intervencién,
el representante de los Estados Unidos ha puesto in-
convenientes a la participacion de los reprcscentantes
de la Reptblica Popular Democrftica de Corea en el
examen de la cuestion de Corea, exigiendo que dicha
Repubiica reconozca una decisién tomada sin su par-
ticipacibn. Estas exigencias son incompatibles con
las normas elementalcs de justicia y muestran una
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intencion fija que se opone a un examen objetivo de
la cuesti6tn, La RSS de Bielorrusia se opone a este
punto de vista asf como a toda discriminacién y a
toda injerencia en los asuntos internos del pueblo de
Corea; considera que lo natural es que se invite a los
representantes de la Repfiblica Popular Democrética
de Corea a tomar parte en un debate que les interesa.
En consecuencia, la RSS de Bielorrusia apoya el pro-
yecto de resolucitn de Mongolia y opina que merece
recibir prioridad.

40, El Sr. GEBRE-EGZY (Etiopla) observa que, si
bien los tres primeros parrafos de la declaracioén del
Ministerio de Relaciones Exteriores de la Repliblica
Popular Democritica de Corea de fecha 25 de sep-
tiembre (A/C.1/889) parecen ignorar la autoridad de
las Naciones Unidas, el tiltimo pirrafo indica que las
autoridades de Corea del Norte desean participar en
las deliberaciones que sellevena cabo enlas Naciones
Unidas, Por este motivo, la delegacion de Etiopia
votard a favor del primer parrafo delpreimbuloy del
parrafo 2 de la parte dispositiva del proyectode reso-
lucién de los Estados Unidos (A/C.1/1..333) v se abs-
tendré con respecto al segundo parrafo del predmbulo
y el pArrafo 1dela partedispositiva. En consecuencia,
solicita que se vote por separado sobre cada pdrrafo
de dicho texto; ademd4s, ladelegacion de Etiopfa votara
a favor del proyecto de resolucidon presentado por
Mongolia (A/C.1/1.334),

41, E1 Sr. TARABANOV (Bulgaria) recuerda que,
tanto en la Mesa como en la Asamblea General, la
delegacion de Bulgaria ha votado en contra de la in-
clusion de la cuestiébn de Corea en el programa, por
estimar que dicha cuestidn volverfa a introducir un
ambiente de guerra frfa en los debates. Los aconte-
cimientos han confirmado esos temores, y, en vista
de la actitud de los Estados Unidos, Bulgaria desea
explicar su voto. Ll deseo de excluir a una de las
partes interesadas en el asunto, en vez de contribuir
a la solucién del problema, contribuye por el contrario
a perpetuar la division de Corea y a aumentar la
tensidén en csta parte de Asia, Si, en opinién de los
Iistados Unidos, la labor de las Naciones Unidas con-
siste en tratar de lograr la unificacion de Corea, y si
esta unificacién no se debe conseguir por la fuerza o
mediante la amenaza del uso de la fuerza, cabe pre-
guntar co6mo podré alcanzarse ese objetivo si no par-
ticipan en el debate representantes de las dos partes
interesadas,

42, Para ello, los Estados Unidos piden que la Rept-
blica Popular Democrética de Corea acepte previa-
mente las soluciones de las Naciones Unidas, Perolas
Naciones Unidas, bajo la influencia de ciertos palses,
ya tomaron una vez una decisidbn que sirvid para en-
cubrir la intervencién de Corea. En tales circunstan-
cias, resulta verdaderamente absurdo que se quiera
imponer dicha condicidn previa a la Reptblica Popular
Democréatica de Corea. Se ha dicho que serfa parad6-
jico invitar a un pais que no quiere reconocer las de-
cisiones de las Naciones Unidas, peroénoloserfa ain
més el tratar de unificar las dos partes de un pafs y
negarse a invitar a una de ellas? Por estos motivos,
Bulgaria considera inaceptable el proyecto de reso-
lucidn de los Estados Unidos y opina que, por el con-
trario, el texto mongol merece el apoyo de todos los
que verdaderamente desean la unificacidn y la reha-
bilitacién de Corea. La delegacion de Bulgaria votari
a favor de este proyecto de resoluciétm y pide que se
le conceda prioridad cuando se pase a la votacién,

43. El Sr. JABRI (Siria) manifiesta que es diffcil que
un Organo de las Naciones Unidas pueda contribuir a

resolver la cuestion que se examina sinopermite que
se oiga a las dos partes interesadas. Como intenta
impedir que una de las partes participe en el debate,
el proyectode resolucién de los Estados Unidos elimina
uno de los elementos esenciales del asunto. En todo
litigio comparecen las dos partes y no se puede con-
cebir que se llegue a una decisidén antes de oir a todos
los testigos. Del mismo modo que un tribunal no puede
prejuzgar la declaracién de un testigo, la Comisiénno
puede prejuzgar la actitud de Corea del Norte e impedir
que sus representantes manifiesten sus opiniones. En
el proyecto de resolucidon de los Estados Unidos evi-
dentemente intervienen consideraciones polfticas que
no tienen nada que ver con el examen de la cuestidn
de Corea. Por lo tanto, la delegacitn de Siria votara
a favor del proyecto de resolucion de Mongolia y se
abstendra en la votacidon sobre el textopresentado por
los Estados Unidos,

44, El Sr. IDZUMBUIR (Congo, Leopoldville)declara
que resulta diffcil admitir que los dirigentes de Corea
del Norte, que se han negado y todavia se niegan a
colaborar en los esfuerzos realizados por las Naciones
Unidas para garantizar la unificacidn y la rehabilita-
ci6n de Corea, pretendan hacerse oir en la Asamblea
General. Por lo tanto, la delegacion del Congono podri
votar a favor del proyecto de resolucion de Mongolia,
En cambio, apoyard el proyecto de resolucidn de los
Estados Unidos, manifestando as{ su confianza en las
Naciones Unidag y su deseo de reforzar la autoridad
de la Organizacion.

45. El Sr. KOVALENKO (Unién de Reptblicas Socia~-
listas Soviéticas) declara que, debido al carActer
discriminatorio de todas las partes del texto norte-
americano, la delegacion soviética votarid en contra
de cada uno de sus parrafos,

46. [El Sr. KHOSBAYAR (Mongolia) dice que su dele-
gacibn ha pedido que se dé prioridad a su proyecto de
resolucién porque el de los Estados Unidos es de ca-
rdcter unilateral y restrictivo, en tanto que el texto
mongol tiene mayor alcance y preconiza la participa-
ci6n de las dos partes.

47, El PRESIDENTE observa gque el proyecto de re-
solucién de Mongolia (A/C.1/1..334) no satisface los
requisitos fijados en el articulo 121 del reglamento,
Sin embargo, si la Comision no insiste, se lo podra
someter a votaci6n,

AsT queda acordado.

48, L1 PRESIDENTE invita a la Comisidn a pronun-
ciarse sobre la propuesta de Mongolia tendiente a que
someta a votacién en primer lugar el proyecto de
resolucién A/C,1/L.334,

Por 52 votos contra 13 y 30 abstenciones, queda
rechazada la propuesta.

49. El PRESIDENTE somete a votacién el proyecto
de resolucién de los Estados Unidos (A/C.1/L.333).
A peticion de los representantes de China y Etiopfa,
se procede a votar cada pirrafo por separado.

Por 73 votos contra 10 y 14 abstenciones, queda
aprobado el primer pdrrafo del predmbulo.

Por 64 votos contra 11 y 23 abstenciones, queda
aprobado el segundo pdrrafo del predmbulo,

Por 63 vofos contra 10 y 23 abstenciones, queda
aprobado el pdrrafo 1 de la parte dispositiva,

50. El PRESIDENTE anuncia que se ha pedido vota-
ci6n nominal sobre el padrrafo 2de la parte dispositiva.
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Se procede a votacién nominal,

Efectuado el sorteo por el Presidente, corresponde
votar en primer lugar al Irén.

Votos a favor: Irén, Irlanda, Israel, Italia, Costa
de Marfil, Jamaica, JapOn, Liberia, Luxemburgo,
Madagascar, Malasia, Mauritania, México, Marruecos,
Paises Bajos, Nueva Zelandia, Nicaragua, Niger,
Noruega, Pakistdn, Panamé, Paraguay, PerQ, Fili-
pinas, Rwanda, Sierra Leona, Sudafrica, Espana, Sudin,
Suecia, Siria, Tailandia, Togo, Trinidad y Tabago,
Tanez, Turquia, Reino Unido de Gran Bretaiia e Irlanda
del Norte, Estados Unidos de América, Alto Volta,
Venezuela, Afganistdn, Argentina, Australia, Austria,
Bélgica, Bolivia, Brasil, Burundi, CameraGn, Canada4,
Replblica Centroafricana, Chad, Chile, China, Colom-
bia, Congo (Brazzaville), Congo (Leopoldville), Costa
Rica, Chipre, Dahomey, Dinamarca, Reptblica Domi-
nicana, Ecuador, ElSalvador, Etiopia, Francia, Gabén,
Grecia, Guatemala, Hait{, Honduras, Islandia, India.

Votos en contra: Mongolia, Polonia, Rumania, Re-
pablica Socialista Soviética de Ucrania, Uni6n de
Repiblicas Socialistas Soviéticas, Albania, Bulgaria,
Repablica Socialista Soviética deBielorrusia, Checos-
lovaquia, Hungria.

Abstenciones: Irak, Jordania, Mali, Nepal, Nigeria,
Senegal, Reptiblica Arabe Unida, Yugoslavia, Argelia,
Birmania, Camboya, Ceil4dn, Finlandia, Ghana, Indo-~
nesia,

Por 73 votos contra 10 y 15 abstenciones, queda
aprobado el pdrrafo 2 de la parte dispositiva.

Por 64 votos contra 10 y 24 abstenciones, gueda
aprobado el proyecto de resolucién en su totalidad.

51. El1 PRESIDENTE invita a la Comisi6n a pronun-
ciarse sobre el proyecto de resoluciéon de Mongolia
(A/C.1/L.334).

Se procede a votacién nominal.

Efectuado el sorteo por el Presidente, corresponde
votar en primer lugar a Francia.

Votos a favor: Ghana, Hungrfa, Indonesia, Mali,
Mongolia, Marruecos, Polonia, Rumania, Sudén, Siria,
RepGblica Socialista Soviética de Ucrania, Uni6tn de
RepGblicas Socialistas Soviéticas, RepGblica Arabe
Unida, Yugoslavia, Afganistdn, Albania, Argelia,
Bulgaria, Birmania, Burundi, Rep@iblica Socialista
Soviética de Bielcrrusia, Camboya, Ceildn, Checos-
lovaquia, Etiopia,

Votos en contra: Francia, Gabbn, Grecia, Guatemala,
Haitf, Honduras, Islandia, Irlanda, Italia, Costa de
Martil, Jamaica, Jap6n, Luxemburgo, Madagascar,
Malasia, Mauritania, México, Palses Bajos, Nueva
Zelandia, Nicaragua, Noruega, Panamé, Paraguay,
Perq, Filipinas, Rwanda, Sudafrica, Espana, Tailandia,
Togo, Trinidad y Tabago, Turquia, Reino Unido de Gran
Bretana e Irlanda del Norte, Estados Unidos de
América, Uruguay, Venezuela, Argentina, Australia,
Bélgica, Bolivia, CamerGn, Canad4, Replblica Cen-
troafricana, Chad, Chile, China, Colombia, Congo
(Leopoldville), Costa Rica, Chipre, Dinamarca, RepQ-
blica Dominicana, Ecuador, El Salvador,

Abstenciones: India, Irén, Irak, Israel, Jordania,
Liberia, Nepal, Niger, Nigeria, Pakistin, Senegal,
Sierra Leona, Suecia, Tanez, Alto Volta, Austria,
Brasil, Congo (Brazzaville), Dahomey, Finlandia.

Por 54 votos contra 25 y 20 abstenciones, queda
rechazado el proyecto de resolucién.

Se levanta la scsién a las 18.10 horas.

Litho in U.N.
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