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New York
Président: M. Nkgowe . . . . ... ... .. . i (Botswana)
La séance est ouverte a 15 h 25. dans la majorité des conflits les plus récents dont
s'occupe I'Organisation des Nations Unies ... ces
Points 62 a 83 de I'ordre du jour (suité armes ont fait un trés grand nombre de victimes».

(A/52/298, p. 2
Présentation et examen de tous les projets de
résolution soumis au titre de tous les points de Le Gouvernement japonais et les 37 autres coauteurs
I'ordre du jour du projet de résolution estiment que les recommandations
contenues dans le rapport constituent une premiére mesure
Le Président (interprétation de I'anglai} : Je donne précieuse pour traiter ce probléme insoluble mais immanent
la parole au représentant du Japon qui va présenter les @oguel la communauté internationale est confrontée. C'est
jets de résolution A/C.1/52/L.27 et A/C.1/52/L.28/Rev.1. dans ce contexte que le paragraphe 2 du dispositif du projet
de résolution demande a tous les Etats Membres d’appliquer
M. Hayashi (Japon) interprétation de I'anglaiy: J’'ai dans toute la mesure possible les recommandations qui les
demandé la parole pour présenter deux projets de résoluttmmcernent.
dont le Japon a pris l'initiative. Le premier projet de résolu-
tion est le A/C.1/52/L.27, intitulé «Armes de petit calibre». Bien que le Groupe ait achevé son mandat avec suc-
Le deuxiéme est le A/C.1/52/L.28/Rev.1, intitulé «Désarmees, nous ne devons pas toutefois nous en contenter.
ment nucléaire en vue de I'élimination définitive des armeSompte tenu de l'importance de cette question et du large
nucléaires». intérét qu’elle souléve, nous devrions maintenir I'élan
en exploitant les résultats obtenus par le Groupe d’experts.
Premierement s’agissant des armes de petit calibreDans ce contexte, ce projet de résolution prie le Secrétai-
projet de résolution se référe aux recommandations conte-général de prendre un certain nombre de mesures spécifi-
nues dans le rapport établi et ensuite approuvé a I'unanimipges.
par le Groupe d’experts gouvernementaux sur les armes de
petit calibre qui a été créé conformément a la résolution Premiérement, au paragraphe 3 du dispositif, le Secré-
50/70 B du 12 décembre 1995. Comme I'a souligné laire général est prié d’entreprendre le plus tét possible, une
Secrétaire général dans I'avant-propos de son rapport, étude de tous les aspects du probléme des munitions et
explosifs. Deuxiemement, au paragraphe 4 du dispositif, il
«les armes de petit calibre et les armes Iégéres ont és pri¢ de demander aux Etats Membres de présenter leurs
le principal, voire 'unigue moyen de combat utiliséobservations sur le rapport et de fournir des informations
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sur les mesures gu'ils auront prises pour en appliquer les Deuxiémement, au neuvieme alinéa du préambule, le
recommandations, en particulier de leur demander leymjet de résolution note que plus de 140 Etats Membres ont
vues sur la recommandation relative a la convocation d’ungintenant signé le Traité d'interdiction complete des essais
conférence internationale sur toutes les formes de commenceléaires. Comme je I'ai déclaré lors du débat général, le
illicite d’armes. Troisiéemement, au paragraphe 5 du disposiapon considere que cela témoigne du désir trés vif qui se
tif, il est prié en outre d’établir, avec l'assistance d’'umanifeste au sein de la communauté internationale de mettre
groupe d’experts gouvernementaux qu'il désignera en 1988 aux essais nucléaires et de promouvoir le désarmement
sur la base d’'une représentation géographique équitable hucléaire.
rapport a soumettre a I'’Assemblée générale en 1999. Le
rapport portera sur les progres réalisés dans l'application Troisiémement, au dixieme alinéa du préambule,
des recommandations qui y sont faites ainsi que sur Ib&ssemblée se félicite également du fait que le processus
mesures supplémentaires gqu’il conviendrait de prendre. d’examen renforcé du Traité sur la non-prolifération des
armes nucléaires (TNP) a pris un bon départ, le Comité
Je saisis cette occasion pour annoncer que le Gouveréparatoire de la prochaine conférence d’examen ayant
nement japonais a l'intention de parrainer un atelier sur lésnu avec succes sa premiere réunion en avril de cette
armes de petit calibre dans le courant de I'année prochaamenée.
a une date appropriée. Afin d'éviter tout malentendu, je
tiens & préciser que cet atelier n'est pas la conférence Enfin, au paragraphe 3, le projet de résolution note
internationale dont il est question dans le projet de résolge’il importe de gérer dans des conditions de sécurité et
tion, mais qu'il s'agit d’'une autre initiative prise par led'efficacité les matieres fissiles résultant des armes nucléai-
Japon dans ce domaine. Nous estimons que cet atelies démantelées. Nous sommes convaincus qu'au fur a
devrait constituer une bonne occasion d’encourager les Etaissure que se fait le démantélement des armes nucléaires
Membres a présenter leurs observations sur les recommiéimportance de gérer dans des conditions de sécurité et
dations contenues dans le rapport, en particulier, surd&fficacité les matiéres fissiles qui en résultent devient
recommandation concernant toutes les formes de commegoeore plus critique. En termes de non-prolifération, ceci
illicite d’armes. n‘est pas seulement dans l'intérét des Etats dotés d’armes
nucléaires, mais c'est également une préoccupation pour
En ce qui concerne le deuxiéme projet de résolutidous les pays de la Terre. Dans le contexte du désarmement
A/C.1/52/L.28/Rev.1, intitulé «Désarmement nucléaire emucléaire, c’'est la condition nécessaire pour permettre au
vue de l'élimination définitive des armes nucléaires», jprocessus de désarmement nucléaire d’avancer, car le dé-
tiens a rappeler que le Japon est fermement convaincu guiantélement des armes nucléaires ne saurait se poursuivre
convient de consentir des efforts inlassables en vue slens que la gestion soit effectuée dans des conditions
l'instauration d’'un monde exempt d’armes nucléaires, et qde sécurité et d'efficacité des matiéres fissiles qui en résul-
cet objectif devrait étre réalisé par la mise en oeuvre dent.
diverses mesures concrétes et réalistes. Le fait que des
projets de résolution précédents présentés sous le méme titre Si le projet de résolution est présenté par le Japon, en
ont bénéficié de I'appui d’une majorité écrasante d’Etatant que seul auteur, le Japon est maintenant disposé a invi-
Membres est encourageant. ter d’autres Etats & s'en porter coauteurs. Le Japon invite
tout Etat Membre qui est favorable & I'objectif d’'un monde
Le projet de résolution présenté cette année fait sugg&empt d’armes nucléaires a se porter coauteur de ce projet
a ceux qui ont été adoptés au cours des années précédedtesésolution, et il encourage chaque délégation a se rendre
Les nouveaux éléments de fond sont les suivants. Premiédans le bureau du Secrétariat pour signer le document afin
ment, au sixieme alinéa du dispositif, 'Assemblée se félicitte le parrainer. Le Japon pense que les deux projets de ré-
de la déclaration commune concernant le processus STABRAIution qu'’il présente cette année apporteront une contribu-
que les Présidents des Etats-Unis d’Amérique et de tlan importante au désarmement dans les domaines des
Fédération de Russie ont publiée en mars & Helsinki. Bemes nucléaires et des armes classiques. Le Japon espére
projet de résolution mentionne la déclaration commune damse les projets de résolution bénéficieront de I'appui le plus
I'espoir que la Fédération de Russie ratifiera bientdt STAR@rge possible.
Il, et que les deux Etats entameront immédiatement des
négociations sur un accord START IIl. Le Président (interprétation de I'anglaiy: Je donne
maintenant la parole au représentant du Canada, qui va
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présenter les projets de résolution A/C.1/52/L.1 etélégation n'est pas en mesure de s’en porter coauteur, nous
A/C.1/52/L.30. lui demandons de voter pour ce projet de résolution. Nous
aimerions sincerement, en fait, que le projet de résolution
M. Moher (Canada) ifiterprétation de I'anglaiy: Je soit adopté sans vote. Mais si certaines délégations, pour
souhaite tout d’abord, sur une base tout a fait spéciatles raisons de politique ou de circonstance nationales, ne
remercier '’Ambassadeur du Japon de sa déclaration etstmt pas en mesure de le faire, nous respectons leur position
linvitation qu'il vient d'adresser aux délégations. Nougn espérant vivement qu’elles seront au moins en mesure de
nous entretiendrons certainement a ce sujet avec lui.  s’abstenir lors du vote. L'objectif commun du Canada et de
ses 116 auteurs est de voir ce projet de résolution recevoir
Je souhaite cet aprés-midi parler de deux projets Happui le plus large possible avec le moins de réserves
résolution. Le premier projet de résolution A/C.1/52/L.1 egtossibles. La coopération et la compréhension de tous sont
intitulé «Convention sur linterdiction de I'emploi, duattendues a cet égard.
stockage, de la production et du transfert des mines terres-
tres antipersonnel et sur leur destruction». Ce projet de Enfin, le Canada, parlant en son nom propre, souhaite
résolution, daté du 22 octobre 1997, témoigne de facemprimer ses vifs remerciements pour les efforts communs
spectaculaire que 106 pays appuient fermement la signatdéployés au cours de I'année écoulée, qui hous ont amenés
en décembre de la Convention que je viens de mentionni@rou nous en sommes aujourd’hui. Ce travail est I'oeuvre
Dix autres pays se sont maintenant portés coauteurs dedeebeaucoup et la liste de ceux a qui nous sommes redeva-
projet de résolution : Bénin, Brunéi Darussalam, Camerouples est longue : les gouvernements, les organisations non
Cap-Vert, Guinée-Bissau, Koweit, Maldives, Seychellegpuvernementales, I'Organisation des Nations Unies, le
Slovaquie et Thailande. Tous ces auteurs, au nom desqu&snité international de la Croix-Rouge et des particuliers
je parle cet aprés-midi, invitent d’autres pays a se joindregai, dans le monde entier, ont milité pour cette cause. Cet
eux. effort commun a bien commencé; il faut maintenant faire
preuve de la méme volonté collective et du méme dyna-
Ce projet de résolution est une manifestation remamisme pour parvenir a un plan d'action tangible et réaliser
guable de la volonté et de I'engagement politiques d’'umms objectifs conjoints.
majorité d’Etats appartenant a toutes les régions du monde.
Le Canada est convaincu et espére — et cela est partagé, Je voudrais maintenant parler d’'un autre projet de
nous le savons, par bien d’autres — que cette Conventi@solution. Le Canada, au nhom des 22 auteurs énumérés
servira a cristalliser et a mobiliser la communauté interndans le document A/C.1/52/L.30, ainsi qu’un pays supplé-
tionale tout entiére en vue de mettre fin aux souffrancesentaire, la Croatie, a le plaisir de présenter officiellement
la mort et aux difficultés économiques et sociales causdesprojet de résolution intitulé «La vérification sous tous
par ces armes. Comme beaucoup ici le savent, c'est set aspects, y compris le réle de 'Organisation des Nations
objectif qui a amené le Canada et d'autres pays a élaboksries dans le domaine de la vérification». Cette résolution
un programme d’ensemble pour Ottawa en décembre, loggdnscrit dans le cadre de I'action menée par la Commission
gue d’autres mesures pratiques seront élaborées danssidesce sujet depuis plus de 10 ans.
domaines tels que le déminage, I'assistance aux victimes et
le relévement social et économique. Tous les pays, gu’ils On trouvera la raison d’étre de ce projet au paragraphe
aient signé la Convention ou non, sont ingitéy participer. premier :
Nous sommes heureux de pouvoir confirmer qu’'un exposé
général sur le programme d'Ottawa sera donné demain, «des mesures effectives de vérification sont d'une
vendredi 7 novembre, a 15 heures, dans la salle 8. Toutes importance cruciale pour les accords de limitation des
les délégations intéressées sont les bienvenues — en fait, armements et de désarmement ainsi que pour d'autres
elles sont priées instamment d'y assister. obligations similaires et ont contribué de facon déci-
sive a leur respect.»
Cela nous ramene au projet de résolution. Le Canada
et ses partenaires sont satisfaits de I'appui accordé a ce En lancant ce message et en réaffirmant les 16 princi-
projet. Nous aimerions cependant que d'autres pays sees relatifs a la vérification énoncés par la Commission du
portent encore coauteurs. Je suis heureux de pouvoir ditésarmement, la Premiére Commission fait oeuvre utile.
gue depuis que jai commencé la présente déclaration,Ganada et les coauteurs du texte se félicitent du large appui
Républiqgue de Moldova s’est engagée a se porter coautapporté au projet de résolution et invitent instamment toutes
du projet du résolution. Jirai encore plus loin : si undes délégations qui ne I'ont pas encore fait a manifester leur
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soutien. Nous espérons que, cette fois encore, ce projegnt progressif de ces régles doivent correspondre aux
pourra étre adopté sans mis aux Voix. besoins militaires de chaque époque et de chaque région
ainsi qu'aux impératifs de la conscience humaine. Le
Sur une question distincte mais connexe, le CanaBaotocole Il modifié de la Convention sur les armes inhu-
informe les délégations qu'il a le plaisir de mettre aumaines de 1980 constitue sans aucun doute une importante
jourd’hui & leur disposition des exemplaires de la public#&tape dans I'évolution des regles relatives aux moyens et
tion intitulée Bibliography on Arms Control Verification: aux méthodes de combat. Les nouvelles dispositions du
Sixth Updateen date d’octobre 1997. texte limitent 'emploi des mines, piéges et autres dispositifs
et restreignent de maniére novatrice et notable les transferts
M. de Icaza(Mexigue) {nterprétation de I'espagndl: de mines, notamment de mines antipersonnel.
Je voudrais prendre la parole sur les projets de résolution
concernant les armes classiques. Les principaux producteurs et exportateurs de ces
armes qui frappent aveuglément ont participé a I'adoption
Ma délégation compte parmi les promoteurs et auteutts Protocole en mai de I'année derniere. Ma délégation voit
du projet de résolution A/C.1/52/L.1, relative a I'interdictiordans cette adoption une mesure provisoire appelée a renfor-
compléte des mines antipersonnel, et est aussi coauteurcdu et faciliter les progrés vers linterdiction compléete et
projet de résolution A/C.1/52/L.40. universelle des mines. C’'est ce que nous avons dit a la
Conférence d’examen.
Le projet de résolution A/C.1/52/L.1, que le représen-
tant du Canada vient de présenter, rend compte des travaux Nous approchons déja de la deuxiéme Conférence
réalisés dans des délais exemplaires comme suite adlaxamen, qui doit avoir lieu au plus tard en 2001 et dont
résolution 51/45 S de I'Assemblée générale, qui demandkis travaux préparatoires doivent commencer le plus rapide-
aux Etats de s’employer activement & mener & bien dés guent possible. Sur ce plan, nous avons participé récemment
possible les négociations relatives a un accord internatioaal sSéminaire consacré a la balistique et aux effets traumati-
juridiguement contraignant pour interdire I'emploi, leques des armes et munitions de petit calibre, organisé par le
stockage, la fabrication et le transfert des mines terrest@suvernement suisse. Ce séminaire a permis un échange de
antipersonnel. Ce n’est que par I'élimination compléte desies utile qui nous aidera a évaluer la faisabilité d'un
mines antipersonnel que nous pourrons faire face av@wotocole surles armes et munitions de petit calibre, comme
succes a la tragédie que ces mines représentent sur le plamandé dans la Déclaration finale de la premiére Confé-
humanitaire. rence d’examen.

Depuis plus de 20 ans, la communauté internationale Dans le cadre des préparatifs de la deuxiéme Confeé-
décide de restrictions et d’interdictions partielles concernarince d’examen, nous devons également voir si les rares
les mines antipersonnel afin d’en éliminer 'emploi irrespays qui ne sont pas en mesure de devenir parties a la
ponsable et aveugle. Toutefois, 'augmentation exponentie@®nvention d’Ottawa pourraient accepter des restrictions et
des zones minées, des champs de mines et du nombredele interdictions supplémentaires concernant I'emploi, le
victimes innocentes a amené les plus de 114 auteurs slackage, la fabrication et le transfert des mines antiperson-
projet de résolution A/C.1/52/L.1 a la conclusion inévitablael. Pour toutes ces raisons, ma délégation appuiera le
gue seule une interdiction totale de ces armes pourrpibjet de résolution A/C.1/52/L.22 présenté par la Suéde.
commencer a apporter une solution au drame humanitaire
gu’elles représentent. Pour ce qui est du projet de résolution A/C.1/52/L.40,

le Mexique appuie ce texte depuis la cinquante et unieme

Nous nous associons donc a linvitation qui a étéession de I'Assemblée générale, fort gqu'il est de sa convic-
lancée a tous les Etats pour qu’ils signent et ratifient tion que la maitrise des armes classiques a plus de chances
Convention d’'Ottawa ou, le cas échéant, y adhérent.  de succés au niveau régional, comme les faits I'ont prouvé

avec la conclusion récente de la Convention interaméricaine

On peut lire au paragraphe 86 du Document final deortant interdiction de la fabrication et du trafic illicite
la premiere session extraordinaire de I’Assemblée générdlarmes a feu, de munitions, d'explosifs et d'autres maté-
consacrée au désarmement que les regles du droit intemls, qui sera ouverte a la signature le 14 novembre pro-
tional humanitaire s’'inspirent également de considérationsain, au siége de I'Organisation des Etats américains
humanitaires et militaires. La réaffirmation et le développd©OEA).
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A cet égard, il convient aussi de noter que lors det les autres ont I'obligation de veiller & ce que les quantités
sommet tenu au Paraguay en ao(t, le Groupe de Rio aetfle degré de perfectionnement des armes ainsi produites ou
firmé la volonté de ses membres de poursuivre le processimisférées ne dépassent pas les besoins de |égitime défense
de consultation en vue d’adopter des mesures d’autolimitt-ne fassent pas I'objet d’'un commerce illicite. On contri-
tion pour ce qui est du transfert, de I'acquisition ou de lauera ainsi a prévenir I'instabilité régionale engendrée par
mise au point de certains types d’'armes classiques danselcourses aux armements, ainsi que I'aggravation, l'inten-
région. A cette fin, le Mexique accueillera une réuniosification et la prolongation des conflits existants.
d’experts a Cancun au début de 1998.

M. Goosen(Afrique du Sud) interprétation de I'an-

En ce qui concerne les projets de résolutiorglais) : Ma délégation a I'honneur d’exprimer son tres
A/C.1/52/L.8 et A/C.1/52/L.27, ma délégation se félicite déerme appui au projet de résolution A/C.1/52/L.1, intitulé
rapport du Groupe d’experts gouvernementaux sur les arméonvention sur I'interdiction de I'emploi, du stockage, de
légéres et de petit calibre (A/52/298*), qui contient ute production et du transfert des mines antipersonnel et sur
certain nombre de données intéressantes nous permettariede destruction». La Convention, qui est au centre de ce
mieux comprendre le probléeme posé par la surabondanceptigjet de résolution, vise a interdire totalement et sans
telles armes et leurs effets néfastes. Au paragraphe 80é&dwivoque les mines antipersonnel et a établir une nouvelle
rapport, il est pris acte du travail accompli par I'Organiregle de droit international ayant force obligatoire eu égard
sation des Etats américains en vue de la conclusion d’uiaee fléau qui décime depuis trop longtemps I'humanité, en
convention interaméricaine portant interdiction du commergarticulier les civils innocents, les femmes et les enfants.
illicite de ces armes. L'Afrigue du Sud appelle de ses voeux une entrée en vi-

gueur rapide de la Convention et demande a tous les Etats

Nous faisons aussi notres les recommandations dientendre la voix de la communauté internationale et de
Groupe d’experts concernant la collecte de ces armes danadamner ces armes inhumaines.
le cadre des processus de consolidation de la paix, avec la
participation de toutes les parties concernées. C’est pourquoi C’est aussi un objet de fierté pour moi que d’appeler
nous nous félicitons de l'initiative malienne, visant a ce quéttention de la Premiere Commission sur la déclaration
'ONU aide a la collecte des armes légéres et de pesitiivante, qui concerne les mines antipersonnel et a été
calibre dans les Etats de la sous-région saharo-sahéliersvedue publique en Afrique du Sud par le Ministére des
qui I'ont demandé. affaires étrangeres le 30 octobre 1997.

Enfin, je voudrais faire quelques observations concer- «L’Afrique du Sud a fini de détruire aujourd’hui
nant le projet de résolution A/C.1/52/L.18*, intitulé «Con- ses derniers stocks de mines terrestres antipersonnel,
solidation de la paix grace a des mesures concrétes de et ce conformément a la décision prise par le Gouver-
désarmement». Ma délégation a participé aux consultations nement sud-africain le 19 février 1997 d’interdire avec
sur ce sujet et estime que nous disposons a présent d’'un effet immédiat I'emploi, la mise au point, la fabrica-
projet équilibré reprenant toute la gamme des opinions et tion et le stockage de mines terrestres antipersonnel.
recommandations qui ont été formulées.

La destruction des 261 423 mines terrestres anti-

Il importait tout particulierement d’éviter des conclu- personnel se trouvant dans les arsenaux sud-africains
sions hétives concernant la teneur du rapport du Secrétaire a commencé le 21 mai 1997, en public, a Alkantpan.
général (A/52/289), d'autant qu’'un nombre trés réduit L'Afriqgue du Sud conservera 5 000 mines antiperson-
d’Etats seulement ont présenté des observations a ce sujet. nel et 13 000 mines d’exercice pour entretenir et

développer sa capacité de déminage et faire en sorte

Le Mexique continuera & participer activement aux que les mines terrestres soient éliminées le plus rapi-
délibérations du Groupe de travail Ill sur le point 6 de  dement possible et a moindre co(t. Le traité récem-
l'ordre du jour de la Commission du désarmement, intitulé  ment conclu interdisant completement les mines terres-
«Directives sur la maitrise et la limitation des armes classi- tres antipersonnel autorise la conservation de mines a
gues et le désarmement». ces fins.

Tout accord a ce sujet doit se fonder sur le principe de Le 18 septembre 1997, la Conférence diplomati-
la responsabilité partagée des Etats producteurs et fournis- que d'Oslo sur une interdiction internationale totale
seurs d’armes classiques et des Etats destinataires. Les uns des mines terrestres antipersonnel a adopté la Conven-
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tion sur l'interdiction de I'emploi, du stockage, de laaprés le conflit sur la vie des populations civiles. Dans

production et du transfert des mines antipersonnel gusieurs régions du monde, elles mettent aussi en péril les

sur leur destruction. Aux termes de l'article 4 de l@pérations de maintien de la paix.

Convention, tout Etat partie s’engage a détruire tous

ses stocks de mines antipersonnel au plus tard quatre Des membres de contingents de certains pays du

ans apres l'entrée en vigueur de la Convention poMERCOSUR qui participent aux opérations de maintien de

cet Etat partie. Ayant achevé la derniére phase deléapaix des Nations Unies ont été mis en danger, voire tués,

destruction de ses arsenaux, I'Afrique du Sud s'eptair des mines en divers endroits du monde.

acquittée des obligations lui incombant en vertu de la

Convention avant méme l'ouverture a la signature de  Mais leurs effets les plus tragiques touchent les fem-

la Convention. mes et les enfants qui sont tués ou mutilés par ces armes
cachées qui frappent sans discrimination, ne respectent

Dans le cadre du processus d'Ottawa, le Gouveacune tréve ni cessez-le-feu.

nement sud-africain a oeuvré aux niveaux national,

régional et international en collaboration étroite avec  Au cours de ces dernieres années, la communauté

d'autres gouvernements, la Campagne internationafgernationale a pris conscience de la gravité de la crise

pour l'interdiction des mines terrestres et son orgdrumanitaire causée par 'emploi des mines antipersonnel, et

nisme partenaire en Afrique du Sud, la Campagne suglle a réagi en prenant des initiatives aux niveaux mondial,

africaine pour l'interdiction des mines terrestres, pouggional et sous-régional.

faire en sorte que les efforts visant a trouver une

solution & la crise mondiale des mines aboutissent. Le La Convention sur linterdiction de I'emploi, de la

Gouvernement sud-africain cherchera & promouvoir fabrication, du stockage et du transfert des mines antiper-

caractere universel de la Convention, participera sbnnel et sur leur destruction, qui vient d'étre adoptée a

I'élimination des mines antipersonnel posées ou que Gslo dans le cadre du processus d’Ottawa, est I'expression

soit dans le monde et apportera une assistance aux filusconsensus de la communauté internationale sur la néces-

du traitement et de la réinsertion, y compris sur le plagité de parvenir a l'interdiction totale de ces engins, dont

social et économique, des victimes des mines.»  l'usage est contraire au droit international humanitaire.

M. Benitez SaenZUruguay) (nterprétation de I'espa- A cet égard, force est de souligner que la coopération
gnol) : J'ai I'honneur de parler au nom des pays membrekns les opérations de déminage et I'assistance aux victimes
du Marché commun du céne Sud (MERCOSUR) — Argerse sont vu accorder une attention particuliere pendant les
tine, Brésil, Paraguay et Uruguay — ainsi que de la Bolivieégociations de la Convention, en tant gu’éléments complé-
et du Chili, pour manifester notre soutien au projet dmentaires et essentiels pour soulager les souffrances et
résolution intitulé «Convention sur l'interdiction de I'em-ouvrir la voie au développement.
ploi, du stockage, de la production et du transfert des mines
antipersonnel et sur leur destructions», présenté par le Cana- Au niveau régional, nos pays sont guidés par I'esprit
da. de la coopération et la volonté de contribuer a la stabilité et

a la sécurité mondiales grace a I'adoption de mesures indi-

Les mines antipersonnel ont été a juste titre qualifiéeduelles et régionales destinées a favoriser la paix.
d’armes de destruction massive a retardement; elles conti-
nueront de causer des dommages irréversibles et de faucher Dans ce contexte, il convient de rappeler la Déclaration
des vies innocentes jour aprés jour bien, apreés que fmesidentielle d’Asuncion, qui a été adoptée au onzieme
conflits se seront terminés. sommet du Groupe de Rio en aolt 1997, par laquelle les

Présidents ont décidé de participer activement au processus

Il y a des champs de mines, résultat de I'emploi dé'Ottawa et d’oeuvrer sans relache afin que notre région
millions de mines, dans pratiquement toutes les régions devienne la premiére région de la planéte exempte de mines
monde et le déminage est, une fois le conflit terminé, I'uantipersonnel.
des principaux obstacles au relévement de la société.

Cet objectif qui avait déja été énoncé dans les résolu-

Les mines antipersonnel affectent la viabilité économiions de I'Organisation des Etats américains approuvées en
gue des zones ou elles ont été posées, coltent tres cherl896 et 1997 visant a faire de I'hémisphére occidental une
le plan humanitaire et font sentir leurs effets longtemmone exempte de mines terrestres antipersonnel, a été
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appuyé au plus haut niveau par la Déclaration du Groupe de Ce soutien de la communauté internationale est capital
Rio que je viens de mentionner. pour favoriser I'édification d’'une paix durable et de prévenir
I'éclatement de nouveaux conflits armés en Afrique centrale
On trouve preuve de cet engagement dans le fait qg@, comme I'a souligné le Secrétaire général dans son
la totalité des pays membres du MERCOSUR, avec tapport A/52/293, la situation demeure trés préoccupante en
Bolivie et le Chili, a titre d’exemple pour les groupes deaison notamment des événements graves qui s’y produisent
pays, ont appuyé la signature & Ottawa entre le 2 etdes derniéres années.
4 décembre 1997 de la Convention sur l'interdiction totale
de ces armes. Qu'il me soit permis de réitérer ici toute I'importance
de I'appui de la communauté internationale, pour aider les
Nous, pays du MERCOSUR, ainsi que la Bolivie epays membres du Comité consultatif permanent a concréti-
le Chili, sommes convaincus qu’une occasion unique nossr les mesures positives qu’ils ont adoptées, dans un con-
est offerte aujourd’hui d’éliminer les mines antipersonnel dexte, il faut le dire, particulierement difficile, en vue de
la surface de la terre, et sommes déterminés a ne ménageforcer la sécurité sous-régionale par une coopération
aucun effort pour atteindre ce noble objectif. accrue, ainsi gqu'il est reflété dans le document A/52/283
relatif au rapport de la neuviéme réunion ministérielle du
Le Président (interprétation de I'anglai¥y : L'orateur Comité consultatif permanent, qui s’est tenue a Libreville,
suivant sur la liste est le représentant du Gabon qui wa Gabon, du 7 au 11 juillet 1997.
présenter le projet de résolution A/C.1/52/L.6.
J'ai cru bon, avant d’en venir a I'examen du projet de
M. Onanga-Anyanga(Gabon) : Merci de m’autoriser résolution lui-méme, de rappeler le contexte particulier dans
a introduire le projet de résolution A/C.1/52/L.6, intitulé dequel se déroulent les activités du Comité consultatif
«Examen et application du document de cl6ture de la dguermanent des Nations Unies sur les questions de sécurité
zieme session extraordinaire de I'Assemblée généralen Afrique centrale.
Mesures de confiance a I'échelon régional», qui figure au
point 72 b) de I'ordre du jour de la Premiere Commission.  S’agissant du projet de résolution A/C.1/52/L.6 propre-
ment dit, je me contenterai de commenter brievement ses
Comme l'indique la note qui figure au bas de Iparagraphes 5 et 7 qui constituent les seules innovations
premiere page de ce projet de résolution, c’est au noréritables, par rapport a la résolution 51/46 C que nous
des 11 Etats membres du Comité consultatif permanent @ge®ns adoptée par consensus sur cette méme question, lors
Nations Unies chargé des questions de sécurité en Afriqie la derniére session.
centrale, a savoir de I'’Angola, du Burundi, du Cameroun,
du Congo, de la Guinée équatoriale, de la Républigue Au paragraphe 5 du dispositif du projet A/C.1/52/L.6,
centrafricaine, de la République démocratique du Congo, tiissemblée générale accueillerait avec satisfaction les
Rwanda, de Sao Tomé-et-Principe, du Tchad et du Gabpnpgrammes et les activités du Comité consultatif permanent
que ma délégation a I'honneur de présenter ledit projet geur la période 1997-1998, tels que les Etats membres les
résolution. ont adoptés lors de sa neuvieme réunion ministérielle.

Créé le 28 mai 1992 en application de la résolution  Ces programmes et activités figurent aux alinéa a), b),
46/37 B de I'Assemblée générale par le Secrétaire généeald), e), f), g) et h) du paragraphe 5 et visent respective-
et a linitiative des pays qui le composent, le Comiténent : & mettre en place et a faire fonctionner dans les
consultatif permanent est un groupement sous-régional, queilleurs délais et sur la base des contributions volontaires
a pour objectif de développer des mesures de confiance,ute mécanisme d’alerte rapide pour I'Afrique centrale; a
promouvoir la limitation des armements et d’établir un edancer des programmes visant a recycler et a réformer les
vironnement propice au développement des pays concerrggddats démobilisés et a les réinsérer dans la vie civile; a

lutter contre le commerce illicite des armes et des drogues

Les membres du Comité consultatif permanent se félians la sous-région; a organiser des séminaires de formation
citent de I'appui constant de ’Assemblée générale & spour renforcer la capacité des Etats de I'Afrique centrale &
programme de travail axé sur la diplomatie préventive, Iggrticiper plus activement aux opérations de paix organisées
mesures de désarmement et la non-prolifération a I'échelsous I'égide des Nations Unies ou de I'Organisation de
sous-régional.
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l'unité africaine; a organiser des exercices militairegolontaires au Fonds d’affectation spécial créé par le Secré-
conjoints de simulation d’opérations types de maintien detfaire général pour financer les activités du Comite.
paix; & organiser, a I'intention des militaires et du personnel
de sécurité des Etats d’Afrique centrale, des séminaires et Nous sommes également reconnaissants au Secrétaire
des programmes de sensibilisation portant sur la conduiténéral d’avoir permis la mise en oeuvre de la résolution
des affaires publiques, I'Etat de droit et le respect des droi$/46 C et d’avoir envoyé son Représentant spécial a
de I'homme; & convoquer une conférence sous-régionale kibreville prendre part aux travaux de la neuvieme réunion
le theme «Institutions démocratiques et paix en Afriquainistérielle du Comité.
centrale»; a ramener a deux le nombre de réunions annuel-
les au niveau ministériel du Comité consultatif permanent, Le souhait des pays membres du Comité c’est qu'au
afin d’accentuer la concertation entre les Etats membresnoment opportun, comme elle I'a toujours fait et & juste
titre, notre Commission adopte par consensus le projet de
Hormis l'organisation des réunions ministériellesésolution A/C.1/52/L.6 que je viens de lui présenter.
annuelles du Comité, qui figurent au point h) que je viens
de citer, tous les autres programmes et activités ne pourront Puisque j'ai encore la parole, je souhaiterais faire une
étre réalisés que sur la base des contributions volontairesaéve observation sur le projet de résolution A/C.1/52/L.1.
Fonds d’affectation spéciale créé a cet effet par le Secrétale souhaiterais pour commencer dire que ma délégation
général. s'associe a la déclaration qui a été faite par le représentant
du Canada a ce sujet. Bien que mon pays ne soit pas direc-
Nous sommes convaincus que la réalisation de ces di#ment menacé par le fléau que représente la dissémination
férents objectifs est de nature a contribuer & promouvoir d@s mines terrestres antipersonnel, en raison des milliers de
confiance entre les Etats Membres et & renforcer les fondetimes innocentes qu’elle occasionne quotidiennement,
ments démocratiques des Gouvernements en Afrique centreen pays, demeure convaincu de la nécessité urgente pour
le, deux facteurs essentiels & linstauration d’une plia communauté internationale de ne rien ménager en vue de
grande sécurité et d'une paix sous-régionales. bannir définitivement ce type d’'armes.

C’est a ce titre que je voudrais encore renouveler notre  Le Président (interprétation de I'anglai} : Je donne
gratitude aux membres permanents du Conseil de séculitéparole au Représentant de I'lnde qui va présenter le
pour avoir bien voulu participer aux travaux de la neuviémgrojet de résolution A/C.1.52/L.15.
réunion ministérielle du Comité. L'expérience de cette
concertation avec les membres permanents a laquelle fait M. Hegde (Inde) (nterprétation de I'anglai¥ : J'ai
référence le paragraphe 7 du dispositif a été trés utile létonneur de présenter un projet de résolution intitulé
mérite d’'étre poursuivie. «Convention sur linterdiction de l'utilisation des armes

nucléaires» faisant I'objet du document A/C.1/52/L.15. Il est

Il est en effet nécessaire, en raison des responsabiliggsrainé par le Bangladesh, le Bhoutan, la Bolivie, le
qui leur incombent en vertu de la Charte dans le mainti@otswana, le Brunéi Darussalam, la Colombie, Cuba, la
de la paix et de la sécurité internationales que les membR&publique populaire démocratique de Corée, 'Equateur,
du Conseil de sécurité — tous les membres du Conseil gypte, El Salvador, I'Ethiopie, Haiti, I'Indonésie, la
sécurité, et principalement les membres permanents de République islamique d’lran, le Kenya, la République
organe — soient directement associés aux efforts de m@&mocratique populaire lao, le Lesotho, la Malaisie, le
en oeuvre de mesures de confiance a I'échelon régionalMexique, le Myanmar, le Népal, le Nigéria, les Philippines,

le Soudan, le Viet Nam et I'lnde.

Je voudrais avant de terminer réaffirmer 'engagement
des pays membres du Comité consultatif permanent de Depuis quelque temps déja, I'lnde, conjointement avec
poursuivre leurs efforts en vue de créer les conditions d’'uptusieurs pays — pays membres du Mouvement des non a-
paix et d’une sécurité plus grandes dans leur sous-régionighés non dotés d'armes nucléaires et d'autres pays en
perturbée et pourtant potentiellement si nantie. développement — affirment, notamment par le biais d’'un

appel a une interdiction juridiqguement contraignante de

A cet égard, il nest pas vain de réitérer limportancéutilisation ou de la menace d’armes nucléaires, la nécessité
d’une véritable solidarité internationale pour conforter cetélaborer une convention sur cette question. Nous avons
efforts. C’est ici le lieu de remercier & nouveau les pays qiaujours été encouragés dans cette voie par le fait qu’'une
apportent leur assistance au Comité par leurs contributiongjorité des pays représentés a I'Assemblée générale
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appuient cette proposition. Toutefois, nous regrettons vivermes nucléaires en toutes circonstances; et réitére sa
ment qu'aucune mesure n'ait été prise pour donner corpsi@gmande a la Conférence du désarmement d’entamer des
cette proposition, en raison essentiellement de l'attitudegociations en vue de parvenir a un accord sur une con-
négative de la plupart des Etats dotés d’armes nucléairesettion internationale interdisant en toutes circonstances
des Etats placés sous leur protection nucléaire. 'emploi ou la menace d’armes nucléaires, éventuellement
Cette proposition revét une importance particuliersur la base du projet de convention qui figure en annexe du
compte tenu de l'avis consultatif de la Cour internationalerojet de résolution.
de Justice émis I'année derniére en réponse a une question
posée par 'Assemblée générale sur la licéité de la menace Le projet de résolution que nous proposons aujourd’hui
ou de I'emploi d’'armes nucléaires. Si nous nous félicitoronjointement avec les autres auteurs de ce texte a pour
de cet avis consultatif dans son ensemble, la présentationotijectif de faire en sorte que linterdiction du recours a
projet de résolution a I'examen m’amene a souligner deligmploi ou a la menace d’armes nucléaires soit codifié
éléments en particulier. Premiérement, la Cour, dans sdans un accord de désarmement international, peut-étre le
avis consultatif, rend le droit international humanitairpremier accord de désarmement nucléaire authentique. Nous
applicable & I'utilisation des armes nucléaires. Comme noespérons trés sincérement que ce projet recevra un appui
le savons tous, le droit humanitaire international s’appliquencore plus large cette année étant donné I'importance que
en toutes circonstances. L'interdiction générale de I'utilisaevét la question a ce stade, alors méme qu’une ouverture
tion de ces armes de destruction massive existe donc d€tfre encore a nous d’établir les fondations d’'une paix
dans le droit humanitaire international. durable permettant d'instaurer un monde exempt d'armes
nucléaires alors que nous approchons d’'un nouveau millé-
Deuxiemement, il est devenu clair, d'aprés les déclaaire.
rations des juges de la Cour internationale de justice, qu’'un
instrument juridiguement contraignant interdisant spécifi- Le Président (interprétation de I'anglaiy: Je donne
guement I'emploi ou la menace d’armes nucléaires est ddgorésent la parole au représentant de I'lndonésie qui va
fois pertinent et nécessaire pour souscrire aux dispositigm&senter les projets de résolutions A/C.1/52/L.9,
existantes du droit humanitaire international. Cela devraifC.1/52/L.10, A/C.1/52/L.11 et A/C.1/52/L.12, et le projet
gommer toute ambiguité susceptible d’'étre utilisée pde décision A/C.1/52/L.13.
certains Etats dotés d’armes nucléaires pour justifier un
recours aux armes nucléaires. Un tel instrument serait une M. Parnohadiningrat (Indonésie) ihterprétation de
étape importante d'un programme échelonné conduisantamglais) : C'est pour ma délégation un honneur et un
I'élimination des armes nucléaires et donc & un mondgivilege, en sa qualité de Président du Groupe de travail du
totalement libéré de telles armes. Mouvement des pays non alignés sur le désarmement et, au
nom des pays du Mouvement, de présenter quatre projets de
Le libellé du projet de résolution présenté cette annéésolutions et un projet de décision.
est quasiment similaire a celui adopté I'an dernier. Ce texte
est dans le droit-fil des projets de résolution proposant des Le premier projet de résolution est soumis au titre du
négociations pour I'élaboration d’'une convention sur lgsoint 71 f) de I'ordre du jour et figure dans le document
armes nucléaires; nous espérons qu’une telle conventi®C.1/52/L.9. Il porte sur la relation entre le désarmement
sera finalement intégrée a ces négociations. La volonté elde développement. Cette relation a acquis une importance
parvenir & une convention universelle sur les armes nucléaiute particuliere dans le contexte international actuel,
res est donc clairement énoncée au préambule du projetngierqué par une utilisation considérable de ressources
résolution ainsi que dans le projet de convention y annextumaines, financiéres, matérielles et technologiques et qui
Aux termes du projet de résolution I'’Assemblée soulignienpose un lourd fardeau économique a tous les pays en
gue I'emploi d’armes nucléaires fait peser la menace la pldéveloppement. Cette relation a également une incidence
grave sur la survie de 'humanité; fait référence a I'avinégative sur les courants financiers et commerciaux interna-
consultatif de la Cour internationale de Justice selon lequ&naux. Le contraste frappant entre les dépenses militaires
'emploi d’armes nucléaire serait contraire aux régles det la maigreur de I'aide au développement, ainsi que la
droit international applicables dans les conflits armépauvreté et la misére qui 'accompagnent, sont aussi parti-
exprime la conviction qu'un accord multilatéral interdisantulierement éloquents. D’ou I'importance que les pays non
'emploi ou la menace d’armes nucléaires renforcerait Eignés accordent a la nécessité d’affecter une partie des
sécurité internationale et créerait le climat voulu pour desssources libérées grace a la mise en oeuvre des accords de
négociations qui conduiraient & I'élimination compléte degésarmement aux efforts de développement socioécono-
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mique et a la réduction du fossé qui sépare les pays déve- Le troisieme projet de résolution que nous présentons
loppés et les pays en développement. au titre du point 71 e) figure dans le document A/C.1/52/
L.11 et porte sur la convocation de la quatrieme session
Le projet de résolution prend acte de la note du Secmxtraordinaire de 'Assemblée générale consacrée au désar-
taire général et des mesures prises conformément au Datiement. Comme chacun sait, au cours de la décennie 1978-
ment final de la Conférence sur la relation entre le désarnt388, I'Assemblée générale a consacré trois sessions ex-
ment et le développement. Les Etats Membres sont invitiégordinaires au désarmement. Depuis lors, la situation
a soumettre leurs vues et leurs suggestions sur I'applicatioternationale a changé, ce qui a conduit a centrer I'atten-
du programme adopté de la Conférence. En outre, le Sedién sur les aspects les plus urgents du désarmement afin
taire général est prié de continuer & prendre des mesud&stteindre 'objectif que sont I'élimination des armes de
pour mettre en oeuvre ce programme d’action et de préselestruction massive et une réduction des stocks d'armes
ter un rapport a ce sujet a '’Assemblée générale a sa citassiques.
guante-troisiéme session. Nous espérons que ce projet de
résolution sera adopté par consensus. Il est donc impérieux de revoir et de réévaluer toutes
les questions de désarmement afin de déterminer I'approche
Le deuxieme projet de résolution, présenté au titre it la démarche a suivre a I'avenir pour limiter les arme-
point 71 g) de l'ordre du jour, figure dans le documenments, réaliser le désarmement et résoudre les problémes de
A/C.1/52/L.10 et porte sur le respect des normes relativeécurité connexes. Les coauteurs du projet sont persuadés
a I'environnement dans I'élaboration et I'application deque ces objectifs peuvent étre atteints dans le cadre de
accords de désarmement et de maitrise des armements. |Swstance multilatérale qu’est I'Organisation des Nations
objectif est de mettre en relief 'importance que revét ldnies. Celle-ci doit donc plus que jamais servir d’instance
protection de I'environnement lors de I|'élaboration dede négociations orientées vers l'action afin de contribuer
accords de désarmement. Il tient compte des préoccupatidasantage encore au reglement des innombrables probléemes
exprimées concernant la protection de I'environnement damhs désarmement auxquels nous sommes confrontés. La qua-
le contexte des accords de désarmement. Les liens et I'ini@me session extraordinaire nous en donnera l'occasion. Sa
raction entre les deux aspects sont indiscutables. Le nomboavocation est tout & fait opportune et appropriée.
d’incidents et d’accidents causés par des sources radioacti-
ves mal contr6lées continue d’augmenter. Or, certaines C’est pour ces raisons importantes que le projet de
armes ne peuvent étre démantelées qu'au moyen de métiésolution demande la convocation de la quatriéme session
des et de techniques écologiquement sdres. extraordinaire de I'’Assemblée générale consacrée au désar-
mement, sous réserve gu’intervienne un accord général sur
Chose tout a fait nouvelle, le projet de résolution nges objectifs et son ordre du jour lors de la session de fond
fait pas référence a des accords de désarmement spécifiqgdeda Commission du désarmement en 1998. Le projet de
Néanmoins, il demande aux Etats de tenir diment comptsolution demande qu’a la lumiére des résultats de ces
des normes environnementales applicables lorsqu’ils négl@libérations, une date précise soit fixée pour la prise des
cient des accords de désarmement et de maitrise des ardéeisions concernant les différentes questions d’organisation
ments et de tirer profit des progrés scientifiques et techtiées a la convocation de la quatriéme session extraordinai-
qgues pour renforcer la sécurité et faciliter le désarmement Celle-ci devra néanmoins étre précédée de préparatifs
sans que cela ne porte atteinte a I'environnement ni adéquats pour garantir son succes.
développement durable.
Compte tenu de I'importance que nous accordons a la
A cet égard, le Mouvement des pays non alignés volimitation, & la réduction et a I'élimination des armements,
drait insister sur le fait que le projet de résolution inviteous espérons que les coauteurs du projet de résolution
tous les Etats Membres & communiquer au Secrétaire géragevront 'appui de la grande majorité des Etats Membres.
ral des informations sur les mesures adoptées pour atteindeeMouvement des pays non alignés voudrait demander au
I'objectif envisagé par cette résolution et prie le Secrétai@ecrétariat qu’il publie un rectificatif du document
général de présenter le rapport contenant ces informatigh€.1/52/L.11 aprés en avoir supprimé le paragraphe 2 du
a I'’Assemblée générale & sa cinquante-troisieme sessigispositif.
Nous espérons que ce projet de résolution pourra étre
adopté par consensus. Le quatriéme projet de résolution que nous présentons,
au titre du point 77 de l'ordre du jour, est publié sous la

10
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cote A/C.1/52/L.12 et porte sur la mise en oeuvre de la Au cours de la période qui s’est écoulée, des progres
Déclaration faisant de I'océan Indien une zone de paix. Lasarquants ont été accomplis en matiére de désarmement, de
pays non alignés espéraient qu’aprés la fin de la guementrole des armements et des questions de sécurité. A cet
froide et des conflits faisant rage dans certains pays deélgard, le Paraguay, en sa qualité de Membre de I'Orga-
région, le Comité spécial de 'océan Indien pourrait s’agtisation des Nations Unies, se félicite des progrées réalisés
quitter de son mandat. Or, le retrait de certains membras niveau du processus du désarmement et des questions de
permanents du Conseil de sécurité et de certains des primzin-prolifération et de sécurité, sous le parrainage de notre
paux usagers de I'océan Indien a porté un coup d’arrét aGxganisation, ce qu'’il considére comme un succeés. A cette
efforts déployés pour mettre en oeuvre les dispositions fle, nous soulignons une fois de plus I'importance du
la Déclaration. multilatéralisme dans le processus de désarmement, du fait
gu’il permet la pleine participation de tous les Membres de
C’est la raison pour laquelle le Comité spécial n'dOrganisation sur un pied d’égalité.
cessé de faire appel aux pays en question pour qu'ils re-
prennent leur participation a ses travaux, laquelle est indis- Malgré ce résultat positif, le Groupe de Rio considére
pensable si I'on veut qu’il puisse mener a bien son mandat’il conviendrait d’examiner ce qui a déja été accompli et
et pour que puisse s’engager un dialogue mutuellemetd décider des mesures a prendre dans le domaine du con-
bénéfique afin d’encourager la paix, la sécurité et la stabilitdle des armements, du désarmement et des questions de
dans l'océan Indien. Cet appel est mentionné au paragsé&curité qui y sont liées. L'occasion est propice, vu la
phe 2 du dispositif du projet de résolution. Afin d’assuredétente qui prévaut dans la période de I'apres-guerre froide,
la réalisation de ces objectifs, le paragraphe 3 du dispositibur que la communauté internationale procéde objective-
demande au Président du Comité spécial de poursuivrement & un examen et a une évaluation du vaste domaine du
dialogue et de faire rapport dés que possible a I’Assembléésarmement.
générale. L'appui a ce projet de résolution ouvrirait la voie
a de telles négociations et a un accord visant a préserver la La mise en place d'un programme de travail réaliste et
paix et la sécurité dans cette région stratégiquementgibbal déterminera sila session extraordinaire pourra attein-
économiquement importante. dre ou non des résultats concrets et sera donc & méme
d’éviter I'absence de progrés que nous avons notée dans
Enfin, aux termes du projet de décision contenu dagsrtains domaines au cours des sessions précédentes.
le document A/C.1/52/L.13, les membres du Mouvement
des pays non alignés sont convenus de recommander & Pour terminer, nous aimerions souligner que malgreé les
'Assemblée générale que le point intitulé «Examen de fésultats importants réalisés en la matiére, il reste encore
mise en oeuvre de la Déclaration sur le renforcement deldaaucoup a faire pour atteindre I'objectif final du désarme-
sécurité internationale» soit inscrit a I'ordre du jour proviment complet, qui est le seul garant de la paix et de la
soire de la cinquante-quatriéme session de I'’Assembléesécurité internationales.

M. Diaz-Pereira (Paraguay)ifterprétation de I'espa- Le Président (interprétation de I'anglaiy: Je donne
gnol) : La délégation paraguayenne, en sa qualité de cota-parole au représentant de la Malaisie qui va présenter le
donnateur du Groupe de Rio pour cette année, est heurepisget de résolution A/C.1/52/L.37.
de faire la déclaration suivante au nom des Etats membres
du Groupe sur le projet de résolution (A/C.1/52/L.37) M. Hasmy (Malaisie) {nterprétation de I'anglai} :
portant sur la convocation de la quatriéme session extrabta délégation a I'honneur de présenter a la Commission le
dinaire de '’Assemblée générale consacrée au désarmemprdjet de résolution contenu dans le document A/C.1/52/

L.37, en date du 31 octobre 1997, intitulé «Suite donnée a

Dix-neuf ans aprés la premiére session extraordinaifavis consultatif de la Cour internationale de justice sur la
de I'Assemblée générale consacrée au désarmement, lopdité de la menace ou de I'emploi d’armes nucléaires». Ce
s'est tenue en 1978, lors de laquelle un accord a été conplojet de résolution est parrainé par les délégations suivan-
sur les grandes lignes d’'une stratégie du désarmementtest: Algérie, Bangladesh, Brésil, Brunéi Darussalam,
neuf ans aprés la convocation de la troisieme session &uwrundi, Colombie, Costa Rica, Equateur, El Salvador,
traordinaire consacrée au désarmement, nous devons neéid§i, Ghana, Guyana, Honduras, Inde, Indonésie, Républi-
rendre compte qu'il est grand temps de procéder a gme islamique d’lran, Iraq, Jamaique, Kenya, République
examen minutieux du processus. démocratique populaire lao, Malawi, Tles Marshall, Mexi-

gue, Mongolie, Myanmar, Namibie, Niger, Nigéria, Panama,
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Papouasie Nouvelle Guinée, Paraguay, Pérou, Philippines, Le projet de résolution apprécie également les contri-
Samoa, Saint-Marin, Singapour, fles Salomon, Sri Lankbauytions importantes faites par les Etats pour parvenir au
Soudan, Thailande, République-Unie de Tanzanie, Urugudgsarmement grace a des arrangements régionaux existants,
Viet Nam, Zimbabwe et, bien entendu, ma propre délégeemme le montre la création de zones exemptes d'armes
tion. Nous sommes également heureux d’apprendre quenlecléaires dans certaines parties du monde. Il note égale-
Lesotho et le Suriname se sont également portés coautemrent les efforts en cours et les actions menées dans le passé
et que plusieurs autres délégations nous aient dit qu’ellespgrir réduire les armes nucléaires grace a des accords ou a
porteraient également coauteurs de ce projet de résolutd®s arrangements bilatéraux. Toutefois, malgré leur impor-
en temps opportun. tance, les négociations bilatérales ne portent que sur la
guestion de la réduction du nombre de ces armes pour le
Comme il ressort du débat général qui s'est tenu amener a un certain seuil et non pas sur leur élimination
début des travaux de la présente session de la Commisstotale, ni sur le changement de pratiques existantes concer-
une majorité écrasante des Membres de cette Organisatiamt I'utilisation ou la menace de I'emploi de ces armes de
était profondément préoccupée du manque d’efforts réelsdesstruction massive. Par conséquent, elles ne répondent pas
du rythme extrémement lent avec lequel se poursuivaient Bsx préoccupations réelles des Etats qui ne sont pas dotés
négociations sur le désarmement nucléaire devant menatf'ames nucléaires, qui continuent d'étre menacés par
I'élimination définitive des armes nucléaires. Ce projet déexistence de ces armes. |l en sera ainsi tant que la politi-
résolution qui fait suite a la résolution 51/45 M, que I'Asque de dissuasion nucléaire suivie par les Etats dotés d’ar-
semblée générale a adoptée a sa derniére session, vieeea nucléaires ne sera définitivement abandonnée et tant
prendre en considération cette préoccupation. Le projet, dguie les armes nucléaires ne seront pas finalement éliminées.
le préambule contient 12 alinéas et le dispositif 4 par&’est pour cette raison que le projet de résolution, tout en
graphes, souligne encore une fois au paragraphe 1 du dismandant I'intensification des efforts bilatéraux, souligne
positif la conclusion unanime de la Cour selon laquelle l'obligation de mener & terme des négociations multilatéra-
les sur le désarmement nucléaire, qui fourniraient le méca-
«il existe une obligation de poursuivre de bonne falisme nécessaire et 'assurance que les efforts internatio-
et de mener a terme des négociations conduisant rraux visant a I'élimination compléte des armes nucléaires
désarmement nucléaire dans tous ses aspects, sousaraient poursuivis d’'une facon qui ne pourrait pas étre
contrdle international strict et efficace». réalisée par les efforts bilatéraux.

Cela témoigne clairement du fait que les Etats ont une  Considérant le role central de la Conférence du désar-
obligation lIégale non seulement d’entamer des négociatianement en tant qu’instance multilatérale unique pour les
mais également de les mener a terme rapidement. Hilégociations sur le désarmement, comme reflété dans son
réitére I'appel lancé par 'Assemblée générale, par le bigiséambule, le projet de résolution compte que la Conférence
de la résolution 51/45 M, demandant instamment a tous ks le désarmement fera sortir de I'impasse actuelle les
Etats d’exécuter immédiatement cette obligation en engaégociations sur le désarmement nucléaire et intensifiera ses
geant des négociations multilatérales en 1998 en vue eféorts pour entamer ces négociations dans le plus bref
parvenir a la conclusion rapide d’'une convention sur leklai. En méme temps, conscient de la composition limitée
armes nucléaires interdisant la mise au point, la fabricatiae la Conférence du désarmement, le projet de résolution
I'essai, le déploiement, le stockage, le transfert, la mende@ce un appel plus large, demandant a tous les Etats
ou I'emploi de ces armes et prévoyant leur élimination. CetBengager des négociations multilatérales en vue de parvenir
servira de rappel permanent a la communauté international&élimination compléte des armes nucléaires. A cet égard,
de l'obligation solennelle énoncée a l'article VI du Traitél est important que toute la communauté internationale, en
sur la non-prolifération des armes nucléaires, dans lequel pesticulier les Etats dotés d’armes nucléaires, adopte une
Etats parties s’engagent a poursuivre de bonne foi désmarche et une orientation plus pratique afin d’atteindre
négociations sur des mesures efficaces relatives au désarce¢-objectif souhaitable, auquel nous nous sommes tous
ment nucléaire, et & poursuivre une action résolue, systérattachés.
tique et progressive afin de réduire globalement les arme-
ments nucléaires, pour finalement, les éliminer. Les auteurs En présentant ce projet de résolution, ma délégation
de ce projet de résolution se sont engagés a faire suitexjprime sa sincére gratitude a ses auteurs et aux autres
l'avis de la Cour internationale et & préparer la voie auteurs éventuels ainsi qu’aux délégations qui voteront pour
I'élimination définitive des armes nucléaires. le projet de résolution.
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M. Sorreta (Philippines) {nterprétation de I'anglai} : Ces restrictions sur le droit de Iégitime défense ont été
Comme ceci est ma premiére déclaration officielle sos®ulevées par mon pays et d’autres devant la Cour interna-
votre présidence, Monsieur le Président, je vous demandetidaale de Justice au cours des audiences qui ont conduit a
faire preuve d’indulgence pendant que je vous accable lvis consultatif de la Cour internationale de Justice sur la
mes salutations et que je vous exprime tout le plaisir qlieéité de la menace ou de I'emploi d’armes nucléaires. Cela
jai a vous voir assumer la présidence, ainsi que man'améne a formuler le commentaire suivant. Les Philippi-
appréciation plutot tardive pour l'assistance fournie pares appuient sans réserve le projet de résolution
votre secrétariat serviable, obligeant et compétent. A/C.1/52/L.37, présenté par la Malaisie, qui demande a tous

les Etats de s’acquitter de I'obligation identifiée par la Cour

Je tiens a exprimer I'appui sans réserve des Philippinesdécrite au paragraphe 1 du dispositif du projet de résolu-
a I'égard des projets de résolution que vient de présentettitm.
représentant de I'lndonésie au nom du Mouvement des pays
non alignés, et de saluer le difficile travail qu'a effectué ce  Pendant les discussions qui ont conduit au texte actuel
représentant; cela a été une démarche difficile pour lui @t projet de résolution A/C.1/52/L.37, on a soulevé la
nous n’avons tous que des éloges pour ses efforts. guestion de savoir si le libellé du projet de résolution

devrait insister sur le fait que cette obligation est Iégale. Les

Je veux maintenant parler de deux projets de résolutianteurs ont décidé de ne pas employer le mot «légale» pour
qui portent sur des questions qui sont loin de laisser les PHécrire cette obligation. Les Philippines aimeraient noter
lippines indifférentes. Le projet de résolution A/C.1/52/L.1que, dans I'ensemble, la Cour internationale de Justice ne
sur les mines antipersonnel, présenté par le Canada, saisitdasmet pas de jugement ou d'avis sur des obligations
Premiére Commission et, par son intermédiaire, les Natioastres que juridiques. Nous devons nous rappeler que,
Unies, des travaux intenses réalisés par un grand nombrextigré son titre trés noble qui suggére 'omnipotence de la
pays, d’organisations nationales, d'organisations internati@eur, celle-ci demeure un tribunal auquel il ne revient pas
nales et de citoyens de ces pays. Le processus d'Ottawa digitdéclarer des obligations sociales ou morales. Cela étant
honneur aux travaux de notre Commission, car ce processlits les Philippines attendent avec impatience la mise en
est le type de mesures que nous, en tant que Commissi@uvre du paragraphe 3 du projet de résolution, ce qui
consacrée aux questions de désarmement et de sécdioitgnira une compilation définitive de la pratique des Etats
internationale, avons encouragées et que nous avons impktréle leur croyance en la Iégalité de leur pratique a I'égard
les pays a prendre. Ses dimensions humanitaires sdatcette obligation, et peut-étre également a I'égard de la
inestimables, et dignes de 'appui qu'il a rassemblé et qutjuestion critique de la licéité de la menace des armes
continuera, nous I'espérons de rassembler. nucléaires.

Les Philippines espérent que le rythme de I'entrée en Le Président (interprétation de I'anglaiy: Je donne
vigueur et de la mise en oeuvre de la Convention sur l'imraintenant la parole au représentant du Mali qui va présen-
terdiction de I'emploi, du stockage, de la production et dier le projet de résolution A/C.1/52/L.8.
transfert des mines antipersonnel et sur leur destruction
n'aura d’égal que le rythme, la profondeur, 'engagement et M. Ouane (Mali) : Puisque c’est la premiére fois que
la substance qui ont caractérisé sa négociation. je prends la parole devant cette Commission, il me plait,

Monsieur le Président, de vous adresser les félicitations de

Les Philippines reconnaissent le droit a la légitimena délégation a I'occasion de votre élection et de vous
défense consacré par la Charte. Les Philippines croient qassurer notre plein soutien.
ce droit est inhérent a I'existence d'un Etat. La Charte,
cependant, prévoit des restrictions. Nous croyons que ces C’est un honneur et un plaisir renouvelés pour la délé-
restrictions ne sont pas exclusives. Les Etats ne détienngation du Mali de présenter pour la quatriéme année consé-
pas le droit absolu de faire usage de n’importe quelle forcative le projet de résolution relatif & I'assistance aux Etats
de destruction dans I'exercice de leur droit de légitimgour I'arrét de la circulation illicite et la collecte des petites
défense. Aujourd’hui, il est pratiguement impossible au tit@rmes, qui figure au document A/C.1/52/L.8, et ce au hom
du droit coutumier et du droit conventionnel de justifiedes coauteurs ci-aprés : Bénin, Burkina Faso, Congo,
I'emploi d’armes chimiques ou biologiques dans I'exercic&abon, Guinée, Guinée-Bissau, Japon, Libéria, Mauritanie,
de ce droit. Niger, République démocratique du Congo, Tchad, Togo et

Mali.
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C’est devenu un lieu commun que celui de la question  C’est dans cet ordre d’idées que lors de sa réunion de
de la circulation illicite des petites armes. La prolifératiojuin 1996 le Conseil consultatif pour les questions du désar-
de ces armes, notamment dans la population civile et danement a exprimé son appui aux efforts déployés pour ré-
les groupes armés des pays touchés, a contribué a la sutabhr la paix en Afrigue de I'Ouest sur la base d'une
nance et a I'aggravation des conflits dans ces pays, sapapproche dite proportionnée et intégrée de la sécurité et du
du coup les efforts déployés par les gouvernements paléveloppement. La résolution sur les petites armes qui est
assurer la sécurité, I'ordre et le développement durable.donc sous examen est fondée sur cette approche qui repose

sur I'idée que sécurité et développement vont de pair. A cet

Par contre, du constat que les conjonctures nationakffet, cette approche prévoit 'affectation d’'une partie de
ont d'importantes répercussions régionales, le Présidentl@éde au développement a I'instauration d’un climat de sé-
la République du Mali, S. E. M. Alpha Oumar Konarégurité indispensable au lancement des projets de développe-
demande et obtient en 1994 une assistance spécialenuent. Mais, elle va au-dela d’'une simple série d’'activités
Secrétaire général des Nations Unies pour la mise sur pifinies et combine des mesures politiques, économiques,
d’'une mission consultative chargée d’étudier les voies jerridiques, sociales et environnementales a l'intérieur d’'un
moyens pour enrayer le phénomene de la prolifération desmdre commun. Cet ensemble de mesures devrait permettre
petites armes dans la sous-région sahélo-saharienne. &es Etats affectés par le probléme de la prolifération des
pays qui ne sont pas producteurs d’armes sont devenus pletites armes d’atteindre a ce gu'il est convenu d’appeler la
marchés prospéres pour les industries de guerre. D'stabilité structurelle, c’est-a-dire le renforcement des fac-
proviennent ces armes? Par ou passent-elles? Les répots@s qui permettent de gérer les changements dans la paix.
a ces questions permettraient sans nul doute de trouver les
voies et moyens devant garantir aux populations des pays «L'approche proportionnée et intégrée de la sécurité et
qui en sont victimes un environnement sécurisé propice ada développement» a été également au coeur des consulta-
poursuite des actions de développement. tions de haut niveau sur la consolidation de la paix aprés les

conflits en Afrigue de I'Ouest qui se sont déroulées ici

Cette initiative du Mali a recu I'appui d’autres pays denéme au Siége de I'Organisation, le 21 octobre 1996, et
la sous-région, ainsi que celui d’autres régions du monde @ont I'objectif était de promouvoir une fois de plus une plus
cours des quarante-neuviéme, cinquantiéme et cinquantgrinde prise de conscience et un soutien accru a une gestion
uniéme sessions de '’Assemblée générale a travers I'adaptive de la consolidation de la paix pour le développement
tion des résolutions 49/75 G, 50/50 H et 51/45 L, relativeturable.

a l'assistance aux Etats pour I'arrét de la circulation illicite
et la collecte des petites armes. Ces résolutions qui tradui- S’agissant du maintien de la paix, un effort concerté en
sent 'engagement de leurs coauteurs dans I'entreprise rfeareur de la prévention des conflits, notamment en Afrique
jeure du désarmement général et complet ont permis d’atte I'Ouest, est également perceptible au sein de 'ONU. I
rer l'attention de la communauté internationale sur les vra&agit principalement de définir des mesures susceptibles
problémes soulevés par le flux et I'utilisation des petitedétre prises par les Etats affectés par le phénomeéne de la
armes, notamment dans les pays de la sous-région oupstlifération en vue, d'une part, d’aider a adapter les appro-
africaine. En cela, linitiative a contribué a faire naitrehes et techniques de démobilisation et de désarmement aux
au sein de 'ONU le concept désormais célébre du microdgpécificités de ces pays et, d'autre part, de faciliter la
sarmement. coopération sous-régionale touchant les restrictions a I'im-
portation des armes et les contrdles frontaliers, c'est-a-dire

L'assistance aux Etats pour l'arrét de la circulatiode promouvoir et de développer la coopération entre les
illicite et la collecte des petites armes constitue un de®uanes, la police, la gendarmerie et les autres services
objectifs majeurs poursuivis par le présent projet de résolassurant des fonctions de contréle physique.
tion (A/C.1/52/L.8). La question centrale est de savoir
guelles sont les démarches qui sont les mieux appropriées C’est dire donc qu'il existe aujourd’hui en matiére de
a méme d’accroitre la sécurité dans les régions affectées pamtrdole des armements et du désarmement une véritable
le phénomeéne de la prolifération des petites armes. A @tance de coopération qui doit étre saisie.
égard, il est devenu de plus en plus manifeste qu’en outre
des efforts déployés dans le cas du rétablissement de la paix C'est précisément dans cette perspective que s'inscrit
comme au Mali, il importe de promouvoir un volet relatifie présent projet de résolution, qui comporte les amende-
au désarmement effectif dans les opérations de maintienrdents ci-aprés par rapport a la résolution précédente.
la paix et dans la prévention des conflits.
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Ainsi, l'alinéa du préambule relatif a l'instauration Il est universellement reconnu que la Conférence du
d'une coopération régionale étroite visant a renforcer tBesarmement est la seule instance de négociation multilaté-
sécurité a été actualisé pour tenir compte des rencontregale en matiere de désarmement et que son rdle essentiel
Yamoussoukro et de Niamey. demeure de mener des négociations de fond sur les ques-

tions prioritaires de désarmement. Au cours de notre débat

De méme, I'Assemblée générale, se fondant sgenéral et des séances informelles qui ont suivi, plusieurs
I'appui du Secrétaire général & la proposition de moratoides délégations ont considéré que le contexte international
sur I'importation, I'exportation et la fabrication des armesctuel, aprés la fin de la guerre froide, devait étre mis a
Iégéres formulée lors de la consultation ministérielle tenyofit pour des négociations multilatérales en vue d’aboutir
a Bamako (Mali) le 26 mars 1997, encourage les Etatsi-un accord sur des questions liées au désarmement.
concernés a poursuivre leurs concertations sur cette ques-
tion. Cet avis est partagé par toute la communauté interna-

tionale et est reflété dans le présent projet de résolution.

S’'agissant des commissions nationales, I'’Assemblée paragraphe 1 du dispositif du projet réaffirme le role de
générale encourage leur mise sur pied et invite la commla-Conférence du désarmement et le paragraphe suivant se
nauté internationale a apporter son appui au bon fonctionriélicite de la détermination de la Conférence a remplir son
ment de celles qui existent. réle en vue de faire des progrés majeurs sur les questions

prioritaires inscrites & son ordre du jour.

Je voudrais, pour conclure, remercier tous les coauteurs
pour leur engagement en faveur de la présente résolution et Ayant écouté attentivement les délégations durant la
remercier en leur nom le Département des affaires poliession en cours, je dois admettre que décider des questions
gues de I'ONU, le Programme des Nations Unies pour &considérer comme prioritaires pourra étre une tache diffi-
développement, I'Institut des Nations Unies pour la rechesile, vu que différentes délégations ou divers groupes de
che sur le désarmement et les partenaires au développendé@hdgations peuvent avoir un avis différent sur ces questions
pour leur action constructive en vue d’endiguer le phénggioritaires, selon le point de vue dont ils se placent. Ainsi
méne de la prolifération des petites armes. les mines terrestres antipersonnel peuvent étre une question

prioritaire pour certains alors que d’autres peuvent considé-

Nous espérons que, comme les années précédentesglecomme prioritaire I'élimination des armes nucléaires.
présent projet de résolution sera adopté sans vote et qu'il
recueillera davantage de coauteurs. Vu que la Conférence du désarmement est une instance

ou les décisions se prennent par consensus, il ne sera pas

Le Président (interprétation de I'anglaiy: Je donne possible pour un groupe de délégations d’'imposer sa volonté
la parole au représentant de Sri Lanka qui va présenter s autres. Cela étant, les délégations ou groupes de déléga-
projets de résolution A/C.1/52/L.19 et A/C.1/52/L.20.  tions devront faire preuve d’un maximum de compréhension

pour permettre un fonctionnement efficace et correct de la

M. Goonetilleke (Sri Lanka) (nterprétation de I'an- Conférence, sachant qu'elk a I'égard de la communauté
glais) : Je voudrais d’abord présenter le projet de résolutianternationale une responsabilité qui dépasse les simples
relatif au rapport de la Conférence du désarmement qui ifitéréts nationaux des membres de la Conférence.
gure dans le document A/C.1/52/L.20.

Je pense qu'il y a une fagon d’éviter I'expérience

Il y a deux semaines, en ma qualité de Président devécue par la Conférence du désarmement en 1997. Au début
Conférence du désarmement, a Genéve, j'ai eu le privilede la session de 1998, la Conférence pourrait adopter son
de présenter son rapport a la Premiére Commission. Ayamdre du jour et se prononcer rapidement sur le rétablisse-
noté les commentaires d’'un certain nombre de délégationent de I'un ou de plusieurs de ses mécanismes, tels que
sur le travail de la Conférence du désarmement a sa sess@ncomités spéciaux, sur les questions les moins controver-
de 1997, j'avais indiqgué a la Commission gu'apres deges. Aprés avoir commencé son travail de fond, la Confé-
négociations intenses menées par la Conférence sur un tregtgce pourrait tenir des consultations en vue de régler les
d’interdiction compléte des essais nucléaires, elle devaistres questions en suspens.
faire le bilan de la situation avant de s’engager dans une
nouvelle série de négociations sur une ou plusieurs autres C’est avec cette situation a I'esprit que le paragraphe 3
guestions de désarmement. du dispositif a été élaboré; celui-ci a été influencé par le

paragraphe 54 du rapport de la Conférence du désarmement,
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document A/52/27, qui note que la Conférence demande Lorsqu’on a examiné la question, certaines délégations
aux président actuel et futur de tenir des consultationst indiqué que I'on ne procédait actuellement a aucune
durant la période intersessions et de faire — si possible esurse a 'armement dans I'espace et que le régime juridi-
des recommandations pour pouvoir commencer rapidemene existant suffit & répondre a toute évolution future en la
le travail sur divers points de l'ordre du jour. J'espérenatiére. D’autres délégation se sont érigées contre cet
sincerement que ces consultations, qui auront lieu & Genevgument en déclarant que personne ne peut contredire le
au cours des prochains mois, auront les résultats vouludait que la course aux armements dans I'espace existait au
plus fort de la guerre froide, et que dés lors, des mesures
Une autre question importante qui devra d’'urgence rdevaient étre prises pour empécher qu’une telle situation ne
tenir I'attention de la Conférence du désarmement en 1988 reproduise. Au cours du débat général de cette année, de
est celle de sa composition. Comme nous le savons tous,nambreuses délégations ont déclaré que la Conférence du
certain nombre de demandes d’admission a cette instanceldsarmement devait se pencher sur la question.
négociation multilatérale en matiére de désarmement, sont
en instance. Certains Etats ont attendu des années avant Lors de la session de la Conférence de 1997, les
d'y étre admis. Aussi le paragraphe 4 du dispositif encodélégations et les groupes de délégations ont jugé que le
rage-t-il la Conférence du désarmement & poursuivre I'ex@aemité spécial sur la prévention d’'une course aux arme-
men de sa composition. ments dans I'espace devrait étre rétabli. Un groupe a sug-
géré que la Conférence rétablisse le Comité spécial et
Les auteurs du projet de résolution espérent sinceremestoie, si nécessaire, le mandat qui lui est confié en vertu
gue le projet A/C.1/52/L.20 sera adopté par consensus. du document CD/1125 en date du 14 février 1992, en tenant
compte des derniers faits survenus en la matiere. Plusieurs
En tant que représentant de Sri Lanka, je souhaitedé@légations ont maintenu qu’elles n'avaient aucune objec-
présent présenter le projet de résolution A/C.1/52/L.1®n de principe a ce que le Comité spécial soit rétabli en
relatif & la prévention d’'une course aux armements dah898, a condition qu’il soit convenu de réviser son mandat.
'espace. C'est dans ce contexte que les coauteurs ont décidé de
présenter le projet de résolution figurant dans le document
Les questions de désarmement liées a I'espace reti&ic.1/52/L.19.
nent I'attention de la communauté internationale depuis des
décennies. Au plus fort de la guerre froide, des plans ont Au onziéme paragraphe du préambule du texte, il est
été élaborés et des mesures prises par les deux supermtipulé qu’'au cours de la session de 1997 de la Conférence
sances qui auraient pu transformer I'espace en arénedie désarmement, aucune objection de principe n'a été
confrontation. Vu cette évolution, la communauté intern@pposée a la reconstitution du Comité spécial, sous réser-
tionale a pris conscience, durant les années 80, de la néaesd’'un réexamen du mandat contenu dans le document
sité d’adopter des mesures pour prévenir une course diRR/1125. Au paragraphe 6 du dispositif du projet, la Con-
armements dans 'espace. férence est invitée a réexaminer le mandat pour le mettre a
jour selon qu’il conviendra afin de pouvoir rétablir le
Ainsi, en 1985, la Conférence du désarmement a p&omité spécial pendant sa session de 1998.
la décision de créer un comité spécial sur la prévention
d’'une course aux armements dans I'espace. Méme si, au Dans la formulation du onziéme paragraphe du préam-
début des années 90, la guerre froide a fait place a I'actleile et du paragraphe 6 du dispositif, les coauteurs ont di
climat des relations internationales, qui a changé sensibfgendre plusieurs facteurs en compte. Le plus important
ment la situation et a mené a une coopération dansdentre eux est que I'on s’accorde généralement a reconnai-
domaine de l'espace, le Comité spécial a continué tke au sein de la Conférence du désarmement que le mandat
fonctionner jusqu’en 1994. En raison de la priorité accordékevrait étre réexaminé par le Comité spécial lui-méme.
aux négociations sur le Traité d'interdiction complete dd3’'autres sont d’avis que la reconstitution du Comité spécial
essais nucléaires et des autres éléments intervenuspdarrait faire suite au réexamen. Finalement, les coauteurs
Conférence du désarmement n'a pu rétablir le Comitét accepté le fait que le mandat doive étre révisé, que ce
spécial depuis 1995. Entre-temps, au vu des événemesug avant ou apres la reconstitution du Comité spécial, et
récents survenus dans le domaine de I'espace, nous avoomme la Conférence fonctionne sur la base du consensus,
estimé nécessaire de revenir sur la question. il ne sera pas possible de travailler sur la question tant que
le consensus ne sera pas atteint parmi tous les membres de
la Conférence.
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Comme je l'ai dit précédemment, les membres de faaturel que I'on se retrouve a une croisée de chemins. C'est
Conférence sont généralement d’avis que le Comité spéaéhéralement un défi de taille face auquel les participants
doit étre rétabli. Nous sommes tous d'avis que la Conféeivent analyser et évaluer le passé et se tourner vers
rence devrait entamer ses travaux de fond au début dd'denir avec une certaine objectivité et une sagesse politi-
session de 1998. Les coauteurs estiment que le Comité gpde. La Slovaquie a toujours été convaincue que la con-
cial sur la prévention d'une course aux armements dafisnce mutuelle, le pragmatisme et la concentration sur les
I'espace est un mécanisme que la Conférence pourrait crgeestions qui nous unissent, plutdt que sur celles qui nous
au début de sa session de 1998. séparent, est la seule voie possible.

Au nom des délégations de I'Algérie, du Bangladesh, Les Etats membres de la Conférence du désarmement
du Chili, de la Chine, du Costa Rica, de Cuba, de 'Egyptent passé 'année 1997 a définir et redéfinir leurs priorités
de I'ilnde, de I'ilndonésie, de I'lran, du Kenya, de la Malainationales. Malheureusement, cette approche n'a pas mené
sie, du Myanmar, du Nigéria, de la République populait@l’'ouverture de négociations concretes sur I'une quelconque
démocratique de Corée, du Soudan et de ma délégationgiestion de fond parmi la large gamme de problemes en
demande que le projet de résolution contenu dans le docoatiere de maitrise des armements et de désarmement. La
ment A/C.1/52/L.19 soit adopté sans étre soumis aux vobéalisation principale de la Conférence a été la désignation
si possible. de quatre coordonnateurs spéciaux dont le travail a permis

de jeter les bases nécessaires, pour que I'année 1998 soit

Mme Krasnohorska (Slovaquie) interprétation de — espérons-le — plus fructueuse.

I'anglais) : Etant donné que c’est la premiére fois que je

demande la parole, permettez-moi de vous féliciter brieve- L’année qui vient ne peut étre gaspillée. Aujourd’hui,

ment, Monsieur, pour votre élection a votre poste émineritfaut admettre que, sans la dose nécessaire de pragmatis-
me, redéfinir les priorités nationales ne méne nulle part. Les

Cette année, mon pays, et moi-méme, avons eu Heats membres devraient probablement établir un inventaire
privilege de présider, pour une période de neuf semaindsgs priorités et éventuellement des questions secondaires. Il
les travaux de la Conférence du désarmement. J'ai dogst compréhensible que ce qui est une priorité pour l'un
jugé ce moment des plus appropriés pour m’exprimer. Pgreut étre une question secondaire pour I'autre. Néanmoins,
mettez-moi de vous faire part a vous, Monsieur, et awans l'intérét du progrés réel, nous devons étre souples et
délégations, de certaines remarques et certains commentgiragmatiques. La Slovaquie pense que si aucun accord n’est
sur le travail de la Conférence du désarmement. possible sur les priorités, la Conférence ne doit pas perdre

davantage de temps et doit passer aux questions secondai-

L’'année 1997 n'a pas été une année facile pour teas, afin d’identifier le plus petit dénominateur commun. La
Conférence du désarmement. En 1996, la ConférenceCanférence en est redevable a I'opinion publique internatio-
remporté un succes particulierement important en mettantiale et & sa propre histoire.
derniére main au Traité d'interdiction compléte des armes
nucléaires (TICE). C’est une réalisation remarquable qui a |l importe au plus haut point de rétablir la confiance
incarné I'immense volonté de la majorité écrasante de éhranlée, I'esprit de coopération et une bonne ambiance de
communauté internationale de clore le chapitre de I'ekavail. Nous devons tous travailler de concert et non pas
plosion expérimentale d’armes nucléaires. D’autre part, eans la discorde. Ce n’est gu’ainsi que nous pourrons
conclusion du Traité représentait un grand pas en avanty@issir.
je dirais méme une condition préalable sur la voie vers
I'élimination des armes nucléaires. Jusqu'a présent, le TICE Nous affirmons que la Conférence du désarmement, en
a bénéficié du soutien des cing sixiemes des Etats Membtast que seul organe mondial de négociation sur la maitrise
de I'Organisation des Nations Unies. Ce qui est éloquent. @#s armements et le désarmement, doit s'attaquer aux
jajouterai que le Traité fait pour linstant I'objet d’un questions les plus pressantes. Soucieuse de faire valoir ses
examen minutieux aux commissions du Parlement slovagoesitions nationales, la Slovaquie identifie ses priorités dans
et qu’il devrait étre trés bientot ratifié. les domaines a la fois du nucléaire et des armes classiques.

Mon pays estime que la Conférence doit continuer de jouer

L’année 1997, qui a suivi cette grande réalisation guen rdle de plus en plus important dans les années & venir.
je viens de mentionner, allait &tre bien différente. A la filbans la recherche de moyens nous permettant de réaliser
d’une importante période qui a été couronnée par la sigrette tdche dans le domaine des armes nucléaires, nous
ture d'un traité d'une importance mondiale, il est tout
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devons commencer par appliquer les principes et objectifsctualisation de I'ordre du jour, les régles de procédure et
de la non-prolifération nucléaire et du désarmement.  les méthodes de travail de la Conférence.

Selon la Slovaquie, la Conférence devrait se concentrer Tenant compte du paragraphe 5 du projet de résolution
sur les négociations du traité d'interdiction des matiéredC.1/52/L.20, la Slovaquie espére que l'intervalle entre les
fissiles, en tant que nouvelle étape logique sur la voie daessions de 1997 et 1998 de la Conférence sera utilisé par
désarmement nucléaire. Nous croyons que la Conférencdelsl Etats membres pour réévaluer leurs positions. Nous
désarmement devrait ouvrir les négociations sur un tragépérons que l'absence de souplesse qui a entravé les
d’interdiction des matiéres fissiles, sans plus tarder. A notivaux de la Conférence en 1997 sera surmontée, et qu’un
avis, la Conférence devrait en méme temps commenceesprit de coopération dominera nos délibérations communes
discuter du réle qu’elle pourrait jouer a l'avenir dans leles le début de la prochaine session. Ce n’est qu'ainsi
désarmement nucléaire et pour identifier les questiogse la Conférence du désarmement sera en mesure de
particuliéres qu’elle pourrait aborder. maintenir sa place au sein des mécanismes de désarmement

de 'ONU.

S’agissant des armes classiques, je passe immédiate-
ment a la question des mines terrestres antipersonnel. La Cela étant dit, la Slovaquie appuie l'adoption par
Slovaquie ne produit aucun type de mines, et elle a adopgt@nsensus du projet de résolution A/C.1/52/L.20.
en 1994 un moratoire de durée illimitée sur tous les trans-
ferts. Mon pays a traditionnellement été coauteur des réso- Le Président (interprétation de I'anglaiy: Je donne
lutions de 'ONU demandant linterdiction compléte eta parole au représentant du Kenya qui va présenter le projet
I'élimination de ce type d’armes. Il a également participde résolution A/C.1/52/L.25/Rev.2 et A/C.1/52/ L.26.
aux efforts multilatéraux en vue de renforcer le Protocole
a la Convention sur l'interdiction ou la limitation de I'em- Mme Tolle (Kenya) {nterprétation de I'anglaiy: Je
ploi de certaines armes classiques qui peuvent étre consipléends la parole pour présenter deux projets de résolution
rées comme produisant des effets traumatiques excessifsoules points 71 i) et 79 de I'ordre du jour.
comme frappant sans discrimination. Malheureusement, le
processus de renforcement de cette convention n'a pas S’agissant du point 71 i), j'ai I'hnonneur de présenter,
répondu a nos attentes. Nous sommes donc, comme beaunom du Groupe des Etats d’Afrique, de la France, de la
coup d'autres pays, devenus un participant a part entiérefedération de Russie, du Costa Rica et de Monaco, le projet
processus d'Ottawa. Le Ministre des affaires étrangéres dkerésolution A/C.1/52/L.25/Rev.2, intitulé «Interdiction de
la Slovaquie signera le traité issu du processus, a la cérérdéverser des déchets radioactifs».
nie qui doit avoir lieu prochainement a Ottawa. Néanmoins,
nous pensons que la Conférence du désarmement peut De facon générale, le projet de résolution engage tous
encore, a ce stade, promouvoir cette question, en particulies Etats a prendre les mesures voulues pour empécher tout
si nous souhaitons faire participer les pays qui ne sont p@éversement de déchets radioactifs qui porterait atteinte a la
encore en mesure d’appuyer le traité d’Ottawa ou préts aseuveraineté des Etats. Il prend note de la Convention de
faire, et l'interdiction compléete qu’il contient. Bamako sur les déchets dangereux et exprime I'espoir que

I'application effective du Code de bonne pratique sur le

Malgre ce qui précede, je souhaite souligner a nouvemouvement transfrontiere international de déchets radioac-
gue mon pays ne croit pas a la rhétoriqgue mais au pragniés de I'Agence internationale de [I'énergie atomique
tisme. Il reste donc ouvert et souple, prét a étudier et(AIEA) assurera a tous les Etats une meilleure protection
discuter toute proposition concernant les travaux de ¢antre le déversement de déchets radioactifs sur leur terri-
Conférence du désarmement, qu’il s'agisse d’'une proposaire. Il note également que les participants au Sommet sur
tion de fond ou de procédure. la slreté et la sécurité nucléaires, tenu a Moscou les 19 et

20 avril 1996, se sont engagés a interdire le déversement de

A ce stade, je devrais probablement exprimer notr#chets radioactifs en mer.
reconnaissance pour le travail et I'appui des quatre coor-
donnateurs spéciaux de la Conférence. Leur travail a bien Le projet de résolution est sur le fond semblable a la
préparé le terrain en vue d’'une discussion sur les questigasolution adoptée par I’Assemblée générale 'année derniere.
qui seront examinées par la Conférence en 1998. DansLes changements de fond figurent au paragraphe 8 du dispo-
contexte, nous sommes préts a poursuivre la discussion sitif, qui se félicite de I'adoption, le 5 septembre 1997 a

Vienne, de la Convention commune sur la sdreté de la
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gestion du combustible irradié et sur la sOreté de la gestinme du Traité sur une zone exempte d’armes nucléaires en
des déchets radioactifs, comme I'ont recommandé les partifrique constitue une contribution importante des pays
pants au Sommet sur la sOreté et la sécurité nucléaires, etdddrique au maintien de la paix et de la sécurité internatio-
la signature de la Convention commune par un certain nomales.
bre d’Etats a partir du 29 septembre 1997, et demande a tous
les Etats de signer et de ratifier la Convention, afin qu'elle  La résolution invite les Etats africains qui ne I'ont pas
puisse entrer en vigueur dés que possible. Ce paragrapheeasbre fait a signer et ratifier le Traité dés que possible et
conforme au texte consensuel de la résolution des Etasgrime sa gratitude aux Etats dotés d’armes nucléaires qui
membres de I'AIEA GC(41)Res/11 qui a été adoptée cetbat signé les Protocoles les concernant, et invite ceux qui
année, au début de 'automne & Vienne, en Autriche. n'ont pas encore ratifié les Protocoles les concernant a le
faire dés que possible. A cet égard, le projet de résolution
La résolution a, par le passé, été adoptée par consensxsrime sa gratitude pour les mesures prises par la France,
et les coauteurs espérent que, cette année, le projetgdea signé et ratifié les Protocoles I, 1l et lll. Il demande
résolution A/C.1/52/L.25/Rev.2 sera adopté sans vote. a ceux qui ne l'ont pas encore fait de prendre toutes les
mesures nécessaires pour assurer la prompte ratification du
Je passe maintenant au projet de résolution relevantTi@ité aux territoires situés dans la région et dont ils sont
point 79 de I'ordre du jour. A la session de 1965, I'Asseminternationalement responsablee jure ou de facto. II
blée générale a approuvé la Déclaration sur la dénucléaridamande également aux Etats africains Parties au Traité sur
tion de I'Afrique adoptée par I'Assemblée et les chef non-prolifération des armes nucléaires (TNP) qui ne I'ont
d’Etat et de gouvernement de I'Organisation de I'unitpas encore fait de conclure des accords de garanties généra-
africaine (OUA) a sa premiere session ordinaire tenue hsges avec I'’Agence internationale de I'énergie atomique
Caire, en Egypte, au mois de juillet 1964 et a exprim@IEA) conformément au Traité, s’acquittant ainsi des
I'espoir que les Etats africains lanceraient des études, se@iligations qui leur incombent en vertu de I'article 9 b) et
gu'ils le jugeraient approprié, en vue de mettre en oeuvreda I'annexe Il du Traité de Pelindaba quand celui-ci entrera
dénucléarisation de I'Afrique et prendraient les mesures vigueur. |l exprime également sa gratitude aux Secrétai-
nécessaires par I'intermédiaire de I'OUA pour atteindre ceds généraux de I'Organisation des Nations Unies et de
objectif. En conséquence, la signature au Caire du Traité $@rganisation de I'unité africaine ainsi qu'a I'AIEA pour la
une zone exempte d’armes nucléaires en Afrique, condiligence avec laquelle ils ont fourni une assistance efficace
également sous le nom de Traité de Pelindaba, le 11 awailx signataires du Traité.
1996 par 45 Etats africains et 4 Etats dotés d’armes nu-
cléaires, a été un événement réellement historique. Nous Comme on peut le constater, le projet de résolution
sommes convaincus que ces accords régionaux jouentfigmrant dans le document A/C.1/52/L.26 est basé sur la
réle trés utile pour réduire les tensions, encourager désolution de I'an dernier, avec quelques changements
développement socioéconomique durable, instaurer dpportés dans le préambule et aux paragraphes du dispositif
confiance et renforcer la stabilité et la sécurité régionalegui prennent en considération les progrés qui ont été ac-
complis depuis I'an dernier. Dans le passé, les résolutions
Au nom du Groupe des Etats d’Afrique, par consésur ce sujet ont été adoptées par consensus. Cette année les
guent, j'ai I'honneur de présenter le projet de résolutioauteurs du projet de résolution espérent qu’il sera a son tour
contenu dans le document A/C.1/52/L.26, intitulé «Traitédopté sans vote.
sur une zone exempte d’armes nucléaires en Afrique».
Avant de terminer, je voudrais faire quelques observa-
Le préambule du projet de résolution rappelle le succiens au nom de ma délégation sur le projet de résolution
obtenu avec la signature du Traité sur une zone exempis2/C.1/L.1, qui a été présenté par la délégation du Cana-
d’armes nucléaires en Afrique, lors d’une cérémonie quida. Il est communément admis que le continent africain est
eu lieu au Caire au mois d'avril 1996, et de la Déclaratioplus miné que tout autre au monde. Les mines terrestres,
du Caire adoptée a cette occasion. Il prend note de demes inhumaines, ont des effets destructeurs et déstabilisa-
déclaration faite le 12 avril 1996 par le Président du Consédurs bien apreés la fin des conflits. Elles sément une terreur
de sécurité au nom des membres du Conseil, qui figure daams nom, tuent et blessent des civils innocents, en majorité
le document S/IPRST/1996/17 et qui rappelle que la sigrées femmes et des enfants, et rendent des régions agricoles
entieres inhabitables physiquement et inutilisables économi-
guement. C’est donc dans ce contexte que ma délégation
s'associe pleinement au processus d’Ottawa.
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M. Goosen(Afriqgue du Sud) interprétation de I'an- d’étre déployés pour faire de I'hémisphére australe une zone
glais) : La délégation sud-africaine souscrit sans réserveegempte d’armes nucléaires.
la déclaration que vient de faire la délégation kényenne au
nom du groupe des Etats africains, et souhaite exprimer Le Président (interprétation de I'anglaiy: Je donne
notre appui tres ferme au projet de résolution A/C.1/524aintenant la parole au représentant du Pakistan, qui va
L.26 relatif au Traité sur une zone exempte d'armes nprésenter les projets de résolution A/52/C.1/L.38 et
cléaires en Afrique. Ma délégation estime que ce projet @¢52/C.1/L.39.
résolution sur le Traité sur une zone exempte d'armes
nucléaires en Afrique — Traité de Pelindaba — reflete le M. Akram (Pakistan)ifiterprétation de I'anglai¥ : Je
désir commun de tous les pays africains de voir le continesduhaiterais présenter au nom de la délégation du Bangla-
africain exempt d’armes nucléaires et gu’il marquera aindesh et au nom de ma délégation, le projet de résolution
un progrés dont nous pourrons tous a juste titre nous enfigurant dans le document A/C.1/52/L.38 sur la création
gueillir. d’'une zone exempte d’armes nucléaires en Asie du Sud.

L'Assemblée générale a tout d’abord approuvé la création

Aprés la signature au Caire du Traité de Pelindaba pde cette zone exempte d’armes nucléaires en Asie du Sud
le Ministre des affaires étrangéres d'Afrique du Sud, jeans la résolution 3265 B (XXIX) du 9 décembre 1974.
souhaite annoncer que les commissions parlementaires cl@gtte approbation a été réaffirmée au cours des sessions
gées des dossiers des affaires étrangéres et de la défenssuagessives de I’Assemblée générale par un nombre de voix
examiné le Traité lors d'une session commune et ont rgdi ne cesse de croitre d'année en année depuis plus de
commandé son approbation par les deux chambres 2Rians.
Parlement. Cet apres-midi, au Cap, le Traité de Pelindaba
a été examiné par I'’Assemblée nationale et a été approuvé La création de zones exemptes d’armes nucléaires a été
a lI'unanimité. Le Traité sera examiné par le Conseil nati@xaminée par la premiére session extraordinaire de '’Assem-
nal des provinces, la deuxiéme chambre du Parlement, dalée générale consacrée au désarmement en 1978. La
le courant de la semaine prochaine. Il faut espérer queskassion extraordinaire a confirmé qu'il s’agissait d'un
deuxiéme chambre va également approuver le Traité. Grgmwecessus important qui devrait renforcer les efforts que
a ce processus, le Traité sur une zone exempte d'arndéploie la communauté internationale pour promouvoir le
nucléaires en Afrique sera ratifié par notre Parlement, ce qlésarmement nucléaire et la non-prolifération nucléaire.
fera de I'Afrique du Sud le troisieme pays a ratifier ld.es zones exemptes d’armes nucléaires ont été créées dans
Traité depuis qu'il a été ouvert a la signature. Nous sommei/erses régions du monde dans lesquelles les Etats concer-
heureux que les deux autres signataires aient déja ratifiéngs ont reconnu I'importance que jouaient de telles mesures
traité, et nous tenons a encourager tous les Etats africairda@is leurs initiatives destinées a promouvoir la paix et la
le faire rapidement. Il est également satisfaisant de nosgcurité régionales et internationales. le Traité de Tlatelolco,
que tous les Etats dotés d’armes nucléaires ont signé leJraité de Pelindaba, le Traité de Rarotonga et le Traité de
Protocoles pertinents au Traité, et nous tenons a saluer tBahgkok témoignent de la valeur et du succés des mesures
particulierement la France qui a déja ratifié les Protocoledgionales dans la promotion de la non-prolifération et la
qui la concernent. sécurité. Ces accords importants ont permis d’examiner

sérieusement la possibilité de faire de tout 'hémisphére Sud

Nous sommes convaincus que le Traité de Pelindabae zone exempte d’armes nucléaires.
permettra de renforcer le régime international de non-proli-
fération et encouragera la création de nouvelles zones La proposition du Pakistan de créer une zone exempte
exemptes d'armes nucléaires dans d'autres régions dlarmes nucléaires en Asie du Sud est antérieure a plusieurs
monde. A cet égard, I'Afrique du Sud appuie pleinement ek ces initiatives heureuses. Elle se fonde sur le désir de
initiatives visant a créer des zones exemptes d’'armes muévenir une éventuelle course aux armements nucléaires,
cléaires dans le monde, qui témoignent clairement dent le spectre a été engendré en Asie du Sud par I'explo-
I'attachement permanent des Etats dotés d’armes nucléas@s nucléaire de Pokaran de 1974. Il faut espérer que
a l'objectif recherché : débarrasser le monde des armesalgré le passage des années et le fait que les capacités
nucléaires. Le Traité de Pelindaba est une étape importanteléaires en Asie du Sud ont été mises au point, cette
sur cette voie, au méme titre que la conclusion du Traité geoposition conserve encore toute sa valeur. Elle continue
Bangkok, du Traité de Rarotonga, du Traité de Tlatelolabe montrer que nous sommes attachés a rechercher des
ainsi que linitiative visant a créer une zone exempte d’amodalités pratiques et des accords en vue de promouvoir la
mes nucléaires en Asie centrale et les efforts qui ne cessean-prolifération des armes nucléaires dans la région de
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I'Asie du Sud. Elle fait partie de nos initiatives visant & la force. Ce qui, & son tour, peut conduire a la recherche
promouvoir une démarche d’ensemble pour résoudre ks moyens de légitime défense et de dissuasion non classi-
problémes dans notre région, y compris le reglement dgses.
différends et la promotion de la sécurité en traitant des
guestions relatives aux armes classiques et nucléaires. La communauté internationale a maintenant intégrale-
ment accepté la notion selon laquelle la maitrise des arme-
Le Pakistan demeure convaincu que grace a la coopéents et les mesures de désarmement a I'échelon mondial
ration et au dialogue nécessaires, un régime appropriédetvent étre complétées par des mesures prises a I'échelon
efficace pourra étre mis sur pied en Asie du Sud pour pné&gional. Il est indispensable, en prenant des mesures
venir la prolifération des armes nucléaires. Cela seraipécifiques dans le domaine de la sécurité régionale, de
conforme aux déclarations unilatérales prononcées au plasir compte de la dynamique particuliere & des régions
haut niveau par les dirigeants de I’Asie du Sud, qui se sapécifiqgues. Le désarmement mondial et le désarmement
engageés a ne pas acquérir, ne pas mettre au point et nerpg®nal doivent étre menés de front, car I'un et I'autre sont
fabriquer d’armes nucléaires. indispensables pour créer les conditions propices a un dé-
sarmement général et complet.
Le projet de résolution figurant au document
A/C.1/52/L.38 réaffirme le soutien ferme de la communauté Le projet de résolution figurant dans le document
internationale en faveur de la création d’une zone exempéC.1/52/L.39 prend note de ces propositions qui soulignent
d'armes nucléaires en Asie du Sud. Cet objectif est ulienportance du désarmement régional. Il prend note égale-
priorité en raison du danger que font peser I'escaladeent de la plupart des directives concernant le désarmement
nucléaire et I'aggravation des tensions dans la région. L&gional que la Commission du désarmement a adoptées en
auteurs du projet espérent sincérement que le projet 1893. Il souligne par ailleurs qu'en renfor¢cant la sécurité
résolution (A/C.1/52/L.38) sera adopté & la quasi-unanimities Etats régionaux, les mesures régionales de désarmement
par la Commission et par I’Assemblée générale. contribuent a la paix et a la sécurité internationales en
réduisant le risque de conflits régionaux.
J'ai maintenant I'honneur de présenter le projet de
résolution intitulé «Désarmement régional», figurant dans Le projet de résolution invite également les Etats a
le document A/C.1/52/L.39, au nom des auteurs suivantsanclure, chaque fois qu'ils le pourront, des accords sur la
Albanie, Arménie, Bangladesh, Bolivie, Chili, Colombienon-prolifération des armes nucléaires, le désarmement et
Congo, République démocratique du Congo, Equateur, Egygs mesures de confiance aux niveaux régional et sous-
te, Ghana, Indonésie, Libéria, Mali, Népal, Nouvelle-Zélandesgional. Les progrés réalisés vers la création de zones
Niger, Pakistan, Papouasie-Nouvelle-Guinée, Sri Lankaxemptes d'armes nucléaires et des zones de paix dans
Soudan, Togo, Tunisie, Turquie, Ukraine et Zimbabwe. différentes parties du monde sont une preuve extrémement
encourageante du potentiel que représente I'approche régio-
Le projet de résolution atteste de I'appui internationadale du désarmement. Par conséquent, le projet de résolu-
considérable dont jouit I'approche régionale adoptée tidn accueille avec satisfaction les initiatives que certains
I'égard des mesures de confiance, de la non-proliférationktiats ont prises aux niveaux régional et sous-régional en
du désarmement. Ces mesures, prises aux niveaux sdageur du désarmement, de la non-prolifération et de la
régional et régional, sont des éléments complémentaigsurité, et soutient également les efforts visant a promou-
essentiels aux efforts déployés au plan mondial pour pnoir des mesures de confiance.
mouvoir le désarmement et la sécurité internationale. A
I'ére de l'aprés-guerre froide, la nécessité impérieuse d’'a- Les auteurs du projet de résolution sont certains qu'il
dopter de telles mesures, surtout dans des régions de wsra adopté, une fois de plus, par une majorité écrasante.
sions, est évidente, étant donné que les grandes menaces a
la paix et & la sécurité ont proliféré ces derniéres années en Le Président (interprétation de I'anglais: Je donne
raison de tensions et de différends régionaux. maintenant la parole au représentant des Etats-Unis, qui va
présenter le projet de résolution A/C.1/52/L.33/Rev.1.
Ces conflits entrainent souvent une acquisition et une
accumulation excessives d’armements, qui accroissent les M. Grey (Etats-Unis d’Amérique)ifterprétation de
risques d'une escalade de la violence et de la souffraritanglais) : Je suis heureux de présenter le projet de résolu-
pendant les conflits. Les asymétries des capacités de défeite intitulé «Respect des accords de limitation des arme-
au niveau régional créent le danger d’agression et le reconrents, de non-prolifération et de désarmement», figurant
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dans le document A/C.1/51/L.33/Rev.1. Nous parrainons ce Le Président (interprétation de I'anglaiy: Je donne
texte depuis 1985 et nous l'avons présenté sur une basaintenant la parole au représentant des Pays-Bas, qui va
biennale depuis 1989. Au cours de cette période, le proje&senter le projet de résolution A/C.1/52/L.43.
de résolution a toujours été adopté sans vote.

M. Majoor (Pays-Bas)ifterprétation de I'anglaiy:

Le projet de résolution fait maintenant référence a lau cours du débat thématique de la semaine derniére, ma
non-prolifération ainsi qu'aux accords de désarmement etdélégation est intervenue sur la question des mesures de
maitrise des armements. On entend par la reconnaitre le é@d@afiance, y compris la transparence dans le domaine des
indispensable que joue la non-prolifération dans la contribarmements. Nous avons souligné qu'’il importait d'accroitre
tion apportée a la paix et a la sécurité internationales. Uleeconfiance entre les Etats pour promouvoir la stabilité et
nouvelle formulation a également été incluse pour renforclar paix et la sécurité internationales.
deux points : premiérement, que les mesures de strict
respect apportent une contribution importante a la paix et a Le Registre des armes classiques des Nations Unies est
la sécurité internationales; et, deuxiemement, que le stricie mesure de confiance pratique qui vise précisément a
respect et la participation a ces régimes de vérification et tenforcer la paix et la sécurité dans le monde entier et au
respect sont essentiels pour leur succes. Cet ajout est nénasau régional. Aujourd’hui, je prends la parole pour pré-
saire a ce stade compte tenu des derniers efforts faits psanter, au nom de ses 93 auteurs, le projet de résolution
renforcer les systémes de vérification et le respect de A#C.1/52/L.43, sur la transparence dans le domaine des
maitrise des armements. Par exemple, grace a I'entréeaemements et le Registre des armes classiques de 'ONU.
vigueur de la Convention sur les armes chimiques, les
dispositions de mise en oeuvre du traité peuvent entrer en Le projet de résolution A/C.1/52/L.43 cherche a con-
jeu. Les négociations menées au sein du Groupe spéfiaher le principe de base selon lequel une plus grande
d'experts gouvernementaux chargeé de définir et d’étudier thansparence et davantage de confiance en général contri-
point de vue scientifique et technique des mesures Heent a la sécurité entre Etats. Il réitére I'opinion selon
vérification éventuelles de la Convention sur l'interdictiotaquelle le Registre constitue un pas en avant sur la voie de
de la mise au point, de la fabrication et du stockage dkstransparence concernant les questions militaires. Comme
armes bactériologiques (biologigues) ou a toxines et sur leilhabitude nous saluons le rapport annuel du Secrétaire
destruction sont bien avanceées, et '’Agence internationalegtenéral, figurant dans le document A/52/312, qui contient
I'énergie atomique (AIEA) a adopté des mesures polgs réponses fournies au Registre par les Etats Membres. I
renforcer les garanties. y a maintenant 90 réponses portant sur I'essentiel des

transferts d'armes dans le monde dans les sept catégories

Le projet de résolution révisé dont nous sommes sais&tenues par le Registre.
refléte les résultats auxquels ont abouti les consultations
tenues avec plusieurs délégations. Nous remercions tous Le projet de résolution de cette année se concentre
ceux qui y ont participé de leur coopération, qui a condyitrincipalement sur le rapport concernant la tenue du Regis-
a ce qui nous semble étre un texte de consensus, qui refteée et les modificatiom a y apporter, que le Secrétaire
les préoccupations de toutes les parties. général a établi cette année avec le concours du Groupe

d’experts gouvernementaux sur le Registre des armes clas-

Nous sommes convaincus que la question du respeijues. Il est trés satisfaisant de noter que les travaux du
est d’une importance fondamentale pour la sécurité interr@roupe ont abouti a un rapport de consensus figurant dans
tionale, et que I'on n’insistera jamais assez sur 'importande document A/52/316. Le Groupe a entrepris un examen
gue revét une adhésion universelle aux obligations dedérieux de la tenue du Registre jusque-la et a conclu que la
maitrise des armements. Ce respect contribue directemetdrgdance a y participer est positive. Par ailleurs, le Groupe
'ordre mondial. Il faut espérer que le projet de résolutioast parvenu a un consensus sur plusieurs recommandations
va servir a réaffirmer I'importance du respect des traités ®indant a améliorer la quantité et la qualité des données
des accords en vigueur, et de souligner les domaines criitiurnies au Registre. En ce qui concerne les modifications
ques de la vérification et du respect pendant la négociatiarapporter au Registre, de nombreuses propositions ont été
de nouveaux accords. examinées mais aucun accord n'a pu se dégager cette année

sur l'une d’entre elles. Le projet de résolution suit de prés

Les Etats-Unis remercient la soixantaine d’auteurs de consensus atteint au sein du Groupe en 1997 et n’essaye
projet de résolution, et nous demandons qu'il soit adoppés de souligner les aspirations spécifiques de certains Etats
sans vote. ou groupes d’Etats.
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Pour donner suite aux recommandations faites pardensensus trouvé au sein du Groupe d’experts sur les armes
Groupe d’experts sur la tenue du Registre, le paragraphédedestruction massive. |l n'aurait pas été approprié de dire
du projet de résolution invite les Etats Membres a faila chose explicitement dans ce projet de résolution, dont la
rapport au Registre a I'avenir non seulement sur la base daison d’étre est de renforcer le Registre des armes classi-
résolutions 46/36 L et 47/52 L, mais également sur la bagaes des Nations Unies. En ['état, le texte néerlandais
de ces recommandations. Désormais, les réponses pourdduit fidélement, explicitement et implicitement, I'accord
Registre doivent étre fournies annuellement au Secrétajénéral obtenu sur cette question litigieuse.
général avant le 31 mai, et non plus le 30 avril comme dans
le passé. Les Etats auront ainsi plus de temps pour préparer Certains se sont aussi demandé si les Etats pouvaient
leurs réponses et pourront contribuer a I'établissement eprimer leurs préoccupations quant a la non-participation
rapports plus précis. au Registre. A supposer qu'il soit ainsi possible de n’adop-

ter qu’'un seul projet de résolution sur la transparence dans

Etant donné que plusieurs recommandations faites pardomaine des armements, ma délégation est disposée a
le Groupe concernent le Secrétariat de 'ONU, le paragrappeposer aux coauteurs du projet de résolution d'ajouter
6 prie le Secrétaire général lui-méme de mettre en oeuvreelque chose au texte qui permette expressément aux Etats
les recommandations qui relevent de sa compétence. Le théxprimer leurs vues.
gue le Centre des affaires de désarmement peut maintenant
aider les Etats Membres a rédiger leurs réponses devrait Je voudrais redire, encore une fois, que le Registre des
également contribuer a de meilleurs rapports. armes classiques des Nations Unies jouit d’un appui solide.

Ce solide appui a été de nouveau confirmé par le fait que

Enfin, le Groupe d’experts gouvernementaux convoquént de délégations se sont montrées prétes a se porter
en 1997 a conclu qu'il faudrait procéder le moment venu@auteur du projet de résolution A/C.1/52/L.43. Je tiens a
un examen approfondi de la tenue du Registre. Un intervatlemercier les 93 coauteurs d’avoir choisi ce moyen de
de trois ans entre les examens semble convenir si I'on ven@nifester leur soutien a cette importante mesure de
avoir une idée exacte de la tenue et de I'évolution dronfiance qu’est le Registre. Il en ressort a I'évidence que
Registre; dans le projet de résolution A/C.1/52/L.43, il e$idée de transparence dans le domaine des armements
donc proposé que le prochain groupe d’experts gouvermaenge des racines solides dans toutes les régions du monde
mentaux chargé de cet examen soit convoqué en I'an 2080.que les pays ne doutent pas de la contribution qu’elle

peut apporter a la paix et a la stabilité.

Je voudrais dire quelques mots maintenant sur la
transparence en rapport avec les armes de destruction M. Diaz-Pereira (Paraguay)iterprétation de I'espa-
massive, car je sais que cette question intéresse certajnsl) : La délégation paraguayenne, coordonnateur du
Etats. Lors de la création du Registre, il avait décidé de @roupe de Rio pour I'année en cours, a I'honneur de
le faire porter que sur les armes classiques. Dans le méprésenter la déclaration suivante au nom des Etats membres
temps, pour prendre en compte les questions relatives aluxGroupe concernant le projet de résolution A/C.1/52/L.2,
armes de destruction massive, la Conférence du désariméitulé «Transparence dans le domaine des armements».
ment a recu instruction de discuter de ces questions et de
concevoir des moyens pratiques d’accroitre la transparence |l faut tout d’abord souligner I'importance que revétent
et la franchise dans le domaine des transferts de techniquas paix stable dans la région et la sous-région et les mesu-
de pointe ayant des applications militaires. En 1994, uss de confiance garantissant cette paix. Les mesures propi-
paragraphe a été ajouté au projet de résolution adopts a I'instauration d’un climat de confiance permettent aux
chaque année, dans lequel il était demandé aux Etats Mgreuples d’alléger les tensions et d’encourager le désarme-
bres de communiquer leurs vues sur les mesures de tramgnt, la non-prolifération et le réglement pacifique des
parence dans le domaine des armes de destruction masgiiféérends, ainsi que de faire un maximum pour matérialiser
Ce paragraphe a été repris d’année en année et figure dens aspiration au développement social et économique.
le présent projet en tant que paragraphe 5 a) du dispositif.

Dans le cadre de I'Organisation des Etats américains,

Le Groupe d’experts a longuement examiné la questiowus avons approfondi la notion de mesure de renforcement
des armes de destruction massive, ce qui est reflété alexla confiance, concue comme mesure propice au rappro-
paragraphes 8 et 38 de son rapport. Aux termes du projetatement entre les Etats et & la diminution des tensions
résolution A/C.1/52/L.43, 'Assemblée générale approuveraihputables a des perceptions erronées.
le rapport du Groupe d’experts et, de ce fait, entérinerait le
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Dans ce contexte, une réunion d’experts a eu lieu & La multiplication des conflits régionaux et la recrudes-
Buenos Aires en 1994 et la premiére Conférence régionalence de l'instabilité, combinées & I'accumulation excessive
sur les mesures d’encouragement de la confiance et dedlarmements dans différentes parties du monde, rendent né-
sécurité a Santiago du Chili en 1995. Fideles aux grandsssaires un contrble efficace des transferts internationaux
principes relatifs & cette question, entérinés au nivediarmes. Les mesures de renforcement de la confiance et de
régional dans plusieurs résolutions et dans diverses instarleesécurité, et en particulier la transparence en matiére
de I'Organisation des Etats américains, les chefs d’Etat@darmements, revétent une importance toute spéciale si I'on
de gouvernement du Groupe de Rio, réunis & Asuncion eeut permettre I'action diplomatique préventive. La création
aodt dernier, ont exprimé leurs vues sur le sujet, ce quel'un registre universel et non discriminatoire sous les
nous avons déja indiqué dans le cadre de la déclaration paaspices des Nations Unies, tel le Registre des armes
noncée a 'occasion du débat général de la Commissionclassiques, est sans aucun doute un des principaux acquis en

matiére de désarmement multilatéral de ces derniéres années

Par ailleurs, nous, Etats membres du Groupe de Rit, contribue a une plus grande transparence dans les ques-
voudrions dire une fois de plus notre profonde convictiotions militaires. La communication au Registre des données
gue la transparence dans les domaines des armements nelétives aux transferts d’armes, aux stocks de matériels de
une grande importance, car elle compte parmi les mesugggerre existants et aux achats de matériels de fabrication
de renforcement de la confiance et permet de prévenir legtionale et des politiques afférentes sont autant de mesures
déséquilibres propices a la course aux armements, souasceptibles d’encourager la confiance. Il s’agit en outre
d’effets néfastes pour I'économie des pays. C'est dans c&in mécanisme de sécurité concret, efficace et d’'applica-
esprit que les pays membres du Groupe de Rio ont pris ntitn relativement facile, qui contribue & éviter équivoques et
du rapport sur la tenue du Registre des armes classiquesmatentendus tout en encourageant un dialogue sincere et
Nations Unies. constructif propre a renforcer la compréhension mutuelle et

a alerter la communauté internationale en cas d’accumula-

A ce sujet, nous tenons a exprimer le soutien dion excessive d’armements.

Groupe de Rio au travail réalisé par I'expert argentin qui a

présidé le Groupe d’experts gouvernementaux chargé d’exa- A cet égard, I'Argentine considére que I'examen du

miner les questions relatives au Registre des armes clagsiictionnement du Registre des armes classiques des Na-

gues des Nations Unies et a son expansion. tions Unies auquel a procédé cette année le Groupe d'ex-
perts gouvernementaux a abouti a des résultats satisfaisants

Pour terminer, je voudrais indiquer que les paysar il a permis de réaffirmer I'importance de cet instrument,
membres du Groupe de Rio souhaitent vivement continude recommander d’'en élargir la portée et de définir un
d’'oeuvrer a créer des mécanismes de confiance mutualertain nombre d'aspects pratiques. Par ailleurs, il faut
renforcant la transparence et la communication et a lesconnaitre que le Groupe d’experts aurait pu progresser
améliorer, et ce grace a des échanges toujours plus rickesore davantage sur la question des parametres convenus
propices a la coopération. pour les sept catégories d’armes visées par le Registre, ainsi

gu’en ce qui concerne I'élargissement de sa portée.

Mme Ramirez (Argentine) {nterprétation de I'espa-
gnol) : Sans préjudice de ce que vient de dire la délégation Méme s'il est encourageant de voir qu’un grand nom-
paraguayenne au nom du Groupe de Rio, la délégatibre d’Etats participent au Registre, leur participation est loin
argentine voudrait mettre en exergue quelques éléments li&tre universelle. Il importe que tous les Etats y participent
au projet de résolution A/C.1/52/L.43, intitulé «Transpaafin que le Registre puisse se renforcer dans le temps pour
rence dans le domaine des armements» et présenté pad&senir un instrument efficace de la diplomatie préventive.
Pays-Bas avec le parrainage, entre autres, de I'Argentine.

L’Argentine lance un appel amical & tous les Etats

L’Argentine est favorable aux mesures visant a renfoMembres de I'Organisation en leur demandant de présenter
cer la paix et la sécurité régionales et internationaleggulierement leurs rapports destinés au Registre, y compris
notamment celles qui élargissent les mécanismes de prévegudx qui portent la mention «néant», accompagnés dans
tion des conflits, encouragent la non-prolifération desute la mesure du possible d’informations supplémentaires
armements et garantissent le respect des dispositions deuales achats de matériel liés a la production nationale et
Charte des Nations Unies. les dotations militaires. Nous estimons que ceci représente-

rait une contribution d’une importance capitale pour amélio-
rer la transparence et la confiance dans le domaine des
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armes classiques, tout en encourageant les efforts que fiaibh 51/45 N, Iincluant ainsi directement dans ses débats
I'ONU pour apaiser les tensions, régler les conflits régisur les grandes orientations a donner a cette question. Ces
naux, arréter la course aux armements et parvenir au désiibats, conformément a la pratique habituelle, se poursui-
mement. vront pendant deux sessions supplémentaires de la Commis-
sion du désarmement.
M. Seibert (Allemagne) {nterprétation de I'anglai} :
J'ai 'honneur de présenter, au nom des auteurs, le projet de En conséquence, la référence aux travaux de la Com-
résolution publié sous la cote A/C.1/52/L.18 et intitulénission s’est vu reconnaitre la place la plus éminente dans
«Consolidation de la paix grace a des mesures concrétecdegrojet de résolution et doit étre lue au paragraphe 1 du
désarmement». Ce projet est parrainé par les Etats Memtuaepositif.
qui sont énumérés dans le document. En outre, la Bulgarie,
le Panama et la Turquie se sont associés aux auteurs du Ceux qui ont participé aux débats de la Commission
projet. Comme par le passé, nous attachons une importaage ce point en avril de cette année, conviendront que nous
particuliére au fait que ce parrainage dépasse les clivage®ns eu un échange de vues animé et fructueux. A l'instar
régionaux habituels et que les Etats Membres de pratique- plusieurs autres, nous estimons que le document du
ment toutes les régions du monde y participent. Je tiengéésident, ainsi que les autres vues exprimées, y compris les
remercier particulierement chacun d’entre eux. différents documents de travail présentés pendant la session,
constituent une base utile pour la suite des débats.
Ce projet intitulé «Consolidation de la paix grace a des
mesures concrétes de désarmement» a été présenté pour laLe deuxieme élément principal & noter dans le projet
premiere fois 'année derniére a I'Assemblée générale @ cette année émane du rapport du Secrétaire général sur
adopté par consensus en tant que résolution 51/45 N. la consolidation de la paix grace & des mesures concréetes
(A/52/289) qui a été présenté conformément a la résolution
Comme cela a été rappelé au deuxiéme alinéa &a/45 N.
préambule, son idée de base a été d'axer de fagon plus
intégrée l'attention de la Premieére Commission sur la Au paragraphe 12 de son rapport, le Secrétaire général
pertinence de certaines mesures concrétes de désarmemeléclaré qu'a son avis, I'application effective de mesures
pour la consolidation de la paix dans les situations postsncrétes de désarmement aurait beaucoup a gagner si la
rieures a un conflit. Comme I'expérience I'a montré, desommunauté internationale était disposée a aider les Etats
mesures telles que la maitrise des armements, en particuliierchés a consolider la paix, et qu’il souhaitait que les Etats
des armes de petit calibre et des armes |égéres, les mesimgsessés constituent un groupe afin de faciliter ce proces-
de confiance, la démobilisation et la réinsertion des egus et de tirer parti de I'élan imprimé.
combattants, le déminage et la reconversion, sont souvent
une condition nécessaire au maintien et a la consolidation Nous avons repris cette proposition aux paragraphes 3
de la paix et de la sécurité et constituent ainsi la base ée4 du dispositif et 'Assemblée générale devrait demander
tout processus effectif de relevement et de développemant Secrétaire général d’apporter son appui a leur mise en
économique et social dans les zones qui ont été touchéesivre. Toutefois, le texte indique clairement que cette
par un conflit. initiative appartient aux Etats Membres. Je tiens & souligner
gue nombre des auteurs de ce projet, pays ayant besoin
Cet aspect de la résolution 51/45 N demeure inchand#&ne assistance aussi bien que les pays disposés a I'appor-
dans le nouveau projet. Il n’en reste pas moins que certates, attachent une importance particuliere a ces mesures de
événements importants qui sont survenus récemmesijvi concrétes de la résolution.
méritent d’étre diment pris en compte dans le texte.
Ayant formulé ces explications d'ordre général, je
Depuis I'adoption de la résolution 51/45 N, la commupropose a la Commission d’adopter ce projet de résolution.
nauté internationale est de plus en plus sensible a 'impdtous avons mené des consultations approfondies avec les
tance de mesures concrétes de désarmement a maiomuteurs, mais aussi avec d'autres délégations, avant de
égards; ce que nous notons avec satisfaction au troisiepnésenter ce projet en vue d'obtenir encore une fois un
alinéa du préambule. Mais d’abord et avant tout, ceci esinsensus sur son texte. D'aprés les réactions enregistrées
attesté par le fait qu'a sa session de 1997, la Commissioisqu’ici, nous sommes convaincus que le projet sera de
du désarmement de 'ONU a décidé d’inscrire un point smouveau adopté sans vote, et nous espérons que nous pour-
les armes classiques qui renvoyait expressément a la résoturs compter sur I'appui de tous les membres.

25



Premiére Commission 16e séance
A/C.1/52/PV.16 6 novembre 1997

M. Alloway (Royaume-Uni) ifiterprétation de I'an- Le projet de décision est un texte de procédure a
glais) : La délégation du Royaume-Uni se félicite vivemeniteffet d’'inclure dans I'ordre du jour provisoire de la cin-
de la résolution sur la transparence en matiere d’armemegtgnte-troisieme session de I’Assemblée générale un point
figurant dans le document A/C.1/52/L.43, qui vient d’'étreelatif au Traité d’interdiction compléete des essais nucléai-
présentée par le représentant des Pays-Bas et dont ness
avons le plaisir d’étre auteur. Nous tenons & exprimer notre
gratitude a nos collegues néerlandais qui ont travaillé La résolution la plus récente concernant le Traité
d’'arrache-pied sur le texte du projet et ont déployé leudsinterdiction compléte des essais nucléaires n’incluait pas
efforts en vue de formuler un texte acceptable pour tous!élément tourné vers I'avenir et nécessaire pour I'inscrip-

tion automatique de ce point a notre ordre du jour. La

Comme vous le savez, le Royaume-Uni a toujours étésolution adoptée a l'étape finale de la cinquantiéme
un ferme partisan du Registre des armes classiques s#ssion de I'Assemblée générale faisait figurer la question
I'ONU depuis sa création et nous nous intéressons parti@u-{'ordre du jour de la cinquante et uniéme session de
lierement a son évolution. Nous considérons qu'il s'agit IBAssemblée générale, mais aucune deécision n'a été prise
d’'un instrument unique pour assurer la transparence swr le sujet lors de la session de I'an dernier de I'Assem-
niveau mondial dans le domaine des exportations d’armigge. C’est pourquoi I'Australie a décidé de présenter le
classiques. Le Royaume-Uni s'attache a renforcer le Regisojet de décision A/C.1/52/L.7.
tre & chaque fois que c’est possible et a encourager tous les
Etats a fournir davantage de données relatives aux exporta- L’Australie espére sincérement que le projet de déci-
tions et aux transferts d’armes par tous les pays. sion sera adopté par consensus.

Comme nombre de représentants le savent, nous av@rganisation des travaux
jugé trés décevant le fait que le Groupe d’experts ne soit
pas parvenu a élargir la portée du Registre, notamment pour Le Président(interprétation de I'anglai} : Conformé-
ce qui est des notifications d'achats liés a la productionent au programme de travail adopté, la Premiére Com-
nationale. Pour cette raison, tout en appuyant sans résemiesion commencera, lundi 10 novembre, la derniére phase
le projet présenté par les Pays-Bas, le Royaume-Uni aurdét ses travaux, c'est-a-dire celle des décisions a prendre sur
préféré un texte encore plus énergique; en particulier ndiensemble des projets de résolution présentés au titre de
aurions préféré que le paragraphe 4 du dispositif se ligais les points de I'ordre du jour.
comme suit :
A cet égard, et avec l'aide du Secrétariat, j'ai préparé
«Prie les Etats Membres qui sont en mesure den document officieux concernant le programme de travail
le faire, en attendant les améliorations qui pourromstiggéré concernant le groupement des projets de résolution
étre apportées au Registre, de fournir des informatioasce stade des travaux de la Commission. Ce document
complémentaires sur leurs achats liés a la productiofficieux est le résultat de consultations entre les groupes
nationale et leurs dotations militaires, et d'utiliser laégionaux et a été distribué aux délégations cet aprés-midi.
colonne des «observations», sur le formulaire type de
notification, pour fournir des données supplémentaires Comme les années précédentes, les opérations de vote
sur les types et les modéles d’armes.» de la Premiére Commission commenceront par le groupe 1,
«Armes nucléaires», et lorsque les décisions sur ce groupe
Le Royaume-Uni, a I'occasion de la présentation de @ront été prises, nous passerons, dans 'ordre, aux groupes
projet de résolution, invite instamment les autres Etatssaivants.
fournir des réponses a temps, y compris des renseignements
généraux sur les achats liés a la production nationale et sur Si je n’entends pas d’objection, je considérerai que la
les dotations militaires, sur la méme base que pour IE®mmission accepte cette facon de procéder.
importations et les exportations.
Il en est ainsi décidé.
M. Campbell (Australie)(interprétation de I'anglais)
J'ai le plaisir de présenter le projet de décision A/C.1/52/L.7 La séance est levéee a 18 h 5
au titre du point 64 de l'ordre du jour intitulé «Traité
d’interdiction compléte des essais nucléaires».
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