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Primera Comisioén

sesion
Miércoles 5 de noviembre de 1997, a las 10.00 horas
Nueva York
Presidente: Sr. Nkgowe. . . ... ... . .. ... (Botswana)
Se abre la sesion a las 10.30 horas minas, armas trampa y otros artefactos; el tema del
Protocolo Il son las armas incendiarias, y la tltima adicion
Temas 62 a 83 del programgcontinuacion es el Protocolo 1V, que se ocupa de las armas laser.
Presentacion y examen de los proyectos de resolucion La Convencidn y sus Protocolos constituyen una parte
relativos a todos los temas esencial e integral del derecho internacional aplicable en los

conflictos armados. Su propdsito es establecer limitaciones
El Presidente (interpretacion del inglés De confor- a la forma de hacer la guerra restringiendo el empleo de
midad con el programa de trabajo y el calendario aprobaertas armas convencionales. Cuando se apliquen plena-
dos, la Comisién empezara hoy la presentacion y el exantarnte, las normas que figuran en la Convencién marco y en
de los proyectos de resolucion relativos a todos los temlas Protocolos limitaran drasticamente o eliminardn los
del programa. peligros para los civiles y los no combatientes. Se salvaran
vidas y se reduciran considerablemente los sufrimientos.
Doy la palabra al representante de Suecia para que
presente el proyecto de resoluciéon A/C.1/52/L.22. La Convencion ofrece un marco para que se celebren
negociaciones mundiales con el fin de precisar o ampliar
Sr. Nordenfelt (Suecia) interpretaciéon del inglés gradualmente las esferas que abarca. En 1995 y 1996 los
Tengo el honor de presentar el proyecto de resoluci@stados Partes celebraron una Conferencia de Examen para
A/C.1/52/L.22, relativo a la Convencidn sobre prohibicionesatar de obtener acuerdos sobre nuevas restricciones. Suecia
o restricciones del empleo de ciertas armas convenciondiggo el honor de que se le confiara la presidencia, que
gue puedan considerarse excesivamente nocivas o de efeefercio el Embajador Johan Molander.
indiscriminados, de 1980.
La Conferencia termin6 su labor en mayo del afio
El proyecto de resolucion cuenta con 46 patrocinadpasado. Para entonces habia podido reforzar considerable-
res. Con el permiso de la Comisién me abstendré de leaente el Protocolo Il mediante restricciones ulteriores o
sus nombres, ya que figuran en el documento. Ciertamemteghibiciones parciales por lo que respecta a las minas
agradecemos que lo hayan patrocinado. terrestres, y mediante la aprobacion de un nuevo Protocolo
que prohibe las armas laser cegadoras. Es importante que
La Convencion de 1980 consta de una Convenci@ontinle este proceso mundial.
marco y de cuatro Protocolos. El Protocolo | se refiere a los
fragmentos no localizables; el Protocolo Il se ocupa de las

97-86422 (S) La presente acta contiene la version literal de los discursos pronunciados en espafiol y de la
interpretacion de los demés discursos. Las correcciones deben referirse solamente a los discursos
originales y se enviaran firmadas por un miembro de la delegacion interesada e incorporadas en un
ejemplar del acta al Jefe del Servicio de Actas Literales, oficina C-178. Dichas correcciones se
publicaran después de finalizar el periodo de sesiones en un documento separado.
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Al 4 de noviembre de 1997 habia 71 Estados Partes@eberian aplicar ya los nuevos principios humanitarios que
la Convencion y sus tres Protocolos originales, 10 Estadiiguran en ellos antes de la entrada en vigor de estos
habian aceptado el Protocolo Il enmendado, y 14 Estadostrumentos.
habian consentido en acatar el Protocolo 1V.

Huelga decir que la pronta entrada en vigor de los

La intencion del proyecto de resolucion A/C.1/52/L.22nencionados Protocolos sigue siendo una prioridad. Los
€s promover una mayor universalizacion de esta importaftaises Bajos esperan poder expresar su consentimiento para
coleccion de normas de derecho humanitario. En nombrerdgificar el Protocolo Il enmendado y el Protocolo IV lo
sus 46 patrocinadores, deseo manifestar la esperanza deajues posible.
el proyecto de resolucién sea aprobado por consenso.

El tratado recientemente concertado en Oslo, que mi

Sr. Majoor (Paises Bajos)irfterpretacion del ingl§s  Gobierno tiene intencién de firmar en Ottawa en diciembre
Después de la presentacion que ha hecho el representantdedeste afio, tiene por objeto prohibir completamente la
Suecia del proyecto de resolucion A/C.1/52/L.22, tituladeroduccion, el almacenamiento, la transferencia y el empleo
“Convencién sobre prohibiciones o restricciones del emplele minas terrestres antipersonal. Al hacerlo va mucho mas
de ciertas armas convencionales que puedan consideratieque las normas que contiene el Protocolo Il enmendado
excesivamente nocivas 0 de efectos indiscriminadosbbre estas horribles armas. No obstante, el Protocolo |
generalmente conocida como Convencién sobre ciertsmendado sigue siendo un importante instrumento juridico
armas convencionales, de 1980, los Paises Bajos exprdaternacional. Es el Gnico tratado que regula el empleo y la
su agradecimiento a la delegacion de Suecia por habmmsferencia de minas terrestres que no sean minas terres-
presentado una vez mas un proyecto de resolucion sotvess antipersonal. Ademas, contiene disposiciones sobre la
esta cuestion. proteccion de las misiones de las Naciones Unidas de

mantenimiento de la paz y de otras misiones humanitarias

Incluso antes de la Conferencia de Examen de 199fije seguirdn teniendo un valor considerable.
en la que se elaboré un nuevo Protocolo IV sobre armas
laser cegadoras y que dio como resultado la aprobacién Por consiguiente, deseo sumarme a la delegacién sueca
en 1996 de un Protocolo Il reforzado sobre minas terrestrpara manifestar el deseo de que este importante proyecto de
mi delegacion habia trabajado estrechamente con Suegeisolucién sea aprobado sin votacion.
para propiciar una mayor adhesion a la Convencién de
1980. El Presidente(interpretacion del inglés A continua-

cion doy la palabra al representante del Pakistan para que

Lamentablemente, 14 afios después de su entradgoersente el proyecto de resolucion A/C.1/52/L.41.
vigor, s6lo algo mas de 70 Estados han pasado a ser Partes
en la Convencion. A juicio de los Paises Bajos, en los Sr. Akram (Pakistan) ifiterpretacion del inglés En
conflictos armados hay que sopesar constantemente nasnbre de las delegaciones de Bangladesh, Brunei Darussa-
necesidades militares con el objetivo humanitario de evitiam, Colombia, Cuba, la Republica Popular Democratica de
sufrimientos innecesarios. Corea, la Republica Democratica del Congo, Egipto, Ghana,

Guatemala, Indonesia, la Republica Islamica del Irén,

Es importante que las reglas relativas a esta norivalasia, Myanmar, Filipinas, Sri Lanka, Sudan, Viet Nam
fundamental del derecho de los conflictos armados estgmle mi propia delegacion, tengo el honor de presentar el
codificadas en instrumentos internacionales juridicamemmyecto de resolucion que figura en el documento
obligatorios. A/C.1/52/L.41, titulado “Concertacion de arreglos interna-

cionales eficaces para dar garantias a los Estados que no

Por lo tanto, mi delegacion apoya plenamente pbseen armas nucleares contra el empleo o la amenaza del
llamamiento, que figura en el parrafo 2 del proyecto dempleo de armas nucleares”.
resolucién, a todos los Estados que aun no lo hayan hecho
para que pasen a ser partes en la Convencién y sus Proto- El reclamo de los Estados no poseedores de armas
colos lo antes posible. nucleares en favor de garantias de seguridad contra la

amenaza nuclear surgié durante el decenio de 1960. Se

El fortalecimiento del Protocolo Il, sobre minas tereristalizo en la Conferencia de Estados que no poseen armas
restres, y la concertacion del Protocolo 1V, sobre armasicleares, de 1968, y recibié una respuesta parcial e
laser cegadoras, son éxitos encomiables, y todos los Estados
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inadecuada en la resolucion 255 (1968) del Consejo dectrina de guerra. Se estan elaborando nuevos disefios de
Seguridad. ojivas nucleares, como las que podrian destruir objetivos
gue se encontrasen a gran profundidad bajo tierra. Es
Si bien en el Documento Final del primer periodevidente que se preve utilizarlas contra Estados no poseedo-
extraordinario de sesiones de la Asamblea General dedicael® de armas nucleares, incluso contra Estados no nucleares
al desarme, se toma nota de las declaraciones unilater&astes en el TNP y partes en zonas libres de armas nuclea-
formuladas por los Estados poseedores de armas nucleaess regionales. El empleo de las armas nucleares se con-
al mismo tiempo se pide que el Comité de Desarme, ctempla no sélo en respuesta a la posibilidad de que otro
sede en Ginebra, concierte un instrumento internacionBktado utilice armas nucleares, incluso como respuesta al
Desgraciadamente, a pesar de que han transcurrido &mspleo o la amenaza del empleo de otras “armas de des-
20 afos, la Conferencia de Desarme no ha podido concettaccién en masa”.
ese acuerdo internacional.
En esas circunstancias, los Estados no poseedores de
Durante la guerra fria la Conferencia de Desarme @wmas nucleares que no son beneficiarios de alianzas milita-
pudo desarrollar una férmula comudn para ofrecer garanti@s nucleares antiguas o ampliadas —es decir, todos los
incondicionales y fiables a los Estados no poseedores rdeembros del Movimiento de los Paises No Alineados—
armas nucleares. Cuatro de los cinco Estados poseedoresstén muy justificados en su grave preocupacién ante el
armas nucleares ofrecieron sélo garantias parciales y resthieeho de que continlen existiendo armas nucleares y ante
gidas a los Estados no poseedores de armas nuclearesiaEamenaza de su empleo. Su exigencia de contar con
la guerra fria, una parte excluy6 a todo Estado no poseedarantias vinculantes contra el empleo o la amenaza del
de armas nucleares que fuese miembro de una aliaemapleo de armas nucleares no sélo es legitima sino que
militar con un Estado poseedor de armas nucleares, y la aesiste una urgencia especial en vista de los recientes
parte excluyé a los Estados no poseedores de arnagsntecimientos.
nucleares que tuvieran armas nucleares en sus territorios.
Las cuatro Potencias nucleares excluyeron a los Estados no En el proyecto de resolucion que figura en el docu-
poseedores de armas nucleares que no eran Partes amegito A/C.1/52/L.41 se reitera el llamamiento formulado
Tratado sobre la no proliferacion de las armas nucleangsr la Asamblea General de las Naciones Unidas a la
(TNP). Solo un Estado poseedor de armas nucleares, Chidanferencia de Desarme para que entable negociaciones con
ofrecié garantias incondicionales y sin restricciones a todwsras a llegar a un pronto acuerdo internacional para dar
los Estados no poseedores de armas nucleares contrgaghntias a los Estados no poseedores de armas nucleares
empleo o la amenaza de empleo de armas nucleares. contra el empleo o la amenaza del empleo de armas
nucleares. Este objetivo goza de un amplio apoyo entre los
La expectativa general era que con el final de la guerEstados no poseedores de armas nucleares. La negociacion
fria disminuiria, o incluso se abandonaria completamentegia la Conferencia de Desarme de una convencién interna-
dependencia de la disuasion nuclear mutua. Se pensabaajoealmente vinculante para dar garantias a esos Estados
en esas circunstancias las Potencias nucleares podrian estatra el empleo o la amenaza del empleo de armas nuclea-
preparadas para concertar rapidamente acuerdos sobreegkeria un paso importante en el empefio de la comunidad
desarme nuclear y, al mismo tiempo, ofrecer garantias idéernacional por crear un mundo libre de armas nucleares.
seguridad vinculantes e incondicionales a los Estados do compromiso incondicional y juridicamente vinculante de
poseedores de armas nucleares hasta que se hubiemntilizar esas armas contra los Estados no poseedores de
eliminado todas las armas nucleares. armas nucleares seria una importante medida de fomento de
la confianza entre las Potencias nucleares y otros Estados.
Lamentablemente, al parecer estas esperanzas dfiminaria un importante obstaculo para el fomento de la
utdpicas. Lejos de dejar de basarse en las armas nuclearexjeracion nuclear y la no proliferacién en ciertas regiones
la mayoria de las Potencias nucleares, si acaso, han realir-tension. Por ultimo, facilitaria el proceso de desarme
mado y fortalecido su posicion al respecto. Como nmuclear mediante el establecimiento de nuevas normas
delegacién ha tenido la oportunidad de sefalar anteriormguridicas que proscribirian el empleo de armas nucleares
te, tras la prérroga indefinida del TNP algunos Estada®ntra los Estados no poseedores de armas nucleares y
poseedores de armas nucleares han sefialado abiertanfantitaria los acuerdos en cuanto a no ser el primero en
gue retendran sus armas nucleares indefinidamente pamgplear armas nucleares o en cuanto a la no utilizacién de
hacer frente a amenazas o contingencias inciertas. eshs armas.
empleo de armas nucleares ha pasado a formar parte de la
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Lamentablemente, la Conferencia de Desarme no taenca del Mediterrdneo y de los Estados europeos de
podido alcanzar un consenso para establecer este aficomvertir a nuestra region en una zona de paz, seguridad y
comité ad hoc sobre garantias negativas de seguridad.ddoperacion y de esa forma permitir que el Mediterraneo
delegaciéon comparte la opinion de que el esfuerzo pasuma el lugar que le corresponde como un lago de paz.
limitar las negociaciones sobre esta cuestion sélo a los
Estados Partes en el TNP es injusto e insensato. Los Es- En los dltimos afios, los paises del Mediterraneo han
tados poseedores de armas nucleares tienen una obligadidoiado un proceso de asociacion al intensificar sus esfuer-
gue se deriva del hecho de que poseen armas nuclearegageconjuntos encaminados a consolidar la paz y la seguri-
dar garantias a los Estados no poseedores de armad en la region y a sentar las bases de la cooperacion
nucleares contra el empleo o la amenaza del empleo rdaltifacética que es esencial para la prosperidad y la es-
armas nucleares. No son los Estados no poseedorestaidlidad de los paises de toda la regién mediterranea. Es
armas nucleares los que tienen la obligacion de dar pruepasciso subrayar que después de que se celebrara la Confe-
de sus credenciales adhiriéndose al TNP para obtenemcia Euromediterranea de Barcelona en 1995, en la que se
garantias de seguridad. Esa posicion sélo serviria paentaron las bases para una nueva relacion entre las dos
aumentar la injusticia de un mundo en el que a sélo cinooillas del Mediterraneo, la segunda Conferencia Euromedi-
Potencias se les concede el derecho de poseer armased@nea, celebrada en abril de 1997 en La Valetta, Malta,
destruccién en masa que amenazan la seguridad de todosy brindé la oportunidad de evaluar este proceso y de dar
cada uno de los Estados Miembros y de cada hombre, mujaerimpulso politico a la dinAmica de esta asociacion.

y nifio en todos los paises. El Pakistan, al igual que todo el

Movimiento No Alineado, rechaza semejante propuesta. Si  En el contexto de los esfuerzos realizados en el marco

esto se acepta, la consecuencia sera méas proliferadi@h didlogo entre las dos orillas, también deseo mencionar

nuclear, no la no proliferacion. la reunién ministerial del Foro del Mediterraneo celebrada
en Argel en julio de 1997.

Los patrocinadores del proyecto de resolucién que
figura en el documento A/C.1/52/L.41 esperan que la El proyecto de resolucion de este afio es mas conciso,
Conferencia de Desarme logre en 1998 establecer un conniténos repetitivo y mas centrado en los aspectos generales
ad hoc sobre garantias negativas de seguridad. Esperadesa seguridad y la cooperacion en el Mediterrdneo. No
gue esta Comision y la Asamblea General aprueben edifiere sustancialmente de las resoluciones aprobadas en
proyecto de resolucién por unanimidad. pasados periodos de sesiones, en especial de la resolucién

51/50, aprobada por consenso en diciembre de 1996 y

El Presidente (interpretacion del inglés Tiene la relativa al mismo tema.
palabra ahora el representante de Argelia para presentar el
proyecto de resolucién A/C.1/52/L.36. En el predmbulo del proyecto de resolucion se tienen

presentes todas las iniciativas que han emprendido los

Sr. Mesdoua (Argelia) (interpretacion del francés paises de la region a fin de consolidar la paz, la seguridad
Una vez mas, tengo el honor este afio de presentar ery la cooperacion. Ademas, se reafirma la responsabilidad de
Primera Comision el proyecto de resolucion tituladtodos los Estados de contribuir a la estabilidad y la
“Fortalecimiento de la seguridad y la cooperacion en [@rosperidad de la region del Mediterraneo y su compromiso
region del Mediterraneo”, que figura en el documentde respetar los propdsitos y principios de la Carta de las
A/C.1/52/L.36 y que es patrocinado por Albania, Argelidaciones Unidas. En el proyecto también se resalta la
Andorra, Austria, Bélgica, Bosnia y Herzegovina, Croaciadivisibilidad de la seguridad en la region.

Chipre, Dinamarca, Egipto, Finlandia, Francia, Alemania,
Grecia, Irlanda, Italia, Jordania, la Jamahiriya Arabe Libia, En la parte dispositiva del proyecto de resolucion se
Luxemburgo, Malta, Mauritania, Ménaco, Marruecos, logeafirman los principios fundamentales que figuran en los
Paises Bajos, Noruega, Portugal, San Marino, Eslovenigrafs 1y 2, y en eparrafo 4 se recalca la necesidad de
Espafia, Suecia, la ex Republica Yugoslava de Macedoreliminar las disparidades econdmicas y sociales entre los
Tanez, Turquiay el Reino Unido de Gran Bretafia e Irlangeises del Mediterraneo, asi como la necesidad de promover
del Norte. el respeto mutuo y la mayor comprension intercultural a fin
de promover la paz, la seguridad y la cooperacion entre los

El hecho de que los patrocinadores de este proyectopiEses de la region.
resolucion lo presentemos una vez mas este afo refleja
nuestro apoyo al deseo compartido de los Estados de la
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En relacion con el desarme, en el proyecto se insta a Sr. Danieli (Israel) {nterpretacion del inglés Deseo
todos los Estados de la regién que todavia no lo hayhaacer algunas observaciones sobre el proyecto de resolucion
hecho a que se adhieran a todos los instrumentos juridiéd€.1/52/L.36, que acaba de presentar el representante de
negociados multilateralmente en la esfera del desarme yAaelia.
no proliferacion.

El proyecto de resolucién aborda una cuestion impor-

Igualmente, se alienta a los Estados a que promuevante. Israel le concede gran valor, ya que une a todos los
la franqueza y la transparencia en todas las cuestiomedses mediterrdneos y contiene disposiciones muy positivas
militares. Finalmente, se invita a todos los Estados de dan miras a fomentar la seguridad y promover el desarrollo
regibn a que, mediante diversas formas de cooperaciéspnoémico y social y la cooperacién. Reconoce la responsa-
aborden los problemas y amenazas que pesan sobre élléddad de todos los Estados de contribuir a la estabilidad y
tales como el terrorismo, la delincuencia internacional y la prosperidad de la regién del Mediterraneo, y reafirma,
produccion y el trafico ilicitos de estupefacientes, que ponentre otras cosas, que la seguridad en el Mediterraneo esta
en peligro las relaciones de amistad entre los Estadestrechamente vinculada con la seguridad europea.
traban el desarrollo de la cooperacion internacional y llevan
a la destruccién de los derechos humanos, las libertades Respecto a este y otros aspectos de la asociacion
fundamentales y los fundamentos democraticos de umaromediterranea, Israel considera que el proceso de Bar-
sociedad pluralista. celona es un medio no sélo para fomentar la cooperacion y

el entendimiento entre los paises de Europa y el Mediter-

Al igual que en pasados periodos de sesiones, Ideo, sino también para apoyar los esfuerzos por promover
patrocinadores confian en que el proyecto de resoluci@nresolucion de los conflictos, la paz y el didlogo entre los
A/C.1/52/L.36 cuente con el apoyo de todos los miembrpsopios paises y naciones del Mediterraneo. Por tanto, nos
de la Comision y se apruebe sin votacién. ha decepcionado que los patrocinadores de este proyecto de

resolucién eliminaran el parrafo del preambulo del proyecto

El Presidente (interpretacion del inglés Tiene la de resolucion aprobado el afio pasado como resolucion
palabra el representante de Colombia para presentar5&l50 en el que se toma nota del proceso de paz en el
proyecto de resolucién A/C.1/52/L.21. Oriente Medio y de su contribucion al objetivo de

Sr. Garcia (Colombia): En mi condicion de Presidente “alcanzar una paz amplia, justa y duradera en la region
de la Comision de Desarme de las Naciones Unidas para el y, en consecuencia, promover medidas de fomento de
periodo de sesiones de 1997, y en nombre de los patroci- la confianza y el espiritu de buena vecindad entre los
nadores —Argelia, Australia, Belards, Colombia, Cuba, el paises de la regién.”

Gabdn, Ghana, Indonesia, Irlanda, Luxemburgo, Mongolia,

Rumania y Viet Nam— miembros de la Mesa ampliada derael no ve la légica de esta politica consistente y persis-
la Comisién, tengo el honor de presentar el proyecto tiente de eliminar, mediante las resoluciones de esta Comi-
resolucién A/C.1/52/L.21, titulado “Informe de la Comisiérsién, toda referencia al proceso de paz en el Oriente Medio
de Desarme”. y a la cooperacion regional multilateral.

El proyecto de resolucion ha sido preparado de manera ¢ Acaso algunos de los patrocinadores de este proyecto
similar a los proyectos de resolucion anteriores contentivds resoluciéon desean incluir en su lugar disposiciones que
de los informes de la Comisidn. Sélo se han introducido etboguen por el odio y la hostilidad entre las partes en la
el texto cambios de caracter técnico. Como podran apreaiagion? Si no es asi, ¢.cual es el propdésito de esta conducta
los representantes, los tres temas sustantivos del prograjua niega el fomento de la confianza y el avance del enten-
para el afio 1998 son los mismos que fueron abordados doniento y la cooperacién entre los paises y las naciones?
la Comision en su periodo de sesiones sustantivo de 1997.

Los tratados de paz entre Israel y sus vecinos, Egipto

El proyecto que me honro en presentar es el resultagioJordania, y los acuerdos firmados con los palestinos
de consultas oficiosas y ha sido recomendado por la Mas@resentan un avance histérico a nivel politico, econémico
de la Comisién. Tenemos la esperanza de que este proygcsocial que ha tenido un efecto inmenso, no sélo en el
de resolucién sera aprobado sin votacion, como ha sucedi@igente Medio y el Mediterraneo, sino mucho mas alla.
en los afios anteriores.



Primera Comisién 152 sesion
A/C.1/52/PV.15 5 de noviembre de 1997

Los pérrafos suprimidos no pueden cambiar ni cambinacional, en especial respecto de los gastos nacionales
ran la realidad, pero envian una clara sefial de la actittedativos a los costos operativos de las fuerzas armadas, la
negativa de esta Comisiébn hacia estos acontecimiengmijuisicion y la construccion, asi como la investigacion y
cruciales y positivos. Tal medida de la Comisién es ugl desarrollo.
retroceso que recompensa a quienes insisten en perpetuar las
hostilidades y profundizar los desacuerdos que podrian y Durante el debate temético, formulé una declaracién en
deberian resolverse por medios pacificos. la que expliqué por qué Alemania est4 profundamente

convencida de que la transparencia y una mejor corriente de

Israel lamenta que los patrocinadores del proyecto gdormacién objetiva sobre cuestiones militares pueden
resolucién hayan asumido la responsabilidad de suprimirdantribuir de manera significativa al fomento de la confian-
disposicion que aborda el proceso de paz en el Oriemg entre los Estados. La aplicacion del concepto de transpa-
Medio. Mi delegacién exhorta a los patrocinadores a quencia en cuestiones militares —y esto se expresa en el
reconsideren su contenido con miras a mantener el conseséptimo parrafo del preambulo del proyecto de resolucion—
sobre una cuestion tan importante. sefiala la voluntad politica de forjar la seguridad nacional de

manera cooperativa. En primer lugar, es un medio valioso

El Presidente (interpretacion del inglés Tiene la de reducir los malentendidos respecto de las intenciones
palabra el representante de Alemania para presentammituas y de evitar calculos errobneos de las actividades
proyecto de resolucién A/C.1/52/L.31. militares. Sirve a los intereses nacionales de seguridad, al

tiempo que contribuye a disminuir los niveles de sospecha,

Sr. Seibert (Alemania) (nterpretacién del inglés a reducir la tirantez internacional, a evitar una carrera
Tengo el honor de presentar, en nombre de los patrocik- armamentos ulterioy a promover la moderacion. De
dores, el proyecto de resolucion A/C.1/52/L.31leste modo, allana el camino hacia acuerdos de desarme
“Informacion objetiva sobre cuestiones militares, incluida leoncretos.
transparencia de los gastos militares”. El proyecto de
resolucion ha sido patrocinado por la Argentina, Australia, En segundo lugar, demuestra apertura politica y la
Austria, Bélgica, Bosnia y Herzegovina, el Brasil, Bulgariajoluntad de iniciar un didlogo entre los Estados sobre
el Canada, Chile, la Republica Checa, Dinamarca, Estontaiestiones de seguridad que sean de interés comun, con lo
Finlandia, Francia, Alemania, Grecia, Hungria, Irlanda@jue contribuye a crear un clima internacional en el que
Italia, el Japén, Letonia, Lituania, Luxemburgo, los Paisgsiedan prosperar la seguridad y la cooperacion.

Bajos, Nueva Zelandia, Noruega, Polonia, Portugal, la

Republica de Moldova, Rumania, Eslovenia, Espafia, Todos los Estados Miembros han reconocido varias

Suecia, la ex Republica Yugoslava de Macedonia, Turquisgces el valioso potencial del sistema para la normalizacién

el Reino Unido de Gran Bretafia e Irlanda del Norte y lade los informes sobre gastos militares al haber aprobado

Estados Unidos de América. reiteradamente sin votacion, en 1992, 1993, 1994 y 1996,
proyectos de resolucion anteriores con el mismo titulo, que

Habida cuenta de que el proyecto de resolucion ha sige recuerdan en los péarrafos primero y segundo del pream-
elaborado mediante los esfuerzos conjuntos de laglo del presente proyecto.
delegaciones de Rumania y Alemania, deseo expresar mi
sincero agradecimiento y reconocimiento a la delegacién de En los parrafos tercero y sexto del preambulo del pro-
Rumania por su cooperacion estrecha y eficaz. yecto de resolucién se toma nota de la decisién de varios

Estados Miembros de participar en el sistema para la nor-

El proyecto de resolucién que examinamos aborda aalizacion de los informes y se acoge con satisfaccion esa
cuestion del sistema de las Naciones Unidas de informacidgecision. Lamentablemente, sin embargo, la participacion en
sobre gastos militares, que la Asamblea General aprobdlampresentacion anual de informes continda siendo desalen-
su resolucion 35/142 B, de 12 de diciembre de 1980, y tietaora, y el numero insuficiente de respuestas sigue siendo
por objeto promover la transparencia a nivel mundial. Este&n motivo de preocupacion. Por este motivo, en el parrafo
instrumento complementa el Registro de Armas Conve2-del proyecto de resolucién no soélo se exhorta a los Es-
cionales de las Naciones Unidas. Mientras que el Registemlos Miembros a que informen anualmente al Secretario
se concentra en cifras globales de armas dentro de si@neral sobre sus gastos militares en el ejercicio econémico
categorias de armas determinadas, el sistema para la nuks reciente respecto del cual se disponga de datos, sino
malizacién de los informes sobre gastos militares brinda gne también, en un nuevo péarrafo 4, se respalda una
panorama mas general sobre las politicas de defensa
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recomendacion concreta que el Secretario General dansultas con la Secretaria, se pide al Secretario General
realizado en su informe sobre esta cuestién (A/52/302). que tome medidas dentro de los limites de los recursos
existentes.
En este sentido, permitaseme recordar que en el
péarrafo 4 de la resolucién 51/38, del afio pasado, se pidi6é al En varias ocasiones durante el afio transcurrido,
Secretario General que recabara las opiniones de los Estddohkiido el debate tematico sobre esta cuestion celebrado la
Miembros e hiciera recomendaciones sobre cambisemana pasada, mi delegacion tomé nota con satisfaccion
necesarios en el contenido y la estructura del sistema pdeh amplio apoyo que continta brinddndose al concepto de
la normalizacion de los informes con el fin de fortalecer las medidas de fomento de la confianza a nivel mundial y
aumentar la participacion en éste. Con miras a determirmamivel regional como medio de preservar la paz y la
la necesidad de ajustar el presente instrumento para fomseguridad internacionales. Deseo también aprovechar esta
tar una participacibn mas amplia, en el nuevo parrafo 4 gportunidad para dar las gracias a los patrocinadores del
respalda la intencién del Secretario General de reanudargagyecto de resolucién. Estoy especialmente agradecido por
consultas —como en afios anteriores— con los drganglsnimero cada vez mayor de Estados que se han sumado
internacionales pertinentes que también retnen informacinpatrocinio.
sobre gastos militares, tales como el Banco Mundial, las
alianzas de defensa y los organismos y organizaciones Finalmente, permitaseme expresar nuestra sincera
regionales o subregionales. esperanza de que la comunidad de Estados Miembros pueda
nuevamente aprobar este proyecto de resoluciéon por con-
Por consiguiente, en el parrafo 5 se pide al Secretagenso, como lo ha hecho en afios anteriores.
General que haga recomendaciones, sobre la base del
resultado de esas consultas y teniendo en cuenta las opinio- Sr. Gorita (Rumania) interpretacion del inglés Soélo
nes de los Estados Miembros, sobre los cambios necesagogro decir unas palabras con respecto al proyecto de
en el contenido y la estructura del sistema a fin de fortalesolucion A/C.1/52/L.31, titulado “Informacion objetiva
cer y aumentar la participacion. sobre cuestiones militares, incluida la transparencia de
los gastos militares”, que tan competentemente acaba de
Sin embargo, este enfoque depende en gran medidapdesentar el representante de Alemania, Sr. Gunther Seibert.
la cooperacion de los Estados Miembros. Es por ello que en
el proyecto de resolucién, en el parrafo 6, se insta a todos Rumania, que tradicionalmente es uno de los patroci-
los Estados Miembros a que comuniquen al Secretariadores del proyecto de resolucion sobre esta materia, opina
General sus opiniones sobre los medios y arbitrios dee el aumento de la transparencia en la esfera militar lleva
fortalecer y aumentar la participacion, incluidos los cambi@s una mayor confianza entre los Estados, en especial los
necesarios en el contenido y la estructura del sistema dedag forman parte de la misma regién. La confianza mutua
Naciones Unidas para la normalizacién de los informe&s esencial a fin de crear el ambiente necesario para la
sobre gastos militares. reduccion de las actividades militares, los armamentos, las
tropas y los presupuestos militares, que es una condicién
Nuestro objetivo comin debe ser evitar que esbedispensable para la paz y la seguridad.
valioso instrumento de fomento de la confianza, que siem-
pre ha recibido el acuerdo unanime de la comunidad de La intensificacién de las actividades de fomento de la
Estados Miembros, se vea socavado debido a la negligenci@agfianza mediante un mejor flujo de informacion objetiva
y de este modo también proteger la credibilidad de lasbre cuestiones militares podria sin duda ayudar a aliviar
resoluciones de la Asamblea General. Por consiguiente,l@riension internacional y a evitar equivocos y malas inter-
los pérrafos 4, 56 y 7 delproyecto de resolucién se recalpretaciones que pudieran conducir a enfrentamientos milita-
ca la necesidad de que se adopten medidas, entre otessirreversibles, y en Ultima instancia podria contribuir a la
cosas, Yy se sugiere que esta cuestion se examine eroelcertacion de acuerdos concretos de desarme. La infor-
guincuageésimo tercer periodo de sesiones de la Asamhieacion acerca de los recursos militares y la apertura en
General a fin de evaluar los resultados de las consultaateria de cuestiones militares brindaran la oportunidad de
del Secretario General y de debatir medidas apropiadfisminuir el riesgo de un enfrentamiento militar, con lo que
ulteriores. se lograra una reduccion realista de los presupuestos
militares.
El proyecto de resolucion no tiene consecuencias
financieras, ya que en el péarrafo 4, sobre la base de las
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En este sentido, el sistema de las Naciones Unidiasencion del Secretario General de reanudar las consultas
para la normalizacion de los informes sobre gastos militaresn el proposito de comparar los instrumentos de presenta-
en vigor desde hace mas de 10 afios, sigue siendo faitn de informes utilizados por otras entidades internaciona-
damental. El clima politico actual, que se caracteriza porlies que reciben datos de esa indole. Esta seréa una labor til
cooperacion y el entendimiento mutuo, deberia alentar n@ara ajustar el instrumento actual con el fin de alentar una
a todos los Estados a participar en el sistema de mayor participacion.

Naciones Unidas de presentacién de informes. Lamenta-

blemente, sin embargo, las cifras correspondientes a dicha Por altimo, quiero dar las gracias a la delegacién de

participacion en 1995 y 1996 no han estado a la altura Aé&mania por su excelente cooperacion en esta materia, asi

nuestras expectativas. Mi pais comparte la preocupacigzmo a todos los patrocinadores del proyecto de resoluciéon

expresada por la Unién Europea con respecto a esta esgasasu apoyo. Mi delegacion se une al Embajador Seibert en

participacion. Es por ello que atribuimos una gran impola esperanza de que el proyecto de resoluciébn sobre

tancia a la exhortacion que se hace a todos los Estadste tema sea aprobado por consenso, como en los afios

Miembros en el parrafo 2 del proyecto de resolucion paeateriores.

gue informen anualmente al Secretario General, a mas

tardar el 30 de abril, sobre sus gastos militares en el ejer- El Presidente(interpretacion del inglés Exhorto a las

cicio econémico més reciente respecto del cual se dispordegaciones a que presenten los proyectos de resolucion lo

de datos. mas pronto posible. Sélo disponemos de tres dias para
hacerlo —hoy, mafiana y el viernes—, y cuanto antes lo

Agradecemos al Secretario General el informe relatieagamos, mejor.

a la informacion objetiva sobre cuestiones militares,
gue figura en el documento A/52/302. Rumania celebrala Se levanta la sesiéon a las 11.15 haras



