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La seance eat ouverte a 12 h 3§,
POINTS 67 ET 68 DE L' ORDRE DU JOUR (suite)

EXAMEN DES PROJETS DE RESOLUTION SUR LES PO NTS DE L' ORDRE DU JOUR RELATIFS A
LA SECURITE | NTERNATI ONALE ET DECI SIONS A LEUR SUJET

Le PRESIDENT (interprétation de |'anglais) : Hier, j'ai informé les
nmenbres de la Premere Conmission que nous nous prononcerions ce matin sur les
projets de resolution A/C.1/46/L.52 et A/C.1/46/L,53. Etant donné que les
consultations se poursuivent, j‘'ai decide de renettre a cet apres-midi |la
decision sur 1le projet de resolution A/C.1/46/L.53. En revanche, nous pouvons
nous prononcer sur le projet de resolution A/C.1/46/L.52.

Je vais tout d abord donner la parole aux delegations qui souhaitent
faire une declaration qui ne soit ni une explication de vote ni une
explication de position.

Je donne la parole au representant de Mialte qui va présenter le projet de
r&olution A/C.1/46/L.52.

M. GRIMA (Malte) (interpretation de |'anglais) : Aunom des auteurs
- Al banie, Algérie, Chypre, Egypte, Jamahiriya arabe |ibyenne, Maroc, Tunisie,
Yougosl avie et Milte -, je suis heureux de presenter le projet de resolution
A/C.1/46/L.52, intitulé "Renforcement de |a sécurité et de |la coopération dans

la region de |a Méditerranée”.
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M. Grima (Malte)

L'objectif principal du projet de résolution est do souligner qu‘'il
inporte de cocopérer en Méditerranée & la paix et & la sdcurité régionales, et,
dans co contexte, le projet fait ressortir um certain nombre d'initiatives
prises par de8 pays de |a région. Le préambule contient neuf alinéas. Apraés
avoir rappel 6 la résolution adoptées 1'an dernier sur |a gquestion et réaffirmé
le xdle principal des pays méditerransdens dans | o renforcement et le
développement de la paix, de |a sécurité et de la coo&ration daas leur
région, 1'Assemblée, au troisiéme alinéa du préambule du projet, reconnait les
efforts déployés jusqu'ici par |es pay8 méditerranéens et leur volonté
d'intensifier le dialogue. Au quatriame alinéa du préambule, 1'Assemblée
g3nérale exprime la préoccupation ressentie devant la tension persistante dans
| a région et, & 1'alinéa suivant du préambule, elle reconnait le caractére
indivisible de |a mécurité de |a Méditerranée et le fait quo le renforcement
de |a coopération afin &'encourager | e développement économique et social de
la région contribuera substantiellement & |a stabilité, a |a paix et a |a
sécurité.

Au sixiéme alinda du préambule, 1'Assemblée reconnait que 1'évolution
positive qui se produit dans le nonde antier contribuera & améliorer |ea
perspective8 d'une coopération euroméditerranéenne plus étroite, et, au
septieme alinéa du prianbule, elle est satisfaite quo 1l'on ait de plus en plus
conscience de |la nécessité d'efforts communs de tous le: payS8 méditerranéens
pour renforcer |a coopération icononique, sociale, culturell0 et icol ogique.

Apreés avoir pris acte du rapport du Secrétaire général publié sous la
cote A 46/523 et Corr.l, 1'Assemblée générale, au paragraphe 1 du dispositif,
réaffirme que |a sécurité de | a Méditerranéde est etroitement liée a |a
sécurité européenne comme A |a paix et a|a sécurité internstionales.

Aux paragraphes 2 et 3 du dispositif, 1'Assemblée exprine sa satisfaction
devant les effort8 que |les Etata méditerransens continuent de faire pour
contribuer activenent a 1'élimination de toutea | ea causes de tension dons Pa
région et souligne qu il importe de trouver un réeglement juste et pacifique
aux problemes qui persiatent dans |a région, conformément a |la Charte €t aux

résolutions pertinentes de 1'Organisation des Nations Unies.
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Au paragraphe 4 du dispositif, 1 'Assemblée salue la décision aononcie par
les Etats-Unis 4'Amérique et 1'Union des Républiques socialistes soviétiques
de ne plus déployer d'armes nucléaires tactiques sur des navires et ]l'effet
positif que cela aura sur 1% processus d'instauration de la €¢ nfiance et de la
sécuriteé dans la Méditerranée.

Aux deux paragraphes suivants du dispositif, 1'Assemblée prend acte,
respectivement, de I|'adoption, €N décembre 1990, de la Charte de Paris et des
conclusions de la dixieme Réunion ministérielle du Mouvement des pays non
alignés, en septembre 1991.

Au paragraphe 7 du dispositif, elle se felicite des décisions prises par
la deuxiéme Réunion ministirielle des pays de la Maditerranée occidental%,
tenue a Alger en octobre 1991, ainsi que de la decision concernant le aommet
des pays de la Méditerranée occidental% qui doit avoir lieu & Tunis au début
de 1992.

Au paragraphe 8§ du dispositif, elle note que les pays mediterranéens
restent généralement tres favorables a la convocation d'une conférence sur la
securité et la coopération en Méditerranée, et que les consultations
régionales se poursuivent en vue de créer lea conditions propices a la tenue
de cette confarence.

Au paragraph% 9 du dispositif, les pays non alignés méditerranéens sont
encouraqés a redoubler d’efforts pour promouvoir les mesures propres a
renforcer la confiance et la sécurité et pour éliminer les disparités
économiques et sociales dans la région; et au paragraphe 10 du dispositif,
tous les Stats sont priés instamment de coopérer ave: les Etats méditerranéens
pour développer les formes de coop&ration qui existent dans divers domaines.

Au paragraphe 11 du dispositif, les Etats Membres e t 1les organisations
intéressees sont invités a soumettrs au Secrétaire général des idées et des
suggestions pour son rapport sur la question qui sera présenté a 1'Assemblée
ginirale a sa quacante-septieme session: et au paragraphs 12 du dispositif, on
decide d'inscrire cette question & 1'ordre du jour provisoire de la prochaine
session.

Les auteurs d u projet de resolution A/C.1/46/L.52, tel que modifié
oralement au nom de ses auteurs, sur la question du "Renforcement de la
sécurité et de la coopération dans la region de la Méditerranée" espérent que

cette annee, comme par le passe, celui-ci sera adopté par consensus.
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Le PRESIDENT (interyritation de |'anglais) : La Commission va
mai ntenant prendre une décision SUr le projet de r/solution A/C.1/46/L.52,
présenté au titre du point 67 de |'ordre Au jour, “Renforcement de la sécurité
et de la coop&ration dans|a région de |a Msditerranée”.

Je domne la parole au Secret. irsede | a Commission.

M. KHERADI (Secrétaire de |a Commission) (interpretation de
|"anglais) s+ Le >rojet de risolution AsC.1/46/L.52 eat parrainé par neuf pays
et a été présenté par 16 représentant de Milte a |a 44e séance da la
Comm ssi0a, le 27 novembre 1991, 11 a été modifié oralement a | a séance do ce
matin par |a représentant de Milte.

Les auteurs du projet de résolutiom sont : Albanie, Algérie, Chypre,
Egypte, Jamahiriya arabe |ibyenne, Walte, Maroc, Tunisie et yougostavie.

Le PRESIDENT (interprétation de |'anglais) t: Les auteurs du projet
de résclution A/C.1/46/L.52 oat exprimé le vosu (que le projet d6 résolution
soit adopté par |a Conmission sans vote. Puis-je considérer que |a Commission

souhsite agir en conségquence?

B AIC. L.52, tel gue modifié oralement. est
adopté.

Le PRESIDENT (interprétation de 1'anglais) a Je donne maintenant la
parole aux diligations qui souhaitemt expliquor leur position. J6 leur
rappel 16 que, conformément a |a .'‘écision 34/401 de 1'Assemblée générale, les
explications sont limties a 10 mnutes.

M. KLUBA (Etats-Unis 4'Amérique) (interprétation de |'anglais) s Les
Etata-Unis sont heureux de s‘'dtre associés au consensus SUI 16 projet de
résolution concernant |e renforcement de |a sécurité et de |a coopération daas
| a région de |a Méditerranéde. Toutefois, nmpa gcuvernement tient a faire
remarquer que |'appui des Etats-Unis & ce projet de résolution pe Signifie pas
nécessairement (qu'ils appuient |la propositioa visant a coavaquar une
conférence sur | a sécurité et |a coopération dans |a région de |a
Méditerranée.

M. COTTAFAV. (Italie) (interpritatioa de 1'anglaia) : Les
délégations de la France, de la Crbce, du Portugal, de 1'Espagne et de
1'Italie, aux nons desquelles j'ai J‘'homneur da prendre |a parole., ont

participé a 1'adoption, sans Vote, du projet de résolution A/C.1/46/L.52 sur
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le renforcement de la sécurité et de |a coopération dans |a région de la
Méditerranée. Elles auraient toutefois préféré appuyer un projet plus
solgneusement révisé, exempt UE termes par trop excessifs et pouvant semer le
di saccord.

Les PayS de |a Méditerranee de |a Communauté européenne auraient voulu,
aveC les autres parienaires méditerranéens, étarlir une base commune solide, a
partir de laquelle iis auraient pu traiter ensembla des problémes (e sécurité
et de coopération dans |a région de | a Méditerranée. Une coopération
régionale renforcée est, a notre avis, le veritable objectif du projet de
resolution, et sa réalisation eat |la condition gine gua non de son
développement Pl US poussé. Nous regrettons donc que |es négociations avec les
buteurs initiaux n'aient pas abouti a 1‘'élaboration d' Un projet que nous
aurions pu appuver completement et parrainer, Certains paragraphes  qui
manquent de mesure et qui peuvent crier la dissension ont été spécifiquement
mentionnis au cours des negociations.

Néanmoins, les délégations au nom desquelles j‘'ai |'honneur de prendre ia
parol e espéerent qu'une approche plus ouverte €t plus oOpportune pernettra |'an
prochain aux pay5 de |a Méditerranée d appuyer pleinenent et de parrainer le
projet de résolution qui traitera de |a sécurité et de |a coopération dans

notre region.
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Mme MASON (Canada) (interprétation de 1'anglais) : Le Canada
voudrait lui ausai exprimer som appui au principe inportant gu‘'a souligné mon
collégue italien dans sa déclaration, a savoir le principe selon lequel le
succes des initiatives régionales n'est possible que si elles bénéficient d'un
large appui de la part des pays de |a région.

Deuxiemement, nous voudrious attirer particuliérement l'attention sur
|"amendenent oral apporté au paragraphe 2 du dispositif, qui nmettra dsvantaga
en évidence | a nature sélective des effort8 au sujet desquels ce paragraphs
exprime sa  satisfaction.

M, SERKSNYS (Lituanie) (interprétation de |'anglais) : La Lituanie
appuie touter, les résolutions et effort8 visant & renforcer la paix et la
sécurité dans le nonde. Sonpte tenu d&e |la guerre qui Se poursuit en Sroatie,
nous Ne pouvions pas accepter Officiellenent le paragraphe 2 du dispositif.

S un vote avait lieu maintenant, apris la nodification du paragraphe 2 du
di spoaftif, mnous nous abstiendrions,

M. AJNSQ (Estonie) (interprétation de |'anglais) : L'Estonie a pris
part a |'adoption du projet de résolution A/C.1/46/L.52, mais nous tenons a
présanter notre position sur le paragraphs 2 du dispositif. Nous sonmes
profondément troublés par |l e texte de ce paragraphe, car nous Ne saurions atre
satisfaits du carnage, des norts et de la destruction qui se produisrnt
actuel lenent dans |la régioa de |a Méditerranée. E nous ne voyona aucun
effort qui soit fait pour retirer lea forces d'occupation. Se que nous
voyons, c'est plutdt un renforcement des tentatives d' occuper certaines zones.

M. ALPMAN (Turquie) (interprétation de |'anglais) s Je voudrais
brievement expliquer la position de na délegation sur le projet de ré&sol ution
A/C.1/46/L.52, intitulé " Renforcement de | 3 sécurité et de |a coopération
dans |a région de | a Méditerranée", que |2 Premiére Commission vient d' adopter.

Comme dans |e caa de projets de résolution anal 0guss présentés au cours
des annéesprécédentes, i délégation s'est associée au consensus en faveur de
ce projet. Nous exprinons ainsi notre vif intérét pour 1le maintien et le
renforcement de |a paix et de |a sécurité dans |'ensenble de |a région de |a
Méditerraneée.

Je dois noter, toutefois, que |e projet de résolution nentionne des
docunents adopteés lors de certaines réunions auxqualles la Turquie n'a pas



DCM/18 A/C.1/7406/PV.434
- 12 .

M. Alpmap {(Turquie)

participé. Je tieaus donc a faire consigner ~u procés-verbal le fait que notre
participation & 1'adogtiue du projet da résolution ne doit pas etre
interprétée comme voulant direque laTurqui s est A'accord avec tous | es
éléments (Ui figurent dans les conclusions de Ces réunions,

Le PRESIDENT (interpretation de 1’anglais) i J'ai été informeé,
pendant le débat qui vient d'avoir lieu, qua nous pourrions maiutenant étre en
mesure (€ nous prononcer aussi sur |a projet de résolution A/C.1/46/L,53,

M. _KOTEVSKI (Yougosisvie) {interprétation de 1'anglais) : Le projst
de risulution figurant dans le document As/C.1/46/L.53 nmarque une tentative de
la part de ses auteurs d adopter une approche plus conforme aux nouvelles
tendances dans les relations internatfonales. Je tiens toutefoia a inforner
la Commission quo, faute de tenps, |es auteuss n'ont pu termner 1les
consultations avee toua les nenbres intéressés de |a Comission.

C'est pourquoi lea auteurs ont decidé, apras lea consultations
¢'aujourd‘hui, de ps pas insister pour qu‘'ume déeision soit prise sur le
projet de ré&solution As/C.1/46/L.53. En revanche, ils ont décidé de présenter
un projet de décision d'ordre procedural. Je voudrais dome, au nom de
1'Algérie, de Cuba, de 1'Egypte, de i1'Inde, de 1'Indonésie, de Mdagascar, du
Pakfrtan, de |a Yougoslavie et da Z nbabwe, presenter le projet de @écision
suivant

". -

Biaffirme |a Déclaration sur le renforcement de |a sécurité

internationale;

Rappelle sas précédentes résolutions sur cette question, domnt |a

plus récente est |a résolution 45/80 du 12 Aécembre 1990;

Invite les Etats Mnbres a faire conpaitre leur opinion sur

| "application dela Déclaration sur |le renforcement de |a sgécurité

internationale;

Prie le Secrétaire général de 1lui préseanter un rapport j sa

quarante-septiime session:

Décide d‘'inscrire a |'ordre du jour provisoire de sa

quarante-septieme session la quastion intitulée 'Examen U€ )'application

de |a Déclaration sur |a reaforcemen’, de |a sécurité internationala’."
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Nous nous sentons obligés de dire que nous aurions préféré, bien sir,
avoir un projet de &solution lora de |la présente scsson aussi, mais
mal heureuaenent, comme je 1'ai dit, fauts de tenpa, 41 n'a pas été possible de
termner lea consultations. C'est pourquoi je propose & |a Commission, au nom
des auteurs, a‘adopter sans vote ce projet de dérision.

Le PRESIDENT (interprétation de 1‘'anglais) :La Commission a entendu
| a déclaration du représentant de |a Yougoalavie, qui adit que les autoura du
projst de &solution AsC.1/46/L.53 n'insistaient pas actuell ement pour qu'une
décision sSoft priae a son aujet.

Le représentant de |la Yougoalavie & en outre saisi |la Commssion d'un
projet de décision. Je croia conprendre, si | a Commission souhaite procéder
ainsi, que |la procédure doit étre |a auivants : le projet de Aécision recevra
une uouvelle cove, a savoir A/C.1/46/L.54, et |a Commission va .maintenant se
prononcer SUI ce projet.

§'il n'y a pas d‘objections, je considererai que |a Conmission souhaite
adopter |e projet de décision A/C.1/46/L.54.
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Le PRESIDENT (interprétation de |'angleis) : Je donne |a parole au
représentant de la Hongrie.

M. GAJDA (Hongrie) (interprétation de |'anglais) : Je ne voulais pas
empécher | a Commission de prendre |a décision qu'elle vient de prendre. Je
souhaite Sinplenent sounettre uae proposition aux auteurs du projet de
décision A/C.1/46/L.54.

Comme ma délégation N'a pas participé aux consultations Sur ce texte, il
ne me reste que la possibilité de faire une seule proposition pendant |a
seance. Cette proposition est reliée au texte dont le représentant de la
Yougoslavie a donné |ecture.

En lisant attentivenent ce texte, j'ai remarqué que |e deuxiine
paragraphe renvoyait aux &solutions antérieures, Y compris |a plus récente.
Le premer alinéa du préambule du projet der&solution A/C.1/46/L.53 ne fait
que rappeler |a résolution 45/80 de 1'Assemblée générale de 1'année derniere.
Je propose que 1le rappel de cette ré&solution, tel qu'il figure dans le projet
de résolution A/C.1/46/L.53, suffise également dans le projet de
décision A/C.1/46/L.54.

Je suggire que, lorsque le texte sera reproduit et mS aux VOiX &
1'Assemblée générale, sSon deuxiime paragraphe ne rappelle que la
résolution 45/80 de i‘'Assemblée génerale, en date du 12 décembre 1990.
J'espere que |es auteurs du projet de decision A/C.1/46/L.54 accueilleront
f avor abl ement cette  proposition.

Le PRESIDENT (interprétation de |'anglais) : Je donne la parole aux
representants qui souhaitent exercer leur droit de réponse.

M, ALPMAN (Turquie) (interprétation de |'anglais) : Daus |a
déclaration qQu' il a faite hisr, |le représentant Chypriote , rec a évoqué |a
"poursuite de |'occupation ill&gale Q'une partie dU territoire".

Le PRESIDENT (interprétation de |'anglais) : Je donne 1a parole au
représentant de Chypre pour une notion d ordre.

M. EKARQURIS (Chypre) (interprétation da |'anglais) : Je désire
sounettre deux notions d ordre.

Pramiérement - et peut-&tre apporterez-vous |eS éclajircissements voulus,
Monsieur 1 Président - je crois comprendre que | e droit de réponse peut dtre
exerci a tout nonent avant que la Commission se prononce SUI U€S projets de
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résolution relatifs aux points en question, MNoua venons de ncus prononcer au
sujet de deux textes i celui qui traite du renforcement de |a sécurité et de

| a coopéaratiou clans |la région de | a Méditerranée, et le projet de ddcision
A/C.1/46/L.54. A mon avis, |a situation est la suivante : conformément a
|"article 128 Au réglement intirieur,

"Lorsgque |e Président a annoncé que 1le vot e comrence, aucun
représentant ne peut interronpre le vote, aauf pour présentexr une notion
d'ordre aysnt trait & |la maniére dont s'effectue le vote..."

Le PRESIDENT (interprétation de |'anglais) : Mon interprétation du
réglement intirieur eet que le droit de réponse peut &tre exercé jusqu'a ce
que 1'examen des Points de 1'ordre du jour en question ait it6 achevé. Nous
en sonmes encore a examner lea points 67 et 68 de 1'ordre du jour.

M. KAKOURIS (Chypre) (interprétation de 1'anglais) : L'article 115
disvose (ue

“Au cours d' uUn Aébat, le Président peut donner lecture de la liste
des orateurs et, avec |'assentinent de la Conm ssion, déclarer cette
liste close. 11 peut cependant accorder |0 droit de réponse & un membre
lorsqu'un discours prononceé apres |a cloture de |a liste dea orateurs
rend cette décision opportune.”

Le d/bat sur lea questiona eat terminé. Nous avons entamé | a procédure
de vote sur ces questions, €t nous venons de mener 2 terme Cette procédure,
aauf pour les explications de vote aprées le vote.
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Le PRESIDENT (interprétation de |'anglais) : J'ai consulté |e
représentant de Chypre, €l naintenant je donne & nouveau la parole au
représentant de la Turquie.

M. ALPMAN (Turquie) (interprétation de |'anglais) : Dans la
déclaration qu'il a faite hier, |e représentant des Chypriotes grecs a parlé
de |'occupation illégale continue da‘'une partie du territoire de |a République
de Chypre par les forces turques. Dens 1'exercice du drokt de réponse de ma
délégation, je voudrais tout d abord souligner que 1es forces turques
auxquelles i1 a fait allusion ne se trouvent pas "sur le territoire de la
République de Chypre", mais sur le terrftoire de |a République turque de
Chypre Yord.

En outre, ces forces n'occupent pas ce territoire. Au contraire, elles
sont considérées par les Chypriotes turcs comme des forces libératrices et
garantes de 1leur existence mime. La communauté internationale est bien
consciente des événements horribles qui se sont déroulés au cours de la
période allant de 1963 a 1974, pendant laquelle des milliers de Chypriotes
turcs ont ete massacres par les Chypriotes grecs qui essayaient de rattacher
1'ile a |a Grece. Ceux qui ne Sse souviennent pas bien de ces événsments
tragiques devraient relire la resolution du Conseil de sécurité Qui a établi
la Force den MNations uUnies chargée du naintien de la paix a Chypre (UNFICYF)
en 1964,

Jiainerais souligner encore que la présence des forced turques n'est pas
la cause mais |e résultat du probléme chypriote. (= probléme est une question
intercommnautaire, dont le réglement doit @tre négocié entre les communautés
chypriote turque et chypriote grecque. Le réglement est considéré par 1le
Conseil de sécurité, ainsi qus le stipulent les ré&solutions 649 () et
716 (1991). comme |a creation d un nouvel Etat 1égal dans 1'ijle qui Sera yume
fédération bizonale et Diconununautaire, tondée sur 1'égalité politique des
deux communautés.

Au lieu de déformer |a nature de la question de Chypre et de mal
interprétar les faits afin d'utiliser |a Premiére Commission aux fing 0de 1a
politique de sa communauté, |e représentant des Chypriotes (recs ferait M eux
de montrer les bonnes intentions qu'il a attribuées a SON gouvernement.

Le PRESIDENT (interprétation de 1'anglais) : Je donne In parole au
représentant de Chypre pour une notion d ordre.
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M. KAKQURIS (Chypre) (interprétation de 1'anglais) t Lorsque le
‘eprésentant de la Turquie, dans ses remarques liminaires, m‘'s appelé le
représentant chypriote grec, j'al essayé de m’abetenir do tout commentaire,
mais il vient une fois de plus de m*appeler | € représentant. chypriote grec.

11 est dommage que le représentant de |a Turquie, cotta année encore, fasse si
peu de cas de ma délégation et nanqus totalement de respect non seulement
envers el|ls, mais aussi envers Pa Cormission et |es Nations Unies €n général.

Le pays que je represente, pays souverain et membre des Nati ons Unies,
est Chypre. Le représentant de |a Turquie pourrait tout au moins ne pas
afficher son mépris total pour 1'Organisation en nmappelant @'un nom sutre que
celui de représentant de Chypre.

Ce qui eat particuliirement - et encore plus - inquiétant, s'agissant de
la Commssion, eat que le représentant de la Turquie eat également nOtre
Vice-Président. A mon hunble avis, sa couduite et sa maniére de s'adressera
moi ne sont pas digmes du poste et des responsabilités gue nous | Ui avons
conférés. FEn tous cas, Mnsieur |e Président, me donner |a parole em tant que
représentant de Chypre eat un reproche suffisant pour le représentant de |a
Turqui e.

Le PRESIDENT (interprétation de 1'anglais): Je prie les
représentants Ae bien VOulOir parlar des pays en |ea désignant par le nom qui
gst le leur.

Je donne maintenant la parole au représentant de la Turquie.

M. ALPMAN (Turquie) (interprétation de 1'anglais) : Je continue. Le
représentant ferait mieux de nontrer |es bonnes intentions qu'il a attribuées
a son gouvernement en ce QUi concerna le réqlement pacifigue de ce différend
qui dure depuia 28 ans, €N plagant |a question dans son context9 véritable.

Le PRESIDENT (interpretation de 1'anglais) ; Je doune | a parole au
représentant de Chypre.

M, KAKOURIE (Chypre) (interprétation de 1'anylais) : My délégation
vient d'entendre | €S observations du représentsut de la Turquie ot regrette
qu'il poursuivesatentative de tromperla communzaté internationale €n
dissimulant les actes illagaux commis par 80n pays, ia Turgule, contre mon
pays, Chypre, par 1'invasion €l 1'occupation continue a‘'une partie du
territoire da la République de Chypre.
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Je n'ai pasl'intention de dial oguer avec |e représentant de |a Turquie,
car 1°'Organisationne connait que trop bien |e probléme de Chypre. Les faits
sont lea faits. I1 Yy a eu une invasion et wune occupation qui Se poursuit.

Mn gouvernenent a dAéclaré a haintes reprises qu'il s'engagesit a accepter une
solution juste et viable du prcbhibne de Chypre, fondée sur |la Charte des
Nations Uhies et lea resolutions pertinentes des MNations Uhies.

La questionqu'il faut véritablement poser ici au regcésentant de |a
Turquie eat la suivante : La Turquie eat-elle préte a sppliquer les diverses
ré&solutions des Nations LUnies, en particulier celles du Conseil de securite
Qui, qu'il me soit perms de le rappeler au représentant de la Turquie, sont
des ré&solutions contraignantes? Le Couvernenent de |a képublique de Chypre a
déclaré a plusjeurs reprises son adhesion aux résolutioms pertinentes des
Nation8 Unies, y compris & la plus récente, la &solution 716 (1991), qui
confirme | €S termes de toutes les résolutions précédentes. Nous |'appuyons
dans Son ensenble et nous considerons que c'est une ré&solution des nlus
constructives.

En ce Qui concerne 1l'entite illégale qui existe dans |la zone occupee, que
le représentant de |a Turquie essaie de justifier, je voudrais |ui rappeler,
ainsi quh la Commission, lea termes de |a résolution 541 (1983) du Conseil de
sécurité, qui demande a touslea Etats dene pas reconnaitre cette entité
illégale dans |a partie occupée de Chypre. 11 est intéressant de constater
que le seul pays qui n'ait pas tenu compte de cette rés-iution est en fait la
Turquie. En outre, |2 résolution 550 (1984) du Conseil de sécurité a condamné
expressément |a Turquie paur avoir échangé des ambassadeurs avec l'entité
ill&ale dens la zone occupée.

L'Organisation des Nations Unies x-est pas un marché ou |'on peut choisir
te qui plait et rejeter ce qui ne plait pas. Nous avons VU avec¢ quelle
rapidité la Turgsie avait déformé et interprété a sa fagon |a résolution
649 (1990). De méme, elle a tenté de d&f orner et da‘interpréter tOUjOUrS 3 sa
fagon la résolution 716 (1991). 1I1 eat grand temps gue cesse Cette
hypocrisie. Si |a Turquie est enfin préte & prouver qu'elle respocte
1'Organisation des Nations Uniea et sa Charte, alors qu'elle conmence dans
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cette commission @n Aéclarant son adhésion sans réserve a toutes -8
résolutions concernant Chypre et a leur mise @i oeuvre. Jusque-la, |a Turquie
restera 1s0lée SUr |a scéne internationale comme quelgu'un qui continue de
soutenir que |la force doit l'emporter SUr |a Charte et sur les résolutions de

1'0NU et nie la primaute du rbglenment paeifique des Aiftérends.
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M. ALPMAN (Turquie) (interpretation de |'anglais) : Dans 1‘exercice

de son droit de réponse, |€ représentant do la Turquie a |a Troisiéme

Conmi asion a souligné, le 12 novenbre dermier, Qqu'il  senblait  inpossible
dentendrs des propos conciliants de la part des Chypriotes grecs au sujet de
Chypre.

Cette observation a de nouveau été confirmée aujourd hui. Conpte tenu de

|a déclaration dU représentant des Chypriotes grecs, je crois qu'il serait
approprié de citer |a déclaratioa faite a cette occasion par la délégation
turque a la Troisieme Cormission

(L'orateur cite en frangais)

"Décidément, il s'avere QU il nous sera inpossible d entendre des
propos conciliants et encourageants au sujet de la question de Chypre
dans ce forum Nous avons de nouvearn. entendu des allégations d'un ton
agressif et des contre-vérités. Cette récidive, qui va 6 |'encontre des
résolutions 649 (1990) et 716 (1991) du Conseil de securité, ne sert
certainement pas |'objectif de la mssion de bons offices du Secrétaire
général.

Je n'ai pas |'intention de mattarder sur des détails et je me
contenterai de faire quelques observations d ordre général, en me
référant au rapport du Secrétaire général du 8mas 1990 ainsi qu' au deux
derniares resolutions du Conseil de sécurité, les té&solutions 649 (1990)
et 716 (1991), respectivewent du 12 nmars 1990 et du 11 octobre 1991. Au
paragraphe 5 de son rapport du 8mas 1990 (document & 21183), le
Secrétaire géneral déclare Ce QUi sui. :

"Chypre est la patrie commne de |la communauté chypriote grecque et

de la communaute chypriote turque. Elles n'ont pas entre elles un

rapport de majorité a minorité, mais de deux communautés dans 1‘'Etat
de Chypre. ©Le mandat qui maété confie par le Conseil de sécurité
indique clairement que nma mssior de bons offices s'adrasse a ces
deux communautes. Il indique aussi explicitenent que les deux
communautés partdcipent a ce processus sur un pied d'égalité. La
solution qui est rechecchée devra donc étre arrétée et acceptée par
| es deux communautés. HEle devra aussi respecter 1'identite

culturelle, religieuse, sociale et linguistique de chacune d'elles."
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M. Alpman (Turquie)

La résolution 649 (1990) réaffirme, au premier paragrsphe de sonm
dispositif, que les dirigeants de8 deux communautés se sont engagésa
crier une république fédérale de Chypre qui aerait bicommunautaire,
tandis quelle engage, au troisisme par agr aph8 de son dispositif, 1as
dirigeants des deux communautés a poursuivre les efforts qu'ils ont
entrepris en vue de parvenir |bbrenent a une SOl Uti ON mutuellement
acceptabl e prévoyant |a création d'vre fédération qui soit
bicommunautaire an co qui concerne les aspects constitutionnels, et
bizonale en ce qui concerns les aspe. 8 territoriaux.

Quant & | a résolution 716 (1991), ell e reaffirms, autrocisiems
paragraphe de son dispositif, que 1'adoptiva d'Un nouvel arrangement
conatitutionnel pour Chypre, qui pernettra A'assurer le >ion-8tre et Ia
sécurité des communautés chypriote grecque et chypriote turque dans wne
fédération bicomunautaire et bizonale, €at 1'un de8 principes
fondanentaux d‘'un reglement a Chypre. Hle réatfirme, au quatribne
paragtaphe de som dispositif, que la solution du probleme de Chypre
inplique un Etat de Chypre composé de Adeux communautés politiquement
égales. Hle reaff irme, au sixiéme paragraph8 de son dispcsitif, que les
bons Office8 du Secrétaire général s'exercent aupres des deur communautés
qui participent au processus sur un pied Aa'égalité.

Comme ces références 1'indiquent Ciairenant, les #léments
fondamentaux d'une solution somt, en prenmier Lieu, 1'4galité politique
de8 deux communautés chypriotes turque et grecque, en second lieu, la
création d'un nouvel FEtat chypriote fédéral biaonal et bicomunautaire
dans lequel les deux communautés jouircnt de 1'égalité ainsi que de

pouvoirs €t d'attributions identiques."”

(L'orateur poursuit en anglais)

ala

par ol

dans

Voila |e cadre véritable da |a question de Chypre dont j‘'ai fait mention
fin de na premiére declaration 4'aujourd'hui.

Le PRESIDENT (interprétation de 1'anglaisj : Je donne naintenant |a
e au représentant de Chypre, qui désire intervemir pouc |a deuxiéme fois

1'exercice de son droit de réponse,
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M. KAKOURIS (Chypre) (interprétation de 1'anglais) : 11 est
évidemment regrettable, Mnsieur le président, que dans son intervention le
représentant de la Turquie n'ait pas respect6 votrs décision sur la
désignation de non pays par Son NOm exact, mais ce n'est que |a conséquence
dun mépris total pour les ré&solution& des MNations Uhies

Je souhaite ainplenment répéter Ce que j'ai dit dans na premiere
declaration, soit que |e Gouvernement de |a République de Chypre appuie |es
efforts du Secretaire géméral et touces |es resolutions des Nations Uhies.

La géance est levée a 13 h 25.



