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Se abre la sesid6n a las 10.45 horas.

TEMAS 47 A 65 DEL PROGRAMA (continuaci én)

EXAMEN DE LOS PROYECTOS DE RESOLUCI ON SCBRE LCS TEMAS DEL PROGRAVA RELATI VCS
AL DESARME Y ADCPCION DE DECISIONES AL RESPECTO

El PRESIDENTE (interpretaci6n del inglés): Tiene la palabra el
Secretario de la Comsién, Sr. Kheradi.

Sr. KHERADI (Secretario de la Comsion) (interpretacion del
inglés): Deseo informar a la Conmisidon que los siguientes paises se han sumado
a los patrocinadores de los siguientes proyectos de resolucion;
A/C.1/46/L.7/Rev.1, Costa Rca y Uuguay: AsC.1/46/L.11, L.12 y L.25,
Costa Rica; AsC.1/46/L.27, Argentina y Turquia: A/C.1/46/L.9, China y Polonia:
A/C.1/46/L.29, China;, AsC,1s/46/L.25, Argeliay Ucrani a; A/C.1/46/L.14, Sanoa;
A/C.1/46/L.17, Sanoba, Chipre y Venezuela, y AsC.1r46/L.23, Ecuador.
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Tanbi én deseo llamar la atenci6n de la Comsién sobre al gunos canbios
editorial es que deben hacerse al proyecto de resolucién A/C.1/46/L.35.

Primero, en el octavo parrafo del preanbulo, después de l|la pal abra
"ar icu ar", en el texto inglés, se debe agregar la palabra "on", para que
guede de la siguiente manera:

"Acogi endo con benepl acito todas las iniciativas que tiendan a un
desarne general y conpleto, incluso en la region del Oiente Medio y, en
particular, la creacion en esa region de una zona libre de arnmas de
destrucci 6n nasiva."

Segundo, en el péarrafo 6 de la parte dispositiva |la palabra "from", en el
texto inglés, que esta después de |la palabra "free", debe reenplazarse por la
pal abra “gf", para que quede de la siguiente manera:

"Invita asimsno a todas las partes a que consideren nedi os
apropi ados que contribuyan al logro de un desarne general y completoy a
la creaci6n de una zona libre de armas de destrucci6n nmasiva en la region
del Oiente Mdio."

El PRESIDENTE (interpretaci on del ingles): La Com sion procedera a

tomar deci siones sobre |os siguientes proyectos de resol ucioén:
Qupo 4. A/C.1/46/L.35/Rev.l.
Gupo 5  A/C.1/46/L.9.
Gupo 8 A/C.1/46/L.7/Rev.1; L.12; L.21; L.25; L.27; L.29, y L.38.
Antes de que |a Comi sion adopte una decision sobre el pro-ecto ie
resoluci6n A/C.1/46/L.35/Rev.1 incluido en el grupo 4, daré la palabra al

representante de Egipto para que | o presente.

Sr. ELARABY (Egipto) (interpretacidon del ingles): La regi6n del
Criente Medio es la cuna de la civilizacidn, es una regidén rica en patrinonio
cultural y que dio origen a tres religiones divinas que tienen a |la paz cono
pi edra angul ar de su filosofia. Sin enbargo, el Oiente Medio ha sido
escenario de luchas y de conflictos arnmados por m:s de 40 afios.
Por o tanto, parece oportuno, hoy mas que nunca antes, habida cuenta de
| a espectacular evolucidn de |os acontecimentos recientes, que inicienos

serianente la creaci6n de bases sOlidas para el establecimento de una zona



Espaiiol A/.1/46/PV.34 Sr. Elaraby, Egipto
AM/6/cs -7-

libre de armas nucleares en el Oriente Medio. EI consenso surgido en la
Asamblea General con respecto a esta propuesta y el apoyo decidido que recibe
de diversos foros multilaterales, asi como mediante declaraciones
unilaterales, son testimonio elocuente de la credibilidad de este concepto
como medida concreta.

La creacion de una zona libre de armas nucleares contribuiria en gran
medida a disuadir la proliferacidn de las armas nucleares, acrecentando asi la
seguridad de todos los Es:tados de la region. AUdn méas, eliminaria la amenaza a
la paz y la seguridad internacionales como consecuencia de la perspectiva de
una carrera de armamentos nucleares que pudiera aparecer en el f.iente Medio.
Consecuentemente, pareceria coastituir una medida importante de fomento de la
confianza, que indicaria la voluntad comun de todos los Estados de la regién
de vivir en paz.

Durante el cuadragésimo quinto periodo de sesiones de la Asamblea
General, el “Estudio sobre medidas eficaces y verificables que faciliten la
creacion de una zona libre de armas nucleares en el Oriente Medio” fue
presentado para el examen de todos los miembros. En términos generales, este
estudio se recibi6 favorablemente como un enfoque Util y equilibrado para
intentar alcanzar un objetivo importante. Al citar el estudio me voy a
referir a sus conclusiones, donde se dice:

“No cabe duda de que el problema no tiene solucién inmediata, ni tampoco

la cabe de que el objetivo es alcanzable, no es una utopia.

"

El esfuerzo serd grande, pero también lo serdn los beneficios de

culminarlos cou exito. " (A/45/435, anexo, parrs. 175 y 176)

Aunque nos damos cuenta de que la paz, la seguridad y la estabilidad en
la region del Oriente Medio s6lo podran alcanzarse cuando se obtenga un
arreglo justo, duradero y completo del conflicto &arabe-israeli, es necesario
crear el clima propicio que facilite este objetivo final. A nuestro juicio,
la creacion de una zona libre de armas nucleares contribuiria sustancialmente
al logro de esta meta. Es importante recalcar que la zona no tiene que
entenderse simplemente como un factor complementario en la situacién del
Oriente Medio. Al contrario, los objetivos que perseguiria son fundamentales
por su propio peso, en virtud de que eliminaria las amenazas que plantea la

dimensién nuclear de la carrera de armamentos en la region del Oriente Medio.
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En esta ocasion, comb en otras anteriores, FEgipto considera necesario
reiterar los que considera principios fundanentales, a saber: que todos |os
Estados de la region asuman conpromsos juridicos obligatorios tendientes a
elimnar la opcion de las armas nucleares: que todos los Estados de la region
se adhieran al Tratato sobre la no proliferacién (TNT) y apliquen
estrictanente las salvaguardias del Qganismo Internacional de Energia Admca
(OIEA) a sus instalaciones nucleares: que se extiendan a todos los Zstados de
la region las nedidas apropiadas y adecuadas de los Estados fuera de la zona,
especialmente de los Estados no poseedores de armas nucleares; que |os Estados
de la region desarrollen nedidas de fomento de la confianza en nateria
nuclear, particularnente aquellas que faciliten la transparencia de = o0s
progranas nucleares, y gqua todas las partes interesadas formulen 'y acuerden
los procedimentos de verificacion y limtacion necesarios para garantizar el
cunplimento de los objetivos enunciados en las diversas etapas necesarias
para crear esta zona libre de armas nucleares y que estos procedi mentos
establezcan el nmiximo de garantias de seguridad para todos los Estados a fin
de resolver sus legitimas necesidades de seguridad.

A presentar el proyecto de resolucion A/C.1/46/L.35/Rev.1, de 6 de
novienbre de 1991, titulado "QOeacion de wuna zona libre de armas nucleares en
la region del Qiente Mdio", no puedo nenos que recalcar la inportancia que
Egipto concede a la realizacion de este objetivo.

Tenemos la opinion pondera de que ha Ilegado el nomento adecuado para
pasar a evaluar los elementos de un posible arreglo sobre la creacion de una
zona libre de armas nucleares en la region del Qiente Mdio. Por ello, en el
parrafo 7 de la parte dispositiva del proyecto de resolucion se insiste una
vez mas en utilizar los buenos oficios del Secretario General para dar nuevos
brios a este proceso. Estamos seguros de que las Naciones Unidas pueden
desenpefiar un papel fundamental en el logro de este inportante objetivo.
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Deseo también sefialar a la atencion el octavo péarrafo del preambulo y el
parrafo 6 de la parte dispositiva, en los que se hace referencia a la creacion
de una zona libre de armas de destruccién masiva en la regién del Oriente
Medio.

Como se recordara, desde que el 8 de abril de 1990 el P.e2sidente Mubarak
anunciara esa iniciativa, la misma ha venido atrayendo un apoyo cada vez mas
amplio. EIl Consejo de Seguridad aprob6 una resolucién en la que exhorta a la
creacion de una zona libre de todo tipo de armas de destruccién en masa en la
region del Oriente Medio, En la reunion que celebraron en Paris en julio de
este afio, los cinco miembros permanentes del Consejo de Seguridad hicieron
suyo el llamamiento en pro de la creacion de dicha zona.

La relacion integral entre esa iniciativa y la creacién de una zona libre
de armas nucleares en la region del Oriente Medio es muy evidente, puesto que
el objetivo de ambas es el de mejorar las perspectivas de que medidas de
desarme eficaces eliminen las consecuencias devastadoras que las armas de
destruccion en masa, incluidas las armas nucleares, pueden infligir.
Esperamos sinceramente que los Estados del Oriente Medio trabajen en pro de la
aplicacion de ambas propuestas en forma simultanea, a fin de eliminar las
sombras de la sospecha con respecto a la capacidad de uno u otro tipo de arma
de destruccion en masa.

Para concluir, al presentar el proyecto de resolucién
A/C.1/7/46/L.35/Rev.1, Egipto se ha preocupado por preservar todos los elementos
de las resoluciones correspondientes a afios anteriores. La actualizacion
editorial se ha incorperado sélo cuando ha sido necesario. La delegacion de
Egipto ha celebrado extensas consultas con respecto a la elaboracién del
proyecto de resolucion con todas - repito, con todas ~ las delegaciones de 1lus
Estados del Oriente Medio y también con otras partes interesadas que
participaron constructivamente al respecto.

En consecuencia, recomiendo este proyecto de resolucion a la Primera
Comisién y espero que reciba el mismo apoyo que en ocasiones anteriores y sea
aprobado sin votacién.
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El PRESIDENTE (interpretacion del inglés): Daré ahora la palabra a
las delegaciones que deseen explicar su voto antes de la votacion.

Sr. WAGENWKERS. (Paises Bajos) (interpretacion del ingles): Hablaré
en nombre de la Comunidad Europea y sus 12 Estados mienbros. De conform dad
con el tema 54 del programa de la Asanblea General, la Primera Comsion so
ocupa de la cuestion de la creacion de una zona libre d&e armas nucleares en la
region del CQiente Medio.

Lcs Doce observan que, desde 1974, Egipto ha venido presentando proyectos
de resolucion en los que se insta a la creacién de dicha zona. La Asanblea
General  ha venido aprobando por consenso esos proyectos de resolucion durante

més de 10 afios.

Los Doce se sienten particularmente conplacidos ante es. hecho de que,
tanbién este afio, la delegacion de Egipto haya presentado un proyecto de
resoluci 6n (A/C.1/46/1..35/Rev.1), Que esperamps merezca consenso. Es un texto
mly equilibrado, que aborda wuna cuestion que ha ocupado un lugar promnente en
nuestro prograna politico, en especial este afo.

En 1990, el Presidente Mibarak, de FEgipto, sugirié que se anpliara el
anbito de una zona libre de armas nucleares en el GCiente Mdio. Propuso que
se declarara a la region del Ciente Mdio zona libre de todo tipo de amas de
destruccion en masa, porque las anenazas a la region habian seguido creciendo
como resultado de la acunulacion de amas en ella.  Dicha propuesta fue bien
recibida por la conunidad internacional.

Los Doce creen que la pronta creacion de una zona libre de amas de
destruccion en masa en el Qiente Mdio constituiria una nedida efectiva en la
esfera de la no proliferacién y la limtacién de los armamentos. S se crrara
una zona libre de amas de destruccion en masa, ello seria una gran
~ontribucidn, entre otras cosas, al objetivo de lograr una prohibicion de Ilas
armas  quimcas a nivel nmndial. A mas largo plazo, para que dicha zona sea
real y efectiva, deberia ser negociada y acordada libremente entre todas |as
partes de la reglon.
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La crisis del Colfo denostré hasta qué punto |a acumulacidn excesva de
armas, asi como tanbién 1a proliferacion de las amas nucleares, quimcas vy
bioldgicas y de sus msiles vectores pueden poner en peligro la paz y la
seguridad.

En la resolucion 687 (1991) del Consejo de Seguridad, se recordd el
objetivo de establecer una zona libre de armas nucleares en la region del
Qiente Mdio. Se sefiald tanbién la amenaza que todas las armas de
destruccion en masa constituyen para la paz y la seguridad en la zona, y la
necesidad de propiciar el establecimento de una zona libre de amas nucleares
en la region del Ciente Medio.

Los Doce ~“oman nota de la carta de fecha 21 de julio de 1991 dirigida al
Secretario (eneral de las Naciones hidas por el Mnistro de Relaciones
Exteriores de Egipto con respecto a las recientes propuestas sobre desarne vy
limtacion de los armanmentos en el Qiente Mdio. Se podria nencionar tanbien
las declaraciones formuladas en julio de 1991 y septienbre de 1991,
respectivanente, por los representantes de los cinco Estados m enbros
permanentes del Consejo de Seguridad de las MNaciones Uhidas en lo tocante a
las transferencias de armas y la no proliferacion.

En el afio 1991 ciertamente se adoptaron varias iniciativas que son notivo
de preocupacion y que tienen consecuencias para el Ciente Medio.

U piso nmuy inportante seria que todos los Estados de la region
formalizaran sus conpromsos con la no proliferacion: por ejenplo, nediante su
adhesion al  Tratado sobre la no proliferacion de las armas nucleares (TNP) Yy a
la Convencion sobre la prohibicion del desarrollo, la produccion vy el
almacenamento de armas bacteriol dgicas (biologicas) y toxinicas, y sobre su
destrucci 6n.  Indudabl emente, la adhesion al TNP y la aceptacion de |as
salvaguardias plenas podrian reducir las sospechas con respecto a |os
programas nucleares 'y, por consiguiente, tanbién tendrian repercusion sobre el
forento de la confianza.

Resulta necesario acatar plenamente las obligaciones internacionales. No
deberia existir temor con respecto a la existencia de arsenales o progranas
nucl eares ocultos. En ese contexto, los Doce encomian [0S esfuerzos
enprendidos por el Drector General del Qganisnd Interracional de Energia
At 6mi ca.
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la validez y e1 valor normativo de la Convencion sobre las armas
bioldgicas y toxinicas fue reafirmado en la Declaracion Final aprobada el
27 de septienbre de 1991 por la Tercera Conferencia de las Partes encargada
del examen de 1a Convencion sobre armas hioldgicas y toxinicas. En esa
Declaracion se expuso claramente la decision de los Estados Partes de excluir
por conpleto la posibilidad de wutilizar agentes bacteriol dgicos (biologicos) vy
toxinicos como armas. Los Estados Partes expresaron tanbién su convtrncimento
de que la adhesion universal a la Convencion realzaria la paz y la se,uridad
internacionales.

Los Doce quisieran aprovechar esta oportunidad para instar a todos 1os
Estados de la region del Qiente Mdio a que pasen a ser Partes en la
Convenci6n  sobre amas biolGgicas y toxinicas.
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Pussvo que la utilizacion de las armas hioldgicas en el Ciente Mdio era
evidentemente una  posibilidad, como lo demuestran |os recientes

acontecimentos en el lfo, les parece a los Doce que todos los Estados, de la
region debieran tener un interés especial en adherir plenanente a la

Convenci on.

La Tercera Conferencia de las Partes encargada del exanen de la
Convenci 6n  sobre armas hioldgicas y toxinicas tomo la iniciativa de investigar
la posibilidad y los nedios de verificar su cunplimento. Los Doce saludan el
establecimento de wun grupo ad hoc de expertos gubernamentales abierto a todos
los Estados partes para identificar y examnar las posibles nedidas de
verificacion desde un punto de vista cientifico y técnico.

Las negociaciones para concertar una convencion multilateral sobre la
prohibicion conpleta y efectiva del desarrollo, la produccion y el
almacenamento de armas quimcas, y sobre su destruccion, avanzan firnenente
en la Conferencia de Desarne. Por cierto, parte del nandato de |los
negoci adores es que deben esforzarse por lograr un acuerdo final para 1992.
Los Doce expresan ia ferviente esperanza de que todos |os Estados del Qiente
Medio contribuyan activanente a las negociaciones y, a la postre, adhieran a
la convencion resul tante.

I adhesion uaiversal serd un elenmento inportante de dicho instrumento,
pero la adhesién de todos los Estados del Qiente Mdio, zona en que en el
pasado reciente se ha utilizado 1as armas Quim cas en varias oportunidades,
contribuiria a la seguridad de la region y del mundo en general.

Para termnar, la exhortacion de convertir a Qiente Mdio en zona libre
de armas de destruccion en masa merece el apoyo pleno de la conunidad
internacional. Conplace a los Doce que tal exhortacion se haya reflejado
ahora en el. octavo parrafo del preanbulo del proyecto de resolucion
A/C.1/46/L.35/Rev.1. H péarrafo va inclusive ms alld, puesto que al hacer
referencia al desarne general y conpleto involucra tanbién a las arnas
convenci onal es.

Los Doce expresan la esperanza de que el Qiente Mdio enprenda el camno
de 1a limtacion de los armamentos y del logro del desarme. La  Conferencia
de Madrid demostrdé que todas las partes involucradas en el conflicto
drabe-israeli pueden sentarse a la mea de conferencias. Hagamos ahora en
este recinto lo que nos corresponde.
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St. YATIV (Israel) (interpretacion del inglés): Durante nmas de diez
afios Israel ha venido proponiento la creacién de una zona libre de amas
nucleares en el COiente Mdio, y se ha sumado a otros que han presentado
iniciativas en el msnmo sentido. Ademas, a lo largo de los afios se ha sumado
al consenso de la Asanblea General sobre este tema, porque apoya el concepto
general . Este afio tanbién ha optado por sumarse al consenso pese a la
introducci 6n de algunos elenmentos adicionales en el proyecto de resol ucidn.
En primer térmno, Israel desea dejar constancia una vez mas de su reserva
tradicional con respecto al proyecto y reiterar |las nodalidades que a su
juicio son criticas: negociaciones directas y arreglos nutuanente
satisfactorios en prinera instancia, conplenentados después por |as
sal vaguardias del Organisno Internacional de Energia Atom ca.

En nuestra opinidn, el requisito previo para elinmnar el peligro de
cual quier guerra ulterior es la concrecion de una zona libre de armas
nucleares en la que se pueda confiar, acordada por los Estados de la region.
Israel desea renovar su exhortacion a que se aplique esta propuesta basandose
en las nodalidades descritas.

Los elenentos adicionales introducidos en el proyecto de resolucidn de
este afio incluyen, entre otras cosas, un nuevo parrafo en el preanbulo que
celebra la creacion en el Oiente Medio de una zona libre de armas de
destruccion nasiva, incluidas las armas nucleares. A respecto deseanps
reiterar una vez mas nuestra posicion en el sentido de que armas de
destrucci 6n namsiva son todas aquellas que pueden matar indiscrimnadanente a
los civiles, e incluyen una cantidad de amas convencionales, como |0
reconoci 6 el Secretario Ceneral en su informe a la Asanblea Ceneral
(Ar45/435), en el que se afirna

"Todos esos elenentos [la capacidad nuclear, las armas quinmicas, |as

armas convencional es, los conflictos politicos] deben ser tratados

sinmul taneanente, ya que no serad posible dar solucién a ninguno a nenos

que sea evidente que se estd avanzando con las otras." (A/45/435, anexo.

parr. 151)

La guerra del Colfo demostré cuan cierto es esto. Y ahora se acepta que |as
cantidades anenazadoras de armas convencionales no pueden separarse de
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otros nedios de destruccion nmasiva. Durante la gquerra del lfo Israel
enfrentd una anenaza existencial y no puede hacer caso onmso a la ligera de

| as lecciones del pasado reciente, en la nedida en que se relacionan con su
seguri dad. Por consiguiente quiero recalcar que la exoresion “"desarme general
y conpleto" mencionada tanto en el preanbulo como en el parrafo 6 de la parte
dispositiva del proyecto de resolucion A/C.1/46/L.35/Rev.1, se aplica a las
armas convencionaless Yy a otros tipos de amas Ademds, debe entenderse
correctamente que esto supondria un proceso directo y libre de negociaciones
entre las partes de la region.

Con respecto al agregado del parrafo 7 de la parte dispositiva, deseo
sefialar a la atencion de la Primera Com si 6n | as conversaci ones i nci pientes
frente a frente que esperamds nos proporcionen tanbién un foro idoneo para
tratar las cuestiones relacionadas con la limtacion de los armanentos.
Oeemos que debe hacerse todo lo posible para alentar |as negociaciones entre
los Estados directamente interesados y que las Naciones Unidas, cuando tengan
que considerar nuevas nedidas en el nmarco de esta disposicion, deben tener en
cuenta “la evolucion de la situacion en la regidn", tal como reza en este
parrafo.

El PRESIDENTE (interpretacion del inglés): Pasarenos ahora a tomar
una decision sobre el proyecto de resolucion que figura en el docurmento
A/C.1/46/L.35/Rev.1, titulado "Qreacion de una zona libre de amas nucleares
en la region del Qiente Medio".

Tiene la palabra el Secretario de la Comsion.

Sr. KHERAD (Secretario de la Qonmisidn) (interpretacion del
ingl és): B proyecto de resolucion que figura en el documento
A/C.1/46/L.35/Rev.1 fue presentado por el representante de Egipto en la
3a. sesion de la Prinera Conmisidn, celebrada el 12 de novienbre de 1991.
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El PRESIDENTE (interpretacion del inglés): Los patroci nadores del
proyecto mani festaron su deseo de que fuera aprobado sin soneterlo a
vot aci on. Si no oigo objeciones, entenderé que |a Comsion acepta ese

procedi m ent o.

Queda aprobado el proyecto de resolucidén A/C,1/46/L,35/Rev.1.

El PRESIDENTE (interpretacion del inglés): Daré ahora la palabra a
|l os representantes que deseen explicar su posicion respecto del proyecto que

acaba de ser aprobado.
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& WATANABE (Japon) (interpretacion del inglés;: Deseo explicar el
voto del Japon sobre el proyecto de resolucion A/C.1/46/L.30, titulado
"Qeacion de wuna zona libre de amas nucleares en el Asia neridional",
aprobado ayer, y sobre el proyecto de resolucion A/C.1/46/L.35/Rev.l, titulado
"Greacion de una zona libre de amas nucleares en la region del Ciente Mdio"
que acaba de Sser aprobado.

B Cobierno del Japon sienpre ha opinado que la creacion de una zona
libre de armas nucleares en el Qiente Mdio, en el Asia neridional y en
Anérica Latina, O en cualquiera otra region, contribuiria al objetivo de la no
proliferacion de las armas nucleares, asi como a la paz y la seguridad de la
region de que se trate.

A msno tienpo, el Japon considera que la creacion de tales zonas no
contribuiria al fortalecimento de la seguridad en la region de que se trate,
a nenos que se satisfagan ciertas condiciones. Pernitaseme  enumerar al gunas
de las condiciones mas fundanentales. La creacion de tales zonas libres de
armas  nucleares, con nedidas apropiadas de verificacidn, debe ser convenida
por iniciativa de los paises de la region y con el consentimento voluntario
de todos los paises involucrados, incluyendo a los que son poseedores de armas
nucleares. De igual nmanera, w.a zona libre de armas nucleares debiera
establecerse de tal forma ~ue no ponga en peligro la paz y la seguridad de |as
dends regiones, y debe estar en arnmonia con los principios del derecho
internacional. Ademas, La adhesion al Tratado sobre la no proliferacion (TNP)
por parte de todos los paises de la region de que se trate seria sumanmente
conveniente en la creacion de dicha zona

B prESIDENTZ (interpretacion del inglés): La Comsion procedera

ahora a adoptar una decision sobre los proyectos de resolucion que figuran en
el grupo 8 AsC.1/46/L.7/Rev.l, L. 12, L.21, L.25 L27, L29 y L.38,
respectivamente. La Comsion procedera ahora a adoptar una decision sobre el
proyecto de resolucion AsC.1/46/L.7/Rev.1, titulado "Estudio sobre las
posibles aplicaciones de recursos asignados a actividades nilitares a
esfuerzos civiles encaminados a la proteccion del nedio anbiente".

Daré ahora la palabra a las de ‘:gaciones que deseen explicar su posicion
antes de que se adopte una decision sobre |0S proyectos e resolucién del
grupo 8.
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Ea, NEGROTTO CAMBIASO (ltalia) (interpretacion del ingleés):
nonmbre de |as del egaciones de Bélgica, el Canad4, Francia, A emania, el Japén,
| os Paises Bajos, el Reino Unido, los Estados Unidos e ltalia, tengo el honor
de expresar algunas reflexiones sobre el proyecto de resoluciéon ArsC.1/46/L.21,
ti.uslado "Inforne de |la Conferencia de Desarne".

La Conferencia de Desarne funciona sobre |a base del consenso. Esa es la
Gni ca manera en que debe hacerl o. Una cantidad considerable de tienpo y
esfuerzos se dedica a lograr el consenso en la Conferencia de Desarne. Las
negoci aci ones en dicho foro no tendrian posibilidad apropiada de éxito si no
fuera asi. E informe de la Conferencia de Desarme a |a Asanbl ea General
refleja tanto una serie de conclusiones sobre |as cuales existe consenso en la
Conferencia de Desarme, como muchas posiciones con respecto a las cuales este
todavia no se ha logrado. El inforne presenta asi claramente una conbinaci on
de opiniones divergentes y div areas de acuerdo.

En cambio, |a Asanblea Ceneral aborda todas |as cuestiones, incluidas |as
que figuran en |la agenda de |la Conferencia de Desarne, por nedio de
resol uci ones especificas relativas a los temas respectivos. Las opi ni ones
di vergentes sobre estas cuestiones aparecen en proyectos, propuestas y
negoci aci ones especificos vy, por dltimo, en |os patrones de votacion.

Hay un gran margen para poder expresar anplianmente los puntos de vista
di vergent es.

A nuestro juicio, los consensos logrados en la Conferencia de Desarne y
que aparecen en su informe anual, debieran encontrar eco en |la Asanbl ea
CGeneral con |a adopci 6n por consenso de una resol uci 6n de indole procesal.

Por cierto, los diversos proyectos de resolucién brindan indicios claros
de las posibilidades de negociaci 6n sobre diversos temas, pero incunbe a la
Conferencia de Desarne decidir sobre su propia agenda.

No hay notivo para que haya controversia sobre |o que debe ser un
proyecto de resoluci on puramente procesal, de caracter general y no pol énica.
La Asanbl ea Ceneral quiza no puede resolver diferencias politicas que se
mani fi estan entre | os Estados menbros de |la Cont arencia de Desarne.

El texto del proyecto de resolucid6n A/C,1 t6/L.21 es pol énico

y nho ayuda
a la labor de la Conferencia de Desarme.
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Las delegaciones en cuyo nombre tengo el honor de hablar desean expresar su
pesar al ver que este afio, una vez mas, se somete a votacidn un proyecto de
resolucion politizado referente a la Conferencia de Desarme. No podran, pues,
apoyar este proyecto de resolucion.

Sin embargo, estas delegaciones esperan que el espiritu de consenso,
esencial para que las negociaciones sobre desarme sean efectivas, prevalezca vy

se refleje en la resolucion pertinente de la préxima Asamblea General.

Sr. SHA Zukang (China) (intorpretacion del chino): En relacién con
el proyecto de resolucion A/C.1/46/0L.25, me gustaria formular una declaracidn
conjunta sobre los principales elementos de la postura de la delegaciéon china
respecto de la carrera de armamentos en el espacio ultraterrestre.

En los Ultimos afos, gracias a los esfuerzos conjuntos de los pueblos del
mundo, se han producido ciertos cambios positivos en materia de desarme.
Tanto el desarme nuclear como el convencional han avanzado en cierta medida, y
las negociaciones sobre una convencion que prohiba las armas quimicas se han
intensificado de forma constante hasta entrar en una fase critica. No
obstante, en lo que se refiere a la prevencion de la carrera de armamentos en
el espacio ultraterrestre, la situaciéon sigue siendo decepcionante. En la

Conferencia de Desarme, esta cuestién continlda estando en una fase de examen y
deliberacion general, y no se ha llegado a ningin acuerdo sobre un posible
mandato de negociaciéon. Los paises que tienen mayor capacidad espacial no han
interrumpido la carrera de armamentos en el espacio ultraterrestre, y tampoco
se ha producido un progreso importante en sus negociaciones sobre las armas
espaciales. Por otra parte, parece que el objetivo de estas negociaciones
bilaterales no es la prohibicion de las armas espaciales. No hace mucho,
ambas partes manifestaron estar dispuestas a llevar a cabo un despliegue
limitado de defensas no nucleares para protegerse de los ataques limitados de
misiles balisticos. La comunidad internacional debe examinar atentamente las
repercusiones de este hecho.

La carrera de armamentos en el espacio ultraterrestre constituye una
escalada cualitativa de la carrera d= armamentos y supone una amenaza para la

paz y la seguridad internacionales. Por lo tanto, la prevencion de una
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carrera de armanentos se ha convertido en wuna tarea de gran urgencia. En una
época en que toda la comunidad internacional estd haciendo todo tipo de
esfuerzos para poner coto a la proliferacion de las armas e destruccidn en
masa sobre la Tierra, es todavia mas inperativo prevenir que la carrera de
armamentos Se extienda al espacio ultraterrestre.

B espacio ultraterrestre pertenece a toda la humanidad y deberia ser
usado exclusivanente con fines pacificos y para el bienestar de la humanidad.
En  consecuencia, |as amas espaciales deben ser term . nantemente pProhibidas.
Los paises con mayor capacidad espacial deben asumir responsabilidades
especiales y tomar el liderazgo en la adopcion de nedidas serias para la
inmediata cesacion de la produccion, los ensayo':, la fabricacion y el
emplazamiento de armas espaciales, incluidos los nisiles antibalisticos y las
armas antisatélite. Deberian negociar seriamente sobre esta base con nmras a
lograr un acuerdo sobre la prohibicion conpleta de todas las armas espaciales.

Como |la mayoria de |os paises, China ha sostenido sienpre que la
Conferencia de Desarme, (hico 6rgano muitilateral de negociaci 6n,  deberia
establ ecer inmediatamente una comsion ad hoc dotada de un nandato de
negociacion y concluir lo antes posible una convencion jnternacional sobre la
prohibicion conpleta de todas las armas espaciales.

Durante varios afios consecutivos, la delegacion china ha colaborado con
paises no alineados y con otros paises para la aprobacion por esta Comision de
un proyecto de resolucion Unico sobre la prevencion de una carrera de
armamentos en el espacio ultraterrestre, a fin a2 reflejar el deseo universal
y la aspiracion comin de la comunidad internacional con respecto a esta
i nportante cuestion. La delegacion china agradece el esfuerzo y Ila
cooperaci 6n prestados por todas las partes.

Habida cuenta del hecho de que el propc ito y objetivo del proyecto de
resolucion Asc.1/46/L.25, propuesto por el grupo de paises no alineados,
b&si canente coincide con nuestra postura, la delegacién china ha patrocinado y
apoyard este proyecto de resol ucidn.
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- (interpretacion del inglés): Procederernoa ahora a
adoptar una decision sobre el proyecto de resolucion A/C.1/46/L.7/Rev.1, del
grupo 8.

Tiene la palabra el Secretario de la Comsion.

Sr. KHERADI (Secretario de la Comsion) (interpretacion del
inglés): H proyecto de resolucién A/C.1/46/L.7/Rev.1 tiene sSeis
patrocinadores y fue presentado por el representante de Suecia en la
33a. sesion de la Prinera Comsion, celebrada el 8 de novienbre de 1991

EL PRESIDEN= (interpretacion dci inglés): Los patrocinadores de
este proyecto de resolucion han expresado su deseo de que sea aprobado por la
Comsion sin someterlo a votacién. De no haber objeciones, entenderé que la
Gnmsion asi |o desea.

Queda aprobado el proyecto de resoluciéon A/C.17/46/L.7/Rev,1.

EL PRESIDENTE (interpretacion gde) inglés): La Comsion procedera

ahora a adoptar una decision sobre el proyecto de resolucion Asc.1/46/L.12.

Tiene la palabra el Secretario de la Comsion, que leera 1e lista de
patrocinadores del proyecto de resol ucion.

Sr, REDAR (Secretario de la Comsion) (interpretacion de!
ingl : H proyecto de resolucion AsC.i’46/1,.12 tiene seis patrocinadores vy
fue presentado por el representante de Mxico en la 2sa, sesion de la Prinera
Comision, celebrada el 6 de novienbre de 1991. Los patrocinadores son |os
siguientes: Bolivia, Costa Rca, Indonesia, Mxico, Manmar y Si Lanka.

EL PRESIDENTE (interpretacién del inglés): Se ha solicitado
votaci 6n registrada.
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Se procede a votacion registrada.

VYotos a favor: Afganistan, Argelia, Angol a,
Bangl adesh, Barbados, Belarus,

Bot swana, Brasil,

Djibouti, Replblica
Fiji, Guana, Qanada,

[ ndi a, | ndonesi a,
| srael, ~ Jamaica,
Democréatica  Popul ar

Arabe Libia, Mdagascar,

Mauritani a, Maur i ci
Mbzanbi que,  Mannar

Filipinas, Qatar,
Si Lanka, Sudan,
Sria, Tailandia,

Bahanas, Bahr ei n,

Benin, Bhutan,

Bol i vi a,

Brunei  Darussalam Burkina Faso,
Camerin, Cabo Verde, Republica
Chile, Gnina, Colonbia, Congo,

Quba, Chipre, Replblica Popular

Dom ni cana,

Costa Rica,

Centroaf ri cana,

Denocratica de

Ecuador,  Egipto,
Guatemala, QUi nea, Quyana, Hai
Irdn (Republica Islamca del),

Chad,

Cote d'Ivoire,

Cor ea,
Eti opia,

[rag,

Jordania, Kenya, Kuwait, Replblica
Lao, Libano, Liberia, Jamahiriya

0, Méxi co,

,  Nanibhia,
Ngeria, Qman, Pakistan,

Surinane, Swazilandia,

Togo,  Tunez,

Arabes  Unidos, Replblica Uhida

Venezuela, Wet Nam

en ra: Bélgica, Francia,
de Qan Bretafia e
de Anerica.
Abstenciones: A bania, Argentina,

Checosl ovaqui a, D nanar ca,

Hingria, Islandia,

Li echt enst ei n, Li t uani a,

Alemania, Paises Bajos, Reino

[rlanda del

Australia,

Nepal ,
Panana,

yemen, Yugosl avi a,

Mal asia, Mildivas, Mali, Milta,

Mongol i a, Mar r uecos,

N caragua,

N ger,

Paraguay, Peru,
Arabia Saudita, Senegal,  Singapur,

| Republica Arabe
Ucrania,  Uganda,

Em r at 0s

de Tanzania, Uuguay,

Norte, Estados

Austria, Bulgaria,
Est oni a, Fi nl andi a,

Irlanda, Japon, Letonia,

Noruega, Papua Nieva Qlinea,

de Corea, Rumania,

Republicas  Socialistas

Zi mhabwe.

Uni do

Uni dos

Canadg,
Qecia,

Luxenbur go, Nueva  Zel andia,
Polonia, Portugal,

Repdbl i ca

Espafia, Suecia, Turquia, UWion de

Sovieticas,

por 98 wvotos contra 6 v 30 abstenciones, aueda aprobado el provecto de

resolucién AsC.1/46/L,12%,

* Posteriornente, las delegaci ones
a la Secretaria que tenian la intencion

de Italia,
de abstenerse.

Rmanda y Zaire

i nf or naron
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B PRESIDENTE (interpretacion del inglés): Procederenos ahora a la
votacion del proyecto de resolucion A/C.1/46/L.21.

Tiene la palabra el Secretario de la Comsion.

Sr, KHERADI (Secretario de la QComsion) (interpretacion del
inglés): H proyecto de resolucion A/C.1/46/L.21 tiene 25 patrocinadores, vy
fue presentado por el representante de Yugoslavia en la 3la. sesion de la
Prinera  Comision, celebrada el 7 de novienbre de 1991. Los patrocinadores
son: Argelia, Bolivia, Brasil, Camboya, (olonbia, CQuba, Ecuador, Egipto,
Etiopia, India, Indonesia, la Republica Islamca del |Irédn, la Repulblica
Denmocratica Popular Lao, Mdagascar, Milasia, Mxico, Mrruecos, Mannar,
N geria, Pakistan, Perd, Si Lanka, Venezuela, Viet MNam y Yugoslavia.

B PRESIDENTE (interpretacion del inglés): Se ha pedido votacion
registrada.
Se procede a votacidén reaistrada.

Votos a favor: Afganistan, Argelia, Angola, Australia,  Austria,
Bahamas, Bahrein, Bangladesh, Barbados, Belards, Benia,
Bhutan, Bolivia, Botswana, Brasil, Brunei Darussal am

Burkina Faso, Canerun, (Cabo \Verde, Republica

Centroafricana, Chad, Chile, China, Golonbia, Congo,
(osta Rca, coéte d'Ivoire, Quba, Chipre, Replblica
Popular  Denocréatica de Corea, Dibouti, Republica

Domnicana, FEcuador, Egipto, FEiopia, Fji, Gana,
Ganada, (Quatemala, Qinea, Quyana, Haiti, India,
| ndonesia, Iran (Replblica |Islamca del), Iraq,

Irlanda, Jamaica, Jordania, Kenya, Kuwait, Republica
Denocratica Popular Lao, Libano, Lesotho, Liberia,
Jamahir a1 Arabe Libia, Mdagascar, Mlasia, Mldivas,
Mali, M. ca, Muritania, Muricio, Mxico. Mngolia,
Marruecos,  Mzanbique, Manmar, Nambia, Nepal, Nieva
Zelandia, Ncaragua, Nger, Ngeria, Quan, Pakistan,
Panamd, Papua Nueva Quinea, Paraguay, Pert, Filipinas,
(atar, Arabia Saudita, Senegal, Singapur, Si Lanka,
Sudan, Surinane, Swazilandia, Republica Arabe Sria,
Tailandia, Togo, Tunez, Uganda, crania, Uiion de
Replblicas  Socialistas  Soviéticas, Emratos Arabes
"Unidos, Republica Uhida de Tanzania, U uguay,
Venezuela, Viet Nam  Yenmen, Yugoslavia, Z nbabwe.

\otos en contra: Bélgica, Francia, Aemnia, Italia, Luxenburgo, Paises
Bajos, Reino lhido de Gan Bretafia e Irlanda del Norte,
Estados Unidos de América.
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-tenci ones/ Al bania,  Argentina, Bul gari a, Canada, Checosl ovaqui a,
\ Dnanarca, Estonia, Finlandia, Gecia, Hungria,
Islandia, Israel, Japdn, Letonia, Liechtenstein,

Lituania, Noruega, Polonia, Portugal, Republica de
Corea, Rumania, Espafia, Suecia, Turquia.

[ 104 ntra st enci ones ueda r el de
resol uci 6n AsC,1/46/L.,21%,

El PRESIDENTE (interpretacion del inglés): La Comsion procederéa
ahora a la votacion del proyecto de resolucion AsC.1/46/L.25.
Tiene la palabra el Secretario de la Comsion.

S, KHERAD  (Secretario de la Comsion) (interpretacion del
inglés;: H proyecto de resolucion A/sC.1/46/L.25 tiene 25 patrocinadores vy
fue presentado por el representante de Egipto en la 3la. sesion de la Prinera
Comi si 6n, celebrada el 7 de novienbre de 1991. Los patrocinadores  son:
Argelia, Afganistan, Argentina, Bolivia, Brasil, China, Costa Rca  Egipto,
Etiopia, India, [Indonesia, la Republica Isldmca del 1Irdn, Xlanda, Jordania,
Replblica Denocrética Popular Lao, Mxico, Manmar, Nageria, Perl, Si Lanka,
Suecia, Wcrania, Venezuela, Viet Nam vy Yugosl avia.

B PRESIDEN- (interpretacion del inglés): Se ha pedido votacion
registrada por separado, del parrafo 9 de la parte dispositiva del proyecto de
resoluci 6n A/C,1/46/L.25.

* Posteriormente, las delegaciones de Burundi, Rwanda y Zaire
informaron a la Secretaria que tenia la intencion de votar a favor.
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- a__ yotacidn registrada.

Votos a favor: Afganistan,  Argelia, Angola, Argentina, Australia,
Austria, Bahamas, Bahrein,  Bangladesh,  Barbados,
Belarus, Benin, Bhutan, Bolivia, Botswana, Brasil,
Brunei Darussalam Burkina Faso, Camerin, Cabo Verde,
Repiblica Centroafricana, Chad, Chile, China, Col onbia,
Congo, Costa Rica, Cote d'Ivoire, Quba, Chipre,
Republica Popula Denocrética de Corea, Dibouti,
Repiblica Domin‘cana, FEcuador, Egipto, Estonia,

Etiopia, Fiji, Finlandia, Ghana, Ganada, Guatemala,
Qiinea, (Qyana, Haiti, India, Indonesia, Irén
(Republica Isl&mca del), Iraq, Irlanda, Janaica,

Jordania, Kenya, Kuwait, Replblica Democratica Popul ar
Lao, Lesotho, Liberia, Jamahiriyn Arabe Libia,

Li echt enst ei n, Li t uani a, Madagascar, Mal asi a, Mal di vas,
Mali, Mawuritania, Muricio, Mxico, Mngolia,
Marruecos, Myanmar, Nambia, Nepal, MNieva Zelandia,

N caragua, Nger, Nugeria, Qun, Pakistin, Panang,
Papua Nieva Quinea, Paraguay, Peru, Filipinas, Qatar,
Arabia Saudita, Senegal, Singapur, Sri Lanka, Sudén,
Suriname, Saazilandia, Suecia, Repiblica Arabe Sria,
Tailandia, Togo, Tunez, Ujyanda, \crania, Unidén de
Repdblicas  Socialistas  Soviéticas, Emratos Arabes
Unidos, Republica UWida de Tanzania, Uuguay,
Venezuela, Viet Nam  Yemen, Yugoslavia,  Z nbabwe.

Votos en contra: Estados Unidos de Anmérica.

Abstenciones: Albania, Bélgica, Bulgaria, Canada, Checosl ovaquia,
Dnanmarca, Francia, Aemania, QGecia, Hingria,
Islandia, Israel, [Italia, Japdn, Letonia, Libano,

Luxenburgo, Paises Bajos, MNoruega, Polonia, Portugal,
Repiblica de Corea, Rumania, Espafia, Turquia, Reino
Uhido de Gan Bretafia e Irlanda del NMNorte.

I.c 07 votos contra 1 v 2@prebsiduci oges, gueda |
del proyvecto de reseolucign*.

B PRESIDENTE (interpretacién del ingles): La Comsion procedera

ahora a la wvotacién del proyecto de resolucion AsC.1/46/L.25 en su conjunto.
Se ha pedido votacion registrada.

n Posteriormente, las delegaciones de Rwmanda y Zaire informaron a la
Secretaria que tenfan la intencién de votar a favor.
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Votos  a-favor: Afganistai, Abania, Agelia, Angola, Argentina,
Australia,  Austria, Bahamas, Bahrein,  Bangl adesh,
Barbados, Belarus, Bélgica, Benin, Bhutan, Bolivia,
Bot swana, Brasil, Brunei Dar ussal am Bul gari a,
Burkina Faso, Camerin, Canadi, Cabo Verde, Republica
Centroafricana, Chad, Chile, China, Colonbia, Congo,
Costa Rca, cote d'Ivoire, Quba, Chipre,

Checosl ovaquia, Repdblica Popular Denocratica de Corea,
D nanar ca, Dibouti, Republica  Dom nicana, Ecuador,
Egipto, Estonia, FEiopia, Fiji, Finlandia, Francia,
Alemania, Guana, Qecia, Ganada, Guaemala, QUi nea,
Quana, Haiti, Hungria, Islandia, India, Indonesia,
Iran (Republica |Islamca del), Irag, Irlanda, | srael,
Italia, Jamaica, Japbn, Jordania, ¥enya, Kuwait,
Republica Denocratica Popular Lao, Letonia,  Libano,
Lesotho, Liberia, Jamahiriya Arabe Libia,

Li echt enst ei n, Li t uani a, Luxenbur go, Madagascar,

Mal asia, Maldivas, Mli, waita, Mauritania, Mauricio,
Méxi co, Mongolia, Mar r uecos, Mbzanbi que, Myannar,

Nam bia, Nepal, Paises Bajos, Nieva Zelandia,

N caragua, Nger, Ngeria, Noruega, Qran, Pakistan,
Panama, Papua MNieva Qinea, Paraguay, Per(, Filipinas,
Polonia, Portugal, (Qatar, Republica de Corea, Rumania,
Arabia Saudita, Senegal, Singapur, Espafia, i Lanka,
Sudan, Suriname, Swazilandia, Suecia, Re .blica Arabe
Siria, Tailandia, Togo, Tlnez, Turquia, Uganda,
Wrania, Union de Republicas Socialistas Soviéticas,
Emratos Arabes Uhidos, Reino Uhido de Gan Bretafia e
Irlanda del MNorte, Replblica Uida de Tanzania,

Uuguay, Venezuela, Viet MNam  Yenmen, Yugoslavia,
Zi mbabwe.

Votos en contra: Ninguno.

Abstenciones: Estados Unidos de Angrica.

Por 135 votos contra ninguno y 1 abstencion, queda aprobado el proyecto
de resolucion A/C.1/46/L.25, en su _conjuntow.

E1 PRESIDENTE (interpretacion del inglés): La Comsion procedera
ahora a la votacion del proyecto de resolucion asC.1746/L.27.
Tiene la palabra el Secretario de la Comsion.

" Posteriormente, las delegaciones de Rwanda y Zaire informaron a la
Secretaria que tenian la intencion de votar a favor,
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Sr, KHERAD (Secretario de la QComsion) (interpretacion de!
inglés): B proyecto de resolucion Asc.1s46/L.27 tiene 35 patrocinadores y
fue presentado por el repiesentante de Aemania en la 3l.a. sesion de la
Primera  Comsion, celebrada el 7 de novienbre de 1991. La lista de
patrocinadores es la siguiente: Argentina, Austria, Belaris, Bélgica,
Bolivia, Brasil, Bulgaria, Canada, Chile, Costa Rca,  Checoslovaquia,
Dnanmarca, Finlancia, Francia, Aenania, Qecia, Hungria, Irlanda, Italia,
Japon, Lesotho, Luxenburgo, Paises Bajos, MNieva zelan.iia, Noruega, Polonia,
Portugal, Rumania, Espafia, Suecia, Turquia, \crania, la Uiidon de Republicas
Socialistas Soviéticas, el Reino Wido de Gan Bretafia e Irlanda del Norte y
los Estados Unidos de Anerica.

B PRESIDENTE (interpretacion del inglés): Los patrocinadores del

proyecto de resolucién AsC.1/46/L.27 han expresado su deseo de que sea
aprobado por la Comision sin proceder a votacion.

S no escucho objeciones, interpretaré que la Comsion acepta este
procedi m ento.

Queda aprobado el provecto de resolucidén A/C,.1/46/L.27.
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ELL PRESIDENCE ¢i nterpretscion del ningleg):r o c e d e r a
ahora a adoptar una decision sobre el proyecto de resolucion A/C.1/46/L.29.
Tiene la palabra el Secretario de la Comsion.

S. KHRAD  (Secretario de la Comsion) (interpretacion del
ingl és): B proyecto Qe resolucion AsC.1/46/L.29 cuenta con 12 patrocinadores,
y fue presentado por el representante del rasil en la 27a. sesion de la
Prinera Comsion, celebrada el 5 de novienbre de 1991. La lista de
patrocinadores es la siguiente: Argentina, Bolivia, Brasil, (Canad4d, China,
Francia, Aemania, Hungria, India, Peru, Espafia y Uuguay.

El PRESIDENTE (inte.pretacidén del inglés): Los patrocinadores de
este proyecto de resolucion han expresaao Su deseo de que la Conmision Po
apruebe sin someterlo @ votacion. De no haber objeciones, entenderé que la
Comsion desea proceder de esta nanera.

Queda aprobado el proyecto de resolucidn A/C,1/46/L.29.

B PRESIDENTE (interpretacion del ingleés): La Comsion pasara ahora
a adoptar una decision sobre el proyecto de resolucion AsC.1/46/L.38.
Tiene la palabra el Secretario ¢e la Conmsion.

Sr, KHERAD  (Secretario de la Comsion) (interpretacion del
inglés): B proyecto de resolucion Asc.1/46/L.38 fue presentado por el
representante de Sri Lanka en la 30a. sesion de la Primera Conmision, cel ebrada
el 7 de novienbre de 1991, en nonbre de los Estados Menbros de las Naciones
Uhidas que son menbros del Mvinmento de los Paises No Aineados. E
proyecto de resolucion también tiene consecuencias para el , resupuesto pnr

programas, seflaladas por el Secretario Ceneral en el docunento A/C.1/46/L.44,
de conformdad con el articulo 153 del reglanento de |a Asanblea General.

El1 PRESIDENTE (interpretacidn del inglés): Se ha pedido votacidn
registrada.
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Se.pxocede ayotacion registrada.

Votos a favor: Afganistan, Abania, Argelia, Angola, Argentina, Bahamas,
Bahrein, Bangladesh, Barbados, Belarus, Benin, Bhutan,
Bolivia, Botswana, Brasil, Brunei Darussalam  Burkina
Faso, Burundi, Camerun, Cabo \Verde, Replblica
Centroafricana, Chad, Chile, China, Colonbia, Congo,
Costa Rca, Cote d'Ivoire, Quba, Chipre, Republica
Popular Denocratica de Corea, [Djibouti, Republica

Domnicana, FEcuador, Egipto, Eiopia, Fji, Ghana,
G anada, Guaemala, Quinea, Quyana, Haiti, India,
Indonesia, Irdn (Replblica Islémca del), Irag, Jamaica,

Jor dani a, Kenya, Kuwait, Replblica Denocréatica  Popul ar
Lao, Libano, Lesotho, Liberia, Jamahiriya Arabe Libia,
Madagascar, Mlasia, Mildivas, Mli, Mlta, Mauritan:ia,
Mauricio,  Mexico,  Mngolia,  Marruecos,  Mzanbi que,
Mannar, Nambia, Nepal, Ncaragua, Nger, Ngeria, Qun,
Pakistan, Panama, Paraguay, Perl, Filipinas, Qatar,
Arabia Saudita, Senegal, Singapur, Sri Lanka, Sudan,
Surinane, Swazilandia, Repiblica Arabe Sria, Tailandia,
Togo, Tunez, ganda, \crania, Unhidén de Repdblicas
Socialistas Soviéticas, Emratos Arabes Unidos, Replblica
Unida de Tanzania, UWuguay, Venezuela, Viet Nam Yenen,
Yugosl avia, Zi mbabwe.

Votos en coptra: Francia, Japon, Reino Whido de Gan Bretafia e Irlanda del
Norte, Estados Unidos de América.

Abstenciones: Australi., Austria, Bélgica, Bulgaria, Canada,
Checosl ovaqui a, D nanar ca, Fi nl andi a, A enani a, Q eci a,
Islandia, Irlanda, Israel, Italia, Letonia,

Liechtenstein, Lituania, Luxenburgo, Paises Bajos, Nieva
Zelandia, Noruega, Polonia, Portugal, Replblica de Corea,
Rumania, Espafia, Suecia, Turquia.

Por 102 votos coptra 4 y 28 abstenciones. queda aprobado el proyecto de
resolucion A/C,1/46/L,38%.

El PRESIDENTE (interpretacion del inglés): Dar6 ahora la palabra a
las delegacicnes que deseen explicar su voto.

# Posteriormente, las delegaciones de Rwanda y Zaire informaron a la
Secretaria que tenian la intencion de votar a favor.
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Sr. CALINS (lIrlanda) (interpretacion del inglés): Deseo explicar
el voto de m delegacion sobre dos de los proyectos de resolucidn que acaba de
aprobar la Comsion. M refiero a los proyectos de resoluci6n A/C,1/46/L.12,
titulado "Programa conprensivo de desarme" y A/C.1/46/L,38, titulado,
"Aplicacion de la Declaracion del Océano Indico conp zona de paz". Mi
del egaci 6n considerd necesario abstenerse en la votacién de anbos proyectos de
resol uci én.

En cuanto al proyecto de resolucion A/C.1/46/L.12, m del egaci 6n apoya el
concepto que este proyecto contiene, sobre un enfoque conprensivo de |as
cuestiones de desarme. Sin enbargo, habida cuenta de |as considerables
diferencias que existen al respecto entre los nienbros de la Conferencia de
Desarme no estamps convencidos del valor que tiene intentar todos |os afios
restablecer el Comté ad hoc de |la Conferencia de Desarnme sobre el Prograna
conprensivo de desarme. Conb no hay perspectivas de que se logre un acuerdo
sobre esta propuesta, opinands que no tiene sentido repetir este proyecto de
resolucidn, sin nodificarlo, afio tras afio. Seria preferible buscar un acuerdo
entre los menbros de la Conferencia de Desarne respecto de' un enfoque que
pueda lograr el consenso. Esperambs que este enfoque se adopte en el texto
del proxino afio, permitiendonos asi renovar nuestro voto positivo.

Con respecto al proyecto de resolucién Arsc.1746/L.38, m del egaci 6n sigue
apoyando el establecimento de una zona de paz en el Ccéano Indico. Hemos
seguido con suma atencion los trabajos del Comté Especial. Tomanos nota de
que se han registrado algunos progresos, pero todavia subsisten grandes
diferencias entre las partes interesadas respecto de la celebracidn de la
conferencia sobre este tema, en 1993.

M del egaci6n estima que para que esta Conferencia tenga éxito debe
contar con el apoyo y la participacion de todas las partes interesadas. En
vista de que no hay acuerdo al respecto entre las partes, nm del egaci 6n
considera que las disposiciones del proyecto de resolucion A/C.1/46/L.38, en
las que se pide la convocacidn de la Conferencia, incluida la peticién hecha
al Secretario General de que adopte todas |as disposiciones necesarias para la
convocaci on de la Conferencia, sn prematuras. A nuestro juicio, seria
preferible que antes de iniciar los preparativos para la Conferencia de
Col onbo se Ilegara a un acuerdo entre las partes interesadas: por ello, m
del egaci 6n se ha abstenido respecto de este proyecto de resol ucion.
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S, KAMAL (Pakistén) (interpretacion del inglés): S bien n
delegacion se sumd al consenso para que el proyecto de resol ucion
A/C.1/46/L.27, titulado "Transparencia de |os gastos mlitares", fuera
aprobado sin votacion, aquisiera indicar o siguiente en explicacion de la
posicion de mi delegacion. H Pakistan sienpre ha apoyado en principio el
objetivo postrero de la propuesta sobre la informacion objetiva en asuntos
mlitares. Sn enbargo, a nuestro juicio, |la reccpilacion de informacion
sobre asuntos mlitares relativa a todos |os Estados podria crear posibles
probl enas para |o0s Estados més pequefios y militarmente mas débiles. La
disponibilidad de informacion sobre asuntos mlitares mediante un sistema
internacional de presentacion de informes podria operar en contra de los
intereses de seguridad de los paises pequefios. S bien estos Estados tal vez
no se beneficien esencialmente de la informacidon que reciban sobre la
capacidad mlitar de los Estados mnas grandes, los Estados mis grandes que
buscan una hegemonia o una influencia regional o mundial podrian utilizar la
informacion sobre los Estados mas pequefios y mas débiles en contra de ellos.
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La Conision de Desarnme ha venido exanminando la cuestion de los
presupuestos militares desde 1979. Se han realizado esfuerzos en los Utinos
aflos para elaborar una serie de principios que rijan las actividades de |os
Estados para congelar y reducir los presupuestos mlitares. A nuestro juicio,
la adopcion de criterios arbitrarios para congelar o reducir los gastos
mlitares sin tomar en cuenta las preocupaciones de seguridad de los Estados
no es realista. Las recomendaciones que apunta |a Conferencia de Desarne
tienen que tener eon cuenta, en especial, las preocupaciones de seguridad de
los Estados pequefios, en desarrollo y no alineados y sus perspectivas de
seguri dad regional. La gran disparidad entre |0s gastos m litares de |os
Estados mlitarnente poderosos y otros Estados ta. <co puede justificarse.
La reduccion en los presupuestos mlitares, por lo tanto, tiene que iniciarse
por aquellos Estados que poseen |os nayores arsenales mlitares.

Por ultimo, seria mis factible y equitativo vincular la reduccion de Ios
gastos militares con la reduccion de fuerzas, 1o que proporcionaria
reducciones en el numero de hombres y nmaquinas. U enfoque sengjante se
esbozaba en los parrafos 89 y 90 del Documento Final del décinmo periodo
extraordinario de sesiones de la Asanblea General.

Es sumamente necesario buscar nedios y arbitrios para aplicar dicha
deci sion.

Sr, WATANABE (Jap6n) (interpretacion del inglés): Quisiera explicar
el voto de m delegacion sobre el proyecto de resolucion A/C.1/46/L.38,
titulado "Aplicacion de la Declaracion del Qcéano Indico cono zona de paz".
Aunque el Japon apoya, en principio, la convocacion de una conferencia sobre
el Ccéano Indico, cree que debe haber previanente una arnonizacién de

opiniones entre los paises interesados, en especial en cuanto a las cuestiones
fundamentales y sustantivas, E Japdén lanenta que el proyecto de resolucion
que acaba de aprobarse no intente en absoluto lograr este objetivo, sino que
trata de pasar & la organizacion de una conferencia. H Japén no puede estar
de acuerdo con este intento, ni tanpoco con algunos elementos de la resol ucion.

Por lo tanto, el Japn no ha tenido otra opcion que votar en contra del
proyecto ge resolucion A/C.1/46/L.38.
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Sr, LEDOGAR (Estados Unidos de América) (interpretacion del
ingl és): Los Estados Unidos h.n pedido 1a palabra para explicar su voto sobre
el proyecto de resolucion A/C.1/46/L.25, titulado "Prevencion de una carrera
de armanent 0s en el espacioultraterrestre”. Los Estados Uhidos han votado en
contra del parrafo dispositivo 9 del proyecto y luego se han abstenido en la
votacion del proyecto de resolucion en su conjunto.

Hemos  votado contra el parrafo 9 porque todavia no hemos identificado
ninguna cuestion que de ninguna forma se preste a negociaciones sobre la
limtacion de los arnmamentos en el espacio ultraterrestre, excepto las
cuestiones que se examnan en las conversaciones bilaterales sobre arnanentos
nucleares y el espacio entre los Estados Uiidos y la Uiidn Soviética. Pero el
parrafo 9 sobrevivio y, por lo tanto, nos henos abstenido en la votacion del
proyecto en su conjunto, porque el parrafo 9 y otro texto en el proyecto
podrian interpretarse cono que los Estados Uhidos nodificaban este juicio.
Natural mente, los Estados Unidos estan dispuestos a sumarse a sus colegas en
la Conferencia de Desarne para tratar de aunentar |a comprensidn respecto a
las distintas cuestiones conplejas del desarne y el espacio ultraterrestre.

S SHAH (India) (interpretacién dei inglés): H pedido la palabra
para dejar constancia de las opiniones de m delegacion sobre el proyecto de
resol uci 6n AsC.1s/46/L.27 que acaba de aprobarse POr CONsenso.

La transparencia y la apertura son tan necesarias conmo |as nedidas de
fomento de la confianza cono cuestion de principio general. S dien la India
apoya la transparencia, m delegacion opina que la transparencia no es un fin
en si msnmo y que la transparencia por si nmisma no puede convertirse en el
objetivo final. La transparencia es inportante si se considera como un
vehiculo para lograr el objetivo del desarme general y conpleto.

La India ciertamerte proporcionara la informacion disponible sobre gastos
mlitares con la esperanza de que éste sea un ejercicio universal en el que
participen todos los Estados Menbros de las MNaciones Unidas. Para que un
sistema de informacion sea Util y para que sirva al propésito que se pretende
de fomento de la confianza, tiene que obtener cunplimento wuniversal.
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M delegacion tanbién considera el sistema normalizado de informacion
como un ejercicio en evolucion. Este debe estudiarse para un nejoramento y
perfeccionamento continuos. Deseo recordar que el QGupo ad hoc de expertos,
que finalizo el documento en 1.980, reconocid en su informe que algunas partes
del instrumento podian exigir un examen ulterior. Qeenos, por ejenplo, que
en la formila para la informacion se deberian reflejar tanbién |os gastos
mlitares en térmnos per capita y en proporcion al producto interno bruto de
cada pais para colocar las cifras de gastos nilitares en la perspectiva
correcta.

M delegacion espera que los patrocinadores del proyecto de resoluciodn
tomen en consideracion estos aspectos cuando presente otro simlar el afio
pr oxi mo.

S.  O'SULLIVAN (Australia) (interpretacion del inglés): Australia

se ha abstenido en la votacion del proyecto de resolucion asc.i1/46/L.38.
Sn enbarga, apoyamos firnmenente ei establecimiente de una zona de paz en el
(céano Indico, y, como los Estados saben, Australia ha procurado desenpefiar  un
papel constructivo y activo en el Conité Especial del (céano Indico a que se
refiere el proyecto de resolucion. No estamos convencidos de que la linea de
actuacion esbozada en el proyecto de resolucion A/C.1/46/L.38 nos ofrezca un
enfoque realista O practico Esto se debe, en parte, a las grandes
expectativas y al enfoque controversial nanifestado respecto a la consolidacion
de tal conferencia, aunque, en gran parte, se debe a que el texio no reflea
de forma verdadera lo que ha ocurrido, no sélo durante el ano transcurrido,
sino durante los Utinos afies =n cuanto a la labor del Comité Especial.

Australia se percata plenamente de los enérgicos intentos que han
realizado los Estados que participan en el Comté Especial para tratar de
encontrar nuevos enfoques y medios para revitalizar y reforzar el Conmté
Especial. Lanentablenente todos esos intentos han fracasado debido a las
distintas percepciones en cuanto a la direccion de la futura labor. A nenos
que los menbros del Comté Especial puedan ponerse de acuerdo en cuanto a una
nueva direccion, la Jiabor del Conmté Especial seguird estando efectivanente
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estancada. Por lo tanto, la propuesta de nuevas reuniones que se hace en
el parrafo 12 parece ofrecer sélo la posibilidad de una division mayor, en
lugar de un enfoque preparatorio por consenso respecco de la conferencia.

B Comté Preparatorio ha trabajado durante 20 afios para finalizar Ias
cuestiones de procedimienio necesarias antes de que pueda celebrarse una
conferencia. Aunque no estamos convencidos de que el proyecto de resolucion
A/C.1/46/L.38 adelante esta cuestion, esperanmdos que las cuestiones procesal es
pendientes puedan resolverse rapidamente y que, finalnente, el (Qcéano Indico
pueda establecerse conmb una zona de paz.
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Sr. WAGENMAKERS (Paises Bajos): En nonbre de la Conunidad Europea vy
sus Estados menbros, quisiera explicar el voto sobre el proyecto de

resol uci 6n asc.1s/46/L.25, titulado "Prevencion de la carrera de armamentos en
el espacio ultraterrestre”.

Los Doce toman nota de que, una vez naés, los esfuerzos sumados de varias
Golegaciones pernitieron presentar un  proyecto de resolucion que pudo contar
con el apoyo de todos los Estados menbros de la Conunidad Europea. HIlo es
una continuacion de la tendencia positiva del afio pasado, que representé una
ruptura con la tradicion de que cada uno de los tres grupos regionales y un
Estado presentaban su propio proyecto. Habida cuenta de los esfuerzos que se
hacen para racionalizar la labor de la Primera Comsion, esto constituye wa
acontecimento positivo.

A juicio de los Doce, la nueva tendencia refleja la inportancia de la
prevencion de la carrera de armamentos en el espacio ultraterrestre 'y
constituye un signo alentador de que ha de continuar la labor sobre este
asunto en la Conferencia de Desarme de Gnebra. En efecto, el trabajo de la
Conferencia este afio, bajo la iddénea Presidencia del Enbajador Garcia Mritan
de Argentina, ha dado lugar a un animado y profundo debate sobre un gran
numero de temas. Ello, sumado al enfoque nés constructivo de las
del egaciones, denostro ser la mjor nanera de avanzar en este conplejisino
asunto, que conprende una mltitud de aspectos teécnicos.

Los Doce observan que el parrafo 9 de la parte dispositiva del proyecto
de resolucion A/C.1/46/L.25 no contd con el consenso. HIo se debié a razones
vinculadas a diferencias de opinion acerca de los aspectos constitucionales de
la relacion entre las Naciones Unidas y la Conferencia de Desarng, incluida la
mnera en que la Conferencia |leva adelante su trabajo. Los Doce se hubieran
sentido ms conplacidos si se hubiera hallado una formila que huhiese
permtido que el parrafo 9 contase con el consenso.

S, RVERO DH RWBARO (Quba): M delegacion se sumd al consenso en
torno del proyecto de resolucion AsC.1/46/L.27 pero desea dejar constancia de
que, « haberse sonetido a votacion, se hubiera abstenido.
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Como saben los representantes, la delegacion de Cuba no respalfé la
resolucion 35/142 B, del 12 de diciembre de 1960, por la que se introdujo el
sistema no malizado de las Naciones Unidas para la informacion sobre gastos
militares. Nuestra delegacién sigue estimando que la cuestion de la
informacion sobre gastos militares no conduce al objetivo para el cual algunos
paises introdujeron esta idea de la int_.rmacidén sobre gastos militares que,
como se recordard, es la reduccién de los presupuestos militares.

As imismo, nuestra delegacion sigue estimando que la cuestién de la
informacidon sobre gastos militares o0 = como ahora se le llama = la
transparencia de los gastos militares, no toma en cuenta los reque::imientos de
seguridad de paises pequefios que se ven amenazados por gigantescos arsenales
de paises que mantienen politicas hostiles y realizan multimillonarios gastos
militares. La transparencia sin duda puede tener valor cuando, a través de
las correspondientes conductas para crear confianza, previamente se adoptar,

posturas para ry:ducir los focos de tensiéon y se eliminan los conflictos.

Sr. SHOUKRY (Egipto) (interpretacién del inglés): Quisiera explicar
la posicion de Egipto respecto ael proyecto de resolucion A/C.1/46/L.27,
titulado “Transparencia de los gastos militares”. Mi delegacion estaba
dispuesta a aceptar el consenso en este proyecto de resolucién. Sin embargo,
si se hubiera sometido a una votacién registrada, nos hubiéramos abstenido,
reafirmando nuestra posicion anterior respecto al tema. Seguimos opinando que
abordar la cuestion de los gastos militares de los Estados separada de sus

necesidades de seguridad no arrojard los resultados positivos deseados.

Sr., AL-BATTASHI (Oman) (interpretacion del Aarabe): Quisiera
explicar la posicion de mi pais respecto de los proyectos de resolucion
A/C.1/46/L.27y L.29.

Mi delegacién se sumé al consenso respecto del proyecto de resolucién
A/C.1/46/L.27, aunque considera que el concepto de la obj. ividad que busca el
proyecto llevaria al debilitamiento del concepto de la seguridad nacional d.
los Estados pequeiios. Por otra parte, creemos que la reduccion de los gastos

militares debe ser responsabilid;d primordial de los paises mas grandes.
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En cuanto al proyecto de resolucion que figura en el documento

A/C.1/46/L.29, creemos que privaria a los paises pequefios de mejorar su

capacidad con respecto a la adquisicion

de tecnoloaia avanzada. (pinanbs  que

€S Uun texto sumamente politizado que no toma para nada en cuenta |as

aspiraciones de los Estados pequefios.

S el proyecto se hubiera sonetido a

vot aci on rsgistrada, nos hubiéranos abstenido.




Espafiol A/C.1/46/PV.34
HS/rry -51-

Sr. LIM (Singapur) (interpretacién del inglés): Me voy a referir a
la aprobacion del proyecto de resolucion AsC.1/46/L.27. M  delegacion estaba
dispuesta a aceptar el consenso, pero Si Se ! wui.ara Sonetido a votacion este
proyecto de resolucidn, se habria abstenido.

Sr. AL-FAIHANI (Bahrein) (interpretacion del éarabe): M  del egacion
participd en el consenso sobre el proyecto de resolucion A/C.1/46/L.27, pero
si este proyecto se hubiera sometido a votacion registrada, se habria
abstenido.

H PRESIDENTE (interpretacion del inglés): La Conmision procedera
ahora a adoptar wuna decision sobre los proyectos de resolucion que figuran en
el grupo 6, a saber, los proyectos de resolucion AsC.is46/sL.17, L. 22 y L.32

Tiene la palabra el representante del Pakistan, quien presentara el
proyecto de resolucion A/C.1/46/L.32.

Sr. KAMAL (Pakistan) (interpretacién del <nglés): Tengo el
privilegio de presentar el proyecto de resoluciéon A/C.1/46/L.32, titulado
"Desarme  regional", en nonbre de sus 44 patrocinadores: Alemania, Arabia
Saudita, Austria, Bélgica, Cabo Verde, Canerun, Canad4d, (olonbia, cCosta Rca,
Chile, Ecuador, Egipto, Estados UWidos de América, Estonia, Ghana,

Quinea-Ei ssau, Italia, Lesotho, Letonia, Liberia, Lituania, Madagascar, Malx,
Nepal, Noruega, Nieva Zelandia, Paises Bajos, Pakistan, Papua Nieva Quinea,

Perd, Polonia, Reino Unido de QGan Retafla e Irlanda del MNorte, Replblica

Centroafricana, Sampa, Senegal, Somalia, Sudan, Suriname, Swazilandia, Togo,
Turqui a, Ucrania, Uuguay Yy Venezuel a.

Desde su creacion, las Naciones Uhidas se han constituido en el centro de
coordinacion para los esfuerzos de 1a comunidad internacional tendientes a
promover el mantenimento de la paz y la seguridad internacionales, nediante
el desarme, el arreglo de las controversias por medios pacificos y la
promocion de la cooperacion internacional en diversas esferas. Desde el msmo
comenzo, el desarme surgi0 como un factor principal para el logro de la paz vy
la seguridad nmundiales, En el escenario nundial contenpordneo, caracterizado
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por la termnacion del enfrentamento ideoldgico entre el Este y el Ceste, el
desarne figura en el neollo de todos |os esfuerzos para pronover el objetivo
de la paz y la seguridad internacionales.

La reciente concertacién del Tratado sobre reducci6n de las amas
estratégicas entre los Estados Unidos y la Union Soviética constituye un hito
en las conversaciones entre anbas superpotencias sobre la limtacion de |os
armamentos. E reciente anuncio fornulado por el Presidente Bush y el
Presidente Corbachev, relativo a nedidas audaces y de largo alcance que
abarcan, entre otras cosas, la elininacion de las armas nucleares tacticas en
el mar y en tierra, representa un gran progreso hacia el desarme nucl ear.
Estas nedidas tanbién auguran un futuro promsorio caracterizado por un
espiritu creciente de cooperacion y conprension nutuas.

‘Hoy existe en el nundo un reconocimento cada ves mayor en el sentido de
que nuchos problemas y preocupaciones de |os Estados en materia de seguridad
pueden recibir una consideracion mas plena en el contexto regional, donde
pueden concebirse nedidas correctivas idoneas para condiciones regionales
especi ficas. El éxito del proceso de la Conferencia sobre la Seguridad y la
Cooperaci 6n en Europa (CSCE), que dio lugar al Tratado sobre reducci6n de |as
fuerzas convencionales en Europa, da testimonio de la idea de que |as
consultas regionales brindan las respuestas mejores y mas adecuadas para
michos de los problemas de seguridad y limtacion de |os arnanentos.

Esperanos que el nuevo inpulso hacia una mayor confianza, seguridad vy
cooperaci 6n en Europa tanbién estimile |os esfuerzos regionales en otras
partes del nundo.

El conflicto tragico del Colfo ha dado un sentido especial de urgencia a
los objetivos de la no proliferacion de |as amas nucleares, el desarne y las
medi das de fomento de la confianza en diversas regiones del nundo. En este
contexto, las propuestas que se han hecho recientemente sobre linitacion de
los armanentos y el logro del desarme, incluidas las fornuladas por el Prinmner
Mnistro del Pakistan y el Presidente de Egipto, revisten especial inportancia
para las regiones del Asia meridional y el Oiente Mdio. Tanbién nos
sentinos alentados por el progreso que se ha alcanzado en Anérica Latina al
respect o.

Todos estanps de acuerdo en que debe continuar buscandose con sinceridad
una respuesta nundial al desarne. Sinultaneanente con |os esfuerzos
mundial es, €s inperativo que todos |las paises |leven a cabo enpresas
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colectivas a nivel regional para promover al desarme, la no proliferacidén de
las armas nucleares y las medidas de fomento de la confianza donde y cuando
fuere posible. Desde luego, dichas medidas deben tomar en consideracion las
caracteristicas especificas de cada region y deben realizarse con el acuerdo
libre de los Estados involucrados.

Nuestro proyecto de resolucién, que estd en consonancia con la
resolucién 4%/58 P aprobada por la Asamblea el afio pasado, trata estos
elementos juntos de una maaera amplia, no singularizando ni excluyendo a
ninguno de ellos. Por consiguiente, tiene pertinencia y aplicabilidad igual
para todas las regiones tanto ahora como en el futuro. Complementa los
esfuerzos mundiales actuales y los acuerdos ya existentes, y &n forma alguna
socava a ninguno de ellos.

Esperamos que el proyecto de resolucion, cuyo predecesor fue aprobado el

afio pasado por una mayoria abrumadora, reciba un apoyo aun méas amplio este afio.

El PRESIDENTE (interpretacion del inglés): Daré ahora la palabra a
las delegaciones que deseen formular declaraciones que no sean explicaciones

de su posicion sobre los proyectos de resolucion que figuran en este grupo.

S§x. DUNAY (Hungria) (interpretacion del inglés): Quiero aprovechar
esta oportunidad para dar a conocer la opinién de mi delegacion acerca del
papel del desarme regional y las medidas de fomento de la confianza,
cuestiones que se han tratado en diversos proyectos de resolucion del grupo 6,
especialmente en los que figuran en los documentos A/C.1/46/L.17Yy L.22,

La delegacion hungara pidié la palabra en esta etapa de las
deliberaciones de la Comision para expresar su | irme compromiso con los temas
en consideracién. Ademas, nos parece muy importante prestar la debida
atencion a estas dos cuestiones, no solamente porque hemos apoyado de manera
ac*'vra los proyectos de resoiuccion pertinentes, sino ‘.ambieén por otros motivos.

En primer lugar, la misma naturaleza del desarme regional y de las
medidas de fomento de la confianza hace que estas cuestiones sean
importantisimas, indispensables y practicamente omnipresentes en todos los

foros de desarme. Esto puede verse facilmente si echamos una mirada a las
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actas taquigraticas de auestras reuniones anteriores . No podemos encontrar
delegaciéon aiguna que haya dejado de mencionar O mas bien que no se haya
axplayado sobre las preocupaciones de su region en materia de desarme o acerca
de sus planes para aumentar la confianza a nivel regional.

La importancia de todo esfuerzo de desarme siempre se ha doterminado por
el hecho do que el concepto o la idea de la seguridad puede sentirse o
concebirse, ante todo, a nivel regional. Es generalmente a este nivel que se
alimenta la carrera de armamentos y donde es mas probable que la tirantez dé
lugar a conflictos. Se despre le de ello que si queremos impedir la carrera
de armamentos y evitar la amenaza de la guerra debemos primero contribuir a
establecer el orden o mas exactamente a instaurar la confianza y llevar a cabo

esfuerzos en pro del desarme en nuestra popia regién.
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Nos percatanos muy bien de ¢ne todo esfuerzo regional puedo ser s6lo un
elemento para crear la soguridad mundial y que no puede reenplazarla, y de que
todo enfoque regional al desarme tiene que tomar en cuenta las condiciones Yy
lascaracteristicas especificas de la region. Estamos convencidos de que seria
ur error inponer las experiencias de una regién a las demds regiones que
ti enen condiciones diferentes.

Los hechos histdricos recientes habrian sido inconcebibles sin la ayuda
de 1as medidas de fomento de 31a confianza introducidas previamente. Estas
nedidas, la reduccion verdadera de las amas y la verificacidn eficaz, se han
convertido en los tres oprincipales elementos del proceso de desarne europeo.
Durante el logro de estos elenmentos se hizo evidente para todos |os paises
europeos que NUESII0 esfuerzo de desarme regional Unicamente puede
considerarse como un éxito auténtico si garantiza que las reducciones de armas
en Europa no conducen a wun incremento del nivel de armanentos en otras
regiones.

Sin pasar a nmayores detalles, ciertamente podemos concluir que - como |0
indicaron las delegaciones de Finlandia y el Canadd en sus declaraciones
generaies - el desarnme regional en Europa funciona. A pesar de esta
cenclusidn positiva, no podenos estar enteranente satisfechos o  conpl aci dos.

Los acontecimentos recientes han denostrado pal pablenente que el  proceso
de la Conferencia sobre la Seguridad y la Cooperacion en FEuropa (CSCE) vy
nuestros esfuerzos de fomento de la confianza y de prevencion de conflictos
regionales N0 pucden hacer a FEuropa inmne a los conflictos armados. Por lo
tanto, tenenos la necesidad urgente de mejorar la eficacia de Ilas
instituciones de la CSCE y de |0s mecanismos para la prevencion de |os
conflictos, de la manera cono |o eshozo correctamente, hace dos semanas, |a
delegacion de Austria.

La primera leccion que debenos sacar de la situacion actual es que el
desarme regional, a saber, el proceso de la CSCE, puede ser eficaz Unicanente
si los aspectos no mlitares de la seguridad son tonmados en cuenta
adecuadanente también. A nuestro juicio, hoy, cuando la rivalidad Este-Ceste
ha dejado de azuzar los antagonisnos, |a amenaza innediata real a la seguridad
de la region ya no es nilitar. Son las penalidades econénicas crecientes vy,
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el nacionalismo intolerante contra los vecinos y las mninorias nacionales |as
que fonentan las hostilidades y plantean wuna anenaza peligrosa a la seguridad
regional. La meor forma de elimnar esta amenaza es nuestra insistencia en
la denocracia plena, los derechos hunanos, las libertades fundanentales, el

inperio del derecho y la econonia de nercado.

Qi nanos  que nuestros problemas regionales sa deben en parte al hecho de
que las negociaciones sobre las fuerzas convencionales en + twopa Yy todo el
proceso de la CSCE se iniciaron y e concibieron en un contexto de la guerra
fria;, por lo tanto, a veces es dificil que respondanbs a |o0s nuevos retos para
la seguridad y depongamos la filosofia en los términos antiguos, tomando
plenamente en cuenta la naturaleza radicalnente distinta de |os nuevos retos
para la seguridad, asi como construir nuestro enfoque de seguridad y nedidas
de  cooperaci 6n, conprension mutua, dejando de lado las diferencias y el
enfrentamento eventual.

A haber registrado experiencias concretas durante la crisis reciente,
los Estados menbros ¢e la CSCE son conscientes de las deficiencias
institucionales y funcionales y estan realizando su nejor esfuerzo para
fortalecer |as instituciones de la CSCE y, ante todo, acrecentar el papel del
Centro de Prevencion de Conflictos. A nuestro juicio, es inperativo que las
diversas organizaciones europeas cooperen mas estrechamente en la prevencion
de conflictos y que las Naciones Uhidas tanbién participen mas directanente en
estos esfuerzos en Europa.

Esperamos que, al llevar a la préactica estas propuestas, la conunidad de
la CSCE pueda encontrar una solucion para nuestro problema acuciante de
seguridad  regional. Para que esta esperanza pueda ser realidad es inperativo,
a nuestro juicio, que las Naciones Unidas den nuevos inpulsos al proceso de
gestion de la crisis europea.

El PRESIDENTE, (interpretacion del inglés): Procederenos ahora a
adoptar una decision sobre el proyecto de resolucion A/C.1/46/L.17.
Tiene la palabra el Secretario de la Comsion.
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Sr, KHERADI (Secretario de la Comision) (interpretacion del

inglés) ¢+ EI proyecto de resolucion A/C.1/46/L.17, patrocinado por 50
delegacionos fue presentado por el representante de los Paises Bajos en la
26a. sesién de la Primera Comision, celebrada el 5 de noviembre de 1991. Los
patrocinadores son: Afganistan, Austria, Bélgica, Bolivia, Bulgaria, Camerun,
Canadéa, Chile, Colombia, Costa Rica, Chipre, Checoslovaquia, Dinamarca,
Ecuador, Egipto, Finlandia, Francia, Alemania, Grecia, Guatemala, Guinea,
Hungria, Islandia, Irlanda, Italia, Luxemburgo, Nepal, Paises Bajos, Nueva
Zelandia, Nicaragua, Noruega, ’akistan, Panamd, Perd, Filipinas, Polonia,
Portugal, RepuUblica de Corea, Rumania, Samoa, Arabia Saudita, Espafia, Suecia,
Tailandia, Turquia, Unién de Republicas Socialistas Soviéticas, Reino Unido de
Gran Bretafa e Irlanda Ael Norte, Estados Unidos de América, Uruguay, Chipre,

Samoa y Venezuela.

El RPRESIDENTEa (irtiterpretaciémn diel mglés):d o r e s d e

este proyecto de resolucién han expresado el deseo de que la Comisiéon lo

apruebe sin votacion. Si no hay objeciones consideraré que la Comision desea
proceder de ese modo.

Queda avrobado el proyecto de resolucion A/C,1/46/L,17.

El PRESIDENTE (interpretacion del inglés): Procederemos ahora a

adoptar una decision sobre el proyecto de resolucion A/C.1/46/L.22.

Tiene la palabra el Secretario de la Comision.

Sr. KHERADI (Secretario de la Comision) (interpretacion del
inglés) : EIl proyecto de resolucion A/C.1/46/L.22, patrocinado por 35
delegaciones, fue presentado por el representante de los Paises Bajos en la
29a. sesion de la Comisidn, celebrada el 6 de noviembre de este afio y la lista
de patrocinadores es la siguiente: Albania, Austria, Belarus, Bélgica,
Bulgaria, Canada, Chipre, Checoslovaquia, Dinamarca, Estonia, Finlandia,
Francia, Alemania, Grecia, Hungria, Islandia, Irlanda, Italia, Liechtenste 4,
Lituania, Luxemburgo, Malta, Paises Bajos, Noruega, Polonia, Portugal,
Rumania, Espafia, Suecia, Turquia, Ucrania, Union de RepuUblicas Socialistas
Soviéticas, Reino Unido de Gran Bretafia e Irlanda del Norte, Estados Unidos de

Ameérica y Yugoslavia.
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El PRESIDENTE (interpretacion del inglés): Los patrocinadores del
proyecto de resolucidon han expresado el deseo de que la Conision |o apruebe
sin votacion. S no escucho objeciones consideraré que la Conision desea
proceder de esta manera.

Queda aprobade el proyecto de resolucidn A/C,1/46/L,22.

E1_PRESIDENTE (interpretacion del inglés): La Comsion procedera
ahora a adoptar una decisidn sobre el proyecto de resolucion As/C.1/46/L.32.
Tiene la palabra el Secretario de la Comsion.

Sr, KHERADI (Secretario de la Comsion) (interpretacion del
inglés): H proyecto de resolucion A/C.1/46/L.32 tiene 45 patrocinadores vy
fue presentado por el representante del Pakistan en la 34a. sesion de la
Conmisi6n, celebrada el 12 de novienbre anterior. La lista de patrocinadores
es la siguiente: Austria, Beélgica, Bolivia, Canerdn, Canada, Cabo Verde,
Republica Centroafricana, Chile, (Colonbia, Costa Rca,  Ecuador, Egipto,
Estonia, Aenmania, Chana, (Qinea-Bissau, Italia, Letonia, Lesotho, Liberia,
Li tuani a, Mdagascar, Mili, Nepal, Paises Bajos, MNieva Zalandia, Noruega,
Paki stan, Papua Nueva Quinea, Perd, Polonia, Sanpa, Arabia Saudita, Senegal,
Somalia, Sudan, Suriname, Swazilandia, Togo, Turquia, Ucrania, Reino Unido de
Qan Bretafia e Irlanda del MNorte, Estados UWnidos de Anmérica, Uuguay vy
Venezuel a.

El PRESIDENTE (interpretacion del inglés): Se ha pedido votacion
registrada.
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Se procede_a votacidén registrada,
Votus a favor:

Motos e cantra:

Abst enci ones:

Al bania, Argelia, Angola, Argentina, Australia,
Austria, Bahamas, Bahrein, Bangladesh, Barbados,
Belarus, Bélgica, Bemin, Bolivia, Brasil, Brunei
Darussalam Bulgaria, Burkina Faso, Burundi, Canern,
Canada, Cabo \erde, RepUblica Centroafricana, Chad,
Chile, China, Colonbia, Congo, Costa Rica, GCdte
d'Ivoire, Chipre, Checoslovaquia, Republica Popular
Denocratica de Corea, Dinamarca, Djibouti, Republica
Dom ni cana, Ecuador, Egipto, Estonia, Etiopia, Fiji,
Finlandia, Francia, Al emania, Ghana, Qecia, Ganada,
Quatemala, Quinea, Quyana, Haiti, Hungria, Islandia,
Indonesia, Iram (Republica Islamca del), Iragq,
Irlanda, Israel, Italia, Jamaica, Japon, Jordania,
Kenya, Kuwait, Letonia, Libano, Lesotho, Liberia,
Jamahiriya Arabe Libia, Liechtenstein, Lituania,
Luxermburgo, Madagascar, Milasia, Mldivas, Mli, Mlta,
Mauritania, Mexico, Mongolia, Mrruecos, Mzanbique,
Myanmar, Nanmibia, Nepal, Paises Bajos, Nueva Zelandia,
N caragua, Niger, Ngeria, Noruega, Oman, Pakistan,
Panand, Papua Nueva Quinea, Paraguay, Peru, Filipinas,
Pol onia, Portugal, Qatar, Republica de Corea, Rumania,
Arabia Saudita, Senegal, Singapur, Espafia, Sri Lanka,
Suddn, Suriname, Swazilandia, Suecia, Republica Arabe
Siria, Tailandia, Togo, Tunez, Turquia, Uganda,
Ucrania, Wnién de Republicas Socialistas Soviéticas,
Emiratos Arabes Unidos, Reino Unido de Gan Bretafa e
Irlanda del Norte, Republica Unida de Tanzania, Estados
Unidos de Anérica, Uuguay, Venezuela, Viet Nam Yenen,
Yugosl avia, Zi nbabwe.

n o

Afgani stan, Bhutam, Cuba, India, ReplUblica Denocratica
Popul ar Lao.

Por 130 votos contra ninguno v 5 abstenciones. gueda aprobado el proyecto

de resolucién A/C,1/46/0.32.%

El PRESIDENTE (interpretacion del inglés): Daré ahora la palabra a
los representantes que deseen formular explicaciones de voto,

* Posteriormente, las delegaciones de Rmanda y 2aire informaron a la

Secretaria que

tenfan

la intencion de votar a favor.
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S. RVFRO DFl ROSARIQO (Quba): La delegacion de Quba desearia
explicar su voto en relacion con algunos proyectos de resolucién sonetidos a
decision y que se refieren a la temdtica del desarne regional.

En tal sentido, deseanbs reconocer la lahor realizada por |os
patroci nadores del proyecto de iesolucion A/C.1/46/L.17, y en particular por
la delegacion de Bélgica, al tratar de incorporar en el proyecto de resolucion
pre.entado las numerosas observaciones formuladas el aflo pasado, asi cono en
el actual periodo de sesiones, por algunas delegaciones, entre ellas la
delegacion de Quba, y que conforman opiniones respecto de esta inportante
cuestion que es el desarne regional, con inclusion de nedidas de formento de la
confianza.

Nuestra delegacion aprecia positivamente la incorporacion de nuevos
elementos en el texto de este aflo, tales como que |as nedidas de desarne
regional deberian tender a establecer un equilibrio mlitar a més bajo nivel
posible de armamentos, sin por ello dismnuir la seguridad de cada Estado, asi
como a elimnar antes que nada la posibilidad de lanzar ataques por sorpresa Yy
de desarrollar acciones ofensivas en gran escala. La inportancia que se
otorga a las iniciativas de los Estados de la region y a la participacion de
todos los Estados interesados, habida cuenta de las caracteristicas inherentes
a cada region, asi como al hecho de que las nedidas que se adopten estén de
conformdad con los principios de la Carta y el respeto del derecho
internacional, es un elenento positivo incorporado a |a parce dispositiva.

Por |o anterior, nuestra delegacién Se ha sunado al consenso respecto de
este texto. MNo obstante, la delegacion cubana considera que, en el futuro, el
proyecto podria nejorarse aun mas, en particular con la inclusion de un parrafo,
que estimanos  indispensable, en el que se destaque la necesidad de que Ilos
Estados de fuera de la region que posean algun tipo de instalacion o base
mlitar en la region deben participar en las negociaciones, a fin de incluir
tales instalaciones en el proceso regional. HE respeto de esos Estados
transregionales por las nedidas regionales es, sin duda, muy inportante.

Asimismp, consideramos que una particular atencion en jas nedidas de
desarme regional debe otorgarse a las armas de caracter ofensivo y de efectos
desest abi | i zadores. Sonos d.: la opinién de que |a adopcion de nedidas de
forento de la confianza puede ayudar a reducir y ~liminar los focos de tension
y conflictos existentes y puede facilitar la adopcion de acuerdos.
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Rn cuanto al proyecto de resolucion contenido en el docurmento
A/C.1/46/L.32, nuestra delegacion ha debido abstenerse, en virtud de la
ausencia de algunos de los elementos nmencionados con anterioridad - que, segun
nuestra dptica son  inportantes.

S. SHAH (India) (interpretacion del inglés): Por lo general, la
India ha apoyado las propuestas presentad s en ta Comsiéon y en las Naciones
Unidas con respec:zo a les nedidas de fomento de la confianza y las propuestas
aceptables y viable? relativas al desarme reqgicnal que dimanan en forma
voluntaria de todos los paises interesadou de *a region tras la celebracion de
las  consultas  correspondientes. Prueba de ello es el hecho de que la India se
ha sumado al consenso logrado sobre los proyectos de resolucion A/C.1/46/L.17
y A/C.1/46/L.22, Desafortunadamente, el proyecto de resolucion A/C.1/46/L.32
no forma parte de esa categoria, En dicho proyecto do resolucion se  conbinan
ideas y enfoquss _ue no guardan relacion entre si y se iutenta colocarlos
dentro del A&mbito del tema relativo al desarne regional. M delegacidén ya ha
tenido ocasion « en lo tocante al proyecto de resolucion A/C.1/46/L.30,
relativo a la creacion de una zow.a libre de arnas nucleares en el Asia
meridional - de explicar su posicion de principio con respecto & la no
proliferacion, y de sefalar que las zcnas libres de armas nucleares a nivel
regional y subregional no contribuyen a la solucion de la cuestion global de
12 proliferacion nuclear. Todo lo que hace el proyecto de resolucion
A/C.1/46/L.32 es presentar percepciones inperfectas con respecto a la
proliferacion regional 'y suhregional, |o cual - en opinion de m delegacion -
distorsiona el concepto de desarme regional. En consecuencia, m delegacién
se ha visto forzada & abstenerse en la votacion sobru el proyecto de
resol uci 6n AsC../46/L.32.

S, #UJITA (Brasil) (i-terpretacidén dal inglés): M del egaci On
desea explicar su posicion sobre el proyecto de resolucida A/C.1/4€/L.32, (Que
se acaba de aprobar. H Brasil voto a favor de ese proyecto de resolucion, al
igual que con respecto a otros proyectos de resolucion relativos al desarne
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regional, porque considera que, en condiciones adecuadas y con la
participacion de todos los paises interesados, las iniciativas regionales
tienen un papel importante que desempefiar en el fortalecimiento de la paz y la
seguridad internacionales. En ese sentido, quisiéramos sefialar que los
esfuerzos en pro del desarme a nivel regional se deberian realizar en forma
conjunta con lcs esfuerzos que se realizan a nivel mundial, en particular
cuando estd en discusion la prioridad del desarme nuclear. Por otra parte,
las medidas relativas a la sequriaad regional deberian tomar en cuenta las
caracteristicas y necesidades particulares de las regiones a que se refieren.
Si bien las i iciativas relativas a una regién pueden constituir ejemplos y
estimulos valiosos para otros esfuerzos regionales, quiza no s.a posible
transplantarlas en forma automatica de una region a otra. Es importante
realizar esfuerzos «speciales con relacion a las regianes en las que existen
grandes concentraciones de armamentos. Notamos que algunos de los elementos
del texto del proyecto de resolucion ArsC.1/46/L.32, que la Comisién acaba de
aprobar, podrian haberse mejorado aln maéas, y lamentamos que no haya sido
posible incorporar algunas de las sugerencias formuladas por delegaciones
interesadas con el fin de mejorar el texto. Esperamos que en el futuro se
otorgue una consideraciobn mas plena a esas sugerencias, a fin de que se pueda

aprobar un proyecto de resolucién que cuente con un apoyo aun mas amplio.

Sr, SHA Zukang (China) (interpretacién del chino): Quisiera

explicar el voto de mi d-legacién con respecto al proyecto de resolucién
A/C.1/46/L.17. China otorga gran importancia a la cuestion del desarwe
regional. y sostiene que las medidas adecuadas de desarme regional adoptadas
por los paises interesados a la luz de las caracteristicas especificas de cada
region no soélo fomentan la paz, le seguridad y la estabilidad regiinales, sino
que tienen también una repercusién positiva sobre la paz y la seguridad

internacionales en su conjunto.
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China tanbién cree que tienen wuna inportancia positiva las nedidas
adecuadas de fonmento de la confianza, incluido el intercanbio de informacion
mlitar, sienpre que se las Ileve a la préctica de conformidad con |as
circunstancias especificas de los paises de la region de que se trate. Estas
medi das deberian tomarse voluntariamente y |uego de consultas entre |0s paises
i nteresados, teniendo en cuenta su clima de seguridad y sus condiciones
politicas 'y nmlitares.

En base a estas consideraciones es que la delegacion china se sund al
consenso respecto del proyecto de resolucion que figura en el docunento
A/C.1/46/L.17.

8r, TRNG (Vviet Nam) (interpretacidn del inglés): M del egaci 6n
solicitd la palabra para explicar la posicién de nuestro pais respecto del
proyecto de resolucion A/sC.1/46/L.32, titulado "Desarne regional", que la
Comsion acaba de aprobar. H (Gobierno de Viet Nam ha decidido votar este afio
a favor del proyecto de resolucion.

B apoyo de Viet Nam a ese texto se debe a que estd convencido Ge guc ‘o=
nuevos acontecimentos en las relaciones internacionales y los éxitos
obtenidos en la esfera del desarme no sdlo han creado condiciones nuevas
favorables a éxitos ulteriores, sino que tanbién instan a que se hagan nayores
esfuerzos 3an |a esfera del desarne para consolidar la seguridad internacional
y liberar recursos extraordinarios para los enpefios en pro del desarrollo de
todas las naciones.

Viet Nam entiende que si se actla con el ecpiritu de alcanzar la neta de
un desarme general y conpleto, las nsdidas en pro del desarme que se ha tonado
a nivel regional pueden ser un conplenento de las que se tome a nivel nundial.

Nuestro voto afirmativo a este proyecto de resolucion fue alentado
tanbién por los canmbios positivos que se observa en el Asia sudoriental, vy
reflejen nuestra disposicion a inpedir, junto con los demds paises de la
region, la carrera de armanentos y a fomentar la confianza, la estabilidad vy
la cooperacion en nuestra zona.

Tal cond lo ha afirmado en otras oportuni dades, Viet Nam cree que, para
que tengan éxito, los esfuerzos en favor del desarne regional se deben basar
en Una serie de principios.
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El desarme regional se debe llevar a cabo de conformidad con los
principios establecidos en el décimo periodo extraordinario de sesiones de la
Asamblea General, dedicado al desarme, que, entre otras cosas, dlsponen que
las medidas efectivas de desarme nuclear y la prevenciéon de la guerra nuclear
tienen la mayor prioridad, y que los Estados poseedores de armas nucleares
tienen la responsabilidad primordial en el desarme nuclear y, junto con otros
Estados importantes desde el punto de vista militar, tienen la respon:abilidad
de detener e invertir la carrera de armamentos.

En los esfuerzos que se hagan para promover el desarme regional se debe
tener en consideracién las caracteristicas especificas de cada regidn, contar
con el acuerdo de los paises interesados de la region y estar de acuerdo con
los principios de una seguridad total al menor nivel posible de armamentos.

S6lo se puede lograr el desarme si existe un clima de confianza en los
distintos aspectos: politico, economico, militar, cultural y humanitario.
Los paises que no pertenezcan a la region deben abstenerse de toda politica o
medida que vayan en detrimento de ese clima y deben méas bien contribuir
activamente, dentro de sus posibilidades, al fortale.imiento de la confianza

en la regidn.

Sr, LES (Republica de Corea) (interpretacién del inglés): Mi
delegacién solicité la palabra para explicar su voto sobre los proyectos de
resolucién A/C.1/46/L. 17 y L. 22 « que acaban de ser aprobados por consenso -,
y sobre el proyecto de rusolucidén que figura en el documento A/C.1/46/L.32, a
favor del cual votamos.

Hemos apoyado a estos proyectos en la creencia de que los enfoques
regional y general del desarme se complementan en la promocién de la paa y la
seguridad reyionales e internacionales.

Esta actitud refleja también nuestra posicidn coherente en el sentido do
que las medidas de fomento de la confianza son el elemento méas importante de
nuestro enfoque del desarme regional, sobre todo en las regiones en que
persisten tiranteces y conflictos de larga data. En este sentido es
importante tener en cuenta las condiciones y Las caracteristicas especificas

de cada reqgion.
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Como lo declaramos durante el debate general en la Comisién, el énfasis
en las medidas de fomento de la confianaa - tanto politica8 como militares -
es especialmente oportuno en la regién del Asia y el Pacifico. Tomamos nota
de que en el caso de Europa el fomento de la confianaa contribuyé a la paz y

la seguridad regionales mediante un proceso paulatino.

El PRESIDENTE (intorpretacidn del inglés): Pasaremoa ahora a tomar
decision sobre el proyecto de resolucion que figura en el documento
A/C.1746/L.9.

Daré la palabra en primer término a las delegaciones que deseen formular

declaraciones que no se refieran a su posicion sobre el mencionado proyecto.

Sr, TOTH (Hungria) (interpretacion del inglés): Ha finalizado
recienterante la Tercera Conferencia de las Partes encargada del examen de la
Convencion sobre la prohibicion del desarrollo, la produccion y el
al mcenanm ento de armas bacterioldgicas (biolégicas) y toxinicas y sobre su
destruccién, y aunque un analisis a fondo requerira siempre un cierto
alejamiento en el tiempo, no titubeo en sefalar, en momentos en que la Primera
Comisién encara una decision sobre el proyecto de resolucion que ce refiere a
esta Conferencia, que ella ha sido innegablemente un éxito.

Creo que la mayoria de los representantes son de la opinién de que el
desarme multilateral necesita desesperadamente este tipo de impulsos. Aparte
de los resultados tangibles de dicha Tercera Conferencia de Examen de la
Convencidon sobre las armas bioldgicas. Lo que da fundamento a nuestra fe en
las perspectivas futuras del régimen de desarme en materia de armas biol6gicas
es el espiritu cooperativo y el enfoque abierto de todas las delegaciones.

Luego de tres semanas de trabajo intenso la Conferencia alcanz6 su
objetivo de hacer un examen completo del funcionamiento de la Convencidn scbre
las armas biologicas. Dicho instrumento internacional, tdnico de su tipo en la
esfera multilateral porque elimina toda una clase de armas de destrucciéon en
masa, ha sido reafirmado como de la mayor eficacia en lo que respecta a las
armas biolégicas y como una contribucion valiosa a | a paz y la seguridad

internacionales.



