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Se abre |a gesidn a 15. 25 .

TEMAS 47 A 65 DEL PROGRAVA (continuaciénm)

EXAMEN DE LGS PROYECTCS DE ReEsoLucioN SCBRE LGS TEMAS DEL  PROGRAMA  RELATIVCB
AL DESARE Y ADCPOON DE DEOSIONES AL RESPECTO

Sc. WAGENMAKERS (Paises Bajos) (interpretacién del francés): En
nonbre de la Comunidad Europea y de sus Estados miembros deseo hacer uso de la
palabra para presentar el proyecto de resolucion As¢.1/46/L.22, titulado
"Medidas de fomento de la confianza y la seguridad y el desarne convencional
en FEuropa'. Este proyecto |0 presentan conjuntamente |los Doce y |o patrocinan
todos los Estados Menbros de las MNaciones Unidas que participan en la
Gonferencia sobre la Seguridad y la Cooperacion ¢n Europa (CSCE) y por Belarus
y Wrania.

Este texto, que deriva de las resoluciones 43,75 P de 1988, 44/116 1,
de 1989, y 45/58 1 de 1990, se refiere a los resultados y a la continuacion de
las negociaciones de Viena que se celebran en el narco de la CSCE una sobre
las fuerzas convencionales en FEuropa y la otra sobre las medidas de fomento de
la confianza y la seguridad en Europa.

B ano pasado la Asamblea General se felicitaba por la firma en Paris el
19 de novienbre de 1990 del Tratado sobre las fuerzas armadas convencional es
en Europa (CFE) y por la adopcion del Docunento de Viena sobre nedidas de
forento de la confianza Yy la seguridad en Europa, aprobado en la reunidn
cunbre de Paris de la CSCE el 21 de novienbre de 1990.

Los Doce se regocijan de que se hayan podido superar [0S obstaculos (ue
inpedian la ratificacion del Tratado sobre las fuerzas arnadas convenc? >nales
en Europa, lo que debe conducir a una aplicacion réapida y conpleta de este
inportante instrumento. Los Doce estan convencidos de que la aplicacion a la
vez del Tratado y de las nedidas de confianza y seguridad convenidas por |os
Estados participantes en la CSCE contribuird al fortalecimento no sélo de la
seguridad y la estabilidad en el continente europeo sino tanbién de la paz vy
de la seguridad en el plano nundial.
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La decision de loa Estados interesados de proseguir las negociaci ones
actuales por una parte, y de preparar las negociaciones que deberian seguir a
la Qunbre de Helsinki en 1992, por otra, constituye una nueva etapa en la
instauracion de wun nuevo orden de seguridad en Europa. Este debe baaarae en
el proceso de la Conferencia sobre la Seguridad y |a Cooperacion en Europa
que, hoy mas que nunca, constituye un factor inportante de eatabilidad, en
momentos en que el continente ea testigo de novimento8 poaitivoa, aunque a
veces conflictivos.

Los Doce esperan que, al igual que en el pasado, el proyecto de
resolucion sea aprobado por consenso.

(continua en inglés)

Deseo ahora formular algunos conentario6 sobre el desarne convencional,
en nonbre de loa 12 Estados menbro8 de la Conmunidad Europea.

B parrafo 81 del Docunento Final del décimo periodo extraordinario de
sesiones de la Asamblea General establece lo siguiente:

"Junto con negoci aci ones sobre medidas de desarne nuclear, deberian
proseguirse resueltanente la limtacion y la gradual reduccion de las
fuerzas arnadas y de |as armas convencionales en el marco de | 0s avances
hacia el desarme general y conpleto.*' (Resolucidn S 10/2. parx. 81)

No cabe duda de que el desarme nuclear ha recibido un gran inpulso con el
Tratado sobre fuerzan nuclearea de alcance internmedio y el Tratado sobre la
reduccion y elimnacion de armas estratégicao ofensivas (START). H  desarne
convencional tanbién ha registrado inportantes avances con la firma del
Tratado sobre las fuerzas armadas convencionales en Europa, en Paria, en
novienbre de 1990. H proceso de linitacion de las armas ec.avencionales Yy del
logro del desarne convencional en Europa continla. Cuestiones como |a
reduccion de los efectivoa y nedidas de estabilizacién son ahora materia de
consideracion.  Con posterioridad a la reunion de seguimento de la
Gonferencia sobre la Seguridad y la GCooperacion en Europa. de 1992, se
iniciardn nuevas NegocCi aci ones sobre desarmey fomentodel| a confianza y | a
seguridad entre todos 1los Estados participantes en la Conferencia.

Lla creciente atencion que se presta al desarne convencional ea un hecho
alentador. Desde la segunda gquerra nundial, las armas convencionales han
dejado conmo saldo una enorme cantidad de muertos. Pero no debe aer unicamente
el alto numero de bajas lo que debe inducir a loa Estados a enprender un
proceso de desarne convencional. M que nada, lo que la guerra del Golfo ha
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nostrado es que la comunidad internacional no acepta el uso ds la agresion
arnada para resolver las controversias. La adquisicion de wastos arsenales de
armas convencional es, en cantidades que claramente superan |as necesidades de
defensa, y esforzarse por adquirir amas de destruccion en masa, Sinplenente
no paga Yy eventualmente conduce al desaatre. Loa Estados deben basar sus
politicas de defensa en un poderio mlitar suficiente para la legitima defensa
individual o colectiva. No deben recurrir a la amenaza o a uso de la fuerza
para resolver sus diferencias. Es preciso defender y reconfirmar el principio
de la solucion pacifica de las controversias.

Los Doce se han referido con detalle y en reiteradas ocasiones a la
necesidad de enprender el desarne convencional. H nodelo europeo no se
adapta en todos 'sus aspectos a las demds regiones. Pero es precisanente
porque los Doce tienen clarisima conciencia de las dificultades que entrafia un
proceso de desarne convencional que no pueden sino instar a los demds a
iniciarlo sin denora.

E a%o pasado, la Asamblea General adoptdé una actitud positiva en ese
sentido por cuanto la resolucion 45/58 G, aprobada por consenso, establece la
conveniencia de que la Conferencia do Desarme aborde 21a cuestion del desarme
convencional cuando sea posible. Cabe sefialar que la Conferencia de Desarne
aun no incluyé el tema del desarne convencional en su agenda.

B eenplo europeo demuestra que el desarne convencional no puede
considerarse aisladanente. Los avances se producen cuando las circunstancias
politicas lo permten. Por tanto, los Estados deben esforzarse por reducir
los riesgos de conflicto. La voluntad politica para la solucion pacifica de
las controversias y la aprobacion de nedidas de fomento de la confianza pueden
contribuir a la adopcion de nedidas de desarme. La apertura y la
transparencia deben constituir la mixima prioridad y wuna nedida esencial para
crear un clima de confianza. Los Estados deben concentrar sus empeiios,
primero, en lograr la estabilidad/ elimnando especialnente la posibilidad de
| anzar ataques por sorpresa y operativos ofensivos en gran escala. H
objetivo de las nedidas de desarme convencional debe ser el de aumentar la
seguridad al nivel de amamentos y efectivos méas bajo posible.

En el futuro, el desarme convencional seguramente recibird un inpulso
trenendo nerced a una mayor transparencia en las transferencias
internacionales de armas, Si €S que este oOrgano efectivanente conviene en
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crear un registro de |las transferencias internacionales de armamentos, con |os
auspi cios de las Naciones Unidas.

Por supuesto que debe quedar en claro que no se habra de transferir
arnmanentos o equi po sujeto a un acuerdo de reducci6on de |as fuerzas
convenci onal es, ya sea en forma directa o indirecta, a Estados que Nno sean
parte en ei acuerdo en cuestion. El principal método para abordar tales
reducci ones debera ser |la destrucci 6n de tales armamentos y equi po. La mayor
i nformaci 6n sobre el poderic mlitar de cada contraparte ayudcra a |l os Estados
a enprender tareas de desarne concentradas en sistenas considerados
particul arnente amenazadores y, por ende,. desestabilizadores.

Bl temade la limtacion de |os arnmanentos convencionales y del desarne
convenci onal debe estar en el prinor plano del debate multilateral de
desarme. Deberia darse mayor consideraci 6n al tema del desarne convenci onal
en la agenda de |a Conferencia de Desarne. Lo8 Doce estan dispuestos a
proporcionar toda asistencia que se leg solicite y a aportar |a experiencia

que han recogi do.

Sr. HYLTENJUS (Suecia) (interpretacion del inglés): Tengo el honor
de presentar 81 proyecto de resolucién A/C.1/46/L.13 relativo a la Convenci 6n
sobre prohibiciones 0 restricciones en el enpleo de ciertas armac
convenci onal es que puedan consicerarse excesivamente nocivas 0 de efectos
i ndi scrimnados, conjuntamente con los tres Protocol os sobre fragnentos no

localizables, mnas, arnmas tranpa y otros artefactos y armas incendiarias.
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Luego de nmuchos aBios de negociaciones la Convencion fue abierta a la
fiima en abril de 1981 y fue designado depositario el Secretario General de
| as Naciones Unidas.

La aprobacion de la GConvencion fue resultado de un arduo trabajo de
varios ados. H hecho de que entrara en vigor ya en dicismbre de 1983 fue una
senial alentadora del deseo de la comunidad internacional de d.sarrollar
progresivanente el derecho internacional humanitario en nmateria de armas
convencionales y de darle efecto. HE proyecto de resolucidn refleja la
satisfaccion ante este acontecimento positivo, pero tanbién sefiala |a
necesidad de una ratificacion mas anplia de la Convencion y de 108 tres
Protocolos anexos. E proyecto de resolucion insta a 108 Estados que aln no
son parte8 en |la Convenciém Yy en 108 Protocol 08 anexo8 a que hagan cuanto esté
a Su alcance para hacerlo lo antes posible, a fin de que se logre finalnente
la adhesion universal. Bl proyecto de resolucion tanbién sefiala a8
posibilidades de que el Comité Internacional de la Quz Roja {(CICR) examne
cuestione8 relacionadas con la Convencion.

Los patrocinadores del proyecto de resolucién son Australia, Austria,
Belarus, Bélgica, Bolivia, Quba, Dnamarca, Finlandia; Francia. Qecia,
Irlanda, Islandia, Italia, Republiica Denocrdtica Popular Lao, Noruega, Nueva
Zel andi a, Paises Bajos, Uhi6n de Republicac Socialistas Soviaticas, \iet Nam,
Yugoslavia y m propio pais, Suecia. En nonbre de los patrocinadores expreso
la esperanza de que el proyecto de resolucion que figura en el docunento
A/C.1/46/L.13 sea aprobado sin soneterlo a votacion,

Tanbi én deseo, en nonbre de m propia delegacion, formular al gunab
observaciones adiciouales. En virtud del parrafo 3 del articulo 8 de la
Convenci 6n, podran convocarse conferencia8 para considerar la adopcion de
enmendas 10 anos después de la entrada en vigor de la Convencion, es decir,
en 1993, Suecia considera que se debe exaainar activanente esta posibilidad a
fin de tomar una decision durante el cuadragésimo séptimo periodo de sesior=as
de la Asanblea General. Mi pais estima que algunas categoria8 de arnas, tales
como |as armas incendiarias, deben estar sujeta8 a restriccivnes mas
precisas. Tanbién considera que |a8 minas marinas deben ser objeto de
restricciones en un nuevo protocolo, da preferencia en el narco de la
Convenci 6n actual. H Cobierno de Suecia present0 un proyecto de protocolo



Espafiol A/C.1/746/PV.29 Sr. Hyltenius, Suecia
MIB/5/mv ~12-

sobre el uso de a8 mna8 marina8 en la reunion de la Conmsion de Desarme de
mayo de 1989, que figura en el docunento A/CN.10/141. GSuecia ahora desea
presentar 'y distribuir com docunento oficial de las Naciones Unidas una
varsion revisada del proyecto de protocolo presentado en 1989.  Esperamos  que
sea distribuido en los proxinos dias. A igual que la version anterior, €l
docunento ha sido elaborado sobre la base de los concepto8 de neutralizacidn y
de informacion, incorporado8 ya en la Convencion VI be La Haya y el
Protocolo |l sobre Prohibiciones o Restricciones del Enpleo de Mnas, Arnas
Tranpa y otros Atefactos, anexo a la Convencion sobre Prohibiciones o
Restricciones del Empleo de Qderta8 Ams Convencionales que Puedan

Consi derarse  Excesivanente MNociva8 o de FEectos ladiscrimnados, de 3.98l. La
nueva version es resultasw de consultas entre un nimero reducido de expertos
internacionales que a~tuaron a titulo personal. H texto difiere del anterior
en el sentido de cue se ha eliminado |la referencia a los torpedos y que el
proyecto de Protocolo se presenta como un Protocolo adicional anexo a la
Convencion de 1981 sobre ciertas amas convencionales. Loa denés canbios son
basi canente de redaccion. Esperanbs que la nueva version actualizada Sirva de
base util para deliberaciones adicionales.

Ademds, a juicio de m delegacion, 108 adelantos en tecnologia de |a&ser
deben estudi arse cuidadosamente. Existe el claro riesgo de desarrol'ar rayos
| 4ser para propésitos antihumanos en el canpo de batalla convencional. Es
técnicanente posible disefar y fabricar armas |aser cuyo efecto principal sea
cegar permanentenente a los soldados del adversario. Esa8 armas cegadoras
pueden representar ciertas wventajas militares, pero a fin de cuentas, vy
teniendo en consideracion los aspcrtos humanitarios, parece que el uso de
dichos rayos |&ser debe ser objeto de prohibiciones 0 restricciones en un
nuevo protocolo anexo a la Convencion o por otro medio. Los expertos suecos
han consultado constantenente a otros expertos en 1a materia durante los
Ultinos afios y han participado en varias reuniones de expertos, mchas de
ellas Organi zadas por el Comté Irternacional de |la Qrua Roja (CICR).

Atribuimos gran inportancia al desarrollo del derecha internacional
humanitario en conflictos armados. Esperanos que muchas de esas cuestiones se
discutan exhaustivamente durante la 26s. Conferencia GCeneral de la Qua Roja y
la Mdia Luna Roja que se celebrard en Budapest, Hungria, del 29 de novienbre
al 6 de dicienbre de este afio.
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Sr. WAGENMAKERS (Paises Bajos) (interpretacion del inglés): H  afio
pasado se cunplieron 10 afos de la aprobacion en Gnebra de la Convenciodn
sobre Prohibiciones o Restricciones del Enpleo de Qertas Amas Convencionales
que Puedan Considerarse Excesivamente MNocivas o0 de FEfectos Indiscrimnados.

Durante ese tienpo los Paises Bajos han apoyado firmenente los objetivos
y las metas de la Convencién. Por |o tanto, a nuestro juicio, hay que alentar
a los Estados a convertirse en partes en la Convencion. Quanto mas anplia la
adhesion a la Convencion, mas firnes serdn las normas internacionales que se
establezcan en el l a.

Creemos (ue Uuna ventaja adicional de la Convencion es que inpulsa a |os
Estados a reflexionar y a ponderar la eficacia mlitar de ciertas armas en
relacion con las consideraciones humanitarias. Asi, la Convencion, adends de
prohibir o restringir ciertos tipos de amas, tanbién puede Illevar a |os
Estados a pensar dos veces antes de adquirirlas o utiliaarlaa.

En nonbre de m delegacion, deseo apoyar plenanente la declaracion que
acaba de hacer m colega de Suecia al presentar el proyecto de resol ucion
A/C.1/46/L.13. M pais espera que en el futuro la Convencion goce de adhesion
universal. Este es el pedido que se hace en el texto del proyecto de
resolucion AsC.1746/L.13 que, en el parrafo 3 de la parte dispositiva,

"Insta a todos los Estados que aun no |o hayan hecho a que hagan cuanto

esté a su alcance para pasar a ser partes en la Convencion y en los

Protocolos anexos a ella lo antes posible, a fin de que se logre

finalmente la adhusién universal." (A/C.1/46/L.13)

Esta adhesion wuniversal - 0 al menos una anplia aceptacion . fortaleceria
la autoridad de |a Convencidén. La comunidad internacional debe buscar |os
medios y arbitrios para |ograrla.

Una posibilidad seria wuna conferencia de exanen. De hecho, examnar el
funcionamiento de la Convencion podria ayudar a centrar la atencion
internacional en este inportante instrumento de derecho internacional
humanitario. La propia GConvencion indica que wuna conferencia para considerar
la adopcion de enmendas puede convocarse 10 afios después de su entrada en
vigor, es decir, en 1993.

Los Paises Bajos creem que hay que considerar ser‘amente |a posibilidad
de convocar una conferencia de examen en el futuro y en el foro apropiado, por
gjenplo, durante la préxima Conferencia General del Conité Internacional de la
Quz Roja (CICR) que se celebrard en Budapest.
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Los Estados no menbros pueden participar en esa conierencia de examen
como observadores. Asi aumentarian el interés en la convencion y el
conocimento de sus méritos. Pueden ser pasos modestos en el camno a la
universalidad, pero no hay que subestimarlos. La Asanblea General puede dar
en este periodo de sesiones un inpulso adicional aprobando por consenso el
proyecto de resolucion A/C.1/46/L.13.

Sr. HANSELMANN (Noruega) (interpretacion del inglés): ™Mi delegacion
quiere hacer unos breves conentarios acerca de |la Coavencién Sobre
Prohihiciones 0 Restricciones del Emleo de Gertas Ams Convencionales que
Puedan Considerarse Excesivamente Nocivas 0 de RectoS Indiscriminados, Yy de
sus tres Protocolos. La Convencion fue producto de nmuchos afios de
consideraciun por parte de la conunidad internacional - en particular |as
Naciones Unidas y el Comté Internacional de la Quz Roja (CICR) - encaninada
a prohibir o restringir el uso de amas convencionales especificas que puedan
causar  dafios  excesivanente nocivos. A juicio de MNoruega, |a Convencidn
representa un intento positivo por desarrollar el derecho humanitario en
materia de desarne para proteger a los civiles y reducir el sufrimento de Ilas
victimas de wun conflicto armado.

B proyecto de resolucion sobre este tema, contenido en el docunento
A/C.1/46/L.13, que acaba de presentar Suecia y del cual m pais es
patrocinador, recalca que el articuo 8 de la Convencidn, entre otras cosas,
se refiere a la cuestion de las enmendas o0 nuevos protocolos.  Segln ese
articulo se puede convocar una conferencia para examnar el anbito vy
funcionamento de la Convencion y para considerar protocol os adicional es
relativos a otras categorias de armas convencionales que no abarcan |o0s
protocol os existentes.

En el caso de que se haga una propuesta para la realizacion de esa
conferencia, MNoruega desea recalcar que este asunto debe ser objeto de anplias
consultas, en particular con respecto a las nuevas cat.gorias de amas que
pudi éramos  desear  incluir.

Para termnar, mi delegacion desea exhortar a los paises que aam no o
han hecho, a que se conviertan en partes en la Convencién y en sus
Protocolos. H objetivo tendria que ser claranente la participacion universal.
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Sr. ERRERA (Francia) (interpretacion del francés): Quiero referirme
en forma breve al tema 50 del programa, relativo al Tratado de Tiatelolco.

Cnm lo recuerda el plan francés de limtacion de los armanentos y de
desarme, presentado el 3 de junio de 1991 (A/46/212), sobre el cual tendré
ocasion de volver a hablar, la prevencion de la proliferacion de armas
nucleares es una tarea urgente, en la cual todos l|os Estados, tanto del Norte
como del Sur, tienen interés vital. Es con este espiritu que Francia anuncid
su decision de adherir al Tratado sobre la no proliferacién de las armas
nucleares. Cono lo indic6 el Mnistro de Asuntos Exteriores francée en la
Asanbl ea General, los instrumentos de adhesion de Francia al Tratado seran
deposatados antes de que finalice este afo.

Con este msno anino, Francia tomd nota con satisfaccion de la decision
de ciertos paises de América Latina, en particular de Argentina, Brasil 'y
Chile, de adoptar nedidas tendientes a acelerar la plena entrada en vigor del
Tratado wara la Proscripcion de las Amas Nucleares en la Anérica Latina. En
efecto, Francia sienpre ha indicado que no se adelantaria a las decisiones de
los Estados de la region en cuanto a la entrada en vigor del Tratado, pero
tanpoco contribuiria a retardarla

En vista de estos elementos, deses anunciar aqui que Francia estudia

po. itivamente su eventual ratificacion del Protocolo Adicional I del Tratado
de Tlatelolco.

Sr. MARIN BOSCH (Mexico): La delegacion de Mxico va a referircs al
tema 50, relativo a la firma y ratificacion del Prot colo Adicional 1 del
Trotado para la Proscripcion de las Arnmas Nicleares e: la América Latina y el
Caribe (Tratado de Tlatelolco). (onb Se sabe, € Tratado cuenta ya con 23
Estados Partes, de los 33 paises independientes de la regién. Ademas, en el
Protocolo Adicional IlI, los cinco Estados poseedorea de armas nucleares se han
conprometido a respetar el estatuto de desnuclearizacion para fines bélicos de
Latincamérica Yy a1 Caribe, a no enplear armas nucleares y a i amenazar con su
enpleo contra las Partes en el Tratado.
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Por otro lado, en la zona de aplicacidon del Tratado hay al gunos
territorio6 que, a pesar de no ser entidades politicaa soberanas, podrian
recibir los beneficios derivados del Tratado en virtud de Su Protocolo
Adicional 1, en el que pueden ser partes |os cuatro EStados que de jure o de
facto tienen responsabilidad internacional sobre dicho6 territorios. a saber:
Estados Unidos, Erancia, Paises Bajo6 y Reino Unido, E Reino Lhido pasd a
ser Parte en ese Protocolo en 1969, Paises Bajo6 en 1971 y Estados Unidos
en 1981. Solo falta Francia, que lo firmd en 1979 pero aém no lo ha
ratificado. De ahi los apremantes |lamanientos de la Asamblea General, ¥ de
ahi también el proyecto de resolucion que figura en el docunento asc.1/46/L.2.

En nombre de los 18 coautores del proyecto de resolucion as¢c.1/46/L.2,
deseo sefialar que henos escuchado con toda atencion lo que acaba de manifestar
el representante de Prameia, en el sentido de que su Gobierno esta dispuesto a
considerar seriamente la ratificacion del Protocolo Adicional 1 del Tratado de
Tlatelolco. Con ello se cerraria un ya nuy prolongado capitulo de la historia
de los esfuevzos encamnados a lograr la plena vigencia del Trata&

Agradecenos al Enbajador Errera la informacion que nos ha proporcionado y nos
congratulanos del paso que su Gobierno parece estar dispuesto a dar.

En vista de lo anterior, los coautores del proyecto de resolucion
A/C.1/46/L.2 NO insistirenos = repito: no insistirems « en que se someta a
votacion y |0 retiramos. A canbio pedinos que la Primera Comisiém tone |a
decision de incluir el siguiente tema en el programa provisional de su
cuadragésino séptino periodo de sesiones de la Asanbl ea Gemeral: “Firma y
ratificacion del Tratado para la Proscripcion de |as Armas Nucleares en |a
Arérica Latina y el caribe (Tratado de Tlatelolco) y de sus dos Protocol 08
Adi ci onal es".
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- (interpretacion del inglés): El representante de
Mxico ha retirado el proyecto de resolucion A/C.1/46/L.2 y ha expresado la
intencidn de presentar un proyecto de decision sobre el mismo tema, que se
distribuira oficialmente.
Supongo que la Comsion estara de acuerdo con este procedimientn.

Asi_queda acordado.

£l QPSRESIDENTE (inperpretacidn el einghés):it a r e |
proyecto de resolucion A/C.1/46/L.34, tiene la palabra la representante de
Costa Rca.

Gra CASTRO de BARISH (Costa Rica): S. Presidente: Por ser ésta
la primera oportunidad en que mi delegacion hace uso de la palabra en esta

Primera  Comsion, me es particularmente grato felicitarlo por su eleccion
unanine para presidirla durante este cuadragésinbo sexto periodo de sesiones,
no s6lo por sus aptitudes profesionales y personales sino por representar a
Polonia, a cuyo pueblo sienpre hemos admrado en Costa Rca.  Migo extensivas
ms congratulaciones a BuUs colaboradores de la Mesa.

Tengo el honor arora de presentar a la consideracion de la Prinera
Comsion el proyecto de resolucion que consta en el docunento A/C.1/46/L.34,
titulado "Educacion e informacion para el desarne". F1 texto sigue
esencialmente los lineamentos de la resolucion 44/123, aprobada el 15 de
dicienbre de 1989, y cuyo objetivo es el de mntener el seguimento del
parrafo 106 del Documento Final del décino periodo extraordinario de sesiones
de la Asamblea Ceneral, o sea, la resolucion S 1012 y que se consigna en el
primer parrafo del preanbulo de nuestro proyecto. Tanbién se enfatias la
inportancia de los parrafos o9, 100 y 101 del Docunento Final, que ofrecen
toda una gama de reconendaciones concretas y positivas para movilizar a la
opinion publica mindial a favor del desarme, sefialando la inportancia
particular de dar la nmayor publicidad al Documento Final del decino periodo
extraordinario de  sesiones.

Se pone eénfasis en la inportancia de la Canpafia Mindial de Desarme como
un conplemento valioso de los esfuerzos para la educacion en pro del desarms y
se recalca lo que es obvio pero necesario, 0 Sea que, para alcanzar resu.tados



Espafol A/C.1/46/PV.29 Sra. Castro de Barxish,
DLY/7/mv -22- Costa Rica

irreversibles en este enpefio se hace indispensable desarrollar programas de
formacion en todos los niveles de la educacion formal cuyo objetivo sea el de
modi ficar actitudes basicas respecto de la agresion, la violencia, 1os
armanentos y la guerra. Esa idea nos hace recordar el preanbulo de la
Constitucion de la QOganizacion de las MNaciones Unidas para la Educacion, la
Gencia y la Qiltura (UNESCD cuando dice que

"como las guerras se inician en las mentus de |os honbres, es en las

mentes de los honbres en donde tienen que construirse las defensas de la

paz."

Tomamos nota con satisfaccion de las transformaciones sin precedentes que
se han operado en muchos lugares del mindo y que se han dirigido hacia la
pronocidn de la libertad, la denocracia, el respeto y el goce de los derechos
humanos, el desarme y el desarrollo social y econénmico. No es posible en las
circunstancias actuales ignorar estos hechos positivos y esperanzadores. Por
ello los hemos destacado en el Utino parrafo del preanbulo y en el parrafo 3
de la parte dispositiva.

No podemos tratar el desarne exclusivanente como un problenma politico o
tecnol 6gico, sin pensar que los artefactos de la nuerte y la aniquilaciin, ya
sean  nucleares,  convencionales, quimcos, bacterioldgicos o de cualquier otra
forma de destruccion an masa, hacen sus victinas en |os seres humanos - denmés
seres vivientes, con |0s consiguientes perjuicios fatales en el sistema
ecol 6gico. Por ello creemos que esa mencion en nuestro proyecto de resolucion
es pertinente y necesaria.

En la parte dispositiva se agradece el informe del Secretario General
presentado en cunplinmento de la resolucion 44,123 de la Asanblea General - vya
mencionada -, asi como la valiosa informacidon recogida en déste, presentada por
Estados Menbros, organizaciones gubernanmentales int . rnacionales,
organi zaciones no gubernanentales e instituciones de ensefianza para la paz vy
el desarne.

En el parrafo 4 de la parte dispositiva se destacan |os objetivos wvitales
de la Canpafia Mindial de Desarne, que no son otros que los de educar y generar
conprension 'y apoyu a las metas de las Naciones Uhidas en la esfera del
desar me.
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En el pérrafo 5 de la parte diapositiva se invita a loa Estados Miembros
y a las oryanisaciones internacionales, gubernamentales y no gubernamentales e
instituciones do o mINeXomssss para la paa y el desarne a que redoblen sus
e afuoraoa para responder al llamamiento contenida en el parrafo 106 del
Docunent 0 Final y que presenten al Secretario Gener al un informe sobre sus
actividades dedicadas a tales fines.

Finalmente, se pide al Secretario Ceneral que presente a la Asanbl ea
General loa informes solicitados en el parrafo 5 de la parte dispositiva en el
cuadragésimo octavo periodo de sesiones, en relacién con el tema titulado
“Educacion e informacidm para el desarne".

Estamos muy agradecidos a |0a paises que, junto con el nuestro,
patrocinan también este proyecto de resolucién, por haber tenido a hien
acompafiarnos en este esfuerso. FHIlos sont Bolivia, el Canada, (ol onbia,
Chile, @1 Bcuador, El Salvador, Quatenala, Honduras, |as 1Islas Marshall,
Nicaragua, Panaméa, el Paraguay y Venezuela, a |os que ahora se han unido
- segun se me informa en aste nonento - el Perl, Togo, el Uuguay, Irlanda vy
la India.

También estaremos ' uy agradecidos por la acogida f avor abl e que | os
miembros do la Primera Comisién |le otorguen a esta iniciativa y abriganos 1a
¢ SOONTESS de que &@ pueda aprobar sin soneterla a votaci on.

PROGRAMA DB TRABAJO

El PRESIDENTE (interpretacidém del inglés): Qisiera informar a la
Comisién qua ¢l viernmes 8 do no-riembre [a ComsioOn comenaara a tomar
decisiones sobro loa proyectos de resolucién rel ati vos a todos | oa temasdel
programa relativoa al desarme. Cono ya indiqué anteriornente, loa proyectos
do resolucién geram considerados por grupos. El viernes SO comenaara a tomar
decision sobre el grupo 1, que incluye los proyectoa AsC.1/46/L.1, L.3, L.5
L.8, L.10, L 13, L.26, L.33 y L.39. Después, si el tiempo |0 permte,
procederemos el mismo dia a tomer decisiones sobre loa proyectos de resol ucion
que constan em el grupo 23 "/C.1/46/L.15 Yy L.40.



