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Le PRESIDENT ouvre la séanc ¢ .3 22 h, 30. -

-Y\

‘M. HOOD (Australie) propose qu'il soit pris un procds verbe]

in ¢xtenso de la séancec, meis le PRESIDENT fait ‘cbserver qu'en

‘yaison de L'heure tardive il est Jifficile de réunir le personnel

nécessaire, | ' i

Le SECRETAIRE 1it alors 1'Article 7 de 1'A/AC. 13/7 r'elatlf

sux procds-verbaux. Le PRESIDENT propose alors qu'il soit

. 7 . - ] ?,
rédigé un compte rendu. Cette pronosition est gcceptee et

Mr.

RILEJ (Yougbslévie)‘ékprime alors l'avis que tous les

membres ont le droit de:demander un procés-verbel de leurs

observations, s'ils-le desirent.

CRECETETRS i

3Hgmsa guellta ide Prb31

. rgsume-alors une lettre qui lui a été adressée

dent. de la Comm1551on par les parcnts et

les Lanll#gs dgc trols homne s ccndamnbs 4 mort par lp Cour
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mertiale de.Jefusalém §0ﬁ¥-infféction sux réglements relatifs 3
l'ordre public, demandent que la CommlSSan yveuille bien 1nter-
{ “venir aupres du Gouvernbment et des autorlt&s m111ta1res de 1a
Pelestine en vue d'éviter ltexécution de’'tés jeunes gens en
commuant la peine de mort.
le PRESISENT declare que la Commission doit décider si les
‘démarches 3emandées sont de sa compétence. M. Garcia GRANADOS
- (Guatemala) est d'avis que la Commission peut agir sans prendre
position en’ tant que commission et propose la rdsolution
sulvante :
;_”Gonsidérant que :
. #I1 2 été reqgu une demaLJE-signéé i "des femilles des trois
hommes canuamnes a mort par la Cour martlgie de Palestine, . .
- "La Commission Spnclale d'Enquéte des Nations Unies sur la
--Balestine, conscignte de l'urgence de cgpte.gffalre,
"Décide ':' ‘ .

o “Quc éans-aller jusqu'ld examiner leg-aspecte juridiques de
l'affalre, chaque délegué individuellement, plusmurs d'entre
eug ou tous, par l'intermédiaire de M. Sandstrom, restent libres
de démandef aux autorites compétentes lz grice des condamnés en

”.beéant leur demande sur les conséquences que les exécutions
_duraieﬂ; sur la situation politique, en faisant-éppel aux senti-
ments"géné_reux et humains des hauts fonctinnnaires exer‘qant
‘1'2utorité en Palestine et en se basant sur toutes sutres raisons

I qﬁi leur sembleront propres 2 appuyef leur demande."

© O Mr. RAND ( Canade ) estime qu'individueliément'les'mémhres

“de la Commission'sént libres d'agir comme bon leur semble.:Le
PRESIJENT demande l'avis des membres sur la Qdastieh'de savoir si
la'CommiSSLOQ a L'outoritd nécessaire pour cntreprenire les
démarthes 'ﬁamanﬂéeafq M. GARCIA GFAN&ﬁOS (Guatemzla) déclare

qu il n'est pas d avis que la CommlsSLQn 501t 1ncenpgtente.
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Le PRESIQENT estime que la_Commission n'a pas regu mrn t d'lagir

méme en prenant en ch51dara iﬁn la résolution de lfnssemblee
générale. M, GALCIA GRANADOS (Guatemala) chlare qu'il ne peu£
pas accepter l'incompétence sans un examen plus apprcfondl.

M. BRILEJ (Yougoslavie) demande é quel point de vue on se pléce
'pour considé€rer que la Commission est_incompétenﬁe et si clest
du point de vue juridique. Il estime que la Commission est

cemsiotinte pour deromier Ir rriee,

. M., ENTEZAM (tran) declare que deux choses devraient Etre
prises en considiration : l¢ mandet de la Commission et 1la
résclution Jde l'éssemblée générale Jdemandant aux gouverncments et

aux oeuples et en particulier aux habitants de la. Pdldstlne de

‘

.s 'abstenir, en attenjant le décision que prendra 1'ﬂssemb1ee
gfnérale & la suite du rapport de le Lomm1ss1on spécialé, de .
recourir 3 la force ni i la menace ainsi qu'a toute_formeid'actio;h
de nature_é créer une atmosphére pouvanﬁ comprdmettre,une
solutlon rapzde de la question de Palestine. Il déclare s | le
mandﬁt fixe les deveirs de la Commission. Il estime que des

mcsures peuvent ttre prises officicusement si 1ﬂ Commlsszon

chlde qu'une démarche de cette nature n'entrc pas ‘dons son

maniat. La r¢solution ne concerne pas la Gomm1551on et A &té

adressée aux gouvernemgnts et aux Pﬁftls.?o;lthuesz

M. GARCIA GRANLJOS (Guatemala} est dtavis yue le Commission
& un caractére politique. Bien que 1teffaire puisse 8tre considé-
tére juridique,'elle algﬂe portée

rée comme ayent un-carac
te. M.IGRHCIR GRANADOS

politique dont il convient de tenir co®p

r 1izeant
n'a pas examine les aspects juridiques. de 11 gquestion en ré:

cette proposition car il estime que si une Situaﬁl?“.simllalre
se prégente ultérieurement, la Cormission Selset% engggée ¥
swivre une cersaine ligne dtaction. Il pyéférg par conséquent ne
pas discuter des aspects jurldxqueg de lz question., r,
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.. M. SPITS (Payé-B#s) estime qu'il convient, &u cas ou il
seréit jugé nécessaire d'examiner Jes cas similaires, de ne.pés
‘s'engager, _

M, GA?CIL GRANZ.J0S (Guatemala) Ffait observer que c'est ce
qu;il 2 fait.et'il donne a nouveau lecture,de'sa résolution,

Le PRESIDENT déclare qu's 'son avis la Commission n'a pas de
" carzctére politigue. C'est une commission d'enquétesur des
questions ayant certains aspecﬁs prlitiquest Ce fait ne lui donne
pas une compctence plus grande jue ne le prévoit le mandat. Le
manﬁat consiste & procéder £ une enquéte sur la guestion et 2
présénter ‘des recommandations d 1l'issemblée genérale.

Sur la demande de M. GAICT/ GRANIDOS (Guatemala], le
Segrétaire donne lecture les paragraphés 2 et 4 du mendat.

M, GﬁRCIA GRANGDOS (Cuatemala) reconnait gu'il cst absolument
exzct que le mandet ne prévoit pas que le ComﬁissionlpuiSSE demander
1= éréée'd’une pérsonne quelconque, mais il estime gque les membres
de la Commission peuvent s'adresser personnellementlau Gouvernemenﬁ
de la Palestine en ce qui concerne les canséquences‘politiques
possibles.: Le PRESIDENT n'est pas de cet avis et déclare que les
seules questions qui puisseht gtre posces aﬁ‘douvernement de 1la
Palestine sont celles relatives & le solutior du probléme
palestinien,

De l'avis de M. ENTEZiM (lran), deux solutions sont possibles;
La Cohmission peut éosér la question au Gouvernement de la Palestinc
bien que lui.méme ne soit pas partisan de cette Jdémarche et la
seconde est que la Commissian peut dens son repnort 3 1'lssemblée
genéra;e exposer que le Gouvernement britaennique a, par sa politique
rendu la téche de la Commiésion nlus Jifficile, Il est impossible
de demander des explications au Gouvernement britaﬁnique, celui-ci
ayé?t le droit de répohufe que c'est 13 une question qui ne reléve

pas Jde la compltence de la ‘Comnission.
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M. RAND- (Canada) recomnait. que les exécutions pourraient
avoir certaines'répércussions.dontfil-conviendraib*que“la i
Commission fasse état dans son. rapport i 1'Assemblée générale.
Le PRESIDENT estime qu'il est impossible de prendre une
décision sur une base aussi vague et:que la Commission devrait
' se ré¢férer au mandat. :

_ Sir Abdur RAHIAN . (Inde) propose qu'il'soitlprocédé 4 un
vote sur la question de la compétence juridiqUe de la Com-
mission. ‘ ' : ‘

M. HOOD (Austfalie) déclare qu'd son avis la Commission :
n'a pas de compétence Jjuridique pour entreprendre une acblon
quelceonque. Il admlre l'ingéniosité de la proposition de
M. Granados et estime qu'en raiscn des conditions, elle donne
pleine satisfaction. Toutefois, elle contient une erreur. -
Elle déclare eiplicitement que ia Commission n'examinera pas
des aspects juridiques de la question et, par ailleurs, elle
affirme qu'il est de son devoir 6s le faire. La Commission -
€ peut pas accepter une proposition laissant entendre qu'elle
ne fait pas son devoir. Bien qu'il 3PPréCié les raisons des

membres de la Commission et de la résolution de: 1'issemblée

générale, K. HOOD estir: gv2 toubc mesure sancticnnée oen la’ -

Commission soit & titre officieux ou a titre individuel pourrait

avoir des répercussions imprévisibles. La Comm1951qn a tenu

compte de 1'effet qu'aurait l'exécution des condamnés sur unl_

€lément de la population. Elle doit également prendre en

considération 1'effet qu'aurait’ sur d'autres éléments de‘la

Souks 'y a-t-11 pas lieu
population l'ajournement des exécutions. N'y a-t P

_de supposer que le Gouvernement de la Palestine a, . agasank
comme il i*a fait, envisagé-ces conséquences possibles. M. Hood

estime que rien dans 1a'résoldtion de l'Assemblée générale ne
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permét_de supposer que la Commission soit compétente. Il ne
croit pas non plus qu?une démarche quelconque & titre indivi-
duel de la part des membres de la Commission soit acceptable.

‘M., LISICKY_(Tchécoslovaquie) est d'avis que la Commission
examine l'aspect juridique de la question. Il propose une
résolutlon comportant deux p01nts. Premiérement, la Commission
n'est pas juridiquement autorisée & intervenir; deuxiémement,
la Commission devrait,demandér au-président d'attirer l'atten-
tion du Haut Commissaire  sur ses préoccunations en faisant
observer que ses travaux riSquenth'étre compromis si . les
condamnés sont exécutés pendant le séjour cde la Commission dans
le pays.:

De 1'avis de Sir Abdur RAHMAN (Inde), les deux propositions
sont presque incompatibles, Il estime que si la Commission
peut décider qu'elle est Juridiquement compétente, elle peut
s'occuper de la question. Sinon, il lui est impossible d'aller
plus avent. De toute fagon, une décision doit étre prise sur
la question juridique. La Commission ne peut pas agir si elle
admet que cette action n'entre pas dans sa compétence juridique.

M. FABREGAT (Uruguay) affirme que la Commission est réunie
pour étudier 1'ensenble de la question de la Palestine. Or,

1l s'agit 13 d'un des aspects de cette question. La résolution

de l'Asseﬂblee generale constitue un appel aux parties de

s ébsﬁen}r de toute VLOlence pendant le séjour de la Commission

en Palestine I1 estime que sans 1nterven1r la Comm1531on

peut demandew la r'ommutLat;lr:.n de la peine de mort et propose.

que le Pr551dent demande auy Hrut CDMMlssalre sl e dis 1a
? 1 A

Commission, de commuer les peines.

Le PRESIDENT, teut cn reCOHﬂaissart que 1'exécution dés

condamnés aurait un efiet dnplorable R les travaux de la

_Gommission exprime & nouv ¢
®au 1'avis que celle-ci n'est pas
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compétente pour iﬁtervenir.

.+ M. BRILEJ (Yougoslavie) estime que_l!affai;e é§£ liée

aux travaux de la Commiésion,-QUi seraient rendus'ﬁeéucoup plus
difficiles par l'exécution des coﬁdamnés. Il affirme &tre
convaincu que la Commission n'est pas juridiqueﬁent compétente
mais que du point de vue politique et humain elle est non'
‘seulement compétente mais aussi tenue d'intervenir. |

M. ENTEZAM (Iran) propose que 1a‘Coﬁmission accepte la
‘seconde partie cde la proposition de I, Lisicky mais non ia"
premiére. o

Sir Abcdur RAHMAN (Incde) n'est pas de cet avis et ‘déclare
qu'il est 'impossible d'adopter la seccnde partie de la proposi-
tion sans adopter la premiére;

M. Garcia GRANADCS (Guatemala) propose de remplacér’dané
sa prcpesition les mots 'sans examinerjmsaspeCU3jdridiquesde_
.'ia question" par "sans prendre ce décision sur les -aspects
" juridiques de la question".

Le PRESIDENT déclare que si la Commission prend une
écision soit sur la proposition ce M. Garcia Granados -soit
:Sur celle de M. Lisicky, cette décision constituefarune inter-
'ﬁention en tant que Commission.

Sir Abdur RAHMAN (Inde) insiste pour que la Commission
" décide si elle est juridiquement compétente.

M. LISICKY (Tchécoslovaquie) est d'avis que sa proposition
" ne renferne pas de'contradiction;'épant donné que la premiére
bartie'a trait 4 1'aspect juridique.et‘la secoqde aux aspects

‘politiques.de la question. C'est une proposition de conciliation.
I1 maintient que le Présidént.Qeﬁrait'expgser.devant le Hau@
Coﬁmissaire 1tavis de la Commission qué ses travaux ;eraient
.COmnromis si les condémﬁésfétaieﬁt'exécutés au cours du séjour
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de ia Commission en Palestine. .

M. HOOD -(Australie) fait observer que la sanctilon par la

_ Commission de cette proposition constituerait:une intervention.

. De l'avis de M. RAND (Capada) toute action de la Commission
tiré sa. force non des membres pris individuellement, mais Ce-sa
qualité représentative. |

M. SPITS (Pays-Bas) demande si une démarche du président
aupr._ézs_ ¢u Haut Gommissaife, attirant l'attention de celui-ci
sur les conséquences possibles des exécutions, constituerait
ﬁne intervention. N

Le PRESTIDENT répond qu'il ne peut soumettre la proposition
.de M. Ligicky au Héut Commigsaire qu'en faisant feﬁarquer que
la Commission est c'accord pour reconnaitre qu'elle n'est pas
' compétente pour intervenir.

M. RAND (Canada) exprime 1'avis que'la proposition de
M. Lisicky nie la Eoméétence juridique m#is affirme la compé-
tence politique. Il ne pense pas qu'une Commission des Nations
Uniép puisse exXprimer une opinion sur la Qrocédufe suivie par
1'acministration cans 1'application de la loi.

M. LISICKY (Tchécoslovaquie) propese qu'il soit simplement
demandé & l'administration de surseoir aux exécutions dans
+1l'intérét des travaux de la Ccmﬁission,

Le PRESILENT est c'avis que toute décision constituant

une intervention risquerait de nuire au prestige de la Commis-

sion. 8i la proposition de M. Lisicky était acceﬁtée, elle
auréit sur les c¢ifféremts éléments de la population lteffet déja
-souligné par le délégué de }'lustralie.

, M. RAND (Canada) propose qﬁfil soit rédigé un projet de
réponse'exprimant aux auteurs de la lettre la sympathie de la
Commission mais céclarant qu'd son.avis la question n'était pas

de sa compétence. ; 3
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Le PRESIDENT fait observer que le'faif que le mandas:
de la Commission ne lui permst pas d}entreprendre les démarches
demandées devrait figurer dans 1la réponse, g ;

M. RANL (Canada) propose que la réponse porte tout spécia-
-lement sur le paragraphe @eman&ant & la Commission d'intervenir
pour empécher les exécutions.,

Apres quelque discussion,'lé Commission décide dﬁ?il iui
est impossible de voter,comme le suggére le Président ,sur les
propositions tant qu'un accord ne sera pas intervenu sur la
question de la compétence juridique.  y

M. Garcia GRANADOS (Guatemala] est d'avis guc sa propogi-
tion tient compte de l'urgence de¢ la'duestion~et il demande que
l'examen de la compétence juridique de la Commﬁssioh soit
ajourné. Une nouvealle discussicn a lieu, au couré de laquelle
M. RAND (Canaca) déclare qu'il croit comprendre:quellui—méme
ou n'importe quel autre délégué est libre d'entreprendre &
titre privé toute démarche auprds cu Gouvernement ce la
Palestine en faveur des condamnés. M. Garcia GRANADOS retire
alors sa proposition.

Le PRESIDENT déclare qu'il se chargerait, & titre personnel,
d'entreprendre une c¢émarché auprés du Haut Commissaire.

M. HOOD (Australie) demande si l'avis de la Commi§s%on
Sur cette action personnelle sera enregistré et publie.

M. LISICKY (Tchécoslovagquie) propose que la Commission
décide glagir sur la proposition concréte qu’il a formulée.

Le Trésident fait toutefois observer gue si la Commission

. . 4 i it
Tepousse cette proposition, il estime qufil lul seral

. , - I a uprés
impossible dtentrevprendre & titre personnel une -démarche qup

du Haut Commissaire. ! ;
M. BRILEJ (YougoslaViE} ést dtavis que c'est une solution

¥ + d'entreprendre
bicn peu satisfalsante que de charger le président d'entrep i
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une démarche sans exposer clairement les désirs de la

Commission.

En raison de 1l'heure tardive, le Président propose d'ajour-
ner la séance jusqu'd nouvel ordre. Cette propositicn est

"V acceptée et la séance est levée & O h.45.





