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El Secretario General tiene el honor de transmitir a los miembros de la Asamblea
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Carta de envio

Carta de fecha 1 de agosto de 2018 dirigida al Presidente de la
Asamblea General y la Presidenta del Consejo de Seguridad
por el Presidente del Mecanismo Residual Internacional de los
Tribunales Penales

Tengo el honor de presentar a la Asamblea General y el Consejo de Seguridad
el sexto informe anual del Mecanismo Residual Internacional de los Tribunales
Penales, de fecha 1 de agosto de 2018, de conformidad con lo dispuesto en el articulo
32 1) del Estatuto del Mecanismo.

(Firmado) Theodor Meron
Presidente
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Sexto informe anual del Mecanismo Residual Internacional
de los Tribunales Penales

En el presente informe anual se da cuenta de las actividades del Mecanismo
Residual Internacional de los Tribunales Penales llevadas a cabo del 1 de julio de 2017
al 30 de junio de 2018.

El Mecanismo fue establecido por el Consejo de Seguridad en su resolucion 1966
(2010) para que desempefiara varias funciones esenciales del Tribunal Penal
Internacional para Rwanda y el Tribunal Penal Internacional para la ex-Yugoslavia tras
el cierre de los dos Tribunales. Esas funciones incluyen ocuparse de una amplia gama
de cuestiones judiciales, encontrar y detener a los profugos restantes, brindar
proteccion a los testigos, supervisar la ejecucion de las penas y administrar los
archivos de los dos Tribunales. El Mecanismo opera por conducto de sus subdivisiones
en Arusha (Republica Unida de Tanzania) y La Haya (Paises Bajos) y sus actividades
se guian por la insistencia del Consejo de Seguridad en que sea una estructura pequeiia,
transitoria y eficiente, cuyas funciones y tamafio iran disminuyendo con el tiempo, con
un pequefio nimero de funcionarios acorde a la reduccion de sus funciones.

Como reconoci6 la Oficina de Servicios de Supervision Interna (OSSI) en su
evaluacion de los métodos y la labor del Mecanismo, este ha registrado progresos,
mediante un proceso gradual y multidimensional que entrafiaba tanto la integracion
dentro de las oficinas como la coordinacion entre las subdivisiones, en el cumplimiento
de su mandato de ser pequefio y eficiente. Segin el informe de la OSSI sobre el
Mecanismo publicado en marzo de 2018 (S/2018/206), todos los organos del
Mecanismo han recurrido a innovaciones operacionales para simplificar la corriente
de trabajo, mejorar la relacion costo-eficacia y establecer un planteamiento operativo
para atender una carga de trabajo que era dinamica. Esas fortalezas le han sido muy
utiles al Mecanismo durante el periodo sobre el que se informa, cuando tuvo que capear
dificultades presupuestarias inesperadas al tiempo que comenzaba a funcionar, por
primera vez desde su creacion, sin el apoyo de los Tribunales predecesores. Esas
fortalezas también son un reflejo de que el Mecanismo insiste constantemente en
consolidar las mejores practicas y trata activamente de encontrar nuevas formas de
mejorar sus operaciones, procedimientos y métodos de trabajo a fin de maximizar su
eficacia y eficiencia.

En el periodo sobre el que se informa, el Presidente continud supervisando
cuestiones relacionadas con la gestion del Mecanismo, coordiné la labor de las Salas,
presidio la Sala de Apelaciones y dictd decisiones y 6rdenes sobre cuestiones varias
como la ejecucion de las penas y la asistencia letrada. La Sala de Apelaciones emitid
un fallo en apelacion y, al 30 de junio de 2018, estaba entendiendo, entre otras cosas,
de dos apelaciones contra fallos, una solicitud de revision del fallo y una apelacion en
relacion con una causa transferida. La Sala de Apelaciones ha emitido una serie de
decisiones y Ordenes en esas y en otras causas. La Sala de Primera Instancia del
Mecanismo en la subdivision de La Haya continud las audiencias de presentacion de
pruebas en la reapertura de un proceso que comenzdé en junio de 2017. Ademas, los
magistrados Unicos emitieron un gran numero de decisiones y érdenes sobre diversas
cuestiones, entre otras cosas para prestar asistencia a las jurisdicciones nacionales
resolviendo las solicitudes de que se modificaran medidas de proteccion y las
solicitudes de acceso a informacidon confidencial. El Presidente y los magistrados
contribuyeron a seguir perfeccionando el marco juridico y regulatorio del Mecanismo
durante el periodo sobre el que se informa, en particular mediante la revision por los
magistrados de su c6digo de conducta profesional a fin de establecer un procedimiento
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disciplinario para los magistrados y, de ese modo, aumentar la rendiciéon de cuentas
judicial.

La Oficina del Fiscal se centré en tres prioridades: a) concluir de manera
expeditiva los juicios y apelaciones; b) localizar y detener a los ocho préfugos
restantes acusados por el Tribunal Penal Internacional para Rwanda; y c) brindar
asistencia a las jurisdicciones nacionales en el enjuiciamiento de los crimenes
internacionales cometidos en la ex-Yugoslavia y en Rwanda. La Oficina del Fiscal
también siguié desempefando sus responsabilidades con respecto a otras funciones
residuales, como la tramitacion del gran volumen de litigios distintos de los juicios y
de las apelaciones ante el Mecanismo.

Durante todo el periodo sobre el que se informa, la Secretaria siguié prestando
servicios de apoyo administrativo, juridico, diplomatico y de politicas para el
Mecanismo y coordinando dichos servicios. Como parte de sus funciones sustantivas,
ofrecid proteccidn y servicios de apoyo a los testigos, trabajé en multiples aspectos de
la ejecucion de las penas impuestas por los Tribunales y gestiond los archivos de los
Tribunales. Como parte de sus funciones administrativas, la Secretaria termino de
establecer su propia administracion que, por primera vez desde la creacion del
Mecanismo, presto servicios a la institucion sin el apoyo de los Tribunales.
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II.

Introduccion

1. En el sexto informe anual del Mecanismo Residual Internacional de los
Tribunales Penales se describen sus actividades en el periodo comprendido entre el 1
de julio de 2017 y el 30 de junio de 2018.

2.  El mandato del Mecanismo incluye lograr el enjuiciamiento de los profugos
restantes. En el momento de su cierre, el Tribunal Penal Internacional para la ex-
Yugoslavia no tenia profugos acusados de violaciones graves del derecho
internacional humanitario, mientras que ocho acusados por el Tribunal Penal
Internacional para Rwanda siguen préfugos. Se prevé que 3 de los 8 sean juzgados
por el Mecanismo y las causas de los 5 restantes se han remitido a Rwanda para su
enjuiciamiento.

3. El Mecanismo también tiene el mandato de realizar otras actividades judiciales,
de conformidad con lo dispuesto en su Estatuto y con las modalidades especificadas
en los Arreglos de Transicion. Entre esas actividades cabe citar la realizacidén de
nuevos juicios en causas concluidas de los dos Tribunales, los recursos de apelacidon
interpuestos contra los fallos que dictaron y las penas que impusieron, la revision de
sus actuaciones y las causas por desacato y falso testimonio.

4.  Ademas, el Mecanismo ha recibido el mandato de desempefiar determinadas
funciones de los dos Tribunales, entre ellas las siguientes: proporcionar proteccion y
apoyo a las victimas y los testigos que han prestado testimonio en las causas ante los
Tribunales; gestionar los archivos de los Tribunales; supervisar la ejecucion de las
penas impuestas por los Tribunales; dar respuesta a las solicitudes de asistencia de las
jurisdicciones nacionales; y hacer un seguimiento de las causas remitidas por los
Tribunales a los tribunales nacionales.

5.  En el periodo sobre el que se informa, el Mecanismo realizdé una serie de
actividades judiciales y de otro tipo dentro de su competencia y siguié desarrollando
su marco juridico y regulatorio, entre otros medios aprobando una revision de su
codigo de conducta judicial a fin de establecer un procedimiento disciplinario para
los magistrados. Ademas, y por primera vez desde su establecimiento, el Mecanismo
se encontr6 solo, sin el apoyo de los Tribunales predecesores, después del cierre del
Tribunal Internacional para la ex-Yugoslavia en diciembre de 2017. Las dificultades
presupuestarias inesperadas que se produjeron durante el periodo a que se refiere el
informe expusieron al Mecanismo a riesgos operacionales y repercutieron
negativamente en su capacidad para llevar a cabo las actividades que se le han
encomendado sin contratiempos y con eficacia. No obstante, el Mecanismo -siguio
tratando de desempeiiar las funciones que se le han encomendado con arreglo a los
estandares mas elevados y de buscar nuevas formas de mejorar sus operaciones,
procedimientos y métodos de trabajo a fin de maximizar su eficacia y eficiencia.

Actividades del Mecanismo
Organizacion

6. En su resolucion 1966 (2010), el Consejo de Seguridad dispuso que el
Mecanismo comenzara a funcionar a partir del 1 de julio de 2012 por un periodo
inicial de cuatro afios. A menos que el Consejo decida lo contrario, el Mecanismo
seguira funcionando por periodos subsiguientes de dos afios, una vez que el Consejo
examine los avances de su labor, en particular en lo que respecta al cumplimiento de
sus funciones. EI Consejo concluyo el primer examen de los avances de la labor del
Mecanismo en diciembre de 2015, conforme a lo establecido en la resolucién 2256
(2015) del Consejo y como se refleja en la resolucion 70/227 de la Asamblea General
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y concluyod su segundo examen de los avances de la labor del Mecanismo en junio de
2018, conforme a lo establecido en la resolucion 2422 (2018) del Consejo.

7.  El Mecanismo se compone de tres o6rganos, que prestan servicios a sus dos
subdivisiones, a saber: a) las Salas, que preside el Presidente, y a partir de las cuales
se puede nombrar a los magistrados tinicos y conformar, segin sea necesario, las Salas
de Primera Instancia y las Salas de Apelaciones; b) el Fiscal; y c) la Secretaria, que
presta servicios administrativos al Mecanismo, incluidos las Salas y el Fiscal.

8. Cada odrgano esta encabezado por un jefe de dedicacion exclusiva comuin a
ambas subdivisiones. El Presidente del Mecanismo, quien se desempeiia
principalmente en la subdivision de La Haya, es el Magistrado Theodor Meron. El
Fiscal del Mecanismo, quien se desempefla principalmente en la subdivision de
Arusha, es el Sr. Serge Brammertz. El Secretario del Mecanismo, el Sr. Olufemi Elias,
también se desempeflara principalmente en la subdivision de Arusha. En junio de
2018, el Magistrado Meron fue renovado en su cargo de Presidente, con efectos a
partir del 1 de julio de 2018 y hasta el 18 de enero de 2019. El Magistrado Carmel
Agius fue nombrado su sucesor como Presidente, con efectos del 19 de enero de 2019
al 30 de junio de 2020. El Fiscal Brammertz fue renovado en el cargo con efectos del
1 de julio de 2018 al 30 de junio de 2020.

9. Como se establece en su Estatuto, el Mecanismo contara con una lista de 25
magistrados independientes. Durante el periodo que se examina, y de conformidad
con el articulo 10 2) del Estatuto, el Secretario General nombro a la Magistrada
Elizabeth Ibanda-Nahamya para que prestara servicios como magistrada del
Mecanismo a raiz de la dimision de la Magistrada Solomy Balungi Bossa. En junio
de 2018, y de conformidad con la resolucion 2269 (2016) del Consejo de Seguridad
y el articulo 10 3) del Estatuto del Mecanismo, el Secretario General volvié a nombrar
a 23 de los 25 magistrados del Mecanismo para un nuevo mandato de dos afios, con
efectos del 1 de julio de 2018 al 30 de junio de 2020. De los otros dos magistrados,
uno declind solicitar la renovacién de su nombramiento, mientras que la renovacion
del otro fue denegada.

Mareco juridico y regulatorio

10. Como se dispone en el articulo 13 del Estatuto, los magistrados del Mecanismo
podran decidir adoptar enmiendas a las Reglas de Procedimiento y Prueba y todas las
enmiendas entraran en vigor cuando sean adoptadas por los magistrados, a menos que
el Consejo de Seguridad decida otra cosa. Durante el periodo sobre el que se informa,
los magistrados celebraron una sesion plenaria mediante el procedimiento a distancia
por escrito de conformidad con las Reglas de Procedimiento y Prueba y adoptaron
determinadas enmiendas de las Reglas el 9 de abril de 2018. Los magistrados
adoptaron asimismo una revision del Codigo de Conducta Profesional para los
Magistrados del Mecanismo mediante la que afiadieron un procedimiento
disciplinario para los magistrados que se basa en las mejores practicas en la materia
y constituye un hito importante para la institucion.

11. El Mecanismo sigui6 elaborando procedimientos y politicas, sobre la base de
las mejores practicas del Tribunal Penal Internacional para Rwanda y el Tribunal
Penal Internacional para la ex-Yugoslavia. Durante el periodo que se examina, el
Presidente publicé una directriz sobre la practica en relacion con el uso del sistema
electronico de gestion de causas y unas directrices revisadas sobre la practica en
relacion con los procedimientos para modificar las Reglas de Procedimiento y Prueba
y para la determinacion de las solicitudes de indulto, conmutaciéon de pena y puesta
en libertad anticipada. Ademas, el Secretario finalizo el marco regulatorio del
Mecanismo en materia de asistencia letrada aprobando politicas sobre la
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remuneracion de los abogados defensores en las actuaciones posteriores a la condena
y sobre el nombramiento y la remuneracion de investigadores y fiscales amici curiae,
asi como directrices sobre la determinacién de la condicion de indigentes de los
solicitantes de asistencia letrada. Asimismo, el Secretario aprobd una politica sobre
la traduccion para la realizacion de las actividades judiciales, una politica sobre la
interpretacion y un cédigo de ética para los intérpretes y traductores.

Consejo de Coordinacion del Mecanismo

12. De conformidad con la regla 25 de las Reglas de Procedimiento y Prueba, el
Consejo de Coordinacidén del Mecanismo esta constituido por el Presidente, el Fiscal
y el Secretario, y se reine cuando resulte necesario para coordinar las actividades de
los tres 6rganos del Mecanismo. El Consejo se ha reunido para examinar cuestiones
relativas a la planificacién para el bienio 2018-2019, el traspaso de las funciones del
Tribunal Internacional para la ex-Yugoslavia al Mecanismo y otras cuestiones de
interés comun.

Comité de Reglas

13. En septiembre de 2017, el Comité de Reglas del Mecanismo presentd su
segundo informe a los magistrados sobre las propuestas de enmienda de las Reglas de
Procedimiento y Prueba y las enmiendas de las Reglas fueron adoptadas por los
magistrados el 9 de abril de 2018, como se ha indicado mas arriba.

Coordinacion con el Tribunal Internacional para la ex-Yugoslavia

14. El Mecanismo siguidé beneficiandose en gran medida del apoyo operacional y
administrativo proporcionado por el Tribunal Internacional para la ex-Yugoslavia
hasta que cerr6 al terminar el mes de diciembre de 2017. La cooperacion estrecha
entre las dos instituciones hizo posible que se finalizara de manera eficiente y sin
contratiempos el traspaso al Mecanismo de las funciones y los servicios restantes
esenciales del Tribunal.

Actividades del Presidente y las Salas

Actividades principales del Presidente

15. El Presidente, en su condicion de jefe del Mecanismo, intervino en numerosas
cuestiones relacionadas con su representacion y gestion a lo largo del periodo sobre
el que se informa. Represent6é al Mecanismo en diversos foros externos, elabord y
contribuy6 a la elaboracion de diversas politicas y documentos de orientacidn, en
particular con respecto a la traduccion, la interpretacion, el sistema de asistencia
letrada del Mecanismo y la seguridad y salud ocupacional, publicoé una nueva directriz
sobre la practica en relacion con el uso del sistema electronico de gestion de causas y
celebro reuniones periddicas con el Secretario sobre cuestiones operacionales sujetas
a su competencia general.

16. De conformidad con lo dispuesto en el Estatuto, durante el periodo sobre el que
se informa, el Presidente presentd al Consejo de Seguridad dos informes semestrales
sobre la marcha de los trabajos del Mecanismo (S/2017/971 y S/2018/471) y lo
informo sobre la labor que este llevaba a cabo en dos ocasiones, en diciembre de 2017
y en junio de 2018. También conforme a lo exigido en el Estatuto, el Presidente
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presentd el informe anual del Mecanismo a la Asamblea General y el Consejo
(A/72/261-S/2017/661) e inform6 a la Asamblea en noviembre de 2017. Por ultimo,
de conformidad con la declaracion de la Presidencia del Consejo de Seguridad de 19
de marzo de 2018 (S/PRST/2018/6), en abril de 2018, el Presidente presento el
informe del Mecanismo sobre la labor realizada desde el anterior examen del
Mecanismo, en diciembre de 2015, incluso respecto de la terminaciéon de sus
funciones (S/2018/347).

17. En el periodo sobre el que se informa, el Presidente mantuvo contactos con
funcionarios publicos en Arusha, La Haya y otros lugares, asi como con grupos de
victimas y miembros de la sociedad civil. Ademas, el Presidente y altos funcionarios
de las Salas intercambiaron informaciéon y opiniones con representantes de otros
tribunales y cortes con miras a determinar y compartir las mejores practicas en
materia de tramitacion imparcial y rapida de las causas.

18. En su condicion de magistrado, el Presidente sigui6 coordinando la labor de las
Salas con miras a aumentar la eficiencia y aprovechar de la mejor manera posible la
diversa gama de conocimientos judiciales especializados y culturas juridicas que se
reflejan en su lista de magistrados, entre otros medios distribuyendo la labor judicial
entre los magistrados de manera amplia; asegurandose de que las Salas tuvieran plena
disponibilidad en el caso de que se detuviera a profugos; y colaborando con los demas
magistrados y el personal de categoria superior para promover de manera mas general
un funcionamiento de las Salas sin tropiezos y eficaz en funcidon de los costos. Al
respecto, el Presidente se congratuld por la evaluacion de los métodos y la labor del
Mecanismo que realizé la OSSI en marzo de 2018, en la que esa Oficina determino
que las Salas habian planificado y transformado sistematicamente su estructura de
organizacion y sus métodos de trabajo para aprovechar al maximo, en un marco de
prudencia financiera, toda la capacidad de un nimero mas reducido de funcionarios,
y que la administracion de las Salas habia optimizado la corriente de trabajo y
establecido una fluida integracion entre Arusha y La Haya que habia hecho posible
que el reducido personal prestara apoyo a los magistrados a distancia a su “entera
satisfaccion™t.

19. Durante el periodo sobre el que se informa, el Presidente también dictd
numerosas ordenes de asignacion y se pronuncié sobre las solicitudes de examen
administrativo y asistencia letrada. Ademas, el Presidente presidié la Sala de
Apelaciones y actué como magistrado encargado de los tramites preliminares de las
apelaciones en las causas de Radovan Karadzié, Ratko Mladié y Vojislav Seselj. En
lo que respecta a la supervision de la ejecucidon de las penas, el Presidente dictd
numerosas decisiones y ordenes relativas a las solicitudes de libertad anticipada de
personas condenadas por el Tribunal Penal Internacional para Rwanda o el Tribunal
Penal Internacional para la ex-Yugoslavia y otros asuntos publicos y confidenciales.
El Presidente también se ocup6é de las denuncias y las quejas relativas a las
condiciones de detencion de las personas que cumplian condenas bajo la supervision
del Mecanismo.

Principales actividades de los magistrados tinicos

20. Durante el periodo sobre el que se informa, casi las dos terceras partes de los
magistrados de la lista del Mecanismo, actuando en calidad de magistrados nicos de
conformidad con el Estatuto del Mecanismo, se ocuparon de numerosas solicitudes
relacionadas con asuntos de las dos subdivisiones y dictaron érdenes o decisiones en
las que se pronunciaron al respecto. Esas solicitudes se referian, entre otras cosas, a
la asistencia a las jurisdicciones nacionales, el acceso a informacion confidencial, la

1 Véase S/2018/206, parr. 19.
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modificacion de medidas de proteccion, la divulgacion de informacion exculpatoria,
las denuncias de desacato y falso testimonio y los cambios en la clasificacion de
escritos. En conjunto, durante el periodo sobre el que se informa, los magistrados
unicos dictaron 106 decisiones u 6rdenes y, al 30 de junio de 2018, cinco magistrados
unicos estaban conociendo de asuntos relativos a denuncias de desacato y falso
testimonio, solicitudes relativas a medidas de proteccidon para victimas y testigos, y
una denuncia de violacion del principio non bis in idem. Ademas, un magistrado del
Mecanismo estaba conociendo de tres solicitudes para recusar a tres magistrados
asignados para resolver el recurso de apelacion en la causa Mladic.

Principales actividades de las Salas de Primera Instancia

21. En la causa contra Jovica Stanisi¢ y Franko Simatovi¢, la Sala de Primera
Instancia de la Subdivision de La Haya continué escuchando la presentacion de los
argumentos de la Fiscalia, que se inicié el 13 de junio de 2017. Durante el periodo
sobre el que se informa, la Sala de Primera Instancia dicté 128 decisiones u 6rdenes,
en particular sobre las modalidades de juicio, la admisiéon de pruebas y la libertad
provisional. El juicio continua.

Principales actividades de la Sala de Apelaciones

22. El 11 de abril de 2018, la Sala de Apelaciones dicto su fallo en la causa Seselj.
En el fallo en apelacion, la Sala de Apelaciones revoco parcialmente la absolucion de
Vojislav Seselj y lo declar6 culpable de instigacion a la persecucion (desplazamiento
forzado), deportacidn y otros actos inhumanos (traslados forzosos) como crimenes de
lesa humanidad y de actos de persecucion (violacion del derecho a la seguridad) como
crimen de lesa humanidad en Hrtkovci, Vojvodina (Serbia). La Sala de Apelaciones
condené al Sr. Sedelj a 10 afios de prision, pero declaré la condena cumplida en vista
del crédito al que tenia derecho de conformidad con las Reglas de Procedimiento y
Prueba. Durante el periodo sobre el que se informa, la Sala de Apelaciones escucho
también los alegatos orales sobre el recurso de apelacion de la Fiscalia el 13 de
diciembre de 2017 y emiti6 seis decisiones y 6rdenes.

23. Al 30 de junio de 2018, la Sala de Apelaciones seguia conociendo del recurso
de apelacion en la causa Karadzi¢, en la que el Tribunal Internacional para la ex-
Yugoslavia habia dictado un fallo en primera instancia el 24 de marzo de 2016. La
Sala de Apelaciones concedid parcialmente las solicitudes de prorroga del plazo para
la presentacion de los escritos, por un total de 217 dias de prorroga. El proceso de
presentacion de escritos concluyo el 6 de abril de 2017 y los recursos se examinaron
los dias 23 y 24 de abril de 2018. La Sala de Apelaciones celebré deliberaciones
presenciales después de la audiencia, y el fallo se estd redactando. Durante el periodo
sobre el que se informa, la Sala de Apelaciones dictdé 37 decisiones u o6rdenes en
relacion con esa causa.

24. La Sala de Apelaciones también conoce del recurso en la causa Mladi¢, en la
que el Tribunal Internacional para la ex-Yugoslavia dict6 un fallo en primera instancia
el 22 de noviembre de 2017. El proceso de presentacion de escritos esta en curso.
Durante las actuaciones previas a la apelacion, en el periodo sobre el que se informa,
la Sala de Apelaciones emitid 20 decisiones u 6rdenes en relacion con la causa, en la
que se esta preparando una audiencia para la apelacion.

25. El 19 de junio de 2017 la Sala de Apelaciones accedi6 a la solicitud de revision
presentada por Augustin Ngirabatware y ordend a las partes que presentaran una lista
de pruebas y testigos propuestos para su examen en la audiencia de revision. E1 19 de
diciembre de 2017, la Sala de Apelaciones autoriz6 la sustitucion del abogado del
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IV.

Sr. Ngirabatware en vista de un conflicto de intereses. Tras la sustitucion del abogado,
el magistrado encargado de las diligencias previas a la revision ordené al
Sr. Ngirabatware y a la Fiscalia que presentaran para el fin de junio de 2018 una lista
de los testigos y pruebas que tenian intencion de ofrecer en una proxima audiencia de
revision. La audiencia estd prevista para el segundo semestre de 2018. Durante el
periodo sobre el que se informa, la Sala de Apelaciones dictd 25 decisiones u drdenes
en relacion con esa causa.

26. Durante el periodo que abarca el informe, la Sala de Apelaciones también
examind una serie de cuestiones en relacion con las solicitudes de revision y las
medidas de proteccion. Al 30 de junio de 2018, la Sala de Apelaciones seguia
entendiendo, entre otras cosas, de un recurso de apelacion interpuesto por el fiscal
amicus curiae contra la decisiéon de un magistrado unico de remitir a Serbia la causa
por desacato de Petar Joji¢ y Vjerica Radeta.

Actividades de la Oficina del Fiscal?

Introduccion

27. En el periodo sobre el que se informa, la Oficina del Fiscal siguio centrandose
en tres prioridades: a) la rapida conclusion de los juicios y las apelaciones; b) la
localizacidén y detencion de los profugos restantes acusados por el Tribunal Penal
Internacional para Rwanda; y c¢) la prestacion de asistencia a las jurisdicciones
nacionales en el enjuiciamiento de los crimenes internacionales cometidos en la ex-
Yugoslavia y en Rwanda.

28. En la gestion de su labor, la Oficina se guia por las opiniones y solicitudes del
Consejo de Seguridad, establecidas, entre otros, en los parrafos 18, 19 y 20 de su
resolucion 2256 (2015). La Oficina siguid aplicando la politica de “oficina tinica”
para continuar racionalizando sus operaciones y reduciendo los costos mediante la
integracion eficaz del personal y los recursos de las dos subdivisiones. La Oficina
también finalizo el traslado coordinado de otras funciones de la Oficina del Fiscal del
Tribunal Internacional para la ex-Yugoslavia.

Juicios y apelaciones

29. Durante el periodo sobre el que se informa, la Oficina del Fiscal adopté todas
las medidas a su alcance para acelerar la conclusion de los ultimos procedimientos
remitidos por el Tribunal Internacional para la ex-Yugoslavia con arreglo al Estatuto
del Mecanismo y los Arreglos de Transicion (resolucion 1966 (2010) del Consejo de
Seguridad, anexos 1 y 2), a saber, un juicio (Stanisi¢ y Simatovic¢) y tres recursos de
apelacion (Karadzi¢, Mladié y Seselj).

30. El 15 de diciembre de 2015, la Sala de Apelaciones del Tribunal Internacional
para la ex-Yugoslavia revoco el fallo dictado en primera instancia en la causa Stanisi¢
y Simatovi¢ y ordend que se repitiera el juicio en relacidon con todos los cargos. El
juicio en este nuevo procedimiento comenzd el 13 de junio de 2017. Desde que
comenz6 a presentar sus alegaciones, la Fiscalia ha presentado los testimonios de 39
testigos ante el Tribunal, todos los cuales, salvo 2, fueron examinados por la defensa.
Para acelerar las actuaciones, la Fiscalia presentd pruebas por escrito de 46 testigos,
todas las cuales fueron admitidas. La Fiscalia prevé que terminard de presentar sus
pruebas a lo largo de 2018.

2 En la presente seccion se recogen las opiniones del Fiscal del Mecanismo.
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31. El24 de marzo de 2016, la Sala de Primera Instancia del Tribunal Internacional
para la ex-Yugoslavia declaré a Radovan Karadzi¢ culpable de genocidio, crimenes
de lesa humanidad y crimenes de guerra y lo condeno a 40 afios de prisiéon. Durante
el periodo sobre el que se informa, la Oficina presentd sus alegaciones orales de
apelacion en la audiencia celebrada los dias 23 y 24 de abril de 2018. La Fiscalia
presento sus respuestas a los motivos de apelacion de Karadzié¢, y luego presento sus
argumentos y respuestas en relacion con los cuatro motivos de apelacion.

32. El31 de marzo de 2016, la Sala de Primera Instancia del Tribunal Internacional
para la ex-Yugoslavia absolvié a Vojislav Sedelj de todos los cargos que se le
imputaban. El 11 de abril de 2018, la Sala de Apelaciones del Mecanismo estimo
parcialmente la apelacion de la Fiscalia y declaré a Seselj culpable de instigacion a
la persecucidon, deportacion y otros actos inhumanos como crimenes de lesa
humanidad y de actos de persecucién como crimen de lesa humanidad. Seselj fue
condenado a 10 afios de prision. La Sala de Apelaciones declard que Seselj ya habia
cumplido la condena, considerando el tiempo que habia pasado en detencidon
provisional.

33. El 22 de noviembre de 2017, la Sala de Primera Instancia del Tribunal
Internacional para la ex-Yugoslavia, por unanimidad, declar6 culpable a Ratko Mladi¢
de genocidio, terrorismo, persecucion, exterminio, asesinato, ataques ilicitos contra
civiles, deportacion, actos inhumanos y toma de rehenes, y lo condend a una pena de
reclusion a perpetuidad. La Sala de Primera Instancia declaré a Mladi¢ responsable
de participar en cuatro empresas criminales conjuntas para cometer genocidio,
crimenes de lesa humanidad y crimenes de guerra y, en consecuencia, lo declard
culpable de los delitos cometidos en el marco de esas actuaciones criminales. En
primer lugar, la denominada “empresa criminal conjunta general”, que existid entre
1991 y noviembre de 1995, tenia por objeto eliminar permanentemente a los
musulmanes de Bosnia y los croatas de Bosnia del territorio reclamado por los serbios
de Bosnia mediante la comision de crimenes en municipios de todo el territorio de
Bosnia y Herzegovina. En segundo lugar, la denominada “empresa criminal conjunta
de Sarajevo”, que existid entre mayo de 1992 y noviembre de 1995, tenia el objetivo
de sembrar el terror entre la poblacion civil de Sarajevo mediante una campafia de
ataques de francotiradores y bombardeos. En tercer lugar, la denominada “empresa
criminal conjunta de toma de rehenes”, que existid entre el 25 de mayo y el 24 de
junio de 1995, tenia el propdsito comin de tomar como rehén al personal de las
Naciones Unidas para obligar a la Organizacion del Tratado del Atlantico Norte a
abstenerse de llevar a cabo ataques aéreos contra objetivos de los serbios de Bosnia.
En cuarto lugar, la denominada “empresa criminal conjunta de Srebrenica”, que
existio en 1995, tenia el objetivo de destruir a los musulmanes de Bosnia en
Srebrenica mediante el asesinato de los hombres y los niflos y el traslado forzoso de
las mujeres, los nifios pequefios y algunos hombres mayores.

34. El 22 de marzo de 2018, la Oficina del Fiscal presenté su notificacion de
apelacion contra la sentencia en primera instancia, en la que incluyd dos motivos de
apelacion. Ese mismo dia, la defensa present6é también su notificacion de apelacion,
en la que especifico nueve motivos de apelacion. Actualmente, la Oficina prepara su
escrito de apelacidon, que debe presentar el 6 de agosto de 2018, al que seguira su
escrito de respuesta a la apelacion, que debe presentar el 14 de noviembre de 2018, y
su escrito de contestacion.

Préfugos

35. Al final del periodo sobre el que se informa, ocho profugos acusados por el
Tribunal Penal Internacional para Rwanda seguian en libertad. La Oficina del Fiscal
del Mecanismo prosiguio sus esfuerzos para localizar y detener a los tres profugos
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cuyas causas serian juzgadas por el Mecanismo: Félicien Kabuga, Protais Mpiranya
y Augustin Bizimana. La Oficina también continué buscando informacion sobre el
paradero de los cinco profugos que estaba previsto que fueran juzgados en Rwanda
cuando se les detenga: Fulgence Kayishema, Charles Sikubwabo, Aloys Ndimbati,
Ryandikayo y Phénéas Munyarugarama.

36. Durante el periodo sobre el que se informa, se estaban obteniendo pistas y datos
nuevos y valiosos a través de las actividades de rastreo de la Oficina y de la
cooperacion sistematica de los participantes en los equipos de tareas europeo y
africano. Esto estd permitiendo que la Oficina se haga una idea mas clara de las
estrategias que han seguido los profugos, como el uso de redes de apoyo y la busqueda
de la proteccion de personas influyentes.

37. La Oficina reitera que, de acuerdo con el programa del Gobierno de los Estados
Unidos de América de recompensas a cambio de informacion sobre los acusados de
crimenes de guerra, las personas (a excepcion de los funcionarios gubernamentales)
que proporcionen informacion que conduzca a la detencidon de un préofugo pueden
llegar a obtener una recompensa monetaria de hasta 5 millones de dolares de los
Estados Unidos. La Oficina recuerda que los Estados Miembros estan obligados en
virtud del derecho internacional a cooperar en la busqueda de los profugos y los
alienta a seguir reforzando su asistencia en esa labor fundamental.

Asistencia a las jurisdicciones nacionales

38. Actualmente, los enjuiciamientos nacionales son esenciales para lograr una
mayor justicia para las victimas de crimenes de guerra, crimenes de lesa humanidad
y genocidio cometidos en la ex-Yugoslavia y Rwanda. De conformidad con las
estrategias de conclusion de la labor de los Tribunales, las resoluciones del Consejo
de Seguridad 1966 (2010) y 2256 (2015) y el Estatuto del Mecanismo, la Oficina del
Fiscal tiene el mandato de prestar asistencia y apoyo para el enjuiciamiento eficaz de
esos crimenes a nivel nacional. En los paises afectados, el enjuiciamiento eficaz de
los crimenes cometidos es fundamental para crear y mantener el estado de derecho,
esclarecer la verdad de lo ocurrido y promover la reconciliacion. En terceros Estados
también se estin celebrando juicios por delitos cometidos en Rwanda y la ex-
Yugoslavia contra sospechosos que se encuentran en sus territorios.

39. En lo referente a Rwanda, durante el periodo sobre el que se informa, la Oficina
recibi6 y tramitd dos solicitudes de asistencia de dos Estados Miembros. En total, la
Oficina entregd mas de 9.589 paginas de documentacion. En lo que respecta a la ex-
Yugoslavia, la Oficina recibid 402 solicitudes de asistencia de seis Estados Miembros
y tres organizaciones internacionales. Las autoridades de Bosnia y Herzegovina
presentaron 309 solicitudes de asistencia, mientras que las de Croacia presentaron 38,
las de Montenegro, 2 y las de Serbia, 27. En total, la Oficina entregd 12.068
documentos (mas de 300.000 paginas) y 347 archivos audiovisuales. Ademas, la
Oficina presentd escritos en relacion con 13 solicitudes de modificacion de las
medidas de proteccion de testigos, todas ellas relativas a procesos celebrados en
Bosnia y Herzegovina. La Oficina presenté también escritos en relacion con ocho
solicitudes de informacion sobre medidas aplicables para la proteccidon de testigos,
todas ellas relativas a procesos celebrados en Bosnia y Herzegovina.

Desarrollo de la capacidad

40. Durante el periodo sobre el que se informa, la Oficina del Fiscal, utilizando los
recursos existentes, prosiguio sus esfuerzos encaminados a desarrollar la capacidad
de los sistemas judiciales nacionales para enjuiciar los crimenes de guerra. Las
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actividades de desarrollo de la capacidad de la Oficina se centraron en Africa Oriental
y los paises de la ex-Yugoslavia. El fortalecimiento de la capacidad nacional
contribuye a que se sigan ejecutando las estrategias de conclusion de los Tribunales
y promueve ain mas el principio de la complementariedad y la implicacién nacional
en la rendicion de cuentas posterior a los conflictos.

41. La Oficina centro sus iniciativas de desarrollo de la capacidad en particular en
el refuerzo de la participacion de los profesionales de la justicia penal de todo el
mundo en el enjuiciamiento de la violencia sexual relacionada con los conflictos. Esas
actividades se fundamentan en la publicacion titulada “Prosecuting Conflict-Related
Sexual Violence at the ICTY”, que fue elaborada por el Tribunal Internacional para
la ex-Yugoslavia y constituye un componente importante del legado del Tribunal. Los
programas se organizaron bajo los auspicios de la Red de Enjuiciamiento de la
Violencia Sexual Relacionada con los Conflictos, establecida por medio de la
International Association of Prosecutors y apoyada por la Oficina del Fiscal del
Tribunal Internacional para la ex-Yugoslavia y la Oficina del Fiscal del Mecanismo.

42. En febrero de 2018, la Oficina del Fiscal organizé en Dakar un curso avanzado
de capacitacion sobre investigacion y enjuiciamiento de crimenes internacionales en
Africa Central y Occidental. Participaron en las actividades de formacion, que fueron
muy bien recibidas, 30 fiscales y jueces de instruccion de Cote d’Ivoire, Guinea, Mali,
el Niger, la Reptblica Centroafricana y el Senegal. Esta previsto que en febrero de
2019 se celebre un curso de seguimiento en Abiyan (Cote d’Ivoire).

43. En marzo de 2018, en cooperacion con la Mision de la Organizacion para la
Seguridad y la Cooperacion en Europa en Bosnia y Herzegovina, la Oficina del Fiscal
celebré cursos especializados de capacitacion de dos dias de duracién en Banja Luka
y Sarajevo sobre el uso de la serie de programas informaticos para acceder a
materiales de la recopilacion de pruebas de la Oficina. Asistieron a los cursos unos
50 auxiliares juridicos e investigadores de oficinas de los fiscales ¢ investigadores de
la policia que trabajan en causas relativas a crimenes de guerra en Bosnia y
Herzegovina.

44. El Ministerio de Justicia, la Oficina del Fiscal para Crimenes de Guerra y la
Academia Judicial de la Republica de Serbia han pedido a la Oficina del Fiscal del
Mecanismo que proporcione capacitacion sobre crimenes de guerra a los miembros
del sistema judicial serbio. Entre otros temas, la Oficina tiene la intencidon de impartir
capacitacion sobre el enjuiciamiento de los delitos de violencia sexual relacionada
con los conflictos, utilizando su publicacion “Prosecuting Conflict-related Sexual
Violence at the ICTY”, que se ha traducido al bosnio/croata/serbio.

Actividades de la Secretaria

45. Durante el periodo sobre el que se informa, la Secretaria siguié prestando apoyo
administrativo, juridico, diplomatico y de politicas a las operaciones del Mecanismo.

Presupuesto, administracion, personal e instalaciones

46. En diciembre de 2017, en su resolucion 72/258, la Asamblea General aprobo
una autorizacidon para contraer compromisos de gastos por importe de 87.796.600
dolares en cifras brutas para el mantenimiento del Mecanismo durante un afio, en
lugar de un presupuesto bienal. En vista de esa decision, el Mecanismo ha elaborado
y esta aplicando un plan de reduccion de gastos, con importantes recortes en los
recursos relacionados y no relacionados con puestos; la gran mayoria de las
reducciones se estan aplicando en la subdivision de La Haya.
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47. Las limitaciones presupuestarias consiguientes han dejado al Mecanismo con
una dotacion de personal minima en muchas esferas, lo que lo expone a riesgos
operacionales y repercute negativamente en su capacidad de llevar a cabo las
actividades que se le han encomendado sin contratiempos y con eficacia. Por ejemplo,
las reducciones del personal de seguridad y de los servicios de apoyo lingiiistico
afectan a la capacidad del Mecanismo para celebrar mas de un procedimiento por dia
y para trabajar en un horario ampliado, de ser necesario, sin aviso con una antelacion
considerable. Las reducciones que se estan llevando a cabo también exigen que el
Mecanismo aplace diversas actividades planificadas. Para seguir ahorrando gastos, el
Mecanismo ha reducido el acceso del personal a las instalaciones durante la noche y
los fines de semana, ha reconfigurado las viviendas de los funcionarios en los locales
de La Haya para reducir el numero de pisos que se utilizan (y reducir de ese modo el
costo de los servicios publicos y otros servicios), y ha limitado las mejoras en los
locales a las estrictamente necesarias para atender los recaudos sanitarios o de
seguridad.

48. En marzo de 2018, el Mecanismo presentd un proyecto de presupuesto revisado
y considerablemente reducido para el bienio 2018-2019. A principios de julio de 2018,
al finalizar el periodo sobre el que se informa, la Asamblea General, en su resolucion
72/258 B, decidié consignar en la Cuenta Especial para el Mecanismo la suma total
de 196.024.100 dolares en cifras brutas para el bienio.

49. Durante el periodo sobre el que se informa, el Mecanismo concluyd el
establecimiento de una administracion de tamafio reducido y auténoma. Ese proceso
fue a la par con el cierre del Tribunal Penal Internacional para Rwanda a finales de
2015 y el cierre del Tribunal Internacional para la ex-Yugoslavia a finales de 2017.
Hasta finales de 2017, el Tribunal Internacional para la ex-Yugoslavia habia
proporcionado un importante apoyo administrativo al Mecanismo como parte de los
arreglos de cargos dobles y participacion en la financiacion de los gastos, que habian
permitido ahorros y economias de escala. Desde enero de 2018, y por primera vez
desde su creacion, el Mecanismo ha venido desempefiando sus responsabilidades sin
ese apoyo. Ademas, con respecto a los dos Tribunales, el Mecanismo realizo
actividades de liquidacion residuales que ellos no habian finalizado.

50. Al 30 de junio de 2018, el Mecanismo tenia un total de 515 funcionarios
(puestos y plazas de personal temporario general): 161 en la subdivision de Arusha,
incluida la suboficina de Kigali, y 354 en la subdivision de La Haya, incluida la
suboficina de Sarajevo. El personal del Mecanismo estaba compuesto por nacionales
de 72 Estados. De los funcionarios del Cuadro Organico y categorias superiores, el
58% eran mujeres y el 42% hombres, lo que supera el objetivo de paridad de género
establecido por el Secretario General. Alrededor del 86% de los contratados eran
exfuncionarios del Tribunal Penal Internacional para Rwanda y el Tribunal
Internacional para la ex-Yugoslavia.

51. Los nuevos locales de la subdivision de Arusha se encuentran en uso desde el 5
de diciembre de 2016. Como parte de la fase posterior a la construccion, el
Mecanismo hizo importantes progresos en los trabajos de reparacidon necesarios y
logré terminar definitivamente el proyecto. Se ha prestado especial atencion a
subsanar defectos técnicos del centro construido para albergar los archivos del
Tribunal Penal Internacional para Rwanda. Durante el periodo sobre el que se informa,
el Mecanismo también siguié evaluando los recursos contractuales para la
recuperacion de los costos directos e indirectos relacionados con el proyecto y
resultantes de los retrasos y las reparaciones necesarias cuando sea econdémicamente
viable. El Mecanismo sigue estando profundamente agradecido a la Republica Unida
de Tanzania por su firme apoyo a la conclusién del proyecto, asi como a la Secretaria
por su constante asesoramiento.
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52. La subdivision del Mecanismo en La Haya y el Tribunal Internacional para la
ex-Yugoslavia compartieron locales hasta el cierre del Tribunal el 31 de diciembre de
2017. El contrato de arrendamiento celebrado por el Tribunal Internacional para la
ex-Yugoslavia se transfirio al Mecanismo y se estan llevando a cabo negociaciones
para seguir ocupando una parte del edificio, dada la clara preferencia del Mecanismo
por permanecer en las instalaciones actuales por razones de eficiencia. La suboficina
de Belgrado se cerro el 22 de diciembre de 2017, y las operaciones se consolidaron y
racionalizaron con el concurso del personal en La Haya y la suboficina de Sarajevo,
que es la unica suboficina que queda en la region.

Apoyo a las actividades judiciales

53. La Secretaria siguid prestando apoyo a las actividades judiciales del Mecanismo
en las dos subdivisiones a lo largo del periodo que abarca el informe, a pesar de sufrir
reducciones importantes de sus recursos.

54. La Secretaria tramitdé y distribuyé mas de 2.132 escritos procesales, que
superaron en total las 22.298 paginas. Ademas, facilitd la celebracion de audiencias
y presté servicios en ellas en el nuevo juicio de la causa Stanisic¢ y Simatovié, y brindd
apoyo al procedimiento de apelacion en las causas Karadzi¢, Mladi¢ y Seselj.

55. Los Servicios de Apoyo Lingiiistico de la Secretaria siguieron proporcionando
traducciones de los fallos y otros documentos al bosnio/croata/serbio, al francés, al
inglés, al kinyarwanda y a otros idiomas, conforme a las necesidades, asi como
servicios de interpretacion de conferencias y consecutiva.

56. La Secretaria presto asistencia, financiera y de otra indole, a un promedio de 45
equipos de defensa con un total de unos 100 miembros. La Secretaria también amplid
la lista de abogados cualificados que se podian asignar a los sospechosos o acusados
en virtud de la regla 43 B) de las Reglas de Procedimiento y Prueba, asi como la lista
de abogados de oficio de conformidad con la regla 43 C) que estaban disponibles para
ser asignados a un acusado a los efectos de una comparecencia inicial. Ademas, la
Secretaria facilitdé y siguid oficializando el proceso para el reconocimiento de los
abogados pro bono para las personas condenadas. La Secretaria también cred una lista
de fiscales e investigadores amicus curiae cualificados y disponibles para ser
nombrados en las actuaciones por desacato y falso testimonio.

57. De conformidad con el articulo 15 4) del Estatuto, y en consonancia con la
determinacion del Mecanismo de actuar con eficiencia, la Secretaria siguio
manteniendo listas de posibles funcionarios cualificados a los efectos de estar
preparada para prestar servicios de apoyo para un juicio o una apelacion en caso de
que se detuviera a un proéfugo o de que los procedimientos en curso dieran lugar a una
apelacion o a una repeticion del juicio.

Apoyo a otras actividades previstas en el mandato

Ayuda y proteccién a los testigos

58. El Mecanismo se encarga de la funcion residual esencial de apoyar y proteger a
los miles de testigos que han declarado en causas concluidas en los dos Tribunales,
asi como a los testigos que han comparecido o pueden comparecer ante el Mecanismo.

59. De conformidad con las ordenes de proteccion judiciales y en estrecha
colaboracion con las autoridades nacionales y otras entidades de las Naciones Unidas,
la Dependencia de Ayuda y Proteccion a los Testigos vela por la seguridad de los
testigos mediante la evaluacion de las amenazas y la coordinacion de las respuestas a
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las necesidades en materia de seguridad. Durante el periodo sobre el que se informa,
la Dependencia también garantizdo que la informacioén de los testigos protegidos
siguiera siendo confidencial y continud en contacto con los testigos en relacién con
la anulacion, modificacion o ampliacion de las medidas de proteccion. La Secretaria
aplicé 64 ordenes judiciales relativas a los testigos protegidos y en la subdivision de
La Haya, prest6 apoyo a la actividad de testigos en el nuevo juicio de la causa Stanisi¢
vy Simatovié, en particular facilitando que para junio de 2018 hubieran comparecido
46 testigos. En la subdivision de Arusha, la Secretaria hizo los arreglos
administrativos y logisticos necesarios para facilitar la actividad de los testigos en
relacion con la audiencia para la revision del fallo en la causa Ngirabatware, que esta
previsto celebrar en septiembre de 2018.

60. En el marco de los servicios de apoyo prestados a los testigos en la subdivision
de Arusha, los testigos siguen recibiendo asistencia médica y psicosocial. Esa
asistencia se centra especialmente en los testigos que fueron victimas de violencia
sexual o por razon de género durante el genocidio de Rwanda.

61. Por ultimo, los equipos encargados de la proteccion de los testigos en ambas
subdivisiones siguen intercambiando informaciéon sobre mejores practicas y utilizan
una plataforma de tecnologia de la informacidon comun para sus respectivas bases de
datos de testigos a fin de maximizar la eficiencia operacional.

Gestion de archivos y expedientes

62. Una vez concluida la transferencia de los expedientes del Tribunal Internacional
para la ex-Yugoslavia en diciembre de 2017, la Seccion de Archivos y Expedientes
del Mecanismo se ocupa actualmente de la gestion de 5.000 metros lineales de
expedientes fisicos y unos 2 petabytes de expedientes digitales generados por los dos
Tribunales.

63. Durante el periodo sobre el que se informa, el Mecanismo comenzd a incorporar
los expedientes digitales a su sistema de conservacion digital. Hasta la fecha, se han
incorporado 1.100 GB de expedientes digitales, entre ellos 70.000 archivos en
diversos formatos. La Seccién de Archivos y Expedientes del Mecanismo también
finaliz6 un estudio de evaluacion sobre la conservacion de los expedientes fisicos del
Tribunal Internacional para la ex-Yugoslavia e inicid un proyecto de
reacondicionamiento, conforme a protocolos archivisticos, de los mapas y objetos de
los archivos judiciales del Tribunal. Ademas, todos los expedientes en papel
gestionados por la Subdivision de Arusha fueron trasladados al depdsito construido
al efecto en el Centro Lakilaki.

64. El Mecanismo siguid actualizando las interfaces publicas para el acceso y la
busqueda de los expedientes judiciales de los dos Tribunales y el Mecanismo que, al
30 de junio de 2018, contenian mas de 350.000 expedientes judiciales, incluidas
12.000 horas de grabaciones audiovisuales. Esos expedientes fueron consultados por
mas de 20.000 usuarios de todo el mundo durante el periodo sobre el que se informa.

65. El 27 de octubre de 2017, el Mecanismo se sumo a las celebraciones del Dia
Mundial del Patrimonio Audiovisual, con la publicaciéon de un video introductorio
sobre los archivos audiovisuales de los Tribunales. En enero de 2018, la Seccion de
Archivos y Expedientes del Mecanismo inaugurd una exposicion permanente en las
dos subdivisiones en conmemoracién del 25° aniversario de la creacidon del Tribunal
Internacional para la ex-Yugoslavia, y en junio de 2018, acogi6 una reunién en La
Haya para administradores de informacion de organizaciones internacionales.
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66. La Seccion sigue desarrollando la estructura de gobernanza de los expedientes
y archivos del Mecanismo y contribuyendo a las practicas de mantenimiento de
expedientes mediante la prestacion de capacitacion y asesoramiento al personal del
Mecanismo y la administracion del sistema de gestion de expedientes del Mecanismo.

Ejecucion de las penas

67. Al 30 de junio de 2018, el Mecanismo estaba supervisando la ejecucion de las
penas de un total de 47 personas: 30 personas condenadas por el Tribunal Penal
Internacional para Rwanda, que cumplian condena en tres Estados; y 17 personas
condenadas por el Tribunal Internacional para la ex-Yugoslavia, que cumplian
condena en 10 Estados.

68. Durante el periodo sobre el que se informa, el Mecanismo trasladé a nueve
personas a los Estados en los que iban a cumplir sus penas. En diciembre de 2017, el
Mecanismo comenz6 a supervisar la ejecucion de las penas en el Senegal con el
traslado de cuatro condenados del Pabellon Penitenciario de las Naciones Unidas en
Arusha. En febrero de 2018, otros cuatro condenados fueron trasladados de Arusha a
Benin. En junio de 2018, una persona condenada por el Tribunal Internacional para
la ex-Yugoslavia fue trasladada a Austria. Por consiguiente, 2 personas condenadas
permanecen en el Pabellon Penitenciario de las Naciones Unidas en Arusha y otras 5
personas condenadas permanecen en la Dependencia de Detencion de las Naciones
Unidas en La Haya a la espera de ser trasladadas al Estado donde cumpliran su pena.
El Mecanismo expresa su agradecimiento a los Estados Miembros que estan
ejecutando las penas impuestas y a los que estan considerando la posibilidad de
ejecutarlas.

69. El Mecanismo siguio6 supervisando de cerca la situacion de la seguridad en Mali
y recibid asesoramiento ¢ informes del Departamento de Seguridad de la Secretaria y
del oficial encargado de los asuntos de seguridad en ese pais, en el que 12 personas
condenadas estan cumpliendo su pena bajo la supervision del Mecanismo.

Asistencia a las jurisdicciones nacionales

70. La Secretaria facilité un nimero importante de solicitudes de asistencia de las
autoridades nacionales o de las partes en relacion con procedimientos nacionales
vinculados con el genocidio ocurrido en Rwanda o los conflictos en la ex-Yugoslavia.
En el periodo sobre el que se informa, la Secretaria tramitdo 188 solicitudes de
asistencia, entre ellas solicitudes relativas al interrogatorio de testigos protegidos; la
anulacion, modificacion o incremento de las medidas de proteccion de los testigos; y
la recuperacién de materiales confidenciales y certificados y su transmisioén a las
autoridades nacionales.

Reubicacion de las personas absueltas y puestas en libertad

71. El Mecanismo ha seguido llevando a cabo tareas especificas, incluida la
colaboracién bilateral con los posibles Estados receptores y la asistencia en iniciativas
privadas de reubicaciéon, a fin de facilitar soluciones sostenibles para el
reasentamiento de las personas absueltas y puestas en libertad y prestar la asistencia
pertinente a quienes siguen residiendo en Arusha. El fallecimiento de una de esas
personas redujo el numero de personas absueltas y puestas en libertad en Arusha a 10.
Los acuerdos sobre la ejecucion de sentencias con Benin y Mali, asi como el acuerdo
con el Senegal, incluyen disposiciones especificas sobre la facilitacion de la estancia
temporal de personas puestas en libertad una vez cumplidas sus condenas. El
Mecanismo expresa su agradecimiento a los Estados concernidos y acoge con
satisfaccion el apoyo constante de la comunidad internacional para tratar de resolver
ese grave problema.
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6.

Supervision de las causas remitidas

72. Con arreglo al articulo 6 5) de su Estatuto, en el periodo examinado en el
informe, el Mecanismo continué supervisando tres causas remitidas a Rwanda por
conducto de inspectores de la seccion keniana de la Comision Internacional de
Juristas. La causa Ntaganzwa se encuentra en la fase de juicio, mientras que las causas
Uwinkindi y Munyagishari estan en la etapa de apelacion. El Mecanismo siguid
trabajando en el establecimiento de un mecanismo de supervision similar para las dos
causas remitidas a Francia, que han sido supervisadas por inspectores provisionales
del Tribunal Internacional para la ex-Yugoslavia y posteriormente, del Mecanismo.
En la causa Munyeshyaka, el 21 de junio de 2018, la Sala de Instruccion del Tribunal
de Apelacion de Paris confirmo la decision de archivar las actuaciones por la
insuficiencia de los cargos. Se han presentado varios recursos contra esa decision ante
el Tribunal de Casacion. La causa Bucyibaruta sigue estando en la fase de
investigacion previa al juicio.

Relaciones externas e intercambio de informacion

73. La Oficina de Relaciones Exteriores siguid realzando la importancia del
Mecanismo y concienciando sobre su mandato mediante la colaboracién con la
comunidad diplomatica, los medios de comunicacidn, la sociedad civil, los grupos de
victimas y el publico en general, en particular en Arusha, Dar es-Salam, La Haya y
Sarajevo.

74. La Oficina facilité la asistencia de los medios de comunicacion y el publico en
general al juicio de la causa Stanisi¢ y Simatovié, las audiencias de apelacion en las
causas KaradZi¢ y Seselj, asi como el pronunciamiento publico del fallo en apelacion
en esa Ultima causa.

75. La Oficina organizd una serie de eventos, campafias en los medios de
comunicacion y exposiciones en linea de gran resonancia, y elabor6é nuevo material
de informacion publica y videos informativos en varios idiomas. El Mecanismo
participé en la Jornada Internacional de Puertas Abiertas en La Haya el 24 de
septiembre de 2017, y mas de 900 personas visitaron sus instalaciones. Ademas, la
Oficina, en colaboracidn con otras instituciones internacionales con sede en Arusha,
organiz6 una jornada inaugural de puertas abiertas de las organizaciones
internacionales en los locales del Mecanismo en Arusha el 25 de noviembre de 2017,
a la que asistieron mas de 1.000 visitantes. El Mecanismo puso en marcha una
exposicion en linea sobre los nifios en situaciones de conflicto, utilizando materiales
de los archivos del Tribunal, y una exposicion en linea en la que se mostraban algunas
de las pruebas reunidas por la Oficina del Fiscal durante las investigaciones de los
crimenes cometidos en Rwanda y la ex-Yugoslavia. El 23 de mayo de 2018,
representantes del Mecanismo asistieron a la inauguracion del Centro de Informacion
sobre el Tribunal Internacional para la ex-Yugoslavia en Sarajevo. El Mecanismo se
ofrece a prestar apoyo al Centro y otros interesados de la ex-Yugoslavia que pretendan
establecer centros de informacion similares en la region.

76. El Mecanismo también ha acogido a mas de 5.500 visitantes en sus locales
durante el periodo sobre el que se informa, entre ellos altos funcionarios
gubernamentales, como el Ministro de Justicia de Rwanda, el Ministro Federal de
Relaciones Exteriores de Alemania y el Secretario Permanente del Ministerio de
Relaciones Exteriores y Cooperacién en Africa Oriental de la Republica Unida de
Tanzania, junto con otras delegaciones de alto nivel, entre ellas una de la Corte de
Justicia de la Comunidad Econémica de los Estados del Africa Occidental. Ademas,
el Mecanismo sigui6 prestando servicios de biblioteca en las dos subdivisiones. La
biblioteca de la subdivision de Arusha es uno de los principales recursos de
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investigacion sobre derecho internacional en Africa Oriental y ofrece un entorno de
investigaciéon mejorado al personal del Mecanismo y el publico.

77. La Oficina de Relaciones Exteriores siguidé gestionando el sitio web del
Mecanismo, las cuentas en los medios sociales y los sitios web relativos al legado de
los Tribunales. Durante el periodo sobre el que se informa, el sitio web del Mecanismo
recibio mas de 297.000 visitas, lo que representa un aumento de mas del 91% con
respecto al periodo al que se referia el informe anterior. Se han afiadido nuevos
elementos al sitio web, tales como un calendario judicial ampliado y escritos
procesales escogidos, con lo que se ofrece una mejor vision general de la actividad
judicial del Mecanismo y un acceso mas facil a su jurisprudencia.

Conclusion

78. Como se reflejo en el informe de evaluacion de la OSSI de marzo de 2018, el
Mecanismo ha hecho importantes avances en la tarea de establecerse como una
estructura pequeiia, temporal y eficiente, cuyas funciones y cuyo tamafo se han de
reducir en el curso del tiempo, dotada de capacidad para hacer frente a volumenes de
trabajo diversos y lograr un equilibrio entre las necesidades inmediatas y las
prioridades a mas largo plazo. La OSSI reconoci6 también que, si bien el Mecanismo
es consciente de que su mandato es el de ser una entidad temporal, algunas de sus
funciones siguen satisfaciendo necesidades a largo plazo.

79. La atencidn que presta el Mecanismo a satisfacer esas necesidades a largo plazo
y la rapidez con la que lleva a cabo su labor judicial y de otra indole, manteniendo al
mismo tiempo los estandares mas elevados, pone de relieve su determinacion de
cumplir el mandato que le ha encomendado el Consejo de Seguridad. A pesar de que
el Mecanismo sigue encontrandose en un periodo de intensa actividad judicial y
haciendo frente a las dificultades derivadas de la naturaleza de su labor y las
limitaciones de recursos y operacionales con las que funciona, seguira prestando
especial atencidon a cumplir ese mandato de conformidad con las mejores practicas y
de una manera oportuna, eficiente y efectiva.
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