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Carta de fecha 9 de septiembre de 2016 dirigida al
Presidente de la Asamblea General por el moderador del
taller para examinar la aplicacion de los parrafos 113,
117 y 119 a 124 de la resolucion 64/72 y los parrafos 121,
126,129, 130 y 132 a 134 de la resolucion 66/68 sobre
pesca sostenible, referidos a los efectos de la pesca de
fondo sobre los ecosistemas marinos vulnerables y la
sostenibilidad a largo plazo de las poblaciones de peces
de aguas profundas

En mi calidad de moderador del taller para examinar la aplicacién de los
parrafos 113, 117 y 119 a 124 de la resolucidén 64/72 y los parrafos 121, 126, 129,
130 y 132 a 134 de la resolucion 66/68 sobre pesca sostenible, referidos a los
efectos de la pesca de fondo sobre los ecosistemas marinos vulnerables y la
sostenibilidad a largo plazo de las poblaciones de peces de aguas profundas, tengo el
honor de transmitir un resumen de las deliberaciones de dicho taller (véase el
anexo).

En su resolucidén 69/109, la Asamblea General reconocio la utilidad de celebrar
un taller de dos dias de duracion antes de volver a examinar las medidas adoptadas
por los Estados y las organizaciones y los arreglos regionales de ordenacion
pesquera en respuesta a los parrafos 113, 117 y 119 a 124 de la resolucion 64/72 y
los parrafos 121, 126, 129, 130 y 132 a 134 de la resolucion 66/68. El taller se
celebro en la Sede en Nueva York los dias 1 y 2 de agosto de 2016, de conformidad
con lo dispuesto en los parrafos 162 y 163 de la resolucion 69/109 y el parrafo 170
de la resolucion 70/75.

* A/71/150.
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Le agradeceria que tuviera a bien hacer distribuir la presente carta y el

resumen anexo como documento de la Asamblea General en relacién con el tema 74
b) del programa provisional.

(Firmado) Osvaldo Urrutia
Moderador
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Anexo de la carta de fecha 9 de septiembre de 2016
dirigida al Presidente de la Asamblea General por
el moderador del taller para examinar la aplicacion
de los parrafos 113, 117 y 119 a 124 de la resolucion
64/72 y los parrafos 121, 126, 129, 130 y 132 a 134
de la resolucion 66/68 sobre pesca sostenible,
referidos a los efectos de la pesca de fondo sobre los
ecosistemas marinos vulnerables y la sostenibilidad
a largo plazo de las poblaciones de peces de aguas
profundas

Resumen de las deliberaciones del taller *

1. Conforme a los parrafos 162 y 163 de la resolucion 69/109 de la Asamblea
General y el parrafo 170 de su resolucion 70/75, los dias 1 y 2 de agosto de 2016 se
celebrd en la Sede en Nueva York el taller para examinar la aplicacion de los
parrafos 113, 117 y 119 a 124 de la resolucion 64/72 y los parrafos 121, 126, 129,
130 y 132 a 134 de la resolucién 66/68 sobre pesca sostenible, referidos a los
efectos de la pesca de fondo sobre los ecosistemas marinos vulnerables y la
sostenibilidad a largo plazo de las poblaciones de peces de aguas profundas.

2.  Asistieron al taller representantes de  Estados, organizaciones
intergubernamentales, incluidas organizaciones y arreglos regionales de ordenacion
pesquera, y organizaciones no gubernamentales. El Sr. Osvaldo Urrutia (Chile) fue
nombrado moderador del taller.

3.  De conformidad con su programa y la organizaciéon de los trabajos?, el taller
constd de cinco segmentos tematicos, cada uno de los cuales fue presentado por
exposiciones de expertos pertinentesP, seguidas de una discusion general entre los
participantes. En los parrafos 7 a 49 del presente documento se brindan resimenes
de cada segmento.

4.  Alo largo del taller, los participantes reiteraron la importancia de la labor de la
Asamblea General en respuesta a los efectos de la pesca de fondo sobre los
ecosistemas marinos vulnerables y la sostenibilidad a largo plazo de las poblaciones
de peces de aguas profundas. También sefialaron la importante funcién que cumplen
en ese sentido los Estados, las organizaciones y los arreglos regionales de
ordenacion pesquera y la Organizacion de las Naciones Unidas para la Alimentacion
y la Agricultura (FAO).

5. Los participantes valoraron el taller como un importante foro para el
intercambio de informacién y opiniones sobre las medidas que se habian adoptado
para aplicar las resoluciones, asi como sobre aspectos en los que era necesario
seguir trabajando.

* El resumen se ha preparado exclusivamente a efectos de referencia y no como acta de las
deliberaciones.

? Puede consultarse en
www.un.org/depts/los/reference_files/Bottom_Fishing_Workshop_2016.pdf.

P Las exposiciones de los panelistas pueden consultarse en
www.un.org/depts/los/reference_files/Bottom_Fishing_Workshop_2016_Presentations.pdf.
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6. Los participantes evaluaron los avances considerables logrados a nivel
mundial, regional y nacional desde la aprobacion de la resolucion 61/105. No
obstante, se observd que la aplicacion seguia siendo desigual y que se necesitaban
mas medidas para fortalecerla.

Los efectos de la pesca de fondo sobre los ecosistemas marinos
vulnerables y la sostenibilidad a largo plazo de las poblaciones de
peces de aguas profundas (segmento 1)

7. En el segmento 1, las exposiciones estuvieron a cargo del Sr. Pablo Duran
Muiloz (Instituto Espafiol de Oceanografia, Espafia), el Sr. Odd Aksel Bergstad
(Instituto de Investigaciones Marinas, Noruega), el Sr. Matthew Gianni (Coaliciéon
para la Conservacion de las Profundidades Ocednicas) y el Sr. Alastair Macfarlane
(Coalicién Internacional de Asociaciones Pesqueras)

8.  Los panelistas destacaron el alcance de los efectos adversos de la pesca de
fondo sobre los ecosistemas marinos vulnerables y la sostenibilidad de las
poblaciones de peces de aguas profundas e hicieron referencia también a la primera
evaluacion integrada del medio marino a escala mundial. Se hizo hincapié en la
importancia de los ecosistemas y la biodiversidad de aguas profundas, asi como en
los posibles dafios a dichos ecosistemas. Se observd que, ademas de los aparejos de
pesca de arrastre en el fondo, ahora se sabia que habia otros tipos de aparejos que
podian afectar también a los fondos ocednicos y, por lo tanto, podian tener efectos
adversos considerables sobre los ecosistemas marinos vulnerables. No obstante, uno
de los panelistas seflald que debido a la falta relativa de datos no era factible
efectuar una evaluacion exhaustiva de la magnitud de los efectos sobre los
ecosistemas bentonicos. Algunos panelistas también indicaron que la pesca de fondo
estaba disminuyendo en escala y seguia siendo reducida en comparaciéon con otras
modalidades de pesca. Se observé ademas que el numero de Estados de pabellon que
participaban en la pesca de fondo era también reducido.

9.  Se destacaron iniciativas que se estaban llevando a cabo con miras a mejorar la
comprension y los conocimientos cientificos mediante programas de investigacion,
pero se sefiald que era necesario seguir trabajando para abordar las carencias de
conocimiento que aun persistian, en particular con respecto a la realizacion de
evaluaciones de poblaciones e investigaciones sobre poblaciones de peces de aguas
profundas y ecosistemas marinos vulnerables. En ese sentido, también se sefialé que
se precisaba saber mas sobre el estado y las caracteristicas de muchas poblaciones
de peces de aguas profundas. También se resalté la necesidad de contar con una
mejor interaccion entre la ciencia y las politicas, en particular mediante la
incorporacion de los resultados de investigaciones cientificas en las decisiones de
las organizaciones y los arreglos regionales de ordenacidn pesquera, y la aplicacion
del enfoque precautorio en aquellos casos en que los conocimientos eran
insuficientes. Se opind que debia haber un mayor interés en mas actividades de
investigacion.

10. Se observo que en los ultimos diez afios habia habido avances importantes en
la elaboracion de un marco regulatorio para las actividades de pesca de fondo en alta
mar. Los panelistas destacaron las medidas adoptadas para aplicar las disposiciones
de las resoluciones de la Asamblea General y las Directrices Internacionales para la
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Ordenacion de las Pesquerias de Aguas Profundas en Alta Mar, y sefalaron los
avances considerables que se habian logrado. Al mismo tiempo, se destacd que la
aplicacion era desigual y que era necesario avanzar en algunos aspectos concretos,
en particular con respecto a las evaluaciones de los efectos acumulativos, la
cartografia del fondo marino, la determinacién de umbrales, los protocolos para
encuentros fortuitos, la determinacion de extensiones de zonas de pesca y la
comprension de la naturaleza de los ecosistemas marinos vulnerables.

11. Se sefiald6 que, si bien todavia habia lagunas en la cobertura de las
organizaciones y los arreglos regionales de ordenacion pesquera en materia de pesca
de fondo, en la mayoria de las zonas en las que no habia organizaciones ni arreglos
competentes para regular dicha pesca no habia actividades de pesca de fondo.
Aunque se presentd al Atlantico sudoccidental como ejemplo de zona en la que se
realizaban actividades de pesca de fondo, a pesar de la falta de cobertura de
organizaciones y arreglos regionales de ordenacion pesquera, algunos participantes
consideraron que los Estados de pabellon de los buques que pescaban en esa zona
habian estado adoptando las medidas necesarias para hacer frente a los efectos de las
actividades pesqueras. Otros participantes observaron la falta de medidas efectivas
por algunos Estados de pabellon.

12. Se seialdo que el establecimiento de protocolos efectivos para encuentros
fortuitos en ecosistemas marinos vulnerables también dependia de la disponibilidad
de datos. Se opind que el hecho de que se hubiera informado de un nimero reducido
de encuentros fortuitos indicaba que la pesca de fondo se practicaba a una escala
relativamente pequefia. Otro panelista opind que los umbrales actuales eran
demasiado altos como para proteger eficazmente los ecosistemas marinos
vulnerables. Se hizo hincapié en la necesidad de evaluar detenidamente los umbrales
de encuentros fortuitos y las normas de alejamiento de los ecosistemas marinos
vulnerables para cada region. Se seflaldo ademas que contar con observadores
cientificos independientes a bordo podria mejorar la obtencion de informacion.
Ademas, se destacé que, independientemente de que se aplicaran las normas de
alejamiento, debian evaluarse los efectos de la pesca de fondo.

13. Se sefialé que si bien en la practica se empleaban mecanismos de ordenacidon
basados en zonas geograficas, incluidos cierres de zonas de ecosistemas marinos
vulnerables, el requisito de efectuar evaluaciones del impacto se habia aplicado solo
parcialmente.

14. Algunos participantes destacaron la importancia de aplicar plenamente las
disposiciones de resoluciones existentes de la Asamblea General y el derecho
internacional. En ese sentido, un panelista opind que las resoluciones pertinentes no
indicaban cudl era el nivel adecuado de proteccidon para los ecosistemas marinos
vulnerables.

15. Un participante manifestd que era preferible que las organizaciones y los
arreglos regionales de ordenacion pesquera presentaran informes anuales, en lugar
de que la Asamblea General examinara el tema de la pesca de fondo, y otros se
pronunciaron a favor de que la Asamblea mantuviera una funciéon de supervision
mas amplia en ese sentido.
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Avances logrados por los Estados para hacer frente
a los efectos de la pesca de fondo sobre los
ecosistemas marinos vulnerables y la sostenibilidad
a largo plazo de las poblaciones de peces de aguas
profundas, en particular mediante la aplicacion de
los parrafos pertinentes de las resoluciones 64/72 y
66/68 (segmento 2)

16. En el segmento 2, las exposiciones estuvieron a cargo del Sr. Mindaugas
Kisieliauskas (Direccién General de Asuntos Maritimos y Pesca, Comisién
Europea), el Sr. Jae-bong Lee (Instituto Nacional de Ciencias Pesqueras, Republica
de Corea), la Sra. Aurora Guerrero (Subsecretaria de Pesca y Acuicultura, Chile) y
la Sra. Kerrie Robertson (Departamento de Agricultura y Recursos Hidricos del
Gobierno de Australia).

17. Varios Estados expusieron sus experiencias en la aplicacion de las
disposiciones pertinentes de las resoluciones de la Asamblea General que se refieren
a los efectos de la pesca de fondo sobre los ecosistemas marinos vulnerables y la
sostenibilidad a largo plazo de las poblaciones de peces de aguas profundas. Al
respecto, algunos participantes destacaron los avances logrados a nivel nacional
desde 2011 en la elaboracion de marcos legislativos y regulatorios para la pesca de
fondo, en particular en respuesta a lo dispuesto en las resoluciones pertinentes. Las
medidas descritas incluian requisitos para permisos de pesca, congelaciones de la
capacidad pesquera, restricciones a la extension de las zonas de pesca, restricciones
a la profundidad, restricciones a los aparejos, evaluaciones del impacto, normas de
alejamiento y notificacion, cierres de zonas, medidas de control, penalizaciones,
reunion de datos, mapeo e identificacion de ecosistemas marinos vulnerables,
cobertura de observadores, normas de control de explotacion y prohibiciones de
pesca en zonas no cubiertas por organizaciones y arreglos regionales de ordenacion
pesquera.

18. También se brind6é informacidn sobre la forma en que la legislacion nacional
de las zonas situadas dentro de la jurisdiccion nacional recogia las disposiciones de
las resoluciones pertinentes de la Asamblea General. Los ejemplos en este sentido
incluyeron la aplicacion de los enfoques precautorio y ecosistémico, la definicion de
ecosistemas marinos vulnerables, la deteccion y prohibicion de la pesca en montes
submarinos, el establecimiento de zonas marinas protegidas, programas de
observadores, restricciones a los aparejos, programas de cartografia del fondo
marino y la elaboracion de un marco de evaluacion del riesgo ecologico.

19. La diversidad de decisiones y enfoques descritos por los panelistas reflejo la
complejidad de elaborar y aplicar marcos juridicos nacionales. Por ejemplo, se
debati6 sobre la fundamentacion cientifica y de politicas para restringir las
actividades de pesca de fondo a una profundidad de 800 metros. Las discusiones
también se centraron en decisiones referidas al alcance geografico de las medidas
nacionales, las cuales podrian superponerse a medidas adoptadas por organizaciones
y arreglos regionales de ordenaciéon pesquera, generando asi una posible falta de
coherencia entre ambas.
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20. Los participantes informaron sobre sus esfuerzos tendientes a aplicar las
medidas adoptadas por organizaciones y arreglos regionales de ordenacién pesquera
para hacer frente a los efectos de la pesca de fondo.

21. Se brindd informacion sobre medidas adoptadas por los Estados en forma
provisional y voluntaria mientras no se establecieran nuevas organizaciones y
arreglos regionales de ordenacion pesquera que adoptaran medidas correspondientes
o hasta que entraran en vigor los instrumentos constitutivos de esas nuevas
organizaciones y arreglos regionales de ordenaciéon pesquera. Se puso de relieve la
necesidad de que todos los Estados de pabellon que pescaran en zonas no reguladas
por organizaciones y arreglos regionales de ordenacidon pesquera llevaran a cabo
evaluaciones y adoptaran medidas. No obstante, se seflald que el establecimiento de
medidas por los Estados de pabellon en relacion con zonas que no estan reguladas
actualmente por organizaciones y arreglos regionales de ordenacidén pesquera era un
proceso en curso que debia perfeccionarse sobre la base de la mejor informacion
cientifica disponible a medida que se ampliara la base de conocimientos. Se expreso
la esperanza de que se aplicaran sin demora medidas precautorias para el océano
Artico.

22. Se sefald la necesidad de que los Estados mejoraran la aplicacion y se
intercambiara informacion sobre las medidas adoptadas a nivel nacional para aplicar
las resoluciones de la Asamblea General. En particular se sefialé la necesidad de
establecer umbrales efectivos, cobertura de observadores cientificos y medidas para
asegurar el cumplimiento. También se destacé la necesidad de realizar mas
investigaciones sobre los ecosistemas marinos vulnerables y las poblaciones de
peces de aguas profundas, incluido el trazado de mapas.

Enfoque centrado en la experiencia y las necesidades
especiales de los paises en desarrollo a la hora de
abordar los efectos de la pesca de fondo sobre los
ecosistemas marinos vulnerables y la sostenibilidad
a largo plazo de las poblaciones de peces de aguas
profundas, en particular mediante la aplicacion de
los parrafos pertinentes de las resoluciones 64/72 y
66/68 (segmento 3)

23. En el segmento 3, realizaron presentaciones el Sr. Rankiri Pathirannahelage
Prabath Krishantha Jayasinghe (National Aquatic Resources Research and
Development Agency, Sri Lanka), la Sra. Merete Tandstad (FAO) y el Sr. Mario
Gilberto Aguilar Sanchez (Comision Nacional de Acuacultura y Pesca, México).

24.  Se sefalaron, no solo algunos de los avances logrados, sino también los retos a
los que se enfrentaban los Estados en desarrollo para proteger los ecosistemas
marinos vulnerables de los efectos de la pesca de fondo, en particular en las zonas
de jurisdiccion nacional. Los panelistas recalcaron la importancia que la pesca
sostenible tenia para la nutricion, la seguridad alimentaria y el desarrollo sostenible
de los paises en desarrollo, asi como las medidas adoptadas a nivel nacional para
desarrollar la pesca de fondo protegiendo al mismo tiempo los ecosistemas marinos
vulnerables y la sostenibilidad a largo plazo de las poblaciones de peces de aguas
profundas. Entre las medidas adoptadas cabia mencionar la imposicion de
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restricciones relativas a los aparejos, el establecimiento de zonas protegidas y zonas
de importancia ecolégica y biologica, las medidas de control de la capacidad y de
recopilacion de datos, la ordenaciéon de la pesca del tiburdn, los programas de
sensibilizacion, la aplicacion de los enfoques precautorio y ecosistémico, y los
mecanismos de seguimiento, control y vigilancia, en particular a través de la
informacion recogida en los diarios de navegacion.

25. Se puso de relieve la necesidad de mejorar la capacidad de los Estados en
desarrollo, en particular en lo que respecta a la evaluacion de las poblaciones de
peces, los conocimientos cientificos y técnicos, los recursos financieros, la
infraestructura y la capacitacion. Se expresd igualmente la opinion de que era
necesario hacer mayores esfuerzos para elaborar planes de ordenacion integrada y
promover el intercambio de datos a nivel regional. Asimismo, se sefialo la dificultad
de conseguir la implicaciéon de las comunidades pesqueras de los Estados en
desarrollo. Se subrayaron igualmente los problemas para mantener unas tasas de
empleo aceptables al tiempo que se lograba el maximo rendimiento sostenible de la
industria pesquera.

26. Se destaco el importante valor que podia tener para los Estados en desarrollo
participar en la pesca de fondo. En ese sentido, un panelista puso de relieve algunos
de los problemas que podian surgir cuando los paises en desarrollo adquirian la
capacidad para participar en esa modalidad de pesca. Se sefialdo que la llegada de
€sos nuevos participantes exigiria cambios en las actuales cuotas pesqueras, en
aplicacion del principio de equidad. Al mismo tiempo, debia tenerse presente la
necesidad de mantener la sostenibilidad a largo plazo de las poblaciones de peces de
aguas profundas y la proteccion de esos ecosistemas vulnerables. Se observo que la
pesca de fondo planteaba otros retos para los Estados en desarrollo, como la
elaboracién de programas conjuntos de investigacion, la proteccion de las zonas
importantes para la conectividad biologica y la aplicacion efectiva de la normativa
vigente.

27. Se proporciond informacidon sobre los programas en curso de creacion y
desarrollo de la capacidad, como el programa de la FAO sobre la pesca de aguas
profundas, es decir, el Programa de Gestion Pesquera Global Sostenible y
Conservacion de la Biodiversidad en las Areas Fuera de la Jurisdiccion Nacional,
que recibia el apoyo del Fondo para el Medio Ambiente Mundial y el proyecto EEP-
Nansen. En ese sentido, se sefialaron los problemas a que se enfrentaban las diversas
regiones y los Estados con capacidades diferentes, asi como las posibilidades y los
beneficios potenciales derivados de la cooperacion regional y el intercambio de
informacion.
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Avances logrados por las organizaciones y los arreglos
regionales de ordenacion pesquera para abordar los
efectos de la pesca de fondo en los ecosistemas marinos
vulnerables y la sostenibilidad a largo plazo de las
poblaciones de peces de aguas profundas, en particular
mediante la aplicacion de los parrafos pertinentes de las
resoluciones 64/72 y 66/68 (segmento 4)

28. En el segmento 4, realizaron presentaciones el Sr. Miguel Bernal (Comision
General de Pesca para el Mediterraneo), el Sr. Ricardo Federizon (Organizacion de
Pesquerias del Atlantico Noroeste), el Sr. Stefan Asmundsson (Comision de
Pesquerias del Atlantico Nordeste), el Sr. Dae-Yeon Moon (Comisidon de Pesca del
Pacifico Norte), el Sr. Ben van Zyl (Organizaciéon Pesquera del Atlantico
Sudoriental) y el Sr. Johanne Fischer (Organizacion Regional de Ordenacién
Pesquera del Pacifico Sur).

29. Los panelistas describieron diversas medidas adoptadas a nivel regional, a
través de organizaciones y arreglos regionales de ordenacion pesquera, para aplicar
las disposiciones de las resoluciones de la Asamblea General sobre los efectos de la
pesca de fondo en los ecosistemas marinos vulnerables y la sostenibilidad a largo
plazo de las poblaciones de peces de aguas profundas. Entre esas medidas figuraban
la determinacion de la extension de las zonas de pesca, los protocolos y las
evaluaciones del impacto de la pesca exploratoria, la identificacion y el cierre de los
ecosistemas marinos vulnerables, la elaboracion de protocolos en caso de encuentro
fortuito de uno de esos ecosistemas, las evaluaciones de las poblaciones de peces, la
cobertura de observadores obligatoria y el examen periddico de las medidas
adoptadas. También se puso de relieve la aplicacion de medidas provisionales y
medidas voluntarias en el marco de organizaciones y arreglos regionales de
ordenacion pesquera establecidos recientemente. Se seflald que una organizacidon
regional de ordenacién pesquera habia elaborado una estrategia regional para la
aplicacion de los Objetivos de Desarrollo Sostenible, en la que se identificaban los
ecosistemas marinos vulnerables. Se destaco igualmente la realizacidon de exdmenes
anuales para verificar el cumplimiento por parte de organizaciones y arreglos
regionales de ordenacion pesquera.

30. Se puso de relieve la diversidad de enfoques aplicados por las organizaciones
y los arreglos regionales de ordenaciéon pesquera, entre otras cosas, por lo que
respecta a la interaccion entre la ciencia y las politicas. Se observo que los Estados
pertenecientes a determinada organizacidon regional aplicaban también distintos
enfoques en relacion con los protocolos en caso de encuentro fortuito de ecosistemas
marinos vulnerables.

31. Los participantes seflalaron varios problemas recurrentes que las
organizaciones y los arreglos regionales de ordenacion pesquera debian afrontar a la
hora de aplicar las resoluciones, entre ellos la escasez de informacion cientifica, las
dificultades para recopilar e intercambiar datos y los retos para garantizar una
interaccion eficaz entre la ciencia y las politicas. Como un medio para resolver los
problemas en materia de recopilacion de datos, se destacd la conveniencia de
elaborar un reglamento que regulase la recogida de datos sobre capturas y
ecosistemas marinos vulnerables por los observadores a bordo. También se
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seflalaron las posibles dificultades para llevar a cabo evaluaciones de las
poblaciones de peces, dado el limitado conocimiento de las especies de aguas
profundas, en particular en los casos de las capturas incidentales durante la pesca
mixta. Algunos participantes subrayaron la necesidad de que las organizaciones y
los arreglos regionales de ordenacion pesquera y los cientificos de todas las regiones
colaborasen entre si. Se destacd el didlogo en curso entre los cientificos y los
responsables de la ordenacién pesquera, asi como la necesidad de mejorar ese
dialogo.

32.  Se observo que era preciso impulsar la investigacion sobre la eficacia de cerrar
zonas de pesca para mejorar la capacidad de recuperacion de los ecosistemas.

33. Se subrayd que era necesario hacer un mejor uso de la informacion cientifica
disponible. Se sefialé que las organizaciones y los arreglos regionales de ordenacion
pesquera no siempre aplicaban las recomendaciones de los expertos cientificos. En
respuesta a una pregunta sobre la posibilidad de que los Estados recurrieran a los
procedimientos de objecidon para desvincularse de las medidas de conservacion y
ordenacion encaminadas a proteger la pesca de fondo, un panelista indicé que no se
habian formulado objeciones ante la Comision de Pesquerias del Atlantico Nordeste
en relacion con las medidas para proteger los ecosistemas marinos vulnerables y que
la informacion sobre el uso del procedimiento de objecién en esa organizacion
estaba a disposicion del publico.

34. Se subrayd la importancia de incorporar los resultados cientificos en las
medidas de ordenacion, a fin de impedir que se produjeran efectos adversos
considerables en los ecosistemas marinos vulnerables.

35. Los participantes elogiaron los progresos realizados en la aplicacion de las
resoluciones pertinentes de la Asamblea General a nivel regional y nacional. Un
participante observd que esos logros debian ponerse en conocimiento del Comité
Preparatorio establecido en virtud de la resolucion 69/292 de la Asamblea General
sobre la elaboracion de un instrumento internacional juridicamente vinculante en el
marco de la Convencion de las Naciones Unidas sobre el Derecho del Mar relativo a
la conservacion y el uso sostenible de la diversidad bioldgica marina de las zonas
situadas fuera de la jurisdiccion nacional. Otro participante hizo hincapié en la
necesidad de iniciar un debate en el marco del Comité acerca de la proteccion de los
ecosistemas marinos vulnerables.

36. Se subrayd la importancia de que las diversas organizaciones y arreglos
regionales de ordenacidn pesquera, asi como sus Estados miembros, intercambiaran
informacion y experiencias. Se pusieron de relieve los mecanismos existentes para
cooperar y para mejorar esa cooperacion, incluida la cooperacion oficiosa a nivel de
secretarias a través de la red de secretarias de los Organos regionales de pesca y
mediante la participacion en el Programa de Gestion Pesquera Global Sostenible y
Conservacion de la Biodiversidad en las Areas Fuera de la Jurisdiccién Nacional, asi
como la cooperacion bilateral oficial entre las organizaciones y los arreglos
regionales de ordenacion pesquera, o con otros 6rganos mediante memorandos de
entendimiento. Se sefiald que las partes contratantes también podian contribuir a
promover la cooperacion. Otros posibles medios de interaccidén eran la cooperacion
bilateral para la evaluacion de las poblaciones de peces y la creacion de capacidad, y
el intercambio de informacién a través de la base de datos de ecosistemas marinos
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vulnerables de la FAO. Se sefial6 el papel de la FAO a la hora de coordinar varias de
esas iniciativas.

37. Un grupo de participantes destacé la necesidad de hacer hincapié en la
aplicacion de las resoluciones por todos los Estados y organizaciones y arreglos
regionales de ordenacion pesquera. En opinidon de varios participantes, la aplicacion
plena de las resoluciones seria suficiente para proteger los ecosistemas marinos
vulnerables y la sostenibilidad a largo plazo de los recursos pesqueros.

38. Algunos participantes formularon preguntas sobre como fortalecer atin mas el
marco de aplicacion de las resoluciones de la Asamblea General en algunas
organizaciones y arreglos regionales de ordenacidon pesquera, en particular mediante
la revision de los umbrales, la aplicacion de un enfoque precautorio y el
cumplimiento obligado de las medidas adoptadas. También se pusieron de relieve las
dificultades que planteaba integrar la ordenacion de multiples especies. Ademas, se
subrayé la necesidad de la asistencia técnica y la creacion de capacidad en los casos
en que en las actividades de pesca intervinieran Estados con capacidades diferentes.

39. Un participante afirmé que debia fomentarse la adopcion de medidas a nivel
mundial, pero hizo hincapié en que las circunstancias eran diferentes en cada region.
Varios participantes consideraron que las reuniones técnicas, como el taller en curso,
eran de utilidad. Por otra parte, un participante consideré6 que se trataba de una
cuestion de caracter técnico cuyo examen corresponderia a la FAO.

40. Se sefald que en ocasiones la pesca de fondo se realizaba fuera de las zonas de
pesca establecidas. A ese respecto, la secretaria de una organizacion regional de
ordenacion pesquera indicd que habia recibido el mandato de vigilar la circulacidon
de los buques pesqueros a fin de hacer frente a esta cuestion.

41. Se sefiald que las actividades humanas distintas de la pesca también afectaban
a los ecosistemas marinos, y la necesidad de adoptar medidas que paliasen esos
efectos, en particular realizando evaluaciones sobre los efectos acumulativos. Se
subrayd la importancia de la cooperacion entre las organizaciones y los arreglos
regionales de ordenacidn pesquera y los programas y planes de accion de los mares
regionales. En ese sentido, se propuso replicar en otras regiones actividades de
cooperacion similares a las existentes entre la Comision de Pesquerias del Atlantico
Nordeste y la Comision para la Proteccion del Medio Marino del Atlantico
Nororiental.

Posibilidades y desafios de seguir abordando los
efectos de la pesca de fondo en los ecosistemas marinos
vulnerables y la sostenibilidad a largo plazo de las
poblaciones de peces de aguas profundas (segmento 5)

42. En el segmento 5, realizaron presentaciones el Sr. Duncan Currie (Pew
Environment Group), el Sr. Alastair Macfarlane (Coalicién Internacional de
Asociaciones Pesqueras), la Sra. Ellen Kenchington (Fisheries and Oceans Canada)
y la Sra. Merete Tandstad (FAO).

43. Los panelistas y otros participantes destacaron los progresos realizados en la
aplicacion de las resoluciones pertinentes de la Asamblea General (véanse también
los parrs. 10, 17, 18, 24,29 y 33).
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44. No obstante, se sefiald que existia un considerable margen de mejora en la
aplicacion de las resoluciones, en particular en determinados ambitos en los que los
avances habian sido menores. Se recalcd que era necesario reforzar la eficacia de las
medidas en vigor sobre la base de la mejor informacion cientifica disponible,
mejorar esa informacion y adoptar un enfoque precautorio en caso de no disponerse
de ella. También se destacé que era necesario aplicar un enfoque ecosistémico,
realizar evaluaciones de los efectos acumulativos, llevar a cabo la ordenacién de
especies multiples, incluida la captura incidental, y desarrollar una mejor
comprension de lo que constituye un ecosistema marino vulnerable. Ademas, se
pusieron de relieve algunas recomendaciones especificas para mejorar la aplicacion,
por ejemplo, perfeccionar las evaluaciones, cerrar a la pesca los ecosistemas
marinos vulnerables, a menos que se llevasen a cabo evaluaciones del impacto
ambiental, realizar evaluaciones de los ecosistemas de sedimentos del talud, aplicar
plenamente los criterios establecidos en las Directrices Internacionales para la
Ordenacién de las Pesquerias de Aguas Profundas en Alta Mar para definir los
ecosistemas marinos vulnerables, permitir que estos ecosistemas se recuperasen, no
autorizar actividades de pesca hasta que se adoptasen las medidas pertinentes y
establecer mandatos para las organizaciones y arreglos regionales de ordenacidon
pesquera a fin de proteger la diversidad biologica, entre otras vias, cooperando con
las organizaciones de mares regionales. Se afirmd la necesidad de comprender mejor
la funcidn ecoldgica de los ecosistemas marinos vulnerables y los servicios que esos
ecosistemas y especies prestaban, asi como los plazos necesarios para la
recuperacion de dichos ecosistemas. Se sefiald que la reanudada Conferencia de
Revision del Acuerdo sobre la Aplicacion de las Disposiciones de la Convencion de
las Naciones Unidas sobre el Derecho del Mar de 10 de Diciembre de 1982 relativas
a la Conservacion y Ordenacion de las Poblaciones de Peces Transzonales y las
Poblaciones de Peces Altamente Migratorios y el Comité de Pesca de la FAO
también habian examinado los progresos realizados en la aplicacion de las
resoluciones de la Asamblea General relativas a la pesca de fondo y habian
aprobado recomendaciones en ese sentido.

45. También se expreso la opinion de que los efectos adversos de la pesca de
fondo en los ecosistemas marinos vulnerables eran mas limitados de lo que se habia
pensado hasta el momento, y que seria posible establecer medidas para regular ese
tipo de pesca, manteniendo al mismo tiempo un nivel de impacto aceptable. En ese
sentido, se consider6é necesario intensificar la labor técnica para perfeccionar las
medidas actualmente vigentes, a medida que mejoraran los conocimientos
cientificos. En ese sentido, se expresdé la opinion de que podrian revisarse las
Directrices Internacionales para la Ordenacion de las Pesquerias de Aguas
Profundas en Alta Mar para tener en cuenta las experiencias en relaciéon con la
dimension espacial de los efectos y delimitar con mayor precision el concepto de
efectos adversos considerables. Otro participante advirtio del riesgo de modificar las
directrices. Algunos participantes sefialaron la posibilidad de que en muchos casos
no se denunciaran los efectos adversos de la pesca de fondo, debido a la falta de
conocimientos cientificos sobre los ecosistemas y las especies de aguas profundas y
sus interdependencias. También se observd que debia tenerse en cuenta el tiempo de
recuperacion de las poblaciones y los ecosistemas.

46. Se subrayaron las dificultades para evaluar los efectos adversos considerables
producidos en ecosistemas marinos vulnerables, a falta de suficientes conocimientos
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cientificos sobre dichos ecosistemas y las especies que los habitan, asi como la
necesidad de proseguir las investigaciones en esa esfera. Se observo, por ejemplo,
que gracias a las investigaciones ya era posible comprender la valiosa funcion
desempefiada por las formaciones de esponjas para promover la diversidad bioldgica
en los habitats bentonicos. Entre otros problemas, se sefialaron las limitaciones de
los analisis predictivos y los plazos necesarios para validar los resultados de las
investigaciones cientificas.

47. Por lo que respecta al fortalecimiento de la funcion de las organizaciones y los
arreglos regionales de ordenacion pesquera a la hora de abordar los efectos de la
pesca de fondo en los ecosistemas marinos vulnerables y la sostenibilidad a largo
plazo de las poblaciones de peces de aguas profundas, se observd que, si bien las
diferencias regionales obligaban a aplicar enfoques especificos, existian en el marco
de la FAO diversos foros y proyectos que permitian el intercambio de informacion y
experiencias entre las organizaciones y los arreglos regionales de ordenacion
pesquera y otras instancias pertinentes. También se presentd informacidén sobre las
iniciativas en curso de la FAO para proseguir la labor técnica relativa a la aplicacion
de las Directrices Internacionales para la Ordenacion de las Pesquerias de Aguas
Profundas en Alta Mar y las resoluciones de la Asamblea General, incluidas las
iniciativas de cooperacion.

48. Muchos participantes llamaron la atencion sobre el importante papel
desempefiado por la Asamblea General en los avances conseguidos hasta la fecha y
opinaron que esta debia seguir interviniendo para hacer un seguimiento periodico de
la aplicacion; al mismo tiempo, pusieron de relieve la necesidad de proseguir y
mejorar la presentacion de informes al respecto. En opinidén de otros participantes,
la labor futura debia ser de caracter técnico y centrarse en el plano regional. A su
juicio, la Asamblea habia logrado subsanar la laguna normativa que se habia
propuesto corregir y ahora podia dar paso a otras entidades para que perfeccionaran
el marco normativo por ella establecido.

49. Muchos participantes observaron la utilidad del taller y otros foros similares
para que los interesados intercambiasen opiniones e informacidén. Ademas, se
considerd que era util entablar ese intercambio con los responsables nacionales de la
ordenacion pesquera.

Segmento de resumen

50. En el segmento dedicado al resumen, el moderador presentd un resumen oral
de los principales elementos del debate e indicd que se basaria en ellos para preparar
el presente resumen escrito para su distribuciéon como documento de la Asamblea
General.

51. Los participantes expresaron su agradecimiento al moderador y a los panelistas
por la gran calidad de sus presentaciones. También se expresd reconocimiento a la
Secretaria, en particular a la Divisiéon de Asuntos Oceanicos y del Derecho del Mar,
de la Oficina de Asuntos Juridicos, por la alta calidad de los servicios de secretaria y
la asistencia prestada durante la planificacidon y la organizacion del taller.
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