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Resumen

El presente informe se ha preparado de conformidad con los parrafos 16 y 17
de la resolucion 65/20 de la Asamblea General. Las secciones II y III contienen
informacion recibida de los gobiernos acerca de la medida en que sus leyes
nacionales establecen competencia, en particular para enjuiciar los delitos graves
cometidos por sus nacionales mientras prestan servicios como funcionarios o
expertos de las Naciones Unidas en mision, asi como informacion sobre la
cooperacion de los Estados entre si y con las Naciones Unidas para intercambiar
informacion y facilitar la realizacidén de investigaciones y el enjuiciamiento de tales
personas. En las secciones IV y V se facilita informaciéon sobre las actividades
realizadas en la Secretaria con respecto a la resolucion.

* A/66/150.

11-42899 iﬁﬁ 100811 110811

R AN Se rasgn recciar &



A/66/174

I.

II.

Introduccion

1.  En suresolucidén 65/20, la Asamblea General solicitd al Secretario General que
la informara sobre la aplicacion de la resolucion, en particular los parrafos 3, 5y 9,
y sobre los problemas practicos para su aplicacion, tomando como base la
informacion recibida de los gobiernos y de la Secretaria.

2. En el presente informe se ofrece informacion sobre las actividades realizadas
al respecto. Las secciones II y III tratan de las actividades y la informacion recibida
en relacion con la responsabilidad penal de los funcionarios y expertos de las
Naciones Unidas en mision, seglin lo solicitado en los parrafos 3, 4, 5 y 9. Mediante
nota verbal de fecha 1 de marzo de 2011, el Secretario General sefiald a la atencion
de todos los Estados la resolucion 65/20 y les pidido que presentaran la informacién
pertinente.

3. Las secciones IV y V del presente informe abarcan las actividades realizadas
en la Secretaria para la aplicacion de los parrafos 9 y 14 de la resolucién, con
especial atencion a la informacion sobre las denuncias verosimiles que indiquen que
funcionarios de las Naciones Unidas pueden haber cometido un delito puestas en
conocimiento de los Estados contra cuyos nacionales se dirigen tales denuncias, asi
como a la asistencia y la capacitacidn.

4.  El presente informe debe leerse conjuntamente con los informes de 2008, 2009
y 2010 del Secretario General sobre el mismo tema (A/63/260 y Add.1, A/64/183 y
Add.1 y A/65/185).

Establecimiento de competencia para enjuiciar
los delitos graves

Bulgaria

5. Como complemento de la informacion que figura en los parrafos 12 y 13 del
documento A/65/185, Bulgaria declard que su Cdodigo penal se aplicaba a todos los
ciudadanos bulgaros, incluso respecto de los delitos cometidos en el extranjero
(art. 4 1)), con independencia de que los actos perpetrados estuvieran tipificados
como delito en la legislacion del Estado en cuyo territorio se cometiera la
infraccion. Los delitos cometidos en el extranjero por ciudadanos bulgaros en su
calidad de funcionarios nacionales (“delitos cometidos por funcionarios publicos™) o
de funcionarios extranjeros, entre otros como funcionarios y expertos de las
Naciones Unidas en misién, también estdn comprendidos en el ambito de la
jurisdiccion penal del Estado bulgaro (en virtud de los arts. 301 5) y 304 3) del
Codigo penal, cabe exigir responsabilidad a los funcionarios extranjeros por
cohecho pasivo y activo).

Canada

6. Como complemento de la informacion que figura en los parrafos 11 y 12 del
documento A/63/260, el Canada sefiald que su Ley de defensa nacional establecia
competencia, sobre la base de la nacionalidad, para enjuiciar los actos de los
canadienses que prestaran servicios en el extranjero. Ademas, con arreglo a su
Cédigo penal, sus funcionarios publicos empleados en el extranjero podian ser
enjuiciados en el Canadé si el comportamiento estaba tipificado como delito tanto
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en el Canadd como en el lugar de su comision. Los tribunales del Canada también
tenian competencia territorial sobre cualquier delito tipificado en la legislacion
canadiense si existia una vinculacion real y sustancial con el pais. El Canada
también era competente para juzgar determinados delitos sobre la base de otras
excepciones al derecho internacional consuetudinario o de conformidad con los
instrumentos juridicos internacionales en que era parte. Asi, era posible enjuiciar en
el Canada una serie de infracciones penales que podian cometerse en el contexto de
los servicios prestados en las Naciones Unidas, con independencia de que el autor
fuera canadiense o no. El Canada sefiald6 que seguiria examinando la conveniencia
de modificar su legislacion para tipificar delitos acordes con la prestacion de
servicios en las Naciones Unidas y establecer su competencia para enjuiciar los
comportamientos realizados fuera del Canada que se considerarian delito de haberse
cometido en el pais, en los casos en que fueran realizados por un nacional o un
residente permanente en el Canadd mientras prestara servicios en las Naciones
Unidas.

Guyana

7. En Guyana, la legislacion penal se limita por lo general a los comportamientos
o actos cometidos dentro de su territorio, a menos que se establezca expresamente lo
contrario (las observaciones anteriores de Guyana figuran en el documento
A/64/183, parr. 14). Asi ocurre en el articulo 35 de la Ley de delitos sexuales (Ley
num. 7 de 2010), que es aplicable con independencia de como se tipifique el
comportamiento o acto en la legislacion penal del pais o territorio extranjero. Dicho
articulo establece que todo comportamiento o acto realizado por un residente o
ciudadano de Guyana en un pais o territorio extranjero se considerara un delito
sexual con arreglo a la legislacion de Guyana si dicho comportamiento o acto:
a) constituye un delito con arreglo al derecho vigente en ese pais o territorio; y
b) constituiria un delito sexual con arreglo a la citada Ley de haberse cometido
en Guyana.

Iraq

8. Como complemento de la informacion que figura en el documento
A/63/260/Add.1 y en el parrafo 26 del documento A/65/185, el Iraq sefialdé que todo
el personal diplomatico y los funcionarios de las misiones, incluidos los
funcionarios de las Naciones Unidas, gozaban de inmunidad en el Iraq. Dicha
inmunidad podia impedir que las autoridades competentes enjuiciaran a los autores
de delitos e impedir que se hiciera justicia con las victimas. En opinién del Iraq,
existian distintas opciones: las organizaciones internacionales podian optar por
establecer sus propios sistemas de justicia para enjuiciar a sus funcionarios cuando
cometieran actos delictivos; el Estado de nacionalidad del funcionario acusado
podia enjuiciarlo a instancias de la organizacion internacional; o la organizacion
podia renunciar a la inmunidad de dicho funcionario y permitir asi que el Estado
anfitriéon lo enjuiciara. A fin de que los Estados puedan aplicar alguna de esas
opciones, estas deben figurar expresamente en un instrumento internacional
celebrado bajo los auspicios de las Naciones Unidas o en el instrumento por el que
se establezca la organizacion internacional en cuestion.

9. Segun el Iraq, el estatuto especial de que gozaban los funcionarios de las
Naciones Unidas habia incitado a algunos Estados Miembros a exhortar a la
Organizacion a que estableciera normas y condiciones claras para renunciar a la
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inmunidad de sus funcionarios y que, de ese modo, dicha inmunidad no fuera un
obstaculo para que el Estado anfitridon ejerciera su jurisdiccion y aplicara sus leyes.
El Iraq apoyaba una politica de tolerancia cero respecto de los actos delictivos
cometidos por funcionarios o expertos de las Naciones Unidas en mision, incluidos
la explotacion y los abusos sexuales y las faltas de conducta en el ambito financiero.
Ademas del perjuicio que causan, esos actos dafian la reputacion de las Naciones
Unidas y son un obstaculo para su eficacia. Por consiguiente, los Estados, tanto de
manera individual como en el marco de la Asamblea General, deberian adoptar las
medidas necesarias para asegurar que el estatuto especial de que gozan los
funcionarios de las Naciones Unidas no les permita eludir el enjuiciamiento.

10. Este objetivo podria lograrse estableciendo mecanismos que permitieran a los
Estados ejercer su jurisdiccion sobre sus nacionales cuando cometieran delitos
graves mientras prestaran servicios en operaciones de las Naciones Unidas fuera de
sus respectivos territorios, o bien permitiendo que las autoridades judiciales del
Estado en cuyo territorio se cometa el acto delictivo ejerzan su jurisdiccion. Las
autoridades iraquies eran partidarias de este ultimo enfoque.

Kuwait

11. Kuwait reiter6é la informacion relativa a su Coédigo penal que figura en el
parrafo 15 del documento A/64/183.

Panama

12. Como complemento del parrafo 30 del documento A/65/185, Panama sefiald
que resultaba necesario precisar algunos conceptos importantes como
“responsabilidad penal”, “funcionarios de las Naciones Unidas” y “expertos en
mision”, e indicd que su legislacion penal establecia como conducta delictiva la
trata sexual, el turismo sexual y la pornografia con personas menores de edad; las
conductas lesivas atribuidas a los servidores publicos; los delitos contra la
personalidad juridica del Estado; y los delitos contra la humanidad.

Paraguay

13. El Paraguay reiter6 la informacion que figura en el parrafo 31 del documento
A/65/185 y sefiald6 ademas que, con arreglo a su Coédigo penal, la ley penal
paraguaya se aplicaba a los hechos realizados en el extranjero cuando se tratara de
hechos punibles que la Republica del Paraguay, en virtud de un tratado internacional
vigente, estuviera obligada a perseguir aun cuando hubieran sido realizados en el
extranjero. La ley penal paraguaya se aplicaba solo cuando el autor de ese hecho
hubiera ingresado al territorio nacional.

14. El Paraguay sefal6 ademas que, a la luz del derecho internacional relativo a
las inmunidades y privilegios, los tribunales del Estado receptor no eran
competentes para juzgar los actos cometidos por los diplomaticos en el ejercicio de
sus funciones, pero si los hechos punibles comunes realizados por estos fuera de sus
funciones. Ante la comision de un hecho, correspondia al Estado receptor solicitar al
Estado acreditante el levantamiento de las inmunidades y privilegios de que gozaban
dichas personas para realizar la correspondiente investigacion.
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Portugal

15. Portugal reiter6é su posicion reflejada en los parrafos 19 a 22 del documento
A/64/183 y en el parrafo 34 del documento A/65/185. Sefiald, en particular, que, de
conformidad con las obligaciones que le incumbian en virtud de la Convencion
sobre Prerrogativas e Inmunidades de las Naciones Unidas y el articulo 322 de su
Cédigo penal, en caso de que un funcionario de las Naciones Unidas o un experto en
mision cometiera un delito comprendido en el ambito de competencia jurisdiccional
de la ley penal portuguesa, el juez competente podia pedir al Secretario General de
las Naciones Unidas, a través del Ministerio de Relaciones Exteriores, que
renunciara a la inmunidad de ese funcionario o experto en mision.

Qatar

16. Qatar indicé que apoyaba firmemente la resolucion 65/20 de la Asamblea
General y subray6 que la aplicacion de sus disposiciones era un paso esencial para
el logro de la justicia y la prevencion de la impunidad. Reiterd la informacion que
figura en el parrafo 35 del documento A/65/185 y confirmo, en particular, que Qatar
habia participado en la Fuerza Provisional de las Naciones Unidas en el Libano y no
se habia denunciado ninguna infraccion o delito cometido por sus nacionales.

Eslovenia

17. Con arreglo al articulo 11 del Coédigo penal de Eslovenia, la legislacion penal
es aplicable a: a) los delitos que deben enjuiciarse de conformidad con un tratado
internacional vinculante aplicable, con independencia del lugar en que se cometa el
delito; y b) los delitos cometidos contra la soberania de Eslovenia y su ordenamiento
constitucional democratico o el delito de terrorismo (cometido contra Eslovenia o
cualquier otro Estado u organizacion internacional). Los principios generales de este
articulo, junto con los articulos 12 (Aplicacion del Coédigo penal a los ciudadanos de
Eslovenia que cometen delitos en el extranjero), 13 (Aplicacion del Codigo penal a
los ciudadanos extranjeros que cometen delitos en el extranjero) y 14 (Condiciones
especiales para el enjuiciamiento), se aplican a los nacionales de Eslovenia que
cometan un delito en su calidad de funcionarios de las Naciones Unidas o de
expertos en mision.

Suecia

18. Suecia reiter6 la informacion que figura en el parrafo 24 del documento
A/64/183.

Suiza

19. Suiza reiter6 la informacién que figura en el parrafo 33 del documento
A/63/260 y subrayd que, para que Suiza pudiera enjuiciar a sus nacionales que
prestaran servicios como funcionarios o expertos de las Naciones Unidas en mision,
las Naciones Unidas debian antes renunciar a la inmunidad de que estos gozaban en
virtud de los tratados internacionales.

20. También indicé que, en el marco de las medidas adoptadas para aplicar el
Estatuto de Roma de la Corte Penal Internacional en Suiza, el Parlamento habia
aprobado modificaciones legislativas del Codigo penal suizo y del Cédigo penal
militar que habian entrado en vigor el 1 de enero de 2011. Dichas modificaciones
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consisten, principalmente, en la incorporacion al derecho suizo de los crimenes de
lesa humanidad (Coédigo penal, art. 264 a)); una definicion detallada de los crimenes
de guerra y la eliminacién del requisito consistente en la existencia de un vinculo
estrecho con Suiza, de modo que cualquier sospechoso de crimenes de guerra que se
encuentre en territorio suizo y no pueda ser extraditado a otra jurisdiccion podra ser
enjuiciado en Suiza (Cddigo penal, art. 264 m)); y la adaptacion de la definicion de
genocidio (Codigo penal, art. 264) mediante la adicion de los conceptos de grupo
social y politico a los conceptos de grupo nacional, racial, religioso y étnico.
Ademas, los miembros de los poderes ejecutivo y judicial de Suiza ya no gozan de
inmunidad funcional respecto del genocidio, los crimenes de lesa humanidad y los
crimenes de guerra (Codigo penal, art. 264 n), en relacion con el art. 7, parr. 2 b),
del Cédigo de procedimiento penal).

21. Las modificaciones también redefinen el reparto de competencias entre las
autoridades civiles y las militares. En tiempos de paz, los procedimientos por
genocidio, crimenes de lesa humanidad y crimenes de guerra son competencia del
Ministerio Fiscal de la Confederacion, salvo en los casos en que el autor o la victima
del delito sea miembro del ejéreito suizo. En tiempos de guerra, todos esos delitos
seran competencia de la jurisdiccion militar.

Turkmenistan

22.  En Turkmenistan, de conformidad con los articulos 522 7), 523 1) y 523 3) del
Cédigo de procedimiento penal de 2009, los jefes, los miembros y el personal de las
misiones extranjeras ante organizaciones internacionales que se encuentren en
territorio turcomano gozan de inmunidad personal sobre la base de los tratados
internacionales y la costumbre internacional universalmente reconocida y no pueden
ser objeto de reclusion ni detencion preventiva, salvo que resulte necesario para la
ejecucion de una condena ya impuesta que haya adquirido firmeza. Los casos de
reclusion o detencion son comunicados sin demora por el 6rgano de investigacion
preliminar, fiscal o tribunal al Ministerio de Relaciones Exteriores de Turkmenistan
por teléfono, telégrafo u otro medio de comunicacion rapida.

23.  En otros casos, la legislacion no prevé ninguna garantia ni inmunidad frente al
enjuiciamiento penal de los funcionarios y expertos en misiones de las Naciones
Unidas a menos que un tratado internacional en el que Turkmenistan sea parte
establezca lo contrario. A este respecto, si las personas en cuestion cometen un
delito tipificado en el Codigo penal, se les podran aplicar las disposiciones del
Coédigo de procedimiento penal, con independencia de que sean nacionales
turcomanos, extranjeros o apatridas.

24. En virtud del articulo 8 de la Constitucion de Turkmenistan de 2008, los
extranjeros y los apatridas gozan de los mismos derechos y libertades y tienen las
mismas obligaciones, también en el contexto del proceso penal, que los nacionales
turcomanos, de conformidad con la legislacion de Turkmenistan y los tratados
internacionales en que el pais es parte.

25. Los extranjeros y apatridas que no sean residentes permanentes en
Turkmenistan pueden ser enjuiciados con arreglo al derecho penal turcomano por
delitos cometidos fuera de Turkmenistan si esos delitos van dirigidos contra
Turkmenistan o sus nacionales. También pueden serlo en los casos previstos en los
tratados internacionales en que Turkmenistan es parte si no han sido condenados en
otro Estado ni han sido enjuiciados en el territorio turcomano.
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26. Los extranjeros y apatridas que hayan cometido un delito fuera de
Turkmenistan y que se encuentren en el territorio de este pais pueden ser
extraditados a otro Estado para su enjuiciamiento penal o para cumplir una pena, de
conformidad con los tratados y acuerdos internacionales en que Turkmenistan
es parte.

27. Las fuerzas del orden de Turkmenistan no tienen pruebas de que funcionarios y
expertos de las Naciones Unidas en mision hayan cometido delitos en el periodo
comprendido entre 2006 y 2011.

Cooperacion de los Estados entre si y con las Naciones
Unidas para intercambiar informacion y facilitar la
realizacion de investigaciones y los enjuiciamientos

Bulgaria

28. En Bulgaria, la cooperacion internacional en materia de enjuiciamiento penal
se realiza de conformidad con la legislacion nacional y los tratados internacionales
en que el pais es parte, teniendo estos tltimos primacia sobre las normas del derecho
nacional que los contradigan. Bulgaria es parte en numerosas convenciones de las
Naciones Unidas, el Consejo de Europa, la Organizacién de Cooperacion y
Desarrollo Economicos y la Unién Europea en el ambito de la asistencia judicial en
materia penal.

29. Asimismo, existen regimenes de asistencia judicial con mas de 30 Estados
Miembros de las Naciones Unidas sobre la base de tratados bilaterales de asistencia
judicial mutua y de extradicion.

30. EIl capitulo 36 del Codigo de procedimiento penal, relativo a la cooperacion
internacional en materia penal, regula de manera detallada el traslado de personas
condenadas, el reconocimiento y ejecucion de sentencias dictadas por un tribunal
extranjero, la asistencia judicial internacional en materia penal, en particular durante
la fase de investigacion, la recopilacién de pruebas, la presentacién de informacion
y otras formas de asistencia judicial, y la remision de causas penales. La asistencia
judicial internacional en materia penal se presta de conformidad con un tratado
internacional o con el principio de reciprocidad. También se puede prestar asistencia
a un tribunal internacional cuya jurisdiccidn haya sido reconocida por Bulgaria.

31. Las condiciones y normas en materia de extradicion figuran en la Ley relativa
a la extradicion y la orden de detencion europea. Secciones especiales del Ministerio
de Justicia y la Fiscalia Suprema de Casacion se encargan de garantizar la prestacion
oportuna de asistencia judicial y la extradicion en las condiciones establecidas en
los tratados internacionales o sobre la base del principio de reciprocidad.

32. El capitulo 17 del Cddigo de procedimiento penal, relativo a la investigacion,
permite que la informacion recibida de las Naciones Unidas sirva de base para
incoar diligencias previas contra ciudadanos bulgaros que presten servicios como
funcionarios o expertos en mision por delitos cometidos en el extranjero.

33. La proteccion de los testigos esta regulada en el articulo 123 del Codigo de
procedimiento penal y en la Ley de proteccién de las personas en los procesos
penales, que establece las condiciones para prestar especial proteccion a las
personas que corran peligro como consecuencia de procedimientos penales
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pendientes, asi como a las personas directamente relacionadas con ellas, cuando las
medidas previstas en el Coédigo de procedimiento penal no sean suficientes para
garantizar su proteccion. Se ha establecido un programa especial de conformidad
con dicha Ley, en el que se contemplan las siguientes medidas: escolta personal;
proteccion de bienes; reubicacion temporal; cambio de domicilio, empleo o lugar de
estudio; y cambio de identidad. La supervision de la aplicacion del programa
corresponde a un consejo de proteccion del Ministerio de Justicia, mientras que la
ejecucion de las medidas de proteccion incumbe a la Oficina de Proteccidn,
departamento especializado de la Direccion Principal de Proteccion del Ministerio
de Justicia. La Oficina puede solicitar la reubicacion de una persona a otro Estado o
prestar asistencia para que un ciudadano extranjero resida temporalmente en
Bulgaria con proteccion y escolta personal, a solicitud de otro Estado y de
conformidad con un tratado internacional o sobre la base del principio de
reciprocidad.

Canada

34. Como complemento de la informaciéon que figura en el parrafo 41 del
documento A/63/260, el Canada sefial6 que podia realizar investigaciones dentro de
su territorio con el fin de recabar e intercambiar pruebas, pero que no podia ejecutar
ninguna medida coercitiva (detencion, reclusion, registro o confiscacion, etc.) ni
realizar ninguna operacion de investigacion en otro Estado sin el consentimiento
de este.

35. También indicd que, en los casos de enjuiciamiento en el Canada, se solian
plantear problemas practicos relacionados con la introducciéon en sus procesos
judiciales de pruebas obtenidas de fuentes extranjeras. Por ejemplo, era probable
que las pruebas enviadas por las Naciones Unidas debieran ser corroboradas por
testimonios orales, lo que plantearia dificultades practicas como los gastos de viaje
y las inmunidades y prerrogativas en el Canada (por ejemplo, respecto del delito de
falso testimonio). Aunque algunos tipos de pruebas podian obtenerse en el marco de
los procedimientos y normas de asistencia judicial mutua y, en algunos casos, la
presentacion de pruebas mediante videoconferencia podia ser una opcién valida, en
general los costos y los obstaculos de tipo logistico para sustanciar con éxito un
proceso judicial planteaban dificultades tan graves como los obstaculos juridicos. En
lo relativo a la proteccion de las victimas y testigos, por ejemplo, resultaria dificil
para el Canada proteger a un testigo que se encontrara fuera del pais y que
compareciese por videoconferencia o aportase pruebas documentales y, en relacion
con los testigos que se desplazaran al Canada para declarar, las posibilidades de que
estos pudieran solicitar el estatuto de refugiado podria, en algunos casos, restar
valor a sus declaraciones.

Guyana

36. Guyana sefiald que la cooperacion y el intercambio de informacion estaban
regulados en la Ley de asistencia mutua en materia penal (Ley num. 38 de 2009),
mientras que la investigacion y el enjuiciamiento de delitos graves eran objeto de
distintas normas legislativas, entre ellas la Ley de infracciones penales, capitulo 8:01
(las observaciones anteriores de Guyana figuran en el documento A/64/183, parrs.
46 a 48). Las solicitudes de asistencia para realizar investigaciones estan reguladas
en la citada Ley de asistencia mutua en materia penal y, de ser aceptadas, deben
tramitarse de conformidad con sus disposiciones.
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37. Las garantias procesales de toda persona a la que se impute un delito o sea
juzgada ante los tribunales de Guyana estan amparadas por el articulo 144 de la
Constitucion revisada de Guyana de 1980, que contiene disposiciones para asegurar
la proteccion de la ley.

38. El enjuiciamiento de funcionarios y expertos de las Naciones Unidas en mision
esta sujeto a la Convencion sobre Prerrogativas e Inmunidades de las Naciones
Unidas de 1946, cuyos articulos sustantivos se han incorporado al ordenamiento
juridico de Guyana a través de la Ley de prerrogativas e inmunidades diplomaticas,
consulares y de organizaciones internacionales, capitulo 18:01.

39. La prestacion de asistencia judicial en materia penal en Guyana también esta
regulada por la Ley de asistencia mutua en materia penal de 2009, en virtud de la
cual el Ministro del Interior es la autoridad central para recibir y transmitir las
solicitudes de asistencia en ambitos como la obtencion de pruebas; la localizacion o
identificacion de personas o bienes; la obtencion de bienes mediante registros y
confiscaciones; la comparecencia de personas; el traslado de prisioneros; la
notificacion de documentos; el rastreo de bienes; el reconocimiento o ejecucion de
una confiscacion, pena pecuniaria u orden de alejamiento; y la obtencion de 6rdenes
de alejamiento.

40. Dicha Ley es aplicable a las solicitudes recibidas de la autoridad central de un
pais del Commonwealth (enumerados en el articulo 47 3) de la Constitucion de 1980
y la Constitucion revisada de 2003); de un pais que sea parte en la Convencion de
las Naciones Unidas contra el Trafico Ilicito de Estupefacientes y Sustancias
Sicotropicas; o de cualquier pais que haya celebrado un tratado bilateral o
multilateral con Guyana en el ambito de la asistencia mutua en materia penal (como
por ejemplo la Convencion Interamericana sobre Asistencia Mutua en Materia
Penal).

41. No hay ninguna ley especifica que regule la recepcion de informacion y
material de las Naciones Unidas, sino que lo que se regula es la recepcion de
pruebas facilitadas por las autoridades centrales de los paises a los que se aplica la
Ley de asistencia mutua en materia penal de 2009.

42. Por otro lado, la Ley de pruebas para procesos ante tribunales extranjeros (Ley
num. 32 de 1991) permite que el Tribunal Superior preste asistencia en la obtencion
de pruebas solicitadas con miras a su utilizacion en procedimientos ante tribunales
extranjeros.

43. Las cuestiones relacionadas con la extradicién se rigen por la Ley sobre
delincuentes profugos (Ley nim. 15 de 1988) y su enmienda de 2009, que permiten
las solicitudes de extradicion procedentes de paises del Commonwealth y de
territorios con los que se hayan suscrito tratados, asi como de paises que no sean del
Commonwealth y que sean también territorios con los que no se hayan suscrito
tratados (esto ultimo se permite en casos especiales). Segun el articulo 5 1), un
delito que da lugar a extradicion es aquel en que el acto u omisidon de que se trate,
independientemente de como se describa, constituye un delito castigado con pena de
muerte, cadena perpetua o pena de prision no inferior a dos afios tanto en la
legislacion de Guyana como en la del pais que solicita la extradicion.

44. Por otra parte, de conformidad con el articulo 7 de la misma Ley, podra ser
extraditado de Guyana quien se encuentre en el pais y haya sido acusado de un
delito que da lugar a extradicion o haya huido presuntamente de la justicia tras haber
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sido condenado en el pais que formula la solicitud por un delito que da lugar a
extradicion.

45. En general, pueden acogerse al régimen de proteccion de testigos las personas
que puedan ser testigos o testigos potenciales de un delito grave, cuando se
determine que pueden llegar a ser victimas de un delito de violencia. El régimen de
proteccion de testigos esta previsto especificamente en el articulo 14 de la Ley
contra la trata de personas (Ley num. 2 de 2005) y puede abarcar aspectos como la
reubicacion, la expediciéon de nuevos documentos de identidad, una nueva
residencia, la emision de permisos de trabajo y la proteccion de la confidencialidad
de la identidad y la ubicacidn.

Kuwait

46. Kuwait reiterd la informacion sobre la cooperacion que figura en el parrafo 51
del documento A/64/183.

Panama

47. Panama realiza ingentes esfuerzos para velar por los intereses de sus
nacionales, respetando en su justa medida los derechos de los no nacionales. Acata
las normas del debido proceso que establecen su Constitucion Politica y los
convenios internacionales en que es parte. Su Codigo procesal establece las normas
de procedimiento que regulan la extradicion.

48. La Ley num. 31, de 28 de mayo de 1998, que establece el régimen de
proteccion a las victimas del delito, garantiza el derecho de la victima a emprender
acciones judiciales. Panama es parte en la Convenciéon de las Naciones Unidas
contra la Delincuencia Organizada Transnacional, que ha sido incorporada al
derecho nacional a través de la Ley nim. 48, de 30 de agosto de 2004, que agrego al
Cédigo judicial el articulo 2121-A sobre la proteccion de la identidad de los
testigos.

Portugal

49. Portugal reiter6 su posicion reflejada en el parrafo 54 del documento A/64/183
(véase también A/65/185, parr. 75).

Paraguay

50. El Paraguay sefialé que, habida cuenta del derecho internacional relativo a las
inmunidades y privilegios, para un eventual enjuiciamiento se requerird como
primer paso que el Estado receptor o el Estado donde se haya cometido el hecho
punible solicite el levantamiento de los privilegios ¢ inmunidades de los
diplomaticos al Estado acreditante a fin de iniciar una investigacion penal. Como
siguiente paso, con respecto a la colaboracion en las investigaciones por parte de los
Estados, se deben examinar los convenios y acuerdos celebrados entre ambos
Estados o bien los acuerdos multilaterales aplicables a fin de que puedan prestarse la
asistencia reciproca pertinente para la obtencion de los datos o informacion que
requieran los Estados.
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Qatar

51. Qatar reiter6 la informacion que figura en el parrafo 76 del documento
A/65/185.

Eslovenia

52. Eslovenia reiter6 la informacion que figura en los parrafos 80 y 81 del
documento A/65/185.

Suecia

53. Suecia reiter6 la informacién que figura en el parrafo 55 del documento
A/64/183 y subraydé que no habia obstaculos a una estrecha cooperaciéon como la
que se mencionaba en la resolucion 65/20 con las autoridades competentes del pais
en que se cometieran los delitos en cuestion.

Turkmenistan

54. En Turkmenistan, los articulos 542 a 557 del Cédigo de procedimiento penal
regulan la cooperacion internacional, incluidas la extradicion y la asistencia judicial,
que se establecen sobre la base de acuerdos internacionales o arreglos de
reciprocidad.

55. A instancias del Estado que formula la solicitud, cabe aplicar las normas de
procedimiento de un Estado extranjero; el representante de este puede estar presente
si asi se prevé en un tratado internacional. Los testigos, las victimas, los
demandantes civiles, los demandados civiles y sus representantes y expertos que
sean extranjeros pueden, con su consentimiento, ser llamados también a comparecer
en investigaciones o procesos judiciales en Turkmenistan.

56. Con arreglo a los articulos 107 a 109 del Codigo de procedimiento penal,
incumbe a los organismos encargados de hacer cumplir la ley la responsabilidad de
garantizar la seguridad de los participantes en los procesos penales.

57. Siun organo encargado de la instruccion preliminar, un investigador, un fiscal
o un juez tiene suficiente informaciéon en una causa penal para temer que las
victimas, los sospechosos, los acusados, los demandados, los testigos, los expertos,
los especialistas u otros participantes en el procedimiento y sus familiares cercanos
puedan ser asesinados o ser objeto de actos de fuerza, violencia o crueldad, ver sus
bienes destruidos o dafiados o sufrir otros actos prohibidos por el derecho penal,
debe tomar todas las medidas necesarias para proteger la vida, el honor, la dignidad
y los bienes de estos ultimos, garantizar su seguridad, identificar a los autores de
dichos actos y llevarlos ante la justicia.

58. A fin de garantizar la seguridad de los participantes en los procesos judiciales
y de sus familiares cercanos, el juez o el presidente de la sala podra ordenar la
celebracion de una sesion a puerta cerrada o podra, de oficio o a instancias de un
testigo o de la fiscalia, dictar una resolucion o decision para interrogar a dicho
testigo sin divulgar informacion acerca de su identidad y haciendo uso de un
pseudénimo; de una manera que excluya la posibilidad de que sea identificado; y sin
que pueda ser visto por otras personas durante el proceso judicial.
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IV. Comunicacion de denuncias verosimiles que indiquen

que funcionarios de las Naciones Unidas pueden haber
cometido un delito a los Estados contra cuyos nacionales
se dirijan tales denuncias, y asuntos conexos

59. En los parrafos 9 a 14, 16 y 17 de su resolucion 65/20, la Asamblea General
instd6 a los Estados Miembros a que proporcionaran informaciéon al Secretario
General, solicitd a este que facilitara determinada informacion a la Asamblea y
solicito a las Naciones Unidas que adoptaran determinadas medidas en relacion con
la cuestion de la responsabilidad penal de los funcionarios y expertos en mision.

Comunicaciones en relacion con los funcionarios

60. La solicitud que figura en el parrafo 9 de la resolucion es similar a las
formuladas por la Asamblea en el parrafo 9 de sus resoluciones 64/110 (véase
A/65/185, que abarca el periodo comprendido entre el 1 de julio de 2009 y el 30 de
junio de 2010), 63/119 (véase A/64/183, que abarca el periodo 2008/09) y 62/63
(véase A/63/260, que abarca el periodo 2007/08).

61. La informacion facilitada en el presente informe se refiere al periodo
comprendido entre el 1 de julio de 2010 y el 30 de junio de 2011. Durante ese
periodo, la Oficina de Asuntos Juridicos comunic6 a los Estados de la nacionalidad
los casos de seis funcionarios de las Naciones Unidas y dos expertos en mision para
su investigacion y posible enjuiciamiento. De los casos relativos a funcionarios de
las Naciones Unidas, el primero se referia a denuncias de abusos sexuales a un
menor; el segundo, a denuncias de una transferencia bancaria fraudulenta; el tercero,
a denuncias de agresion y uso indebido de arma de fuego; el cuarto, a denuncias de
fraude y chantaje; y el quinto y sexto, a denuncias de solicitudes fraudulentas de
reembolso del seguro médico. Por lo que respecta a los casos de los expertos en
mision, el primero se referia a denuncias de explotacion y abusos sexuales a un
menor y el segundo a denuncias de robo de combustible.

Solicitudes de indicacion del estado de las investigaciones y asistencia
que podria proporcionar la Secretaria

62. La Oficina de Asuntos Juridicos solicito a los Estados a los que se
comunicaron casos durante el periodo objeto del presente informe que mantuvieran
a las Naciones Unidas informadas de cualquier medida adoptada por las autoridades
nacionales en relacién con esos casos. En la fecha en que se prepard el presente
informe, dos de esos Estados se habian puesto en contacto con la Oficina de Asuntos
Juridicos para obtener ciertas aclaraciones sobre los casos comunicados. La Oficina
respondié a ambos Estados y sigue dispuesta a prestar asistencia en relacion con
todos los casos comunicados.

63. En el parrafo 63 del documento A/64/183 y en los parrafos 85 y 86 del
documento A/65/185 se ofrecen detalles sobre anteriores solicitudes formuladas por
la Secretaria a los Estados de la nacionalidad para recabar informacion acerca del
modo en que estaban gestionando casos comunicados previamente.
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Posible uso por los Estados que ejercen su competencia de la
informacion obtenida en investigaciones de las Naciones Unidas

64. En el parrafo 11 de su resolucion 65/20, la Asamblea General solicité a las
Naciones Unidas que, cuando de sus investigaciones sobre las denuncias formuladas
se desprendiera que funcionarios o expertos de las Naciones Unidas en mision
podian haber cometido delitos graves, examinasen medidas adecuadas para facilitar
la posible utilizacion de informacidén y material en los procesos penales incoados
por los Estados, teniendo presentes las debidas garantias procesales. En el parrafo 13
de esa misma resolucion, la Asamblea instd también a las Naciones Unidas a que
siguieran cooperando con los Estados que ejercieran su competencia a fin de
proporcionarles, en el marco de las normas pertinentes de derecho internacional y
los acuerdos que regulaban las actividades de las Naciones Unidas, informacion y
material a los efectos de los procesos penales que dichos Estados incoaran.

65. En este sentido, es importante recordar que el marco juridico en que las
Naciones Unidas sefialan casos a la atencion de los Estados y el papel del Secretario
General se han resefiado en la seccion IV del documento A/63/260.

66. Las Naciones Unidas cooperan con las fuerzas del orden y las autoridades
judiciales de los Estados Miembros pertinentes de conformidad con sus derechos y
obligaciones en virtud de la Convencion sobre Prerrogativas e Inmunidades de las
Naciones Unidas, aprobada por la Asamblea General el 13 de febrero de 1946, asi
como con otros acuerdos internacionales pertinentes y los principios juridicos
aplicables. En consecuencia, la Organizacién dara a conocer documentos y/o
informacién y renunciard a la inmunidad, caso por caso, cuando, a juicio del
Secretario General, la inmunidad impediria el curso de la justicia y esa renuncia no
perjudicaria los intereses de las Naciones Unidas. Por ende, la informacion obtenida
por las Naciones Unidas puede ser facilitada a las autoridades pertinentes y los
documentos pueden ser compartidos, teniendo en cuenta la confidencialidad y las
prerrogativas e inmunidades. En caso necesario, se pueden facilitar versiones
expurgadas de los documentos. Cabe sefialar que, dado que las Naciones Unidas no
tienen ninguna competencia en materia de investigacion o enjuiciamiento penales, el
uso de cualquier documento o informacion facilitado por las Naciones Unidas,
incluida su admisibilidad en cualquier proceso judicial, es una cuestion que debe ser
decidida por las autoridades judiciales competentes a las que se proporcionan esos
documentos o informacion.

Proteccion de los funcionarios y expertos de las Naciones Unidas
en mision contra posibles represalias

67. En el parrafo 12 de su resolucion 65/20, la Asamblea General alentd a las
Naciones Unidas a que, cuando determinasen a raiz de una investigacion
administrativa que las denuncias contra funcionarios o expertos de las Naciones
Unidas en mision eran infundadas, adoptasen las medidas adecuadas, en interés de la
Organizacion, para restablecer la credibilidad y la reputacion de esos funcionarios y
expertos en mision.

68. Por otra parte, en el parrafo 14 de la misma resolucion, la Asamblea General
puso de relieve que las Naciones Unidas, de conformidad con las normas aplicables
de la Organizacion, debian abstenerse de adoptar medidas de represalia o
intimidacion contra los funcionarios y expertos de las Naciones Unidas en mision
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que denunciaran la comision de delitos graves por otros funcionarios y expertos de
las Naciones Unidas en mision.

69. En este sentido, los funcionarios de las Naciones Unidas que denuncien faltas
de conducta de otros funcionarios o expertos de las Naciones Unidas en mision
estan protegidos contra posibles represalias en virtud del Estatuto y Reglamento del
Personal y las publicaciones administrativas pertinentes. En particular, el Secretario
General publico el boletin ST/SGB/2005/21, relativo a la proteccion contra las
represalias por denunciar faltas de conducta y por cooperar con las auditorias o
investigaciones debidamente autorizadas, con el objetivo de mejorar la proteccion
de las personas que denuncien faltas de conducta o que cooperen con las auditorias o
investigaciones debidamente autorizadas. Ademas, cabe sefalar que los funcionarios
pueden apelar contra cualquier medida de represalia a través del sistema de justicia
interna.

Adopcion de otras medidas practicas a fin de reforzar
la capacitacion actual sobre normas de conducta de las
Naciones Unidas, incluida la capacitacion previa al
despliegue y la que se imparte al inicio de la mision

70. El Departamento de Operaciones de Mantenimiento de la Paz y el
Departamento de Apoyo a las Actividades sobre el Terreno prosiguieron su labor en
el marco de la estrategia amplia en tres vertientes para luchar contra la explotacion y
los abusos sexuales: prevencion, aplicacion de la ley y medidas correctivas. La
capacitacion y sensibilizacion sobre las normas de conducta de las Naciones Unidas
siguen siendo parte fundamental de las medidas preventivas adoptadas por las
diversas operaciones de mantenimiento de la paz y misiones politicas especiales.

71.  En la actualidad hay 13 equipos de conducta y disciplina en 19 misiones de
mantenimiento de la paz y misiones politicas especiales. La Dependencia de
Conducta y Disciplina en la Sede y los equipos de conducta y disciplina sobre el
terreno imparten capacitacion a todas las categorias de personal o facilitan dicha
capacitacion.

Capacitacion en la Sede y en las misiones de mantenimiento de la paz

72. Se elabord un programa de capacitacion inicial sobre conducta y disciplina y
se celebro un taller regional en noviembre de 2010 en Entebbe (Uganda), al que
siguid otra sesion dirigida a la Mision de Estabilizacion de las Naciones Unidas en
Haiti que se celebro en la Republica Dominicana en junio de 2011. El programa, de
cuatro dias de duracién, sirvié para informar a los miembros de los equipos de
conducta y disciplina y a los coordinadores de conducta y disciplina acerca de su
funcion en la aplicacion de la estrategia en tres vertientes a fin de abordar las
cuestiones relacionadas con la conducta y la disciplina del personal de las Naciones
Unidas en las misiones de mantenimiento de la paz y las misiones politicas
especiales.

73. A finales de 2010 se realizé un estudio exhaustivo sobre las actividades de los
equipos de conducta y disciplina en relacion con las medidas de prevencion puestas
en marcha en las distintas misiones. Los resultados de ese estudio se incluyeron en
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el informe del Secretario General sobre medidas especiales de proteccion contra la
explotacion y el abuso sexuales (A/65/742).

74. En 16 de las misiones que participaron en el estudio, la capacitacion en
materia de prevencion de la explotacion y el abuso sexuales tenia lugar en el
contexto de la orientacion inicial del personal nuevo o en sesiones de capacitacion
especialmente dedicadas a ese fin. En 5 de esas misiones se ofrecia capacitacion en
materia de prevencion de la explotacion y el abuso sexuales tanto en la orientacion
inicial como en sesiones de capacitacion especializadas. En 15 misiones, la
capacitacion era impartida por los coordinadores o equipos de conducta y disciplina,
mientras que en 1 mision esa funcidn corria a cargo de los coordinadores militares.

75. Los equipos de conducta y disciplina informaron que habian llevado a cabo
actividades de comunicacion relacionadas con la prevencion de la explotacion y el
abuso sexuales dirigidas al personal de la mision y a la comunidad en general.
Nueve misiones realizaron actividades de comunicacion externa a través de
materiales impresos y de radiodifusidon, campafias especificas, exposiciones,
simposios e informacion publicada en los sitios web de las misiones, entre otras
actividades. Ocho misiones informaron de actividades como la celebracion de
reuniones con funcionarios de los gobiernos locales, el enlace con escuelas y centros
de ensefianza y la realizacion de sesiones informativas para la poblacion local. En
todas las misiones, salvo en una, se realizaron actividades internas de comunicacion,
por ejemplo mediante la difusion de mensajes de correo electronico, instrucciones
administrativas, circulares informativas y folletos dirigidos al personal de la mision.
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