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Resumen

La Junta Consultiva en Asuntos de Desarme celebr6 susdumerde sesiones 32°y 33°
en Ginebra, del 20 al 22 de enero de 1999, y en Nueva York, del 28 al 30 de junio de 1999,

respectivamente.

La Junta asesor0 al Secretario General y formulé recomendaciones sobre las siguientes
cuestiones de desarme y control de armamentos: a) la situacién de la UNSCOM; b) el desarme
convencional en Europa; c¢) contribuciones del desarme a la seguridad africana; d) armas
nucleares tacticas; e) prohibicion de la produccion de material fisionable destinado al
armamento; f) armas biolégicas; g) sistemas de defensa contra misiles, y h) la situacién en
la Republica Popular Democrética de Corea. En el presente informe figura un resumen de
los debates de la Junta.

La Junta formul6 una recomendacion al Secretario General acerca de la mejora de la
redaccidn de su mandato #1882. El Secretario General estuvo de acuerdo con la recomenda-
cion y la remiti6 a la Asamblea General para su aprobacion.

La Junta también celebr6 un debate el 1°y el 2 de julio de 1999, fuera de la Sede, sobre
el desarme y la seguridad internacional en el siglo XXI, como contribucién al informe que
esta preparando el Secretario General para la Cumbre del Milenio, que se ha de celebrar en
septiembre del afio 2000. El resumen de este debate #@drdimectamente al Secretario
General y no se incluye en el presente informe.
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Como es habitual, la Junta se reunié con representantes del Comité Especial de
Organizaciones no Gubernamentales pro Desarme (Ginebra) en su 32° periodo de sesiones
y con el Comité de Organizaciones no Gubernamentales pro Desarme (Nueva York) en su
33° periodo de sesiones.

La labor de la Junta en su funcién como Junta de Consejeros del Instituto de las Naciones
Unidas de Investigacion de Cuestiones de Desarme (UNIDIR) figura en un informe separado
a la Asamblea General (A/54/201).

. Introduccidn Secretario General. Reconociendo que, debido a circunstan-
cias excepcionales, el Iraq estaba sujeto a un régimen de

1. La Junta Consultiva en Asuntos de Desarme celebi@nciones unico, establecido en virtud del Capitulo VII de la
sus periodos de sesiones 32°y 33° en Ginebra, del 20 apzaz_ta delas Naciones Upidas, I(_al J_unta_llrecalcé, no obstante,
de enero de 1999, y en Nueva York, del 28 al 30 de junio ¢f& Importancia que tenia la eliminacion de las armas de
1999, respectivamente. Este informe se presenta de conforfigsiruccion en masa en el Iraq y el cumplimiento pleno de las
dad con la resolucién 38/183 O, de 20 de diciembre de 1988S0luciones pertinentes del Consejo de Seguridad, asi como
El informe de la Junta sobre su labor como Junta de Consdf2® graves consecuencias regionales e internacionales del
ros del Instituto de las Naciones Unidas de mvestigaci&qntlnuo|ncumpI|m|ento de dichas resoluciones por parte del
sobre el Desarme (UNIDIR), se ha presentado en un doc{Ra-

mento separado (A/54/201). Los periodos de sesiones fuegon La Junta no estaba en posicion de evaluar todo el
presididos por Thérese Delpech, Directora de Asuntagsenal que pudiera seguir oculto en la esfera de las armas de
Estratégicos de la Comision de Energia Atomica (Paris).destruccion en masa, pero no se puso en duda el hecho de que

2. A continuacién se ofrecen algunos de los punt(f'sl, programa actual de armas bioldgicas ngl’micas del Iraq
destacados de los debates de la Junta durante los dos periB@&gincidia con las declaraciones iraquies ni con los hallaz-
de sesiones, asi como las recomendaciones especif@@sde los inspectores.

transmitidas al Secretario General. 6. LaJduntasubrayo6 que todas las partes interesadas debian

3 La Junta también celebré un debate fuera de la Seglstenerse de tomar medidas unilaterales y que la decision
los dias 1° y 2 de julio, en que presentd sus opiniones soffe¢ '"aq de no cumplir las resoluciones del Consejo de
el desarme y la seguridad internacional en el siglo XXI, ql%egurldad era I’a primera medida unilateral que lamentable-
figura en una comunicacion separada del Presidente¥fnte, s& habia tomado.
Secretario General, a fin de ayudarle en la preparacion dezsu  Una amplia mayoria de miembros considerd que habia
informe a la Cumbre del Milenio, que ha de celebrarse ¢lagado el momento de efectuar cambios, a fin de que fuera
septiembre del afio 2000. posible reanudar actividades eficaces de verificacién en el
Iraq. Sin embargo, no hubo acuerdo sobre la naturalezay el
. . L . alcance exactos del cambio que cabia efectuar. La Junta
A. La situacion QG la Comision Especial de las expuso algunas directrices generales para cualquier régimen
Naciones Unidas futuro que se adoptara: debia preservar el mecanismo basico,
gue habia sido bien elaborado y establecido, del sistema que
4, La Junta celebré un animado debate sobre la labor deséshabia montado en 1991; debia recibir un apoyo internacio-
Comision Especial de las Naciones Unidas (UNSCOM) eral amplio, y debia de hallar medios de renovar la coopera-
el Iraq, sobre la base de un documento oficioso preparado pign con el Iragq. Algunos miembros pusieron en tela de juicio
el Presidente Ejecutivo de la Comision, Embajador RdH validez de un sistema en el que los inspectores eran
Ekéus, en que se sefalaban varios puntos a la atencionrdeiunerados por sus propios gobiernos.

" La lista de los miembros de la Junta Consultiva en Asuntos
de Desarme figuran en el anexo del presente documento.
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B. Eldesarme convencional en Europa documento oficioso sobre el tema en el que se subrayaba,
entre otras cosas, la necesidad del apoyo de la comunidad
8.  LaJuntaescuchd e intercambi6 opiniones acerca deigrnacional a la suspension de la importacion y la exporta-
documento para el debate presentado por Jane Sharp, Inv&édin de armas pequefias en Africa occidental.

gador Principal del Centro de Estudios de Defensa de Lofs. | a Junta convino en que la gran variedad de conflictos
dres, sobre la posibilidad de utilizar el Tratado sobre Fuerzas Africa exigia una amplia gama de andlisis. La frecuente
Armadas Convencionales en Europa como modelo P&&mbinacion de conflictos interestatales y las grandes tensio-
establecer medidaS de fomento de Ia Conﬁanza y Ia Segurlm que amenazaban |a Cohesién interna de IOS Estados
en otras regiones. Aunque la Junta reconocia que las pagggtados configuraban una situacion particularmente dificil.

de seguridad regionales a veces tenian un caracter niq@g/existian mecanismos para impedir, controlar o solucionar
que, por esa razon, los modelos no podian copiarse, creiaghg tipo de conflictos.

obstante, que cabia extraer conclusiones generales de_los . . -
éxitos y fracasos de otros esfuerzos regionales. Mas que un Desde esa pers_pectlva, I_as poca;}medldas con e?<,|t0,
modelo, el proceso de la Organizacion para la Segurida IS como Ia;u_spenspn de laimportacion y la exporta_10|or_1
la Cooperacién en Europa (OSCE) podia convertirse en lﬁ armas en Africa occidental, representaba una experiencia

fuente de inspiracidn para otras regiones en la esfera agpfua(ljmelnte \ﬁjllosg, aunq_t;g I_at\i]\l:ta noésrefrr;a;ﬁ:aa;:losslones
desarme convencional. acerca de la validez de esa inicia pasa

numerosos y tragicos problemas de seguridad que afectaban
9. Sobre todo porque el proceso de la OSCE se hahig region.

iniciado en el contexto del enfrentamiento politico, ideolégico ; ,

y militar més impresionante de la historia humana, con u ? Habia que cargar mas el acent_o en el aspecto de_"f",

gran parte de Europa ocupada por las fuerzas soviéticas )Pu(?{ta en _tOdOS los casos de t,ransfere_nua de armas. Se sugirio

alto nivel de desconfianza por ambas partes. Ia_l necesidad de re_allzar mas estudios sobre ese tema en el
sistema de las Naciones Unidas. Los abastecedores de armas

10.  Podrian desarrollarse las caracteristicas importantes,d@uefias son mas cautelosos en aquellos casos en que los
los aspectos de desarme/medidas de fomento de la confiaRzdientes ejercen alguna forma de control sobre las armas
y la seguridad del proceso de la OSCE, incluidos la posibitiye reciben. También se expresé apoyo a las medidas de
dad de reducir las posibilidades de un ataque en gran escaisperacion aduanera, la vigilancia conjunta del trafico

laimportancia de medidas de transparencia sobre el tamafiiterizo y la utilizacién conjunta de la informacién y los
y las practicas operacionales de las fuerzas militares; el paggios.

gue las medidas de fomento de la confianza y la seguridad B . . R .
podian desempenfar en la mejora del proceso politico, y]1§1 El enfoque de “la seguridad primero” (seguridad

necesaria adaptacién del Tratado sobre Fuerzas Armali grada con el desarrollo y el principal objetivo del desar-

Convencionales en Europa a las condiciones cambiante%‘.]e Se reconocio como una contribucion conceptual atil para
a seguridad en Africa. Se juzgd necesaria una vision global

11.  La Junta debati6 la posible inspiracion que cabig esta indole para que la Junta pudiera formular recomenda-
extraer del proceso de la OSCE para aplicarlo a la region g@dnes mas sustanciales.

Mediterraneo y el Oriente Medio, la peninsula de Corea, la
region de Asia y el Pacifico y Asia meridional. Una de las
principales lecciones del proceso de paz en Europa era §D. Armas nucleares tacticas
aspecto amplio, ya que incluia una dimensién politica, asi
como la econdmica y la militar. 17. Ensu periodo de sesiones de enero, la Junta debatio la
cuestion de las armas nucleares tacticas (subestratégicas)
. . . sobre la base de un documento oficioso presentado por
C. Contr[bu0|ones del desarme a la seguridad William Potter, Director del Centro de Estudios sobre la no
enAfrica Proliferacion de Monterrey, California, que, ademas, en junio,
puso al dia ala Junta en los Ultimos acontecimientos relacio-
12. Consciente de que los conflictos en el continenteados con este tipo de armas sugiriendo varios modos de
africano eran motivo de principal preocupacion para lagimentar el nivel de conocimientos sobre este problema
Naciones Unidas y el Secretario General, la Junta tambi@asdnfra). En su debate, la Junta tuvo en cuenta los cuatro
debatio los modos en que el desarme contribuia a la segurig#gnentos siguientes: el estancamiento actual en las cuestio-
en Africa. Rodiatru N'diaya, Directora del Instituto Internanes de desarme relativas a las armas nucleares estratégicas
cional para la Paz y la Seguridad de Bamako, presento hticia que el debate sobre las armas nucleares tacticas fuera
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mas importante y oportuno. Dichas armas todavia no estaban
incluidas en ninglin proceso de negociacion, su nimero era
cuantioso, y planteaban problemas especificos en términos
de las doctrinas relativas a su utilizacion. Por esta razdn, la
Junta comunic6 al Secretario General la necesidad de prestar
una mayor atencion internacional a la cuestion de las armas

de expertos para que examinara la cuestién, e informara a la
Asamblea General, por conducto del Secretario General; 0
podria encargarse un estudio al Instituto de las Naciones
Unidas de Investigacién de Cuestiones de Desarme. La Junta
ramsagit sobre miguna de estas sugerencias, pero el
Instituto habia incluido un proyecto de esa indole en su

nucleares tacticas. programa de trabajo para el afio 2000.

18. Como no existia una definicién convenida de dichas
armas fuera del contexto Estados Unidos—Federacion dE Prohibicién de la produccién de material
Rusia, seria necesario llegar a un acuerdo sobre la definicion” fisionable destinado al armamento

de armas nucleares tacticas si los debates o las negociaciones

sobre el desarme se ampliaban a mas Estados.

) o 23. Ensuprimer periodo de sesiones, sobre la base de un
19. Al referirse a las armas nucleares tacticas, cabjgcymento oficioso presentado por Harold Miiller, Director
examinar varios enfoques: medidas de transparencia So§ge nstituto de Investigaciones para la Paz de Frankfurt,
el numero o ubicacion de armas desplegadas 0 no despleg@imania, la Junta subrayé que, aunque una prohibicion de
d_as; una congelac|on_en gl despliegue de _todas Ia_s a"MPASroduccion de material fisionable destinado a las armas no
disponibles; una formalizacion de las declaraciones unilate{g,sequiria el objetivo de desmantelar las cabezas nucleares,
les de los Estados Unidos y Rusia; medidas unilaterales, esentaria sin embargo un logro importante en la esfera
ad|C|on:_:1Ies por parte de los Estados Unidos y la Federacid] yesarme. La Junta recalcéd que uaavencién contribui-
de Rusia. ria de manera importante a la aplicacion de la decisién sobre
20. Aunque reconocia que, en lo esencial, la cuestigprincipios y objetivos” acordada en la Conferencia de las
afectaba Unicamente a los Estados Unidos y a la Federadrates encargada del exameny la prorroga del Tratado sobre
de Rusia, la Junta recalcé que los debates deberian inclul@ 8o proliferacion de las armas nucleares de 1995 (Tratado
los demas Estados poseedores de armas nucleares, teniéaee la no proliferacion). Surtiria como efecto la separacion
en cuenta su situacién particular. de los ciclos civil y militar de pgduccién, ayudaria a generar
21 mas transparencia sobre las existencias de material fisionable

También se planteé la posibilidad de introducir algunharia disminuir | tual discrepancia entre los Estad
tipo de medidas de fomento de la confianza en Asia meridid- uir fa actual discrepancia entre fos £slados
3eedores ylos no poseedores de armas nucleares.

nal en relacién con estas armas. Se subrayo la pertinenci£8
este tema con el establecimiento de una zona libre de arrdds La Junta recalc6 que era esencial tener en cuenta la
nucleares en Asia central, ya que podria impedir la introdudimension regional, en especial a efectos de evaluar las
cion de las armas nucleares tacticas en la region. principales dificultades con que se enfrentarian las negocia-

A . cignes en los proximos afos (el Asia oriental, el Orien
22. Enelmesdejunio, el Sr. Potter expreso una espeti\lgﬂ P ( , el Oriente

., -, . Medio y el Asia meridional plantean problemas especific
preocupacion por la reunion supersecreta del Consejoa,eesteyres ecto). Los cincpo Estadops oseedores? de aror‘:as
Seguridad de Rusia, el 29 de abril de 1999, en la que, sedgun P ) P . . L
uEIeares tampoco se encontraban en la misma situacion,

los analistas, se habia tomado una decisién al mas alto nié/e . . . . :
ebido a las grandes diferencias en la cantidad de material

para desarrollar armas nucleares de corto alcance. IFff’ﬁlséler;lr ue cada uno de ellos habia acumulado. La Federa
maniobras militares rusas en junio 1899 también dieron q '

gran importancia a las fuerzas nucleares tacticas. En espcel?zg]] de R_u_3|a y China han integrado los ciclos Ej.e produccion
del resultado de las elecciones en la Federaciéon de Rusia,cé\rlé y militar, p_l_ante_qndo problemas especificos para el
posible que el Gobierno rescindiera sus declaracioned' e de verificacion futuro.

unilaterales que en 1991 hiciera paralelamente con 188. Se subrayo que la transferencia de material fisionable
Estados Unidos respecto de la reduccion de las armas nuckégl-sector militar al sector civil debia constituir un proceso
res tacticas. Por consiguiente, el Sr. Potter propuso variggversible. Ademas, cabia contemplar dos puntos de vista
maneras de aumentar el nivel de conciencia de la cuestiors@dre el régimen de verificacion (amplio y restringido).
las armas nucleares tacticas: la Asamblea General, enAgobos puntos de vista tienen consecuencias politicas, de no
quincuagésimo cuarto periodo de sesiones, podria aproptgliferacion y financieras.

una mocion para convocar una reunion de un equipo 0 grupq . Armas biolbgicas

de expertos sobre armas nucleares o estratégicas; el Departa-

mento de Asuntos de Desarme podria patrocinar a un grupo
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26. Dos documentos oficiosos presentados por Peter 31. Un conjunto de medidas adicionales constituiria un
Goosen, Director de Asuntos de no Proliferacidon y de Desar- suplemento util para el régimen de verificacion futuro,
me del Departamento de Relaciones Exteriores de Sudafrica, incluido un cédigo de conducta para los cientificos y la
y Hanan Bar-On, Asesor Superior del Instituto de Ciencia penalizacién del uso o la amenaza del uso de las armas
Weizmann de Rehovot, Israel, sirvieron de base para el biolégicas.

debate de la Junta sobre el tema de las armas biologicasy;  inaimente. en cuanto a las actividades terroristas con

27. El tema relativo a la medida en que la propagacion utilizacion de armas biolégicas, aungoeiene dramati-
deliberada de enfermedades constituia una amenaza inminente  zar demasiado el asunto, y pese a qukdaddetaie

fue objeto de un amplio debate. Por una parte, en el siglo XX las armas biolégicas se utilizaran en un ataque terrorista
las armas biolégicas apenas han sido utilizadas, lo que puesipactualmente escasa, es cierto, sin embargo, que
convertia en mera especulacion cualquier intento de evaluar  un solo ataque terrorista @dejgegcon dichas armas

su potencial o su utilidad militar. Por otra parte, nuevas podriatener consecuencias devastadoras. Esta combinacion
tendencias, entre ellas los rasgos comunes compartidos por (escasa probabilidad/alto riesgo) justifica cierta medida de
la industria de la biotecnologia y la informacién, muyudifli- preocupacion, especialmente en umdo en que la violencia

das geogréaficamente, podrian abrir nuevas posibilidades para parece ir en aumento.

el uso militar de las armas biolégicas.

28. Apunto de entrar en el siglo XXI, podria ser prudenteG Sistemas de defensa contra misiles
intensificar la vigilancia, y ello por las razones siguientes: ha™"

habido descubrimientos de programas clandestinos de armas . .
Utilizando como punto de partida un documento

biolégicas importantes; existen los conocimientos necesarios . : . .
debido al fendmeno de la fuga de cerebros desde Rusia?fécf'oso presentado por Miguel Marin Bosch, Consul General

facil ocultamiento de dichas armas; los adelantos registraodoeshMeX'Cr? en Barcelona}, la Junta dexzmmo las p(;)sllbles
en la esfera de la ciencia y la tecnologia que solucion pnsecuencias que para el programa de desarme podria tener

algunos de los problemas mas dificiles que se habian plan ga_c_ompleja cuestion de los sistemas de defensa contra
do (almacenamiento emndiciones de seguridad, la disper—m's'les'
sién yla proteccion de las tropas y la poblacién civil propias34. La Junta considerd la cuestion de los sistemas de
y, finalmente, la posibilidad de utilizacién de armas biolégidefensa contra misiles como una cuestidn antigua que habia
cas por un Estado o un agente no estatal contra la poblacidiquirido caracteristicas nuevas. Los primeros disefios de un
civil indefensa, la agricultura y el ganado, con el potencialstema de defensa contra misiles aparecieron en el decenio
consiguiente de producir un gran desastre. de 1950. El Tratado entre los Estados Unidos de Américay

la. Unién de Republicas Socialistas Soviéticas sobre la
ﬁae itacion de los sistemas de misiles antibalisticos, de 1972,
rmitio el despliegue de defensas contra misiles en dos
Itios, uno de los cuales podia ser la capital nacional. En

| §76, los Estados Unidos y la Unién Soviética convinieron

epidemias naturales y un ataque con armas bioldgicas. §ﬂ1mod|f|car eI;rata(;jo p?ra Ilmlltar S L;no el nulr;erlcggg smo;
embargo, los métodos de deteccién también estaban mejorearr]1—que S€ podian desplegar [as delensas. En » ambas

s rdaron nuevas in i
do en una esfera en que la deteccién temprana resultggéte_s,aco daron nuevas terpr_etauones del Tratado que
esencial permitian el desarrollo de un sistema de defensa contra

proyectiles tacticos dentro de los términos actuales del
30. Habida cuenta de esos problemas, no se dudd derjatado. La nueva situacion estratégica tenia una importancia
necesidad de establecer un régimen de verificacion. COﬂStit\Hi:a| en esta esfera, ya que el desarrollo previsto de un sistema
ria una mejora importante respecto de la actual situaci@y defensa contra misiles balisticos en los Estados Unidos
ayudaria al fomento de la confianza y a mitigar las acusacigrobablemente haria aumentar el creciente desequilibrio entre
nes sin fundamento, y también convertiria la produccion @igs Estados Unidos y la Federacién de Rusia.

armas biolégicas en una operacion mas compleja. Se subr%o

29. Los problemas de crear un régimen de verificacion
percibieron con claridad: el doble uso de la investigaciénﬁv|
los agentes bioldgicos; el tamafio reducido de los labora &
rios; las dificultades en distinguir entre investigacion
desarrollo con fines defensivos u ofensivos, y entre

La tendencia hacia un sistema de defensa contra misiles
isticos seria dificil de contrarrestar debido a que el apoyo
politico a su desarrollo era considerable en los Estados
Unidos; ya se habian realizado grandes inversiones, consagra-
das a nuevas investigaciones y desarrollo, y el Tratado sobre

la importancia que tenia la colaboracion de la industria, g
habia sido tan decisiva en el éxito de la Convencién sobre
armas quimicas.
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la limitacidn de los sistemas de misiles antibalisticos se 39. Sobre labase de dos documentos oficiosos, preparados
consideraba con frecuencia como un acuerdo obsoleto que por Sverre Lodgaard, Director del Instituto Noruego de
impedia la proteccion del territorio de los Estados Unidos. Relaciones Internacionales de Oslo, y Yushitono Tanaka,
Esto no deberia impedir que los Estados indicaran claramente  Presidente de Radiopress, Inc. de Tokio, la Junta celebr6 un
a los Estados Unidos las posibles complicaciones para la debate centrado especificamente en la situacion imperante en
seguridad internacional y el desarme que podria acarrear la la Republica Popular Democrética de Corea.

introduccion de sistemas de defensa contra misiles balisticQs. | o junta convino en que la Reblica Popular Demo-

36. El desarrollo de sistemas de defensa contra misiles cratica de Corea era un caso Unico de pais en aislamiento
balisticos podria tener consecuencias sustanciales para el extremo, cuyas politicas permanecian opacas, dando lugar a
control de armamentos: se volveria a perturbar la estabilidad todo tipo de interpretaciones. Ningln pais se encontraba
estratégica; se estimularia la adopcién de contramedidas actualmente en posicidn de afirmar sila Republica Popular
ofensivas y se socavarian los incentivos para reducir las Democratica de Corea estaba tratando de adquirir armas de
armas ofensivas, y, ademas, su introduccidn unilateral destruccion en masa, incluidas armas nucleares, o simplemen-
amenazaria con sustituir los acuerdos multilaterales de te estaba siguiendo una politica de “compensacioén a cambio
control de armamentos. Si las superpotencias no inician de la solucion de la crisis”. Las dos hipotesis arrojaban
rapidamente un debate sobre las relaciones estratégicas a consecuencias sensiblemente diferentes.

largo plazo, teniendo en cuenta las consecuencias quglf_l La preocupacion expresada en el plano regional,
sistema de defensa contra misiles podria tener en la ecua‘agﬂecialmente en el Jap6n, era una indicacion de cuan
ataque-defensa y en las futuras reducciones de armaswnciaimente perturbadora podia ser la situacién en la
probablemente aparezca una nueva carrera de armamepiQspjica Popular Democratica de Corea para la seguridad
al principio del proximo siglo. regional y de cuan largo alcance eran las posibles consecuen-
37. Deberian explorarse medios realistas para controlary cias para la seguridad internacional.

reducir la proliferacion de misiles, ya que la tendencia s6

puede inducir a un nimero mayor de Estados a consideragfﬁ

utilidad de los sistemas de defensa contra misiles. El régm?@conocian con precision. La situacion en materia nuclear
de cpntrol de la t_ecnolog_la de_r,msnes no cumple la funcumas intenciones del pais todavia eran inciertas y no era parte
prevista de reducir la proliferacion de misiles de una Manela |os acuerdos multilaterales sobre armas quimicas y
significativa. La Junta se pregunto si actualmente ecesa- &iolégicas. Sin embargo, lo que resultaba evidente eran sus

rio un tratado '”te”?ac"’”"?‘" berono llego a ningln acuerqQ ,qiantes progresos en el desarrollo de vectores y misiles
al respecto. La multilateralacion del Tratado d&987 entre balisticos

los Estados Unidos de América y la Union de Republicas

Socialistas Soviéticas para la eliminacion de sus misiles 4@ LaJunta fue del unanime parecer de que lptRdica
alcance intermedio y de corto alcance (Tratado sobre Rgpular Democratica de Corea debia hacer frente a todas sus
fuerzas nucleares de alcance intermedio) prohibiria toda u¥¥igaciones en virtud del Tratado sobre la no proliferacion
categoria de misiles, pero la propuesta no fue acepta¥l€n relacién con el Organismo Internacional de Energia
Reducir una carrera de armamentos incontrolada en la esféfgmica. Hubo amplio apoyo para la aplicacion plena del

de los misiles sigue siendo una de las tareas mas dificilesd@verdo basico entre los Estados Unidos y la Republica
el programa actual de control de armamentos. Popular Democratica de Corea, incluidos los esfuerzos

También deberf rtlacientes para incluir el tema del desarrollo de misiles.
38.  También deberian reconocerse y tenerse en Cuent%aémés, se expresé amplio apoyo a la Organizacién para el

preocupacic_)nes de segurid_ac_i en el plano regional. En partighicy )0 de Ia Energia en la Peninsula de Corea (KEDO).

lar, Ia_prollferauon Qe misiles puede hacer aumentar (& anto mas se demorara la aplicacion del acuerdo basico (la

nqc_esudad del deSp“egue de sistemas de defensa CORfftruccion del reactor estaba procediendo a un ritmo muy

misiles en algunos paises. Sin embargo, las solucionggy,) mas se demoraria el cumplimiento de las salvaguar-

adoptadas a nivel tactico debian contribuir a la paz y {g,q | 5 junta apoys todos los esfuerzos de dialogéilate-

estabilidad regionales e internacionales. ral en la region, con participacién de todas las partes interesa-
das.

H. Situacion en la Republica Popular [I. Mejoramiento del mandatoy
Democratica de Corea funcionamiento de la Junta

Los programas de desarrollo de armas de destruccién
masa en la Republica Popular Democratica de Corea no
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44. Como continuacién del debate iniciado por la Juntaen to contenia un proyecto amplio que abarcaba todos los
junio de 1998, el Embajador André Erdds, Representante de aspectos de violencia organizada, planteando conjuntamente
la Republica de Hungria, propuso modificar laaedion del los problemas de la reduccién de la pobreza, las violaciones
mandato oficial de la Junta, aprobado en 1982 , a finde que de los derechos humanos, la destruccién ambiental y la
reflejara sus funciones actuales, tal como habian sido desem-  discriminacién por motivos de raza, sexo, origen étnico y
pefiadas durante mas de un decenio. La esencia de la enmien-  religion, y las expresiones violentas de conflicto.

da seria destacar la funcidn dindmica consultiva de la Junta

en cuestiones de desarme, por encima de su funcién consulti-

va en distintos aspectos de estudio e investigacion. Su funcidd Labor futura

como Junta de Consejeros del UNIDIR no sufriria cambios.

También mantendria su funcion de asesoramiento sobret$a  Como en el periodo de sesiones de la Junta Consultiva
aplicacion del Programa de las Naciones Unidas de Informgel mes de junio, el debate sobre temas sustantivos se limité

cion sobre Desarme, aungue la Junta opiné que dicha funcibino por dia, y todos los miembros acogieron con beneplaci-
debia ser objeto de una revision mas a fondo en el futuroto esta iniciativa y acordaron que dicha practica debia
continuar. La Junta reiteré su conviccion de que, de vez en

_ ) cuando, seria util recibir informacion de expertos reconocidos
a) Prestarasesoramiento al Secretario Genegd ato nivel sobre cuestiones especfficas.
en asuntos relativos a la limitacion de armamentos y el

desarme, incluidos estudios e investigaciones realizadfs S€ sugirieron los siguientes temas para el programa de

bajo los auspicios de las Naciones Unidas o institucionguniones futuras:

del sistema de las Naciones Unidas; a) Armas ligeras (alaluz de la conferencia interna-
b) Desempefiar las funciones de Junta Jdonal sobre el trafico ilicito de armas pequefias y ligeras en

Consejeros del Instituto de las Naciones Unidas & a0 2001);
Investigacion sobre el Desarme (UNIDIR); b) Cuestiones de desarme nuclear;

45. El mandato propuesto seria el siguiente:

C) Prestar asesoramiento al Secretario General ¢)  Seguridad de la informacién;
para la aplicacién del Programa de las Naciones Unidas d)

> ; La educacién como instrumento de desarme;
de Informacién sobre Desarme.

. L . e) Elterrorismoylas armas de destruccion en masa;
46. Hago mialarecomendacion de la Junta que figupgia

y recomiendo que la Asamblea General apruebe el cambiode f) ~ Revolucion en asuntos militares.
redaccién en el mandato, a fin de que refleje la practica actual

de la Junta. Notas

! De conformidad con la seccién Il de la resolucién 37/99 K

[Il. Debate con miembros de los Comités de la Asamblea General, de 13 de diciembre de 1982, Ia
Especiales de Organizaciones no i:Jgr:Jtin(]:tgg:sultlva en Asuntos de Desarme tiene las funciones
Gubernamentales pro Desarme a) Prestar asesoramiento al Secretario General en

. los distintos aspectos de los estudios realizados bajo los
en Glnebra y en Nueva YOI'k auspicios de las Naciones Unidas o de instituciones del

sistema de las Naciones Unidas en materia de desarme y

47. En el periodo de sesiones celebrado en Ginebra en :L]Tét;r‘ggi’;g%gmag?gg:gfﬁﬂ:ziﬁcﬁi's;&%ir(féa;'(‘)’fuan'a
enero, la \_]untfa invitd a tres representantes de la comunidad programa comprensivo de desarme una vez que éste se haya
de organizaciones no gubernamentales que se muestran ejaborado:

activas en la esfera de asuntos del desarme, para que trataran b)  Desempeiiar las funciones de Junta de

temas relativos al papel de la sociedad civil en el desarme, Consejeros del Instituto de las Naciones Unidas de
cuestiones biolégicas y nucleares y armas pequefias. En la '“VeSt'gca)C'O” ;?gsrfa?'aggzg:amriiéﬂ?gg:F;)écretario General en
reunién de Nueva York en junio, el Embajador Jonathan |4 aplicacion del Programa de las Naciones Unidas de
Dean, representante de la Union of Concerned Scientists, Informacion sobre Desarme;

presenté al debate un documento titulado Global Action to d)  Prestar asesoramiento al Secretario General, a
Prevent War: a Coalition-Building Effort to Stop War, solicitud expresa de éste, en otros asuntos relativos al

Genocide and Other Forms of Deadly Conflict” . El documen- desarme y a la limitacion de armamentos.
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2 EI Sr. Dean, junto con la Sra. Randall Forsberg, del Centro
de Estudios de Defensa y el Sr. Sol Mendlowitz, de la
Universidad Rutgers, son coautores del Plan de Accién
Mundial.
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Anexo

Miembros de la Junta Consultiva en Asuntos de Desarme

Sr. MunirKrama®
Embajador Representante Permanente del Pakistan
ante la Oficina de las Naciones Unidas en Ginebra

Sr. HannarBaron?®

Asesor Superior del Presidente del Instituto
de Ciencia Weizmann

Rehovot, Israel

Sra. Théres®elpecht®

Directora de Asuntos Estratégicos
Comision de Energia Atdbmica
Paris

Sr. RolfEkéus®
Embajador de Suecia ante los Estados Unidos
Washington D.C.

Sr. AndréErdds?®

Embajador Extraordinario y Plenipotenciario

Representante Permanente de la Republica de
Hungria ante las Naciones Unidas

Nueva York

Sr. NabilFahmy?®

Embajador Extraordinario y Plenipotenciario de la
Republica Arabe de Egipto en el Jap6n

Tokio

Sra. ArundhatiGhose ®

Embajadora, Miembro de la Comision
de Servicio Pablico de la Unién

Nueva Delhi

Sr. Raimunddsonzalez®
Embajador

Director, Desarme

Ministerio de Relaciones Exteriores
Santiago, Chile

Sr. PeteiGooseri®

Director de Asuntos de no Proliferacién
y de Desarme

Departamento de Relaciones Exteriores

Pretoria, Sudafrica

Sra. RokiatoiNdiaye Keita?®

Miembro fundador y Directora del Instituto Internacional

parala Pazyla Seguridad
Bamako

Sr. Sveodgaard?®
Director, Instituto Noruego de Relaciones
Internacionales
Oslo

Profesor Wanlfrathai
Coordinador
Green Belt Movement
Nairobi

Sr. Miglegln Boscha®
Consul General de México
Barcelona, Espafia

Sr. Harislldller 2°
Director, Instituto de Investigaciones para la Paz
Frankfurt, Alemania

Sr. William Potter2®
Profesor y Director del Centro de Estudios
sobre la no Proliferacién
Instituto de Estudios Internacionales de Monterrey
California, Estados Unidos de América

Sra. Jan&harp?®
Senior Research Fellow
Centro de Estudios de Defensa
Londres

Sr. YoshitomoTanaka?®
Embajador
Presidente de Radiopress, Inc.
Tokio

Sr. NugrohoWisnumurti 2
Embajador, Director General
de Asuntos Politicos
Departamento de Relaciones Exteriores
Yakarta Pusat, Indonesia
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Sr. Guennadyevstafie\?®

Consultor independiente en el Consejo de
Seguridad Nacional de la Federacion de Rusia

Moscu

Sr.ShaZukang®

Director General del Departamento de Control
de Armamentos y Desarme

Ministerio de Relaciones Exteriores

Beijing

Notas

a Particip6 en el 32° periodo de sesiones, del 20 al 22 de
enero de 1999.

® Particip6 en el 33° periodo de sesiones, del 28 al 30 de
junio de 1999.
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