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I. INTRODUCTION
1. Le Comité du désarmement présente 3 la trente-huitiéme session de
1'Assemblée générale des Nations Unies son rapport annuel sur sa session de 1983,
accompagné des documents et des comptes rendus pertinents.

II. ORGANISATION DES TRAVAUX DU COMITE

A. Session de 1983 du Comité

2. Le Comité a siégé du ler février au 29 avril et du 14 juin au 30 aoiit 1983.
Durant cette période, il a tenu 50 séances pléniéres officielles, au cours
desquelles les Etats Membres, ainsi que les Etats non membres invités a parti-
ciper aux débats, ont énoncé leurs vues et leurs recommandations sur les
diverses questions dont le Comité était saisi.

3. Le Comité a aussi tenu 27 réunions officieuses consacrées 3 son ordre
du jour, & son programme de travail, a son organisation et sa procédure, ainsi

iy

qu'a des points inscrits & son ordre du jour et & d'autres questions.

4. Conformément & l'article 9 du réglement intérieur, les représentants

des Etats membres ci-aprés ont exercé la présidence du Comité : la Mongolie

en février, le Maroc en mars, les Pays~Bas en avril et durant l'intervalle entre
les premiére et seconde parties de la session de 1983 du Comité, le Nigéria

en juin,le Pakistan en juillet et le Pérou en aofit et durant la période allant
jusqu'ta la session de 1984 du Comité.

B, Participation aux travaux du Comité

5 Des représentants des Etats membres suivants ont participé aux travaux
du Comité : Algérie; Allemagne, République fédérale d'; Argentine; Australie;
Belgique; Birmanie; Brésil; Bulgarie; Canada; Chine; Cuba; Egypte; Etats-Unis
d'Amérique; Ethiopie; France; Hongrie; Inde; Indonésie; Italie; Japon; Kenya;
Maroc; Mexique; Mongolie; Nigéria; Pakistan; Pays-Bas; Pérou; Pologne;
République démocratique allemande; République islamique d'Iran; Roumanie;
Royaume-Uni de Grande-Bretagne et d'Irlande du Nord; Sri Lanka; Suéde;
Tchécoslovaquie; Union des Républiques socialistes soviétiques; Venezuela;
Yougoslavie 2% Zalre. La liste globale des participants aux premiére et
seconde parties de la session est reproduite dans 1l'appendice I au rapport.

C. Ordre du jour de la session de 1983 et programme de travail
des premiere et seconde parties de la session

6. A la 206éme séance pléniére, le 24 mars 1983, le Président a soumis,
conformément 3 l'articie 29 du réglement intérieur, une proposition concernant
ltordre du jour provisoire du Comité pour la session de 1983, et dit ce

qui suit (CD/PV.206) :

"A propos de 1l'adoption de lbordre du jour pour ltannée 1983, il est
entendu que la question de l'arme nucléaire a4 neutrons est couverte
par le point 2 de lfordre du jour et peut 8tre examinée sous ce point,"

7. A la m@me séance pléniére, le Comité a adopté son ordre du jour. Plusieurs
délégations ont fait des déclarations a ce sujet.



8. A la 207&me séance pléniére, le 29 mars 1983, le Président a également
soumis une proposition concernant le programme de travail pour la premiére partie
de la session de 1983, conformément & l'article 29 du réglement intérieur

du Comité. A cette méme séance, le Comité a adopté ce programme de travail.

9. On trouvera ci-aprés les textes de l'ordre du jour et du programme de
travail adoptés par le Comité (documents CD/356 et Add.l) :

"Le Comité du désarmement, en tant que forum multilatéral de
négociation, s'emploiera & promouvoir la réalisation d'un désarmement
général et complet sous un contrdle international efficace.

Compte tenu notamment des dispositions pertinentes des Documents des
premiére et deuxiéme sessions extraordinaires de 1'Assemblée générale
consacrées au désarmement, le Comité s'occupera de la cessation de
ia course aux armements et du désarmement, ainsi que d'autres mesures
pertinentes dans les domaines suivants :

I. Armes nucléaires sous tous les aspects;
IT. Armes chimiques;

ITI. Autres armes de destruction massive;
IvV. Armes classiques;

V. Réduction des budgets militaires;

VI. Réduction des forces armées;

ViI. Désarmement et développement;

VIIT. Désarmement et sécurité internationale;

IX. Mesures collatérales; mesures propres a accroitre
la confiance; méthodes de vérification efficaces en relation
avec des mesures de désarmement appropriées acceptables
pour toutes les parties intéressées;

X. Pro4ramme global de désarmement aboutissant a un désarmement
général et complet sous un contrdle international efficace.

Dans le cadre sus-indiqué, le Comité du désarmement adopte pour 1983
1l'ordre du jour suivant, qui comprend dec questions qui, conformément aux
dispositions de la Section VIII de son réglement intérieur,relévent
de l’examen du Comité :

1. Interdiction des essais nucléaires

2. Cessation de la course aux armements nucléaires et
désarmement nuciéaire; prévention de la guerre nucléaire,
y compris toutes les questions qui lui sont liées

3. Arrangements internationaux efficaces pour garantir
les Etats non dotés dtarmes nucléaires contre le recours
ou la menace du recours aux armes nucléaires

4. Armes chimiques

5. Nouveaux types dtarmes de destruction massive et nouveaux
systémes de telles armes; armes radiologiques



6. Programme global de désarmement

7. Prévention d'une course aux armements dans l'espace
extra-atmosphérique

8. Examen et adoption du rapport annuel et de tous autres rapports
appropriés & l*Assemblée générale des Nations Unies.

Programme de travail

Conformément & l'article 28 de son réglement intérieur, le Comité
adopte aussi le programme de travail suivant pour la premiére partie
de sa session de 1983 :

ler février-3l mars Déclarations en pléniére
Examen de l'ordre du jour et du programme de
travail, ainsi que de la création d'organes
subsidiaires pour les points de l'ordre du jour
Armes chimiques
Interdiction des essais nucléaires
Cessation de la course aux armements nucléaires
et désarmement nucléaire
Programme global de désarmement

4-8 avril Arrangements internationaux efficaces pour
garantir les Etats non dotés d'armes nucléaires
contre le recours ou la menace du recours aux
armes nucléaires

11-15 avril Nouveaux types darmes de destruction massive
et nouve- 'x systémes de telles armes : armes
radiologiques

18-22 avril Prévention d'une course aux arwements dans

1l'espace extra-atmosphérique

25=29 avril Prévention de la guerre nucléaire, y compris
toutes les questions qui lui sont liées.

Le Comité tiendra des réunions officieuses pour poursuivre 1l'étude
de la question du réexamen de sa composition ainsi que des propositions
présentées par des membres du Comité concernant l'amélioration et
1'efficacité du fonctionnement de celui-ci. Le Comité examinera
également en réunions officieuses la Section II de la résolution 37/99 K
de 1'Assemblée générale concernant la dénomination du Comité.

Les réunions des groupes de travail spéciaux seront convoquées
aprés des consultations entre le Président du Comité et les présidents
des groupes de travail spéciaux, selon les circonstances et les besoins
des groupes.

Le Groupe spécial d'experts scientifiques chargé d'examiner
des mesures de coopération internationale en vue de la détection et
de 1'identification d'événements sismiques s'est réuni
du 7 au 18 février.



En adoptant son ordre du jour et son programme de travail, le Comité a
gardé & l'esprit les dispositions des articles 30 et 31 de son réglement
intérieur," ,

10. A la 2073me séance plénidre, le Comité a également pris une décision
concernant le rétablissement des groupes de travail spéciaux pour la session
de 1983. Le texte de cette décision se 1lit comme suit :

"Le Comité du désarmement décide de rétablir, pour la durée de sa
session de 1983, les groupes de travail spéciaux sur une interdiction des
essais nucléaires, sur les arrangements internationaux efficaces pour
garantir les Etats non dotés d'armes nucléaires contre le recours ou la
menace du recours aux armes nucléaires, sur les armes chimiques et sur
les armes radiologiques. Il décide en outre de désigner 1'Ambassadeur Herder,
de la République démocratique allemande, aux fonctions de Président du
Groupe de travail spécial sur une intardiction des essais nucléaires;
1'Ambassadeur Ahmad, du Pakistan, aux fonctions de Président du Groupe de
travail spécial sur les arrangements internationaux efficaces pour garantir
les Etats non dotés d'armes nucléaires contre le recours ou la menace du
recours sux armes mucléaires; 1'Ambassadeur McPhail, du Canada, aux fonctions
de Président du Groupe de travail spécial des armes chimiques, et
1'Ambassadeur Lidgard, de la Sudde, aux fonctions de Président du Groupe de
travail spécial des armes radiologiques.

I1 est entendu que les groupes de travail spéciaux pourront commencer
leurs travaux sur la base de leurs précédents mandats. Ie mandat du Groupe
de travail spécial sur une interdiction des essals nucléaires peut &tre
révisé par la suite selon la décision du Comité qui examinera la question
avec l'urgence qui convient.

Les groupes de travail spéciaux feront rapport au Comité sur 1l'état
d'avancement de leurs travaux avant la fin de la session de 1983."

11. A sa 213&me séance pléniére, le Comité a décidé de commencer la seconde
partie de la gsesgion de 1983 le 14 juin 1983.

12. Pendant la seconde partie de la session de 1983 du Comité, le Président a
présenté, & la 217&me séance plénidre, le 14 juin 1983, une proposition concernant
le programme de travail pour la seconde partie de la session. A cette méme
sSance, le Comité a adopté le programme de travail proposé par le Président
(CD/382). Le texte du programme de travail se lit comme suit :

"oonformément & 1'article 28 de son réglement intérieur, le Comité du
désarmement adopte le programme de travail suivant pour la seconde partie de
sa session de 1983 :

14 - 17 juin Déclaration en séances plénieres, Examen du programme
de travail pour la seconde partie de sa session de 1983

20 - 24 juin Interdiction des essais mucléaires

27 juin - ler juillet Cessation de la course aux armements nucléaires et
désarmement nuciéaire

4 - 8 juillet Prévention de la guerre nucléaire, y compris toutes les
questions qui lui sont liées

-l -



11 - 15 juillet Arrangements internationaux efficaces pour garantir les
Etats non dotés d'armes nucléaires contre le recours ou
la menace du recours aux armes nucléaires

18 - 22 juillet Armes chimiques

25 - 29 juillet Nouveaux types d'armes de destruction massive et nouveaux
systémes de telles armes; armes radiologiques

ler - 5 aolit Programme global de désarmement

8 -~ 12 aoit Prévention d'une course aux armements dans l'espace extra-
atmosphérique

15 - 19 aoit Rapports des groupes de travail spéciaux; questions

d'organisation

22 - 26 200t Examen et adoption du rapport annuel i 1'Assemblée
29 - 31 golit générale des Nations Unies
(en cas de besoin))

Le Comité tiendra des réunions officieuses pour poursuivre l'étude de la
question du réexamen de sa composition ainsi que des propositions présentées
par des membres du Comité concernant 1'amélioration et l'efficacité du
fonctionnement de celui-ci. ILe Comité examinera également en réunions offi-
cieuses la Section II de la résolution 37/99 K de 1l'Asgemblée générale
concernant la dénomination du Comité.

Les réunions des groupes de travail spéciaux seront convoquées apreés
des consultations entre le Président du Comité et les présidents des groupes
de travail spéciaux, selon les circonstances et las besoins des groupes.

Ainsi que le Comité en a décidé 2 sa 21lléme séance plénidre, le Groupe
spécial d'experts scientifiques chargé d'examiner des mesures de coopération
internationale en vue de la détection et de 1'identification 4'événements
sismiques se réunira du 11 zu 22 juillet.

En adoptant son programme de travail, le Comité a gardé & l'esprit les
dispositions des articles 30 et 31 de son réglement intérieur."

13. A sa 237éme séance plénidre, le 26 aolt 1983, le (omité a décidé de cldturer
sa session de 1983 le 30 aolit 1983.

D. Participation d'Etats non membres du_ Comité

14. Conformément & l'article 32 du riéglement intérieur, les Etats non membres du
Comité indiqués ci-aprds ont assisté & des séances plénidres du Comité : Autriche,
Burundi, Danemark, Bspagne, Finlande, Gréce, Irlande, Norvége, Nouvelle-Zélande,
Portugal, Saint-Siége, Sénégal, Suisse, Syrie, Tunisie, Turquie et Viet Nam.

15. Le Comité a requ et examiné des demandes de participer & ses travaux de la
part d'Etats non membres du Comité. Conformément aux dispositions de son réglement
intérieur, le Comité a invité :



a) Les représentants de 1'Autriche, du Burundi, du Danemark, de 1'Espagne,
de la Finlunde, de 1la Gréce, de 1'Irlande, de la Norvége et du Sénégal 3 parti-
ciper, au cours de 1l'année 1983, gux discussions sur les questions de fond
figurant & 1'ordre du Jour, aussi bien en séances plénidres qu'aux réunions offi-

cieuses di Comité, ainsi qu'aux réunions des groupes de travail spécigux cons-
titués pour la session de 1983;

b) 1e représentant du Portugal 3 participer, au cours de 1'amnée 1983,
aux discussions sur les questions de fond figurant 3 1'ordre du jour, aussi bien
en séances plénidres qu'aux réunions officieuses du Comité, ainsi qu'sux réunions
des groupes de travail spéciaux sur un programme global de désarmement et sur
les armes chimiques;

c) 1le représentant de la Turquie 3 participer, au cours de 1'amnde 1983,
aux discussions sur les qQuestions de fond figurant & 1'ordre du jour, aussi bien
en séances plénidres qu'aux réunions officieuses du Comité, ainsi qu'aux réunions
des groupes de travail spéciaux sur un programme global de désarmement et sur
une interdiction des essais micléaires;

d) le représentant de 1a Tunisie 3 participer, au cours de 1l'annde 1983,
aux r<unions du Groupe de travail spécial sur un brogramme global de d€sarmement
et du Groupe de travail spécial sur les arrangements internationaux efficaces
pour garantir les Etats non dotés d'armes nucléaires contre le recours ou lg
menace du recours aux armes nucléaires;

e) le représentant de la Suisse 3 participer, au cours de 1'annde 1983,
aux discussions sur les armes chimiques, aussi bien en séances Plénidres qu'aux
réunions officieuses du Comité, ainsi qu'aux réunions du Groupe de travail
spécial chargé de s'occuper de cette question;

£) 1le représentant du Viet Nam & faire une déclaration sur les srmes
chimiques & la 213%me séance pléniére, le 9 avril 1983; et

g) les représentants de 1'Autriche, du Danemark, de 1a Finlande, de 1la
Norvége, de 1la Nouvelle-Zélande et de 1a Suisse & participer 3 la réunion
officieuses tenue bpour examiner la suite appropriée 3 donner aux conclusions de
la premidre Conférence d'examen des Parties au Traité interdisant de placer des
armes mucléaires et d'autres armes de destruction massive sur le fond des mers
et des océans ainsi que dans leur sous-sol.

E. Etude des modalitds du_réexamen de la com osition du Comitd
— === utxalien de Ja composition du Comité

16. Au cours de la seconde partie de sa session, le Comité a examiné les
modalités du réexamen de sa composition, y compris 1z question d'un élargiassement
demandé par 1'Assemblde générale, en tenant compte de la résolution 37/99 K,
partie I, de 1l'Assemblée générale et de 1'intérat manifesté par certains Btats
Membres de 1'Organisation des Nations Unies de devenir membres du Comité.

17. La République fédérale d'Allemagne a présenté au sujet de cette question
un document CD/404, daté du 4 aoit 1983, dans lequel elle fait valoir que la
fagon la plus efficace de résoudre le problime de la composition du Comité
serait de procéder % plusieurs petits élargissements s'étendant sur une certaine
période de temps. . ‘



18. Le Comité a gardé & l'esprit les vues exprimies au chapitre IV du Document
final de la premiére session extraordinaire de l'Assemblée générale consacrée
au Aésarmement, en particulier que "pour un paximum d'efficacité ... il serait
préférable de prévoir une composition relativement limitée" pour l'organe de
négociation et qu'il y a une "nécessité persistante de disposer d'un forum
multilatéral unique de négociation sur le désarmement, de dimension limitée et
prenant ses décisions par consensus".

19. Compte tenu des dispositions du paragraphe 120 du Document final de la
premigére session extraordinaire de 1l'Assemblée générale consacrée au désarmement,
et, entre autres, de la nécessité d'assurer son fonctionnement efficace, le

Comité accepte en principe un élargissement limité de sa composition, sous réserve
de 1'assentiment du Comité quant au choix des nouveaux membres et compte tenu

de la nécessité de préserver un équilibre au gein du Comité du désarmement. Eu
égard & tous les éléments pertinents, le Comité est d'avis que sa composition
pourrait &tre augmentée de quatre Etats au plus. Le Président du Comité procédera
3 des consultations appropriées avec les membres du Comité, individuellement et
collectivement, conformément & la pratique établie, afin d'aboutir & une décision
au sujet du choix des membres supplémentaires. Le Comité portera ensuite l'accord
intervenu 3 la connaissance de 1'Assemblée générale des Nations Unies, a3 la
trente-neuvieéme session ordinaire de celle-ci.

F. Propositions relatives & 1'amélioration et & 1'efficacité
du fonctionnement du Comité

20. Diverses propositions ont été présentées concernant 1'amélioration et l'effi-
cacité du fonctionnement du Comité. Les résultats de leur examen par le Groupe

de contact sur l'amélioration et 1tefficacité du fonctionnement du Comité sont
incorporés dans le Document de travail No 100, daté du 5 aolt 1983. Le Comité se
propose de poursuivre 1'examen de cette question au cours de sa prochaine session
annuelle.

G. Désignation du forum multilatéral de négociation par le
titre de Conférence

ol. Le Comité, tenant compte de la résolution 37/99 K, partie II, de 1'Assemblée
générale, a décidé de prendre le titre de "Conférence du désarmement". Cette
décision prendra effet & la date d'ouverture de la session annuelle de 1984.

Elle sera sans préjudice du paragraphe 120 du Document final de la premiére session
extraordinaire de 1'Assemblée générale consacrée au désarmement. Cette ncuvelle
appellation n'aura aucune incidence financigre ou structurelle et sera sans effet
sur le reglement intérieur, qui restera le méme sauf que les mots "Comité du
désarmement" seront remplacés par “Conférence du désarmement".

H. Communications émgnant d'organisations non gouvernementales

29, Conformément & l'article 42 du réglement intérieur, des listes de toutes les
communications regues d'organisations non gouvernementales ou de particuliers
ont été distribudes aux membres du Comité (documents CD/NGC.7 et 8 et Add.1l).



III. TRAVAUX DE FOND DU COMITE AU COURS bE SA SESSION DE 1983

23. Au cours de sa session de 1983, le Comité a fondé ses travaux sur son ordre
du jour et sur les programmes de travail adoptés pour l'année. La liste des
documents publids par le Comité, ainsi que les textes de ces documents, sont
reproduits dans l'appendice II du rapport. (n trouvera dans 1l'appendice III du
rapport un index des comptes rendus in extenso, par pays et bar sujet, énumérant
les déclarations faites par les délsgations au cours de l'année 1983, ainsi que
les comptes rendus in extenso des séances du Comité.

24. Le Comité &tait saisi d'une lettrs datée du ler février 1983, émanant du
Secrétaire général de 1'Organisation des Nations Unies (CD/336) et transmettant
toutes les résolutions relatives au désarmement adoptées par 1'Assemblée générale
& sa trente-sixidme session, en 1982, en particulier celles confiant des t&ches
précises au Comité du désarmement

37/72 "Cessation de toutes les explosions expérimentales d'armes
nucléaires"
31/73 "Necessité urgente de conclure un traité d'interdiction compléte

des essais nucléairesg"

37/77 4 '"Nouveaux types d'armes de destruction massive et nouveaux systémes
de telles armesg"

37/78 C "Armes nucléaires sous tous les aspects"
37/78 E "Interdiction de 1'arme aucléaire & neutrons"

37/78 F "Application des recommandations et décisions de la dixiéme session
extraordinaire"

37/78 G "Rapport du Comité du désarmement®
37/78 I "Prévention 4'une guerre nucléaire"

37/80 "Conclusion d'une convention internationale sur le renforcement de
la sécurité des Etats non dotés d'armes nucléaires contre le recouars
ou la menace du recours aux armes nucldaires"

37/81 "Conclusion d'arrangements internationaux efficaces bour garantir
les Etats non dotés d'armes nucléaires contre le recours ou la
menace du recours aux armes nucléaires"”

37/83 "Prévention d'une course aux armements dans l'espace extra-
atmosphérique" :
37/85 "Cessation immédiate et interdiction des essais d'armes nucléaires"

37/98 A "Armes chimiques et bactériologiques (biologiques)

37/98 B "Armes chimiques.et bactériologiques (biologiques)"



25. A la 194&me séance plénieére du Comité, le 15 février 1983, le Secrétaire
général de 1'Organisation des Nations Unies a fait une déclaration dans laquelle
il a souligné les grandes responsabilités qui incombent au Comité en tant
qu'organe multilatéral unique de négociation sur des mesures de désarmement, ainsi
que l'importance cruciale de la phase actuelle dans l'histoire des efforts de
désarmement.

26. Outre les documents énumérés sous les points pertinents de l'ordre du jour,
le Comité a regu les documents suivants :

a) Document CD/337, daté du ler février 1983, présenté par la délégation de
la Roumanie et intitulé "La position de la Roumanie sur le désarmement";

b) Document CD/338, daté du ler février 1983, présenté par la délégation de
la Tchécoslovaquie et intitulé "Déclaration politique des Etats parties au Traité
de Varsovie';

c) Document CD/339, daté du ler février 1983, présents par la délégation de
la Mongolie et intitulé "Déclaration du Gouvernement de la République populaire
mongole au sujet des résultats de la réunion du Comité politique consultatif des
Etats parties au Traité de Varsovie, qui s'est tenue A Prague les
4 et 5 janvier 1983";

d) Document CD/354, daté du 18 mars 1983, présenté par la délégation de
1'Inde et intitulé "Texte du Message de New Delhi et extraits de la Déclaration
politique adoptée par les chefs d'Etat ou de gouvernement au septiéme Sommet des
pays non alignés tenu & New Delhi du 7 au 12 mars 1983";

e) Document CD/372, daté du 7 avril 1983, présenté par la délégation de la
République fédérale d'Allemagne et intitulé "Déclaration faite par la République
fédérale d'Allemagne & l'occasion du dép8t de son instrument de ratification de
la Convention sur les armes bactériologiques";

f£) Document CD/373, daté du 11 avril 1983, présenté par la délégation de la
Tchécoslovaquie et intitulé "Extraits du communiqué adopté 3 la réunion du Comité
des Ministres des affaires étrangéres des Etats membres de 1l'Organisation du
Traité de Varsovie publié le 7 avril 1983 & Prague";

g) Document CD/379, daté du 25 avril 1983, présenté par la délégation du
Japon et intitulé "Vérification du respect des accords de limitation des armements
et de désarmement';

h) Document CD/385, daté du 23 juin 1983, présenté par la délégation de
1'Union des Républiques socialistes soviétiques et intitulé "Arr&té du Soviet
supréme de 1'URSS sur la situation internationale et la politique extérieure de
1'Union soviétique";

i) Document CD/386, daté du 30 juin 1983, présenté par la délégation de
1'Union des Républiques socialistes soviétiques et intitulé "Déclaration commune
adoptée & la réunion des principaux responsables des partis et dirigeants de la
République démocratique allemande, de la République populaire de Bulgarie, de la
République populaire hongrcise, de la République populaire de Pologne, de la
République socialiste de Roumanie, de la République socialiste tchécoslovaque et
de 1'Union des Républiques socialistes soviétiques, tenue 3 Moscou le
28 juin 1983";



j) Document CD/391, daté du 13 Juillet 19835, présenté par la délégation de
la Mongolie, et intitulé "Déclaration du Gouvernement de la République populaire
mongole sur les résultats de la réunion, & Moscou, des responsables des partis et
des dirigeants des Etats parties au Traité de Varsovie';

k) Decument CD/420, daté du 23 aodt 1983, présenté par la délégation de
1'Union des Républiques socialistes soviétiques et intitulé "Extrait du commu-
niqué de 1'Agence Tass concernant la rencontre entre le Secrétaire général du
Comité central du Parti communiste de 1'Union goviétique et Président du
Présidium du Soviet supréme de 1'URSS, Y.V. Andropov, et un groupe de sénateurs
américains®,

A. Interdiction des essais nucldéaires

27. Conformément & son programme de travail, le Comité a examiné le point de son
ordre du jour intitulé "Interdiction deg essais nucléaires" pendant les périodes
du ler février au 31 mars et du 20 au 24 juin 1983,

28. Le Comité était saisi des rapports intérimaires sur les quinziime et
seiziéme sessions du Groupe spécial d'experts scientifiques chargé d'examiner des
mesures de coopération internationale en vue de la détection et de 1'identifi-
cation d'événements sismiques, qui figurent dans les documents CD/348 et CD/399.
Le Groupe gpécial s'est réuni du 7 au 18 février et du 11 au 22 Juillet 1983,
sous la présidence de M. Ola Dahlman, de la Sudde, A ses 2lléme et 230&me géances
pPléniéres, le 12 avril et le 2 aofit 1983, le Comité a adopté les recommandations
qui figurent dans les rapports intérimaires de la quinzieme et de la seizidme
session du Groupe spécial. Plusieurs délégations ont fait des observations au
sujet de ces rapports.

29. Le 15 juin 1983, le Secrétaire général de 1'0rganisation météorologique
mondiale (OMM) a envoyé une lettre au Président du Comité du ddsarmement en
réponse & la communication que ce dernier lui avait adressée le 31 aolit 1982
concernant l'utilisation sur une base régulidre du Systéme mondial de t81é-
communications (SMT) de la Veille météorologique mondiale VMM pour la
transmission de dornées spécifiques en vue de la détection et de 1'identifi-
cation d'événements sismiques. Par cette lettre, le Secrétaire général a informé
le Président du Comité que le Conseil exdcutif de 1'0MM avait approuvé, & sa
trente-cinquiéme session tenue & Gendve en mai-juin 1983, la recommandation 18
(CBS—VIII) relative & 1'inclusion de bulletins sismiques dans le programme
mondial d'échanges, et décidé qu'elle devrait &tre mise en oeuvre dés que
pogsible, et au plus tard le ler décembre 1983. Ces renseignements ont &té
portés & 1l'attention du Groupe spécial d'experts scientifiques chargé d'examiner
des mesures de coopération internationale en vue de la détection et de 1'identi-
fication d'événements sismiques.

30. Au momen®% du rétablissement du Groupe de travail spécial sur une inter-
diction des essais nucléaires (voir par. 10 ci-dessus), le Comité est convemu
que la question du mandat du Groupe de travail spécial serait examinde &

la 209&me séance pléniére, le 5 avril 1983. A cette séance, plusieurs délé-
gations ont fait des déclarations & propos de cette question. A la fin de la
séance, le Président a déclaré que le débat n'avait ras débouché sur un consensus
concernant une révision du mandat du Groupe de travail. Il a aussi noté que de
nouvelles propositions concernant un mandat avaient &té communiquées par un
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groupe de pays socialistes 2/ et par le Groupe des 21 3/, et que ces propositions
feraient 1'objet de consultations officieuses.

31. Les nouveaux documents présentés au Comité durant sa session de 1983 au
titre de ce point de l'ordre du jour sont Snumérés dans le rapport soumis par le
Groupe de travail spécial.

32. A sa 2363me séance ylénidre, le 23 aofit 1983, le Comité s adopté le rapport
du Groupe de travail epéciagj qu'il avait rétabli au titre 4z ce point de 1'ordre
du jour & sa 207éme séance plénitre (voir par. 10 ci-dessus). Ce rapport (CD/412),
qui fait partie intégrante du présent rapport, se lit comme suit :

"I. INTRODUCTION

1. Conformément & la décision prise & sa 207&me séance pléniére, le 29 mars 1983,
explicitée dans le document CD/358, le Comité a rétabli le Groupe de travail
spécial sur une interdiction des essais nucléaires sur la base de son précédent
mandat, afin qu'il continue d'examiner et de définir, en procédant & un examen
quant au fond, les questions relatives & la vérification et au respect, en vue de
réaliser de nouveaux progrés en direction d'une interdiction des essais mcléaires.
Le Comité a également décidé gue le mandat du Groupe de travail spécial sur une
interdiction des essais nucléaires pourrait 8tre révisé rar la suite sur décision
du Comité, qui examinerait la question avec 1'urgence qui convient. Il a été
décidé en outre que le Groupe de travail spécial ferait rapport au Comité sur
1'étlat d'avancement de ses travaux avant la fin de ss session de 1983.

II. ORGANISATION DES TRAVAUX ET DOCUMENTATION

2. A sa 207¢me séance plénidre, le 29 mars 1983, le Comité du désarmement a
désigné 1'Ambassadeur Gerhard Herder, de la République démocratique allemande,
comme Président du Groupe de travail spécial. A ss 218tme séance pléniére,

le 16 juin 1983, le Comité a décidé que le nouvean représentant de 1la République
démocratique allemande, 1'Ambassadeur Harald Rose, succéderait &

1'Ambassadeur Herder en tant que Président du Groupe de travail.

M. Vietor Sliptchenko, du Département des affaires de désarmement de 1'Organi-~
sation des Nations Unies, a assuré les fonctions de Secrétaire du Groupe.

3. Comme en 1982, les délégations de deux Etats dotés d'armes nucléaires n'ont
Pras participé aux travaux du Groupe de travail gpécial. Un certain nombre de
délégations ont exprimé leur déception au sujet de cette décision et réitérd
leur espoir quielle serait réexaminde.

4. A leur demande, le Comité du désarmement a décidé d'inviter les représentants
des Etats suivants non membres du Comité & participer aux réunions du Groupe de
travail spécial : Autriche, Burundi, Espagne, Finlande, Gréce, Irlande, Norvige,
Sénégal et Turquie.

5. Le Groupe de travail spécial a tenu 17 réunions entre le 8 avril et
le 16 aofit 1983. -

2/ Bulgarie, Hongrie, Mongolie, Pologne, République démocratique allemande,
Tchécoslovaquie et Union des Républiques socialistes soviétiques. )

3/ Algérie, Argentine, Birmanie, Brésil, Cuba, Egypte, Ethiopie, Inde,
Indonésie, Kenya, Maroc, Mexique, Nigéria, Pakistan, Pérou, République islamique
d'Iran, Sri Lanka, Sudde, Venezuela, Yougoslavie et Zalre.
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6. Pendant la session @2 1983, les documents officiels ci-aprés ont été présentés
au Comité du désarmement au titre du point 1 de son ordre du jour :

Document CD/346, daté du 16 février 1983, présents par 1'Union des Républiques
socialistes soviétiques et intitulé 'Lettre du représentant de 1'Union des
Républiques socialidtes soviétiques au Comité du désarmement, datée du

14 février 1983, transmettant les 'Digpositions essentielles d'un traité

sur l'interdiction générale et compldte des essais nucléaires!

Document CD/381, daté du 14 juin 1983, présents par la Sudde et intituld
'Projet de traité interdisant toutes les explosions expérimentales d'armes
mucléaires dans tous les milieux' -

- Document CD/383, daté du 17 juin 1983, présenté par le Royaume-Uni et

intitulé 'Document de travail : Rapport entre les explosions mucléaires
pacifiques et utie interdiction des essais nucléaires"

Jocument CD/584; daté du 20 juin 1983, présenté par 1'Australie et intitulé
'Arrangements institutionnels relatifs 3 la vérification dans le cadre’d'uHé
interdiction compldte des essais : Liste indicative de questions' '

Document 03/388, daté du 8 juillet 1983, présenté par le Japon et intitulé
'Vérification et respect d'une interdiction des essdis mucléaires'

Document: CD/389, daté du 8 juillet 1983, présenté par le Japon et intitulé
'Vues concernant un systime d'échange international’ de dofinées siemologiques™

Document Cn/590, daté du 8 juillet 1983, présenté par le Japon et intitulé
'Document de travail sur une contribution & un systéme intermational de
surveillance grice 4 l'utilisation d'une petite station complexe
nouvellement installée au Japon! Co

Document CD/395, daté du 19 juillet 1983, présenté par la Norvige et intitulé
Document de travail - RSle d'un échange international de données sismologiques
dans le cadre d'une interdiction compldte des essais mucléaires' :

Document CQ/400,.daté du 22 juillet 1983, présenté par 1'Australie et:
intitulé 'Groupe international de gestion'

Document CD/402, daté du ler aofit 1983, présenté par le Royaume-Uni et
intitulé 'Aspects de la vérification d'un traité d'interdiction ocompldte
des essais! .

Document CD/403, deté du 3 aolt 1983, présenté par la Subde et intituléd.
"Surveillance internationale de la radioactivité atmosphérique (SIRA)' -

Document CD/405, daté du 4 aolit 1983, présenté par 1'Australie et intitulé

'Proposition relative au champ d'application d'un traité d'interdiction
compléte des essais nucléaires'
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Pendant la session de 1983, les documents de travail ci-aprés ont été
distribués au Groupe de travail :

CD/NTB/WP.3, présenté par le Royaume-Uni et intitulé 'Document de travail :
Rapport entre les explesions nucléaires pacifiques et une interdiction des
essais nucléaires' (également publié sous la cote cD/383)

CD/NTE/WP.4, présenté par l!Ausiralie et intitulé 'Arrangements institu-
tionnels relatifs 3 la vérification dans le cadre d'une interdiction
compléte des essais : Liste indicative de questions' (également publié
sous la cote CD/384)

CD/NTB/WP.5, présenté par la Belgique et intitulé "Analyse de 20 snnées
d'observation en Belgique de la radioactivité atmosphérique' :

_CD/NTB/WP.6, présenté par l'Australie et intitulé 'Groupe international

de gestion' (également publié sous la cote CD/400)

CD/NIB/WP.7, présenté par le Royaume-Uni et intitulé 'Document de travail :
Aspects d¢ la vérification d'un traité d'interdiction compléte des essais'
(également publié sous la cote CD/402)

CD/NTB/WP.8, présenté par 1'Australie et intitulé 'Proposition relative
au champ d'application dfun traité d'interdiction compléte des essais
nucléaires ' (également publié sous la cote CD/405)

CD/NTB/WP.9, présenté par la Sudde et intitulé 'Document de travail :
Surveillance internationale de la radioactivité atmosphérique (SIRA)'
(également publié sous la cote CD/403)

Les documents de séance ci-aprds ont également été présentés au Groupe de
travail au cours de sa session de 1983 :

CD/NTB/CRP.Z, intitulé 'Notes du Président du Groupe de travail spécial
sur une interdiction des essais nucléaires concernant les moyens de véri-
fication du respect d'un traité sur une interdiction des essais nucléaires'

CD/NTB/CRP.}, intitulé 'Programme de travail du Groupe de travail spécial
sur une interdiction des essgais nucléaires"

CD/NTB/CRP.4, intitulé 'Notes du Président du Groupe de travail spécial
sur une interdiction des .essais nucléaires concernant les procédures et
mécanismes de comsultation et de coopération ainsi que le Comité d'experts
(points 3 et 4 du programme de travail)

CD/NIB/CRP.5, intitulé 'Notes du Président du Groupe de travail spécial
sur une interdiction des essais nucléaires concernant les procédures

de plainte et dfinspection sur place (points 5 et 6 du progremme de
travail)"’ g T

CD/NTB/CRP.6, sous .sa forme modifide, intitulé 'Projet de rapport du
Groupe de travail -spécial sur une interdiction des essais nucléaires'

(également publié sous la cote CD/412).
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~ ¥II. TRAVAUX DE FOND PENDANT LA SESSION DE 1983

A sa quatriéme réunion, le 29 avril 1985, le Groupe de travail spécial a adopté

le programme de travail ei-aprés :

8.

'Dans 1'accomplissement de son mandat, le Groupe de travail spécial sur
une interdiction des essais mucléaires examinera les questions relatives &

‘la. vérification et au respect d'une interdiction des essais nucléaires, en vue

de réaliser de nouveaux progrés en direction d'un traité approprié qui serait
non discriminatoire et susceptible de recueillir la plus large adhésion possible.

En examinant les questions relatives & la vérification et au respect,
le Groupe de travail tiendra ddment compte de tous les aspects pertinents
d'un traité d'interdiction des essais nucléaires.

" Aprés un débat géneral sur le sujet qul lui est confié, le Gxoupe de travail
spécial examinera les six questions c1-apnas, dang 1l'ordre indiqué. Cet examen
devra s'effectuer conformément aux dispositions du paragraphe 31 du Document

-.final de la premiére session extraordinaire consacrée au désarmement. En cas

de besoin, le Président soumettra des notes se rapportant aux diverses questions.
1. Conditions et éléments de la vérification
2. Moyens de wérification, entre autres :

a) moyens techniques nationaux

' b) échange international de données sismologiques

3. Procédures et mécanismes de consultation et de coopération

o Comité d'experts

5. Procédures de plainte

= 6. - Inspection sur place.

Conformément & son mandat, le Groupe de travail spécial sur une inter-
diction des essais nucléaires tiendra.compte de toutes les propositions
existantes et initiatives futures.:- En outre, le Groupe de travail puisera
dans les connaissances et 1l'expérience accumlées au cours des anndes
a4 1'occasion de l'examen d'une interdiction compléte des essais dans les organes
multilatéraux de négociation successifs et pendant les négociations trilatérales.
Ie Groupe de travail tiendra également compte du trayall accompli par le Groupe

‘spécial d'experts scientifiques chargé d'examiner des mesures de coopération

internaticnale en vue de la détection et de l'identification d'événements

'sismlques.

En ce qui concerne 1l'adoption du programme de travail, un certain nombre de

délégations ont été d'avis que l'accord réalisé contrlbueralt & un examen productif
et efficace des guestions confiées au Groupe de travail au titre de son mandat.
Plusieurs délégations ont exprimé des réserves, disant que leur aggentiment d'inclure
dans le programme de travail une formule générale concernant un fubir traité
d'interdiction des essais nucléaires ne devrait en aucune fagon méjuger des négo-
clations sur un tel traité.
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9. Le Groupe de travail spécial a discuté et examiné divers documents présentd: au
Comité pendant sa session de 1983 par les délégations de 1'Union des Républiques
socielistes soviétiques (CD,'346), de la Sudde (CD/381), du Royaume-Uni de Grande-
Bretagne et.d'Irlande du Nord (CD,/383),.de:l'Australie (CD/384 et CD,400), du

Japon (€D/388, CD/389 et CD;390), de la Belgique (CD/NTB/WP.5) et.de la

Norvége (CD/395\ Il était egalement szisi des documents. présentés vers la fin de;

la session par le Royaume~Uni (CD/402), la Sudde (CD/403) et 1'Australie (00/4051.

Se référant.2 certaines prop081tlons, en partlculler aux "Dispositions essentielles .
d'un traité .sur 1'interdiction générale .et- compléte des- essais d'armes nuclealreq" -
présentées par ‘1'URSS {CD,'346) et au "Projet de traité interdisant toutes les .
explosions expérimentales 4a' armes’ nucléaires dans tous les milieux" présenté par la
Suéde (CDy381), plusieurs-.délégations ont pensé qu'elles représentaient une documen—
tation suffisante pour passer sans plus tarder & des neg001at10ns sur un traité _
d'1nterdlct10n des essais nuclealres. D autres delegatlons n'ant pas été du méme avis.

10. Conformément au programme de fravéll les délégations ont échangé des vues sur
la portée d'une interdiction des essais nucléaires. Plusiesurs délégations ont. dit
que les Etats doids d'armes nucléaires parties au TraitZ d'interdiciion partlelle
des essais de 1963 étaient juridiquement engagés, en vertu du preambule de cet
instrument, de conclure un traité interdisant les essais d'armes nuéléaires dans |
tous les milieux et & tout jamais, et qu'ils avaient recomnu, ddns le passé, la
distinction entre les explosions nucléaires & des fins pacifiques et les essais
d'armes nucléaires. Ces. delegatlons ont soutenu que 1°' attitude adoptée par certaines
délégations au sujet des explosions nucléaires 3 des fins paclflques n'était pas en
harmonie avec les obligations en matidére d'utilisations pacifiques de 1l'énergie
nucléaire qu'elles avaient assumées en vertu d'agcords dans le domaine de la limi-
tation des armements et qu'ells 1ntrodulsa1t un élément de discrimination totalement
inacceptable. Elles ont affirmé que l'on pouvait aisément régler la question des
explosions nucléaires 3 des fins paCLflques en appliquant le critére de destination’
générale. Elles ont en outre exprimé 1'opinion que les exp1051ons niicléaires 4 des o
fins paq1f1ques étaient loin de poser un probléme. unigque & cet égard, en faisant
observer qu'en réa. ité, dans le cas de 1la’ plupart des mesures de désarmement, _en
particulier dans celui d'une intexdlctlon des armes chimiques, le critére de
destination avalt été accepté d'une manidre générale par la communau té inter-
nationale en’ tant que base pour résoudre les problémes que posent les appllcatlons
militaires éventuelles des technologues ou des matidres concerndes. lLa ‘question des
explosions nucléaires & des fins pacifiques était en fait un probléne perlpherlque
qui ne devrait pas €tre soulevé pour détourner l'attention du Comité du probléme
crucial, celui de réaliser une lntérdlctlon des essais nmclealres, dont le but
prlmordlal etalt de faire obstacle & la course aux armements nucléaires.

Plusleurs delegaulons, ¥ compris. celles de deux Etats dotes d'armes nucléaires,
ont cons;déré qu'il était essentiel que toute intérdiction future des essais
nucléaires s'applique & la fois aux essais d'armes nucléaires et aux explosions
nucléaires 3 des fins pa01flques. Elles ont fait valoir que cette position,
qu'elles avaient .toujours maintenue, 'était en harmonie avec les dispositiions du
Traité d'interdiction partlelle des essais de 1963 et s'inspirait de leur conviction
qu'aucune distinction ne pouvait &tre établie entre une explosion experlmentale
d'armes nucléaires et une explosion nucléaire & des fins pacifiques. Il &tait &
leur avis imposeible, dans la prathue, d'elaborer, pour l'exécution d'exp1051on°
nucléaires & des fins pa01f1ques, un reglme qui exclurait toute acquisition
d'avaqtages militaires. Ces délégations ont dit‘qu'il s'agissait en’ 1'occurrence
d'une ‘question de préoccupation légitime quant au champ d‘'application et & la e
vérifiabilité d'un traité 4'interdiction des essais nucléaires: Il serait impossible; °
3 leur av1a,‘d'app11quer le critére de destination générale 3 une interdiction
des essais nuclealres, car elles étaient &onvaincues que- tout dispositif explogif
nucléaire déstiné 3 des fins pa01f1ques pOUIralt également etre utlllbé en tant-

qu'arme.
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Les délégations de deux Etats dotés d'armes nucléaires ont catégoriquement
rejeté les assertions de certaines autres délégations mentionnées dans d'autres
alinéas du présent paragraphe, explicitemet et implicitement, au sujet de leurs
politiques nationasles en matidre d'explosions rucléaires & des fins pacifiques et
des obligations qu'elles auraient assumées dans des accords internationaux en ce
qui concerne les explosions nucléaires. Ces délégations ont fait observer qu'il n'y
avait aucun moyen pratique de s'assurer qu'aucun avantage militaire ne pourrait
découler d'vne explosion nucléaire quelle qu'elle soit et que, pour &tre efficace
en tant que mesure de limitation des armements, toute interdiction des essais
nucléaires devrait englober la totalitd des explosions nucléairss. A leur avis,
toutes les tentatives de- prouver le contraire n'avaient gudre été convaincantes.
Elles ont regretté 1'introduction dans les débats d'éléments jui, & leur avis,
re relevaient pas des activitds du Groupe de travail.

FPlusieurs délégations, Y compris celle d'un Ztat doté d'armes nucléaires, ont
€té d'avic qu'un traité d'interdiction des essais nucléaires devrait interdire toutes
ies explosions expérimentales d'armes nucléaires & tous les Etatg dans tous les
milieux et & tout jamais. Afin de faciliter la conclusion rapide d'un tel traité,
=les ont proposé d'instituer pour les explosions nucléaires & des fins pacifiques
un moratoire tant que des arrangements appropriés pour procéder i ces explosions
n'auraient pas été dlaboréds. Ces délégations partageaient 1'opinion selon laguelle
la question des explosions nucléaires a4 des fins pacifiques ne devrait pas servir
& détourner 1'attention de la nécessité pressante de conclure un traité sur 1l'inter~
diction générale et compléte des essais d'armes nucléaires. Elles ont fait observer
cu'alors que deux Etats dotds d'armes nucléaires avaient précédemment accepté d'éta~
blir une nette distinction entre les essais d'armes nucléaires et les explosions
nucléaires & des fins pacificues et de prévoir pour les uns et les autres un
traitement différent en vertu d'un traité, ils préconisaient 3 présent une
interdiction de toutes les explosions nucléaires. Ces délégations ont également
23timé que la question des explosions nucléaires & des fins pacifiques était
periphérique par rapport & 1'objectif d'une interdiction compléte des essais
d'armes nucléaires et qu'elle pourrait Btre résolue dans un contexte de négociations
aprés la conclusion d'un traité sur 1'interdiction générale et compléte des essais
d'armes nuclédaires,

11. Il y a également eu un échange de vues concernant la participation & une inter—
diction des essais nucléaires., Il a été généralement reconnu que, pour avoir um
traité d'interdiction des essais nucléaires efficace, il était important que tous
les Etats dotés d'armes nucléaires y participent. rlusieurs délégations ont estimé
qu'il était essentiel que tous les Etats dotds d'armes nucléaires soient Parties au
traité dés le départ. D'autres délégationg conscientes de la nécessité de parvenir
rapidement & un accord sur un traité d'interdiction des essais nucléaires, ont
goutenu que, parmi les Etats dotds d'armes nucléaires, il suffirait que seuls les
Etats-Unis, le Royaume-Uni et 1'URSS ¥y adhérent pour que le traité puisse entrer

en vigueur. Les deux autres Etats dotés d'armes nucléaires devraient ensuite
adhérer au traité dans un délai déterminé.

12. Conformément & son programme de travail, le Groupe de travail spécial a procédé
& un examen quant au fond de toutes les questions figurant au programme. Afin de
faciliter une discussion ordomnnée et la définition des questions ressortissant au
mandat du Groupe de travail, le Président a présenté des notes au sujet de cing de -
ces questions (CD/NTB/CRP.2, 4 et 5). Quelques délégations ont présents, soit -
oralement, soit par écrit, des observations concernmant ces notes du Président?d Les
résultats des discussions du Groupe de travail sur chacune des questions figurant
dans son programme de travail sont indiqués ci-aprds.
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13. Conditions et éléments de la vérification

En ce qui concerne les conditioas de vérification, plusieurs délégations
ont soutenu qu'un systéme de vérification d'une interdiction des essais nucléaires
devrai® *'me non discriminatoire et se fonder sur une compléte égalité des droits
et obligations d:is Parties & un traité. Ce systéme devrait &tre négocié dans un

forum multilatéral et garantir une égalité d'accés pour tous les Etats.

Il a été largement estimé que les conditions d'un systéme de vérification
A'un traité d'interdiction des essais nucléaires dépendent du champ d'application
d'un tel traité. Plusieurs délégations ont fait observer a ce propos que toute:
entente concernant les conditions d'un systéme de vérification ne pourrait inter-
venir que dans le contexte plus large de négociations portant effectivement sur
un traité. En revanche, d'autres délégations ont estimé que méme en l'absence
de négociations, un certain degré d'entente pourrait &tre obtenu & propos dee
conditions de vérification. :

Pour ce qui est des éléments fondamentaux d'un systéme de vérification d'une
interdiction des essais nucléaires, il a ét€ généralement reconnu qu'un tel
systéme devrait se fonder sur une combinaison de mesures naticnales et inter-
nationales et comprendre, entre autres : a) des moyens techniques nationaux,

b) un échange international de donndes sismologiques, ¢) des procédures et
mécanismes de consultation et de coopération, d) un ou plusieurs organes multi-
latéraux des Etats parties, e) des procédures de plainte, et f) une inspection
sur place. )

14. Moyens de vérificét%on

Plusieurs délégations, y compris celle d'un Etat doté d'armes nucléaires,
ont réaffirmé que les moyens de vérification actuellement disponibles suffisaient
pour garantir de fagon satisfaisant: le respect d'un traité d'interdiction des- -
essais nucléaires. 4 ce propos, elles se sont référées 3 la déclaration faite
par le Secrétaire.général de 1l'Organisation des Natigns Unies & la Conférence
du Comité du désarmement, le 29 février 1972, dans laquelle il a dit,. entre. autres,
que tous les- aspects techniques et scientifiques du probldme avaient été explorés
de manidre si compldte que seule une décision politique était nécessaire pour
parvenir .3 un. accord final. Toutefois, d'autres délégations, y compris celles
de deux Etats dotés d'armes nucléaires, ont réaffirmé leur opinion selon laquelle
la question de savoir si les moyens de vérification sont adéquats ne pouvait
8tre tranchée que par chaque Etat agissant individuellement, compte tenu de
ses besoins nationaux.

Plusieurs délégations ont réaffirmé leur opinion selon laguelle le Groupe:
de travail pourrait utilement examiner des arrangements institutionnels et
administratifs pour un systéme de vdrification d'une interdiction des essais
nucléaires. D'autres, toutefois, ont été d'avis qu'il conviendrait de ne s'occuper
de tels arrangements cue dans le contexte de négociations sur un traité.

a) Moyens technigues nationaux. On a été largement d'avis que des moyens
techniques nationaux pourraient jouer un rble important pour vérifier le
respect d'un traité d'interdiction des essais nucléaires. A ce propos, plusieurs
délégations ont souligné la nécessité de faire en sorte que toutes les Parties
3 un traité bénéficient d'une égalité d'accds aux informations obtenues grlice
4 des moyens techniques nationaux. Quelques autres ont été toutefois d'avis
que ces informations ne pourraient &tre fournies qu'ad titre bémévole.
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o} Echange international de donnédes sismologiques. Il a 4té généralement
reconnu qu'un échange international de données sismologiques constituait un &lément
essentiel d'un systéme de vérification d'une interdiction des essais nucléaires. (n
a reconnu également qu'en instituant un tel échange il faudrait s'inspirer des
recommandations du Groupe spécial d'caperts scientifiques chargé d'examiner des
mesures de coopération internationale en vue de la détection et de 1l'identification
d'événements sismiques. Conformément & ces recommandations, un échange international
de donndes sismologiques devrait comprendre les principaux éléments suivants : i) un
résean de stations sismologiques, ii) un échange international de données sismologiques
par 1l'intermédiaire du Systdme mondial de télécommunications de 1'OMi, et 1iii) des
centres internationaux de donnees.

Flusieurs délégations ont soutenu que, pour 3tre efficace, un systeme inter-
national d'échange de données asismologigues devrait couvrir une superficie aussi
vaste que possible dars le monde entier et avoir recours & une technelogie avancée
capable d'assurer la détection et 1'identification d'événements sismiques de faible
magnitude. Certaines d'entre elles ont fait remarquer que la couverture a 1'échelle
mondiale d'éventuels systémes sismologiques internationaux devrait &tre améliorée
dans les régions ol elle était actuellement déficiente, entre autres dans des
régions de 1'hémisphére sud. Plusieurs délégations ont été d'avis qu'un tel
systeme devrait étre pleinement opérationnel au moment de 1'entrée en vigueur du
traité. D'autres, toutefois, ont pensé qu’il ne serait poseible d'élaborer des
dispositions détaillées en vue d'un échange international de données sismologiques
que lorsqu'on saurait quels pays seraient Parties au traité, c'est-a-dire apres
1'entrée en vigueur de celui-ci. Elles ont estimé également que pour gue le systéme
soit accessible a toutes les Parties, il faudrait gqu'il s'appuie sur une technologie
largement utilisée qui serait & la portde de toutes les Parties. A cet égardy elles
ont fait valoir que la technologie actuellement disponible était tout a fait suffisante
pour vérifier le respect d'un traité. Ccs délégations ont estimé en outre qu'il
existait un rapport étroit entre des négociations politiques sur un traité d'inter-
diction des essais nucléaires et le travail technique sur un systéme de vérification,
et gue ce travail ne devrait pas &tre effectud comme s'il s'agisgait d'un exercice
sans fin qui pourrait durer indéfiniment vour prendre en considération chaque progres
scientifique ou technique. A leur avis, les questions techniques ne devraient pas
servir a différer constamment les négociations sur un traité. Toutefois, d'autres
délégations ont sculigné qu'il n'existait pas de communauté de vues sur tous les
provleémes techniques relatifs & la vérifiecation d'une interdiction des essais
nucléaires et qu'il fallait suivre de prés les progrés scientifiques et techniques
afin de rendre le systéme d'échange des données envisegé aussi efficace et effectif
que possible.

Quelgues délégations ont appelé 1l'attention sur certaines améliorations qu'il
faudrait, & leur avis, apporter aux moyens de vérification actuels pour conférer
au systeme de vérification une efficacité accrue. A ce propos, plusieurs délégations
ont soutenu que, outre le réseau de surveillance sismologique, les moyens de
vérification d'une interdiction des essais devraient comprendre un réseau analogue
pour surveiller la radiocactivité atmosphérique. D'autres délégations, cependant,
ont mis en doute la nécessité de créer un tel réseau.
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15. Prooédures et mécanismes de consultation et de coopération

I1 a été généralement reconnu que les procédures et mécanismes de consultation
et -de coopération constituent un moyen 1mportanu de régler des questlons de respect
qui pourraient surgir entre les Parties & un traité. A ce propos, rlusieurs
délégations ont &té d'avis que les consultations devraient d'abord avoir lieu sur
une bage bilatérale et que ce n'est que dans le cas ol ces consultations ne
permettraient pas de régler les questions en jeu que les Parties ‘devraient recourir
4 des procédures multilatérales. Une délégation a dit qu'a son avis il serait
souhaitable qutune demande de consultations soit adressée pour commencer & un
organe multilatéral des Phrtles.

16. Comité d'experts

Les délégations ont été d'une maniére générale d'avis qu'il serait souhaitdbie
qu'un traité d'interdiction des essais nucléaires prévoie un organe multilatéral
des Etats parties pour faciliter les comsultations et la coopératlon entre les Etats.
I1 a en outre été reconnu qu'un tel organe pourrait é&tre appuyé par des organes
subsidiaires appropriés. Plusieurs délégations ont estimé qu'un organe multilatéral "
devrait &tre assisté par un groupe d'experts techniques et un sécrétariat permanent .
D'autres, toutefois, ont mis en doute la nécessité de créer un mécanisme encombrant
financé par les Etats parties. Diverses suggestions ont été formulées au sujet de
la nature et des fonctions d'un organe multilatéral et de ses crganes subsidiaires
éventuels.

17. Procédures de plainte

Il a été généralement reconnu qu'un traité d4'interdiction des essais nucléaires
devrait inclure des procédures de plainte. A cet égard, plusieurs délégations ont
estimé que la possibilité de déposer des plaintes auprés du Conseil de sécurité
constituerait une garantie supplémentaire du respect d'un traité. Quelques
délégations ont suggéré que les plaintes pourraient aussi étre portées devant un
organe multilatéral des Etats parties.

18. Inspection sur place

On a largement estimé gu'un systéme de vérification d'un traité d'interdiction
des essais nucléaires devrait inclure une disposition prévoyant une inspection sur
place. Plusieurs délégations ont été fermement d'avis que les inspections sur place
devraient étre effectuées par mise en demeure ou & titre bénévole. Quelques
délégations ont pensé qu'il était d'importance cruciale qu'une demande d'inspection
sur place ne se heurte pas & un refus de la part d'un Etat partie sur le territoire
duquel 1'inspection devrait avoir lieu. Plusieurs suggestions ont été émises en ce
qui concerne les procédures des inspections sur place et les droits et attributions

du personnel d'inspection.
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IV. CONCLUSIONS ET RECOMMANDATIONS

19. Conformément A son programme de travail, le Groupe de travail spécial a
procédé a des débats structurés pour définir des questions relatives i la vérifi-
cation et au respect dans 1la perspective de réaliser de nouveaux progrés en
direction d'une interdiction des essais nucléaires. De nombreuses délégations
ont considéré que le Groupe de travail spécial avait rempli son mandat en
examinant et en définissant durant ses sessions de 1982 et 1983, toutes les
questions relatives a la vérification et au respect dfune interdiction des
essais nucléaires, et elles ont estimé que le mandat du Groupe de travail devrait
&tre modifié afin de permettre 3 celui-ci de passer sans plus tarder 3 la
négociation d'un traité d'interdiction des essais nucléaires. Quelques délémtions
toutefois, ont été d'avis que le sujet n'avait pas été épuisé et qu'au cours des
débate, on avait exprimé un certain nombre de vues qui nécessitaient un complément
d!examen.

En l'absence d'un consensus, le Groupe de travail spécial a rappelé la
décision du Comité du désarmement selon laquelle 'le mandat du Groupe de travail
spécial sur une interdiction des essais nucléaires peut 8tre révisé par la suite
selon la décision du Comité qui examinera la question avec l'urgence qui
convient' (CD/358). A ce propos, un grand nombre de délégations ont demandé que
le Comité du désarmement s'occupe de cette question dés le début de sa session

de 1984.n

B. Cessation de la course aux armements nucléaires et désarmement
nucléaire; prévention de la guerre nucleaire, y compris toutes
les questions qui lui sont liees

35. Conformément 3 son programme de travail, le Comité a examiné le point de

son ordre du jour intitulé "Cessation de 1la course aux armements nucléaires et
désarmement nucléaire; prévention de la guerre nucléaire, y compris toutes les
questions qui lui sont liées" pendant les périodes du ler février au 31 mars,

du 25 au 29 avril et du 27 juin au 8 juillet 1983,

34. Les documents suivants ont été présentés au Comitéd durant la session
de 1983 au titre de ce point de 1'ordre du jour :

a) Document CD/340, daté du 7 février 1983, présenté par 1la délégation de
L'Union des Républiques socialistes soviétiques et intitulé "Réponses du
Secrétaire général du Comité central du Parti communiste de 1'Union soviétique,
M. Y.V. Andropov, aux questions posées par un correspondant de la 'Pravda'";

b) Document CD/341, daté du 4 février 1983, intitulé "Document de travail
du Groupe des 21 sur la prévention d'une guerre nucléaire";

¢) Document CD/344, daté du 10 février 1983, présenté par la délégation
de la République démocratique allemande au nom d'un groupe d'Etats socialistes
et intitulé "Interdiction de 1'arme nucléaire a neutrons";

d) Document CD/345, daté du 14 février 1983, présenté par le Groupe des

pays socialistes et intitulé "Nécessité d'assurer le développement de 1'énergie
nucléaire dans des conditions de sécurité";
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e) Document CD/347, daté du 18 février 1983, presente par la delegation
de la France et intitulé "Extraits du discours prononcé par .
M. Frangois Mitterrand, Président de la République frangaise, devant le
Bundestag, le 20 janvier 1983";

f) Document CD/351, daté du 2 mars 1983, présenté par la délégation de la
République démocratique allemande et intitulé "Réponse du Gouvernement de la
République démocratique allemande 3 une récente initiative suédoise concernant
la création en Europe d'un zone exempte d'armes nucléaires tactiques";

g) Document CD/352, daté du 7 mars 1983, présenté par la délégation de
la République fédérale d'Allemagne et intitulé "Lettre datée du 16 février 1983,
adressée au Secrétaire général du Comité central du Parti socialiste unifié
d'Allemagne et Président du Conseil d'Etat de la République démocratique
allemande, Erich Honecker, par le Chancelier de la République fédérale
d'Allemagne, Helmut Kohl, concernant la création en Europe centrale d'une zone
exempte d'armes nucléaires";

h) Document CD/355, daté du 21 mars 1983, présenté par un groupe d'Etats
socialistes et intitulé "Prévention d'une guerre nucléaire";
A}
i) Document CD/357, daté du 28 mars 1983, présenté par la délégation de
la République fédérale d'Allemagne et intitulé "Prévention d'une guerre nucléaire,
y compris toutes les questions qui lui sont liées";

j)  Document CD/380, daté du 25 avril 1983, présenté par la délégation de
la Belgique et intitulé "Prévention de la guerre nucléaire : mesures de
confiance";

k) Document CD/385, daté du 23 juin 1983, présenté par la délégation de
1'Union des Républiques socialistes soviétiques et intitulé "Arré&té du Soviet
supréme de 1'URSS sur la situation internationale et la politique extérieure de
1'Union soviétique";

1) Document CD/386, daté du 30 juin 1983, présenté par la délégation de
1'Union des Républiques socialistes soviétiques et intitulé "Déclaration commune
adoptée a la réunion des principaux responsables des partis et dirigeants de la
République démocratique allemande, de la République populaire de Bulgarie, de la
République populaire hongroise, de la République populaire de Pologne, de 1la
République socialiste de Roumanie, de la République socialiste tchécoslovaque et
de 1'Union des Républiques socialistes soviétiques, tenue & Moscou le 28 juin 1983";

m) Document CD/394, daté du 18 juillet 1983, présenté par la délégation de
la France et intitulé "Gel des armements nucléaires";

n) Document CD/406, daté du 4 aofit 1983, présenté par la délégation de la
République démocratique allemande et intitulé "Document de travail énumérant des
questions qui pourraient &tre examinées au cours de réunions officieuses du
Comité du désarmement sur la prévention d'une guerre nucléaire"; et

o) Document CD/409, daté du 8 aofit 1983, présenté par la délégation de
1'Union des Républiques socialistes soviétiques et intitulé "Réponses du
Ministre de la défense de 1'URSS, le Maréchal D.F. Oustinov, & des questions
posées par un correspondant de l'Agence Tass".
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D) Document CD/411, daté du 11 aofit 1983, présenté par les délégations de
1'Allemagne, République fédérale d', de 1l'Australie, de la Belgique, de 1'Italie,
du Japon et des Pays-Bas et intituld "Prévention de la guerre nucléaire, y compris
toutes les questions qui lui sont lides".

35. Le Comité était &galement saisi du document CD/398, daté du 20 juillet 1983,
intitulé "Prévention de la guerre nucléaire, y compris toutes les questions qui
lui sont lides". Cette récapitulation avait &té &tablie par le Secrétariat, a la
demande du Comité (CD/PV.226).

36. Conformément & la décision Prise & sa 2132me sédance pléniére, le Comité a
tenu une réunion officieuse le 25 avril pour examiner, entre autres la question de
la création de groupes de travail spéciaux sur la cessation de la course aux
armements nucléaires et le désarmement nucléaire.

37. Les propositions soumises & 1'examen du Comité faisaient 1l'objet des
documents CD/A, présenté par un groupe de pays socialistes et intituléd
"Négociations sur l'arrdt de la fabrication de tous les types d'armes nucléaires
et sur la réduction graduelle de leurs stocks Jusqu'é leur élimination complete”,
CD/64, présenté par le Groupe des 21 et intitulé "Déclaration du Groupe des 21

au sujet de la création de groupes de travail sur certains points de 1l'ordre du
Jour annuel du Comité du désarmement en icson, CD/116, présenté par le Groupe

des 21 et intitulé "Document de travail sur la cessation de la course aux
armements nucléaires et le désarmement nucléaire", CD/180, présenté par le Groupe
des 21 et intitulé "Cessation de la course aux armements nucléaires et désarmement
micléairen, CD/213, présenté par la Chine et intituld "Quelques vues sur la
cessation de la course aux armements nucldéaires et le désarmement nucléaire',
CD/219, présenté par un groupe de pays socialistes et intitulé "Déclaration sur
la nécessité de créer d'urgence au Comité du désarmement un groupe de travail
spécial sur la question de 1'interdiction de la fabrication, du stockage, du
déploiement et de l'utilisation des armes nucléaires & neutrons", CD/259, présentd
par la République démocratique allemande et intituld "Projets de mandats pour

des groupes de travail spéciaux sur une interdiction des essais nucléaires et

sur la cessation de la course aux armements nucléaires et le désarmement nucléaire"
et CD/344, présenté par la République démocratique allemande au nom d'un groupe
d'Etats socialistes et intitulé "Interdiction de 1l'arme nucléaire & neutrons'.
Deux groupes d'Etats et quelques autres Etats ont proposé de créer un groupe de
travail spécial pour mener des négociations sur la cessation de la course aux
armements nucléaires et le désarmement nucldéaire. Certaines délégations ont
également proposé de créer un groupe de travail spécial sur 1'arme nucléaire 3
neutrons. D'autres délégations ont estimé qutil était inopportun de créer les
groupes de travail proposés et ont continué de Penser qu'il était préférable de
rrocéder & des discussions de fond sur la cessation de la course aux armements
nucléaires et le désarmement nucléaire lors de réunions officieuses du Comitéd.
Aucun consensus ne s'est dégagé pendant la session de 1983,

38. Au cours de séances plénidres du Comité, plusieurs délégations ont abordd
diverses questions concernant la cessation de la course aux armements nucldaires
et le désarmement nucléaire.

39. Les membres du Groupe des 21 ont réaffirmé Leur conviction que des négo-

ciations multilatérales sur la cessation de la course aux armements nucléaires
et le désarmement nucléaire par 1l'adoption de mesures concrétes s'imposaient
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de toute wwgence. A teur avis, il y avait longtemps que des négociations muiti-
latérales sur io désarmement nucléaire auraient dll étre entreprises et la ccndition
fondamentale Jde leur succes résidait dans la volonté politique des Etats, en
particulier des Ftats dotés d'armes nucléaires, d'engager ces négociations. Le
Groupe des =1 a en outre souligné que la course aux armements nucléaires, loin do
contribuer & re:forcer la séeurité de tous les Etats, l'affaiblissait et augmentalt
le danger de déclenchement d'une guerre nucléaire. En outre, la ccurse aux
armements nucléaires allait & l'encontre des efforts visant & réduire davantage
les tensions int:rnationales. En revanche, des progrés dans le domaine du
désarmement nucléaire contribueraient & renforcer la paix et la sécurité inter-
nationales et & améliorer le climat international, ce qui, & son tour, faciliterait
de nouveaux progres. Le Groupe des 21 a réaffirmé sa conviction que les mesures

de désarmement nucldaire présentaient une importance vitale pour toutes les
nations, qu'elles possédent ou non des armes nucléaires, l'existence d'armes
nucléaires dans les arsenaux d'unz poignée de puissances mettant directement et
fondamentalemert en danger la sécurité du monde entier. Le Groupe des 21 a rejeté
catégoriquement, comme politiquement et moralement injustifiable, la conception
selon laguelle la sécurité du monde entier servirait d'otage pour les besoins

de sécurité tels que les percevaient les Etats dotés d'armes nucléaires et leurs
alliés. L'cbMigation d'entreprendre d'urgence des négociations en vue de la
cessation de la course aux armements nucléaires et du désarmement nucléaire
découlait de la nature méme de ces armes et ne dépendait pas d'autres facteurs
tels que la stabilité et la sécurité internmationales ou les régles de conduite
internationale. Tout en reconnaissant l'utilité des négociations entre les Etats
dotds d'armes nucléaires, le Groupe des 21 a constaté que ces derniers avaient
jusqu'ici été incapables dfarréter 1'accumulation quantitative et le perfection-
nement qualitatif des armes nucléaires et que si la course aux armements
micléaires s'était poursuivie & un rythme continu, implacable et accéléré, les
négociations visant & limiter ou & réduire ces armes avalent été intermittentes,
starrétant et restant méme parfois suspendues selon les vicissitudes des relations
entre les Etats dotés d'armes nucléaires. On a également déclaré qu'en tout é&tat
de cause, les négociations bilatérales, en raison de leur portée limitée ct du
nombre des pays qui y participaient, ne pourraient jamasis remplacer ou rendre
superflue la recherche véritablement multilatérale de mesures de désarmement
concretes. Le Groupe des 21 a réaffirmé sa profonde conviction que le Comité du
ddsarmement, dont faisaient partie tous les Etats dotés d'armes nucléaires ainsi
que des Etats non dotés de ces armes, devrait poursuivre et intensifier sa
recherche d'une approche commune, ce gqui lui permettrait de s'acquitter du mandat
que 1'Assemblée générale des Nations Unies lui avait confié en matiere de désar-
mement nucldaire. Pour toutes ces raisons et en vue de l'application des réso-
lutions adoptées & cet égard par 1'Assemblée générale, le Groupe des 21 a rméitére
la proposition qu'il avait faite dans le document CD/180 concernant la création
d'un groupe de travail spécial chargé d'étudier les questions traitées au para-
graphe 50 du Document final et d'identifier des questions de fond & discuter

dans des négociations multilatérales, comme proposé dans le document CD/116.

40. Un groupe de pays socialistes a réitéré des propositions relatives a des
négociations visant & mettre fin & la fabrication de tous les types d'armes
nucléaires et & réduire progressivement leurs stocks jusqu'a la destruction
compldte de ceux-ci. Ces délégations ont fait observer gque ces négociations
devraient 8tre mendes avec. la participation de tous les Etats dotés d'armes
nucléaires et d'un certain nombre d'Etats non dotés d'armes nucléaires, confor-
mément au paragraphe 28 du Document final. Le degré de participation des divers
Ftats dotds d'armes nucléaires aux mesures correspondant & chaque étape devrait
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8tre détermind en tenant compte de 1'importance quantitative et qualitative dec
arsenavx existants des Etats dotés d'armes nucldaires et des autres Etats
concernés. A leur avis, 1l'équilibre qui existe dans le deomaine de la puissance
nucléaire devrait &tre préservé & toutes les étapes, & des niveaux de pulssance
nucléaire constamment plus bas. Ces Etats ont précomisé 1'élaboration, l'adoption
et l'application, par étapes, d'un programme de désarmement nucldaire. A ce
propos, ces Etats se sont déclards en faveur. de la proposition présentée par
1'Etat doté d'armes nucléaires qui appartient & ce groupe, selon laguelle toutes
les puissances dotées d'armes nucldaires devraient geler simultanédment, aussi biern
sur les plans quaniitatif que qualitatif, toutes les armes nucléaires dont elles
disposent. Ils unt souligné qu'un gel de cette nature pourrait initialement
Prendre effet & 1'dgard de 1'URSS et des Etats-Unis & une date déterminde &
convenir, étant entendu que les autres puissances dotdes d'armes nucldaires
agiraient d'une maniére similaire. A leur avis, cela créerait ure situation plus
propice pour la conclusion d'arrangements mutuellement acceptables au cours des
négociations soviéto-américaines actuelies sur la llmitation et la réduction des
armements stratégiques et sur la limitation des armes nucléaires en Europe,
conformément au principe de 1'égalité et de la séocuritd égale. Ces délégations

ont souligné l'importance que ces négociations présentent pour la cessation de

la course aux armements nucldaires et le désarmement nucidaire et elles ont
exprimé leur profonde préoccupation au sujet de l'absence de progrds dans ces
négociations. Ceg Etats ont préconisé une approzhie selon laguelle les efforts
menant au désarmement nucléaire devraient s'excrcer si-mltanément dans plusiours
domaines. Ainsi, ils se sont déclarés favoranles & des négociations multilatdraiev
sur la cessation de la course awx armements nucléaires et le désarmement nucldairc .
en plus des pourparlers bilatéraux mentiomnés et, & cette fin, se sont prononcés
pour la création d'un groupe de travail spécial. Ces délégations ont réitéré

leur proposition que le Comité engage des négociations sur une convention inter-
disant l'arme nucléaire & neutrons et crée un groupe de travail spécial & cet
effet.

41. Plusieurs autres délégations, y compris celies de trois Etats dotds d'armes
nucléaires, ont maintenu que les négociations bilatérales entre les Etats-Unis
d'Amérique et 1'Union des Républiques socialistes soviétiques sur la rdéduction
des armements stratégiques et les forces nucléairves de portée intermédiaire
offraient actuellement le meilleur cadre pour rdaliser des progres dans le domaiic
de la limitation des armements nucléaires et du désarmement. En conséquence,
elles ont estimé que le Comité devrait continuer & s'occuper des questions
concernant le désarmement nucléaire au cours de ses sdances plénidres et de
réuniong officieuses, et s'abstenir d'entamer des négociations dans le cadre
d'un groupe de travail spécial. Elles ont en outre affirmé que le désarmement
nucléaire ne devrait pas &tre &tudié indépendamment des mesures de limitation
des armements et de désarmement concernant les armes classiques, mals devrait
8tre conduit de fagon & renforcer la stabilité et la sécurité internationales.

A leur avis, les accords de limitation des armements et de désarmement dans le
domaine nucléaire doivent donc obligatoirement s'inspirer de certains principes
fondamentaux de comportement international, particulidrement de ceux énoncés
dans la Charte des Nations Unies. En ce qui concerne la proposition de geler les
armes nucléaires, ces délégations ont appuyé l'opinion qu'un gel, bien
qu'apparemment géduisant, détournerait des efforts déja engagés pour réduire
1'arsenal nucléaire et perpétuerait .en les accentuant les dangereuses asymétries
de 1'équilibre gtratégique. A leur avis, un gel n'offrirait pas une base sgolide,
que ce goit pour une réduction importante des armements ou un équilibre plus
gtable de 1l'équation stratégique, et impliquerait des problémes majeurs de
vérification.
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42. Un Etat doté d'armes nmucldaires appartenant & ce groupe de délégations

a souligné que son potentiel nucléaire se limitait au niveau minimum strictement
récessaire pour garantir sa sécurité et son indépendance. Il a en outre rappelé
que, d8s que les arsenaux de deux Etats dotés d'armes nucléaires sersient
ramenés 3 des niveaux vérifiés qui permettraient de considérer que 1l'écart

entre les potentiels a changé de nature et quiun progrds significatif

avait été accompli sur la voie d'une réduction véritable du déséquilibre des
armements classiques et de 1'élimination de la menace des armes chimiques,

1l serait alors pr8t & se joindre aux efforts visant A limiter et & réduire

les arsenaux nucléaires.

43, Un autre Etat doté d'armes mucléaires a réaffirmé sa position en faveur de
1tinterdiction compldte et de la destruction totale des armes nucldaires. A ce
propos, il a réitéré son opinion selon laquelle il était particulidrement
important que les Etats qui possédent les plus grands arsenaux nucléaires mettent
immédiatement un terme 2 leur course aux armements mucléaires et premment des
mesures effectives de désarmement nucléaire. Il a en outre réitéré sa décla-
ration faite & la deuxidme session extraordinaire de 1'Assemblée @énérale

des Nations Unies consacrée au désarmement, & savoir que si les deux Btats
ayant les arseénaux nucléaires les plus importants mettaient les premiers fin
aux essais, au perfectionnement et & la fabrication d'armes mucléaires et
réduisaient de 50 % tous les types d'armes nucléaires et leurs vecteurs, il
seralt prét & prendre 1l'engagement, par ie bials de négociations avec tous les
autres Etats dotés d'armes nucléaires, de mettre fin sux essais, au perfec-
tionnement et & la fabrication d'armes nucléaires et % les réduire dans

des proportions rationnelles jusqu'3 leur destruction totale. Il a également
estimé que, nonobstant les négociations bilatérales en cours contre 1'URSS et
les Etats-Unis, le Comité du désarmement, en tant qu'unique organe international
chargé des négoclations multilatérales sur le désarmement, devrait jouer son
rSle en s'attaquant au probléme urgent de la promotion du désarmement nucléaire;
il appuyait par conséquent la création d'un groupe de travail spécial en

la matidre.

44. Plusieurs délégations, tou} en reconnaissant qu'une responsabilité parti-
culidre incombe sux Etats qui pcssddent les arsensux nucléaires les plus
importants, ont émis l'opinion que la cessation effective de la course aua
armements nucléaires impliquerait que tous les Etats qui posstédent actuellement
des armes nucléaires acceptent de mettre un terme aux essais et au développement
de leurs arsenaux nucléaires.

45. D'sutres délégations ont estimé que des négociations en vue d'un arrét des
essals d'explosifs nucléaires devraient &tre envisagées dans le cadre global des
efforts de réduction des armements nucléaires actuellement e cours. Un Etat
doté d'armes nucléaires a rappelé sa position selon laquelle, conformément au
paragraphe 51 du Document final, 1l'arrét des essais d'armes nmucléaires devrait
&tre placé dans le cadre d'un processus effectif de désarmement nucléaire.
D'autres délégations n'ort pas approuvé cette interprétation du paragraphe 51
du Document final de la premizre session extraordinaire de 1'Assemblée géndrale
consacrée au désarmement. A ce propos, le groupe des pays socialistes

a réaffirmé sa position selon laguelle un traité sur l'interdiction générale

et compldte des essais d'armes nucléaires est une question de la plus haute
priorité qui doit faire l'objet d'un accord aussi rapidement que possible.

46, Quelques Etats ont été d'avis que l'arrét des essais d'armes mucléaires par
tous les Etats serait dans 1'intérét de 1'humanité. Il spporterait



une contribution importante 2 1z rfalisation de l'objectif consistant & me‘tre
fin au perfectionnement qualitatif des armes nucléaires et & la mise au poiat

de nouveaux types de telles armes =t & empéchex la prolifération des armes
nucléaires. Par conséquent, aucun effort devrait étre négligé pour conclure au
plus t6%, en tant qu'importante mesure prioritaire, un traité multilatéral
d'interdiction des essais mucléaires.

47. A cet égard, on a fait observer que la communsuté internationale considérait
depuis longtemps l'arrét des essais d'armes nucléaires comme une question de la
plus haute priorité. On a déclaré en outre que vouloir placer le probldmes dans
le contexte d'un arrét des essais d'"explosifs nucléaires" &tait une tentative

de détourner l'attention du problime crucial, celui de mettre fin aux essais
d'armes nucléaires par tous les Etats et & tout Jamais, et d'empécher les

pays en développement d'accéder i toute la gamme des progrds technologiques

en vue de leur développement §conomique et social. D'autres délégations

ont fait observer que la question de l'interdiction des essais nucléaires

avait €té explorée dans le cadre du point 1 de 1'ordre du jour.

48. Plusieurs délégations ont estimd que les armes mucléaires, étant des armes
de destruction massive, ne devraient ras servir d'éléments substituables 2

des sxmes classiques et que, par conséquent, l'adoption de mesures en vue de

la cessation de la course aux armements nucléaires et du désarmement nucléaire
ne devrait pas dépendre des progrds réalisés dans le domaine du désarmement
classique. Bien que ces délégations reconnaissent que la situation internationsle
a manifestement des incidences sur les négociations en matiére de désarmement,
elles ont fait observer que la poursuite de la course aux armements va i
l'encontre des efforts visant & reldcher les tensions et & promouvoir la
coopération internationsle. En revanche, des progrés en matidre de désar-
mement, et en particulier de désarmement nucléaire, contribueraient de

fagon significative & améliorer la situation internationale et & renforcer

la paix et la sécurité internmationales.

45. TUne opinion a été exprimée concernant la nécessité d'ouvrir des négociations
pour réduire le nombre des armes mucléaires tactiques dans la perspsctive de
leur abolition finale. A ce propos, prlusieurs délégations ont formulé des
observations sur la proposition tendant & créer en Burope une zone exempte
d'armmes nucléaires tactiques. Ces délégations, tout en partageant les
préoccupations relatives 4 la forte concentration d'ammes nucldaires en

Europe, attachaient une importance particulidre & la création d'une telle zone
de part et d'autre de la ligne de démarcation entre 1'0TAR et 1'Organisation

du Traité de Varsovie. Ces Etats ont souligné que tout devrait &tre fait pour
réduire et, en falt, éliminer complitement les armes nucléaires en Europe.

A leur avis, la proposition relative & la création en Europe d'une zone exempte
d'armes tactiques offrait la possibilité de se rapprocher de cet objectif at

de réduire substantiellement la confrontation militaire en BEurope. Cette
proposition était aussi conforme & leur conmviction que la création de zones
exemptes d'armes nucléaires dans diverses parties de 1!'Europe pourrait
dimipuer le risque de guerre nucléaire et donner une impulsion nouvelle &

la détente et & une coopération mutuellement avantageuse. La délégation d'un
pays appartenant & ce groupe d'Etats a dit que son gouvernement serait prét

& mettre tout son territoire A disposition das qu'une telle zone serait créée,
pourvu que ie principe de 1'égalité et de la sécurité égale soit observé.

La délégation d'un Etat doté d'armes nucléaires a aussi exprimé son attituds
positive & 1'égard de cette proposition. Plusieurs autres délégations ont fait
observer que leur principal critdre pour toutes les propoeitions relatives 2
la limitation des armements et au désarmement, y compris la crdéation de zones
exemptes d'armes nucléaires, &tait la contribution que ces propositions
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pourraient apporter & la prévention de toute guerre, y compris un conflit livré

au moyen d'armes classiques en Europe, et ont déclaré que l'initiative ne répondait
pas A cetie exigence. Elles ont aussi fait remarquer que le facteur déterminant
pour qu'un territoire soit expoes &4 la menace nucléaire n'est pas gue des armes
nucléaires y soient cu non implantées, mais que des armes mucléaires soient ou

non braqués suxr lui. Les négociations qui n'ont pour effet que d'accroftre l'écart
entre les arsmenaux nucléaires en Europe n'auraient pas pour effet de promouvoir

la stabiliteé, mais seulement de créer 1'illusion d'une sécurité plus grande.

Ces négociations détourneraient l'attention des négociations en cours sur la
réduotion des armes nmucléaires, rendant ainsi plus difficile l'obtention de
résultats A bref délai.

50. Dans ce contexte, cn a souligné l'importance que présentent des zones
exemptes d'armes micléaires dans difiérentes parties du monde, y compris en
Europe; les initiatives de différemnts EBtats ont été mentionnées.

5l Il a 6té rappelé aux Etats dotés d'armes nucléaires engagés dans des négo-
ciations bilatérales sur les armements nucléaires que dans sa résolution 37/784A,
1t'Assemblée générale les asvait priés de commmniquer au Secrétaire général de
1'Organisation des Nations Unies, le ler septembre 1983 au plus tard, un iapport
commun ou deux rapports distincte sur 1'&tat d'avancement de leurs négociations.
A ce propos, on a exprimé l'opinion qu'un rapport commmun, ou deux rapports
distincts, devraient &galement &tre preéentés au Comité du désarmement,

52, Plusieurs délégations ont déploré le fait que, bien que le Comité du désar-
mement soit l'unique organe multilatéral de négoclations dans le domaine du
désarmement et que les armes mucléaires constituent un suvjet assorti de la plus
haute priorité, il n'ait pas été possible de créer un groupe de travail pour
entreprondre des négociations multilatérales & cause de l'opposition de certains
Etats dotés d'armes nucléaires et de leurs alliés, qui fondent leur politique de
sécurité sur la possibilité d'utiliser des armes nucléaires. De 1l'avis de ces
délégations, des échanges de vues en séances pléniéres ou en réunions officieuses
du Comité ne sauraient, ainsi qu'il ressort de l'ezpérience acquise par celui-ci
dans le passé, promouvoir la recherche d'une apprrche commune qui permmettrait au
Comité de s'acquitter de son rSle de négociation. D'autres délégations ont soutenu
que le meilleur moyen pour déterminer une telle approche commune était de recourir
3 des rfunions officieuses. Dans ce contexte, ces délégations ont aussi appelé
1'attention sur la description de leur spproche & l'égerd de la limitation des
armements et du désarmement exposée au paragraphe 40 ci-dessus. De nombreuses
délégations ont déclaré 3 cet égard que les perceptions de certains Etats en ce
qui concerne leur sécurité et lsux approche & la "limitation des armements" et

au désarmement ne pouvaient servir d'excuse pour mettre obstacle & la création
d'un groupe de travail spécial sur la cessation de la course aux armements
mcléaires et le désarmement nucléaire.

53. En ce qui concerne la "Prévention de la guerre nucléaire, y compris toutes les
questions qui lui soni lides", des questions de fond ont éié examindes pendant les
séances plénidres du Comité. ILes auteurs des documents de travail CD/341 et

02/355 ont souligné la nécessité de mener d'urgence des négociations sur des
mesures appropriées et concrétes en vue de la prévention d'une guerre nmuclécire.

A ce sujet, le Groupe des 21 a proposé la création d'un groupe de travail spécial
sur la prévention de la guerre mucléaire. Cette proposition a été appuyée par

le Groupe des Etats socialistes. Elle a aussi été appuyée par un autre Etat

doté d'armes nucidaires. D'autres délégations ont dit qu'a leur avis
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il serait prématuré d'enviseger la création d'un groupe de travail et ont sugeéré
que le Comité ait une discussion structurde sur oce sujet au cours d'une série

de réunions officieuses. Certaines de ces délégations ont suggéré, dans le
document CD/411, que ces réunions officieuses servent A identifier des mesures
négociables pratiques et appropriées dans ce domaine. Se référant A cette
suggestion, de nombreux Etats membres ont considdrd que ces réunions officieuses
ne serviraient aucune fin utile et qu'elles ne pourraient, en aucune
circonstance, remplacer l'examen de la question dans un groupe de travail.

54. Le Groupe des 21 a réaffirmé son opinion selon laquelle le plus grand péril
suquel le monde se trouvait confronté aujourd'hui &tait la menace de destruction
par une guerre nucléaire, qui aurait des effets dévastateurs pour les belligérants
comme pour les non-belligérants. Les membres de ce Groupe ont réitéré le message
adopté & la septiime Conférence des chefs d'Etat ou de gouvernement, & New Delhi,
en mars 1983, qui demande, entre autres, "que cesse immédiatement le glissement
vers un conflit nucléaire qui menace non seulement le bien-8tre de 1'humanitd
d'aujourd'hui mais aussi celui des générations futures". Les membres du Groupe
ont également souligné qu'ils ne pouvaient accepter que la sécurité de lsurs pays
et la survie de l'humanité soient mises continuellement et gravement en péril par
les actions d'une poignée d'Etats dotés d'armes nucléaires. Etant donné qu'a leur
avis une guerre nucléaire aurait des congéquences catastrophiques pour toute
1'humanité, toutes les nations avaient un intérét vital a ce que des mesures
appropriées et pratiques soient négocides d'urgence en vue de 1la prévention d'une
guerre nucléaire. C'est pourquoi, le Groupe des 21 demandait que des négociations
multilatérales aient lieu au Comité du désarmement et, & cette fin, proposait

la création d'un groupe de travail spécial.

55. Les membres d'un groupe de pays socialistes ont également souligné qu'il

était important et urgent de prendre des mesures concrates pour prévenir une guerre
mucléaire. Ils ont dénoncé certains concepts ou doctrines stratégiques fondés sur
1l'hypothtse qu’il était possible de gagner une guerre nucléaire. Ils ont fait
observer que ces doctrines préconisaient aussi 1'utilisation en premier des armes
nucléaires. A ce sujet, ils ont souligné l'importance de l'engagement unilatéral
de 1'Etat doté d'armes nucléaires appartenant & ce groupe de ne Jjamais &tre le
premier & utiliser des ammes nucléaires et ils ont exprimé l'espoir que les autres
Etats dotés d'armes nucléaires qui n'avaient pas encore pris un tel engagement
viendraient 3 réexaminer leurs positions. Ils ont aussi exprimé leur préoccupation
au sujet des projets de déploiement de nouveaux missiles de moyenne portée en
Europe occidentale. Ces délégations ont instamment demands 1 création dtun

groupe de travail spécial chargé de mener des négociations en vue d'4laborer

des mesures concrétes pour prévenir une guerre mucléaire.

56. A leur avis, il faudrait, en premier lieu, élaborer des mesures pratiques
ayant déja recueilli un large appui international et dont l'application

exigerait surtout la volonté politique des Etats intéressés. Selon eux, pammi

les mesures prioritaires on peut citer les suivantes : la renonciation de tous

les Etats dotés d'armes mucléaires & 1'utilisation en premier des armes
nucléaires; 1'imposition, par tous les Etats dotés d'armes mucléaires, d'un gel
sur la fabrication et le déploiemént des armes nucléaires et de leurs vacteurs,
ainsi que sur la production de matidres fissiles destinées & la fabrication

de divers types d'armes nucléaires, & tiire de premidre &tape vers ls réduction,

et en fin de comple, l'élimination de leurs arsenaux nmucléaires; et 1l'instauration,
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par tous les Etats dotés d'armes nucldéaires, d'un moratoire sur toutes les
explosions mucléaires en attentant la conclusion d'un traité sur 1'interdiction
générale et complate des essais d'ammes nucléaires.

5T Uns guire mesure importante, & leur avis, serait la conclusion d'un traité
mondial sur le non-recours & la force dans les relations internationales. Ils
ont formulé une proposition de conclure, entre les Etats membres des deux grandes
alliasnces militaro-politiques, un traité de remonciation mutuelle su recours &
la force militaire et de maintien de rapports pacifiques, qui sursit pour noyau
1'engagement réciproque de ne pas &tre les premiers & utiliser des aawss
mucléaires ou classiques les uns contre les autres, donc de ne pas &tre les
premiers & utiliser les uns conire les autres la force militaire en générsl.

Ils ont également appuyé la proposition tendant & conclure une convention sur
l'interdiction de 1'utilisation des armes nucléaires et se sont déclarés préts

3 examiner d'autres mesures multilatérales ayant pour objet de prévenir une
guerre mucléaire, telles que celles visant & prévenir une utilisation accidentelle
ou non autorisée d'armes mucléaires et & éviter des attagques par surprise, A
leur avis, des mesures de catactdre bilatéral devraient &tre exasmindes au cours
de ndgociations approprides entre les Etats intéressés.

58. Plusieurs délégations, y compris celles de trois Etats dotés d'armes
nucléaires, tout en partageant pleinement les préocuppations des autres délé-
gations au sujet de la nécessité de prévenir le danger de guerre mucléaire,
ont souligné que la question devrait &ire examinée dans le contexte plus large
de la prévention de toutes les guerres. A cet égard, ils ont souligné 1'extréme
importance qu'il y avait & ce que tous les Etats respectent leurs obligations
découlant de la Charte des Nations Unies, en particulier 1'interdiction de
recourir 3 la menace ou i l'emploi de la force stipulée dans son article 2.
Ces délégations ont également souligné la grande importance qui s'sttache 3
1'établissement et au maintien d'un équilibre militaire et d'une stabilité
stratégique et la signification que des négociations sur le désarmement conduisant
& de fortes réductions des arsensux nucléaires avaient dans ce contexte. Les
mémes délégations ont rappelé qu'a leur avis un gel nucléaire et un engagement
de non-utilisation en premier limité & des armes mucléaires ne saursient
prévenir efficacement des conflits amés. En méme temps, elles ont réaffirmé
ia position de leurs Etats selon laquelle sucune de leurs armes, rucléaires ou
clessiques, ne sera Jamais utilisée sauf pour répondre & une attaque armée.
Ces délégations ont souligné que les arsenaux nucléaires n'avaient qu'une
seule fonction, celle de prévenir la guerre et de préserver la paix et la
sécurité par la stratégie de la dissuasion. Les éléments de dissuasion et de
défense, joints & la limitation des armements et au désarmement, font partie
intégrante du maintien de la paix et de la sécurité.

5%. La nécessité pour tous les Etats de mener ume politique de modération, de
régler pacifiquement leurs différends et d'utiliser pleinement les arrangements
régionaux de sécurité ainsi qu'une large gamme d'autres mesures pratiques a été
soulignée dans le document CD/357. L'importance des mesures propres & accroitre
la confiance qui amélioreraieant le climat politique international et partant
réduiraient le danger de guerre, y compris de guerre nmucléaire; 1l'utilité des
mesures contre les attaques par surprise et des mesures visant & réduire le
risque d'une utilisation accidentelle d'armes nucléaires, ainsi que d'autres
mogures spécifiques et concrétes, ont également &té mentionndes dans le

document CD/357 et &laborées plus avant dans le document CD/380.
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60. Ces délégations ont proposé que le Comité procéde & un débat structuré et
approfondi en la matidre dans des rdunions officieuses, en tenant compte de toutes
les propositions formulées et idédes émises, afin d'identifier des mesures
appropriées et concrétes en vue de la prévention de 1la guerre nucléaire sous tous
ses aspects.

61. Le Groupe des 21 a fait observer que scn expérience au sujet de la conduite
de tels débats dans le cadre de réunions officieuses était décourageantz. En 1981,
le Comité avait tenu sans aucun résultat de pareilles réunions officieuses sur la
cessation de la course aux armements nucléaires et le désarmement nucléaire.
Pourtant, le Groupe des 21 s'est déclaré disposé & accepter une série de réunions
officieuses du Comité, pourvu que ces réunions menent i 1'ouverture du processus
de négociation, par le mécanisme accepté d'un groupe de travail, en vue de la
conclusion d'un accord sur des mesures pratiques et efficaces approprides de
prévention de la guerre nucléaire. Cette vue a dté partagée par un groupe de pays
socialistes, et dans le document (¢D/406, une liste de questions a éié soumise en
vue de faciliter l'examen et la négociation de mesures pratiques de préventicn de
la guerre nucléaire, Un autre groupe d'Etats n'a pas accepté que le résultat Je
réunions officieuses sur la question de la prévention de la guerre nucléaire
puisse &tre préjugé, mais s'est réaffirmé disposé, coamme expriné rotszmment dars

le document CD/411, de tenir de telles con ultaticons officieuses & une date
rapprochée.

62. Plusieurs autres délégaticrs ont fait observer qu'il était contradictoire
d'exprimer une préoccupation au sujet 3u danger de guerre nucldaire, d'une vart,
et d'amalgamer la tlche ursente dc la prévention de la guerre nuclézire avec une
foule de questions d'ordre général, d'autre part. %n cutre, les tentetives
d'introduire dans 1'examer de la question de la prévertion de la gucrre nucléz‘re

by

des questions plus larges et % plus long terme se rapvortant 2 la prévention de
S I g I T
P . < - - R . fo
toutes les guerres dquivalaient 2 méconnaitre la Priorité que 1'Assemblde giné-

rale avait unanimement attribude & la question de la préventinn de la guerre
nucléaire. Ces déiégations ont en cutre souligné que la situstior exigeait des

mesures visant & cmp@cher de mener une guerre nucldaire et non soulement a
écarter le risque d'une utilisation accidentelle c’armes nucléaires,

D

63. Quelques délégations, parmi lesquelles les auteurs des ¢ .cumenis de travail
mentionnés au paragrephe 5%, ont rejeté ces allégations et ont insistd sur le
rapport qui existc inévitablement entre un conflit nucléaire et un conflit
classique, surtout en raison du risque gue toute guerre classique, y coumpris
dans les régions du tiers monde, peut dégénérer er un échange nucléaire, Leur
approche ne visait nullement & dét:urner l'attention des dangers de gucrre
nucléaire ni & nier sa spécificité, mais tendait & oeuvrer en faveur de la
prévention de la guerre nucléaire dans une optique réaliste et giobale. Si 1'on
observait les causes possibles de guerre, il apparaissait que, pour des moitifs
& la fois logiques et pratiques, il était difficile d'établir une distinction
entre les diverses formes de conflits et de prévoir leur évolution finale. De
1'avis de ces délégations, c'était pour cette raison que le Comité avait ddeidd
de formuler le point de 1'ordre du jour dans son libellé actuel. Cec délégations
ont également fait observer que, 3 leur avis, 1'Article 2 de la Charte des
Nations Unies interdisait le recours & la menace ou & 1'emploi de la force sous
toutes ges formes,

64. Le Groupe des 21 a rejeté cette interprétation du point 2 de 1l'ordre du
Jour, et soutenu que ce point particulier se rapvortait spécialement au désar-
mement nucléaire et & la prévention de la guerre nucléaire. Il a rappelé
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qu'il avait toujours insisté sur 1'inscription de lz prévention de la guerre
nucléaire en tant que point distinct de l'ordre du jour. Cette opinion a &té
partagée par le Groupe des pays socialistes.

65. Plusieurs délégations ont dit qu'en voulant placer 1'examen de la prévention
de la guerre nucléaire dans le contexte de la prévention de toutes les guerres,
certains Etats dotés d'armes nucléaires et leurs alliés, qui comptaient sur
1'utilisation éventuelle d'armes nucléaires en tant que pilier de leur politique
en matiére de sécurité, s'efforgaient de gommer la différence fondamentale qui
existe entre la guerre nucléaire et la guerre classique du fait du pouvoir
destructeur unique des armes nucléaires. Ces délégations se sont également
référées au rapport publié récemment par 1'Organisation mondiale de la santé

et intitulé "Effets de la guerre nucléaire sur la santé et les services de
santé", qui mettait abondamment en lumidre les effets dévastateurs de 1'utili-
sation des armes nucléaires. Elles ont appelé l'attention sur l'affirmation
contenue dans le rapport, selon laquelle "l'avénement des armes nucléaires a fait
prendre & la guerre une toute autre dimension". A leur avis, en raison du fait
que les armes nucléaires étaient des armes de destructicn massive, on ne pouvait,
en aucune circonstance, invogquer 1l'Article 51 de la Charte des Nations Unies pour
Justifier 1l'utilisation d'armes nucléaires dans l'exercice du droit de légitime
défense en cas d'aggression armée lancée & 1'aide d'armes classiques, étant donné
qu'une guerre nucléaire menacerait la survie méme de 1'humanité.

66. D'autres délégations ont fait valoir qu'aucune disposition de la Charte des
Nations Unies ne limite le droit des Etats de faire usage des moyens qu'ils
estiment les plus appropriés, sous réserve des accords internationaux en vigueur,
dans 1l'exercice de leur drcit naturel de légitime défense, individuelle ou
collective, reconnu dans 1'Article 51.

67. A ce propos, le Groupe des pays socialistes a rappelé que, dans la
Déclaration politique des Etats parties au Traité de Varsovie qui a été adoptée
4 Prague le 5 janvier 1983, il est dit que "toute spéculation prévoyant la
victoire dans une guorre nucléaire que l'on déclenchera, est absurde" et
qu'"inévitablement, une telle guerre andantirait des peuples entiers, causerait
des dommages incommensurables et aurait des conséquences catastrophiques pour
la civilisation et la vie elle-méme sur la Terre". Il a souligné en outre que la
politique militaire des Etats, en particulier celle des Etats dotés d'armes
nucléaires, devrait "{s'inspirer] exclusivement d'objectifs défensifs et [tenir]
compte des intéréts légitimes de la sécurité de tous les Etats. Cette politique
ne doit pas rendre plus difficile la conclusion d'accords qui conduiraient 3 une
réduction effective des forces armées et des armements tout en respectant
strictement le principe de 1'égalité et de la sécurité égalgf.

68. Un Etat doté d'armes nucléaires a soutenu que pour réduire et éliminer le
danger de guerre nucléaire, il fallait non seulement prendre des mesures pour
mettre fin & la course aux armements nucléaires et passer au désarmement
nucléaire, mais également que tous les Etats adhérent strictement aux principes
fondamentaux de la Chcarte des Nations Unies et s'abstiennent de recourir & la
menace ou 4 l'emploi de la frrce contre la souveraineté, l'intégrité terri-
toriale ou l'indépendance politique d'autres Etats. A scn avis, les deux Etats
possédant les arsenaux nucléaires les plus importants devraient 8tre les
premiers & réduire sensiblement leurs arsenaux. Cet Etat a fait sienne l'opinion
selon laquelle l'utilisation des armes nucléaires devrait &tre interdite en
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attendant le désarmement nucléaire et a réaffirmé sa position qu'il ne serait
& aucun moment ni er aucvne circinstance le premier 3 utiliser des armes
nucléairos et gntil s'engageait inconditionnellement % ne Pas utiliser ou
menacer d'utiliser d'armes nucléaires contre des Etats non dotés d'armes
nucléaires. Il 2 aussi estimé que prur assurer la prévention de la guerre
nucléaire, il fallait envisager de prendre des mesures appropriées de désar-
mement dans le d-maire classique parallélement aux efforts accomplis pour
réaliser le désarmement nuclézire.

F. Un Etzt membre a rappelé que depuis avril 1982, date de l'opinion qu'il
avait communiquén au Secrétaire général i la suite de la demande formulée par
1'Assemblée géndrale dsus sz résolution 36/81 B et qui a été reproduitc dans le
document CD/282, il insiste sir le fait que le meilleur moyen de prévenir une
guerre nucléaire serait d'adipter des mesures efficaces comme celles qui sont
déerites aux parzgraphes 47 et 50 du Document final. Dans 1l'intervention qu'il a
¢ nsacrée entitr ment 3 ce point 3 1a 234&me séance plénigére, tenue le 16 aofit,
le représentant dc cet Etat a décrit cing mesures c-necrétes pour illustrer la
nature de cellesqui méritent, & son avis, d'&tre qualifides de "mesures
appropriées et c-nerdtes" pour atteindre 1'objectif visé conformément 3 1a
recommandation de 1'Assemblde générale. Les guatres premiéres mesurcs sont déja
exanminées denuir quelque temps par 1'Assemblde générale ou le Comité du désar—
mement, ou per les deuwr & la fois. En revanche, la cinquime et dernidre mesure
est entidrement nouvelle, puisqu'elle consisterait a) & fusionner en un seul
frrum les denx sériec de négociatons bilatérales auxquelles les Btats-Unis
d'Amérique et 1'Union des Républiques socialistes soviétiques procddent & Gendve
depuis un certein temps; b) 4 élargir la portée de cos négociations, de fagon
qu'ellns incluent non seulement les armes stratégiques et les armes nucléaires
dites de p rtée intermédiaire ou moyenne, mais aussi les armes nucléaires
tactiques, 42nt nlusicurs milliers sont déployés dans des positions avancées en
Eurnpe; c¢) & élargir anssi le nombre des participants i ces négociations, en
leur zdjoignant un représentant personnel dn Secrétaire général de 1'Organisatin
des Nati~ns Unicr, qui remplirait une double fonction : d'une part, il serait
13 pour sanvegarder lec intéréts légitimes des Etats non dotés d'armes
nucléaires qvi n'apnerticrment 3 ancune des deux grandes alliances militaires;
d'autre part, i? aiderait, chaque fois que cela pourrait paraitre souhaitable,
les denr puissants interlocuteurs 3 sortir des points morts ol leurs conver—
saticns reteombent suvent. De nombreux Etats membrec ont partagé les opininns
exprimées ci-dessus.

70. La délégation der Etrts-Unis a estimé que les questions susmentionndes
rrlevaient de sa compétence. Elle a exprimé sa compréhension & 1'égard des vues
et préoccnnations dont i1 ~st gquest on ci-dessus et réaffirmé 1'importance
qu'elle attache » la préventi.n de la guerre nucléaire et & la réalisati-n

de réducti ns substantielles des forces nucléaires, tant stratégiques que de
portée interrddizire, jusqu'a des niveaux Plus bas et plus stables.

71. Ia délégetion de 1'Union des Républiques socialistes soviétiques a partagé
les préoccupatiors exprimées ci-dessus en ce qui concerne la spirale sans cesse
croissante de la ¢ vrse aux armements nucléaires. Elle a réaffirmd que 1'Union
soviétique était disposde i parvenir & un accord gul ne laisserait subsister en
Europe aucune arme rucléaire - qu'elle soit de. portde intermédiaire ou tactique -
et & geler tous les éléments constitutifs des arsenaux nucléaires, de 1'Union
soviétique et des Etats-Unis, y compris les éléments stratégiques, en tant que
premiére étape vers une réduction drast.jue de ces arsenaux et, en fin de compte,
vers leur élimination.
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72. D'autres délégations ont rappelé que, dans sa résolution 37/78 A

du 9 décembre 1982, 1'Assemblée générale avait prié "les deux parties aux
négociations d'avoir constamment présent a l'esprit que ce ne sont pas seulement
leurs intéréts nationaux, mais aussi les intéréts vitaux de tous les peuples du
monde qui sont en jeu dans cette question'.

73. Le Comité a examiné les propositions tendant & la création d'un groupe de
travail apécial contenues dans les documents CD/341 et CD/355, mais aucun
consensus ne s'est dégagé en ce qui les concerne.

C. Arrangements internationaux efficaces pour garantir les Etats
non d>tés d'armes nucléaires contre le recours
ou la menace du recours aux armes nucleaires

T4. Conformément 3 son programme de travail, le Comité a examiné le point de
son ordre du jour intitulé "Arrangements internationaux efficaces pour garantir
les Etats non dotés d'armes nucléaires contre le recours ou la menace .du recours
aux armes nucléaires" pendant les périodes du 4 au 8 avril et du 11

au 15 juillet 1983.

75. Les nouveaux documents présentés au Comité durant sa session de 1983 au titre
de ce point de 1l'ordre du jour sont énumérés dans le rapport soumis par le Groupe
de travail spécial.

76. A sa 236éme séance plénidre, le 23 ao(t 1983, le Comité a adopté le rapport
du Groupe de travail spécial, qu'il avait rétabli au titre de ce point

de 1l'ordre du jour 3 sa 207éme séance pléniére (voir par. 10 ci-dessus).

rapport (CD/417), qui fait partie intégrante du présent rapport, se 1it comme
suit :

*I. Introduction

1. A sa 207eme séance pléniére, le 29 mars 1983, le Comité du désarmement a
adopté la décision suivante relative au point 3 de son ordre du jour, qui est
reproduite dans le document CD/358 et ol il est dit, entre autres, que :

LN ]

Le Comité du désarmement dec1de de rétablir pour la durée de sa session
de 1983 les groupes de travail spéciaux sur une interdiction des essais
nucléaires, sur les arrangements internationaux efficaces pour garantir les
Etats non dotés d'armes nucléaires contre le recours ou la menace du
recours aux armes nucléaires, sur les armes chimiques et sur les armes
radiologiques.

Il est entendu que les groupes de travail spéciaux pourront commencer
leurs travaux sur la base de leurs précédents mandats. Le mandat du
Groupe de travail spécial sur une interdiction des essais nucléaires peut
étre révisé par la suite selon la décision du Comité qui examinera la
question avec l'urgence qui convient.

Les groupes de travail spéciaux feront rapport au Comité sur 1'état
d'avancement de leurs travaux avant la fin de la session de 1983.
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IT. Organisation des travaux et documentation

2. A sa 2072me séance pléniére, le 29 mars 1983, le Comité du désarmement a
nommé M. l'Ambassadeur Mansur Ahmad, représentant du Pakistan, aux fonctions de
Président du Groupe de travail spécial. M. S.K. Buo et M. M. Cassandra, du
Département des affaires de désarmement de l'Organisation des Nations Unies ont
exercé les fonctions de Secrétaire du Groupe de travail spécial durant la
premiére et la seconde parties de la session de 1983, respectivement.

3. Le Groupe de travail spécial a tenu neuf réunions entre le 26 avril et
le 29 avril et entre le 16 juin et le 22 aofit 1983,

4. Sur leur demande, le Comité du désarmement, 3 sa 208&me séance pléniére,

le 31 mars 1983, a décidé d'inviter les représentants des Etats suivants non
membres du Comité & participer aux réunions du Groupe de travail spécial pendant
la session de 1983 : Autriche, Finlande et Norvége.

5. Dans l'exercice de son mandat, le Groupe de travail a tenu compte du
paragraphe 59 du Document final de la dixidme session extraordinaire de
1'Assemblée générale consacrée au désarmement, dans lequel '... les Etats dotés
d'armes nucléaires sont priés de prendre des mesures en vue de donner des
assurances aux Etats non dotés d'armes nucléaires contre le recours ou la menace
du recours aux armes nucléaires. L'Assemblée générale prend note des déclarations
faites par les Etats dotés de telles armes et les prie instamment de poursuivre
leurs efforts en vue de conclure, selon qu'il serait approprié, des arrangements
efficaces pour assurer les Etats non dotés dfarmes nucléaires contre le recours
ou la menace du recours 2 de telles armes'. Au cours de ses travaux, le Groupe
de travail a également tenu compte d'autres paragraphes pertinents du Document
final.

6. Le Groupe de travail spécial a aussi pris note de la lettre du Secrétaire

général (CD/336) transmettant les résclutions adoptées par l'Assemblée générale
4 sa trente-septiéme session, et en particulier des résolutions 37/80 et 37/81.
Les paragraphes 3, 4 et 5 de la résolution 37/80 sont ainsi congus :

'35. Prie le Comité du désarmement de poursuivre, durant sa session
de 1983, les négociations sur la question du renforcement des garanties
de la sécurité des Etats non dotés d'armes nucléaires;

4. Demande a nouveau 4 tous les Etats participant 3 ces négociations
de s'efforcer d'élaborer et de conclure un instrument international ayant
force obligatoire, tel qu'une convention internationale, sur cette question;

5. Demande 3 nouveau a tous les Etats dotés d'armes nucléaires de
faire des déclarations solennelles, identiques en substance, concernant le
non-recours aux armes nucléaires contre des Etats non dotés d'armes
nucléaires et qui nt'en possédent pas sur leur territoire, en tant que
premiére étape vers la conclusion d'une convention internationale, et
recommande au Conseil de sécurité d'examiner ces déclarations et, si elles
cadrent toutes avec l'objectif susmentionné, d'adopter une résolution
appropriée les approuvant.'

Les paragraphes 3, 4 et 5 de la résolution 37/8l sont ainsi congus :

'3. Lance un appel a tous les Etats, en particulier aux Etats dotés
d'armes nucléaires, pour qu'ils fassent preuve de la volonté politique
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nécessaire pour parvenir & un accord sur une approche commune et, en
particulier, sur une formule commune, qui pourrait figurer dans un
instrument international ayant force obligatoire;

4. Recommande de consacrer de nouveaux efforts intensifs a la
recherche de cette approche commune ou formule commune et d'étudier plus
avant les diverses approches possibles, notamment celles qui ont été
envisagées par le Comité du désarmement, afin de surmonter les difficultés;

5 Recommande que le Comité du désarmement poursuive activement les
négociations en vue de parvenir rapidement & un accord et de conclure des
arrangements internationaux efficaces pour garantir les Etats non doiés
d'armes nucléaires contre le recours ou la menace du recours aux armes
nucléaires, en tenant compte du large appui dont bénéficie la conclusion
d'une convention internationale et en prenant en considération toutes
autres propositions visant & atteindre le méme objectif.'

7. En plus des documents précédemment soumis au Groupe de travail spécial et
dont on trouvera la liste dans le document CD/SA/WP.l/Rev.4, deux documents de

la session de 1981 ont été redistribués au Groupe : un document de travail
présenté par les Pays-Bas (CD/SA/CRP.6) et un autre présenté par le Pakistan
(CD/SA/CRP.7). Le Secrétariat a établi au cours de la session de 1983 un

document de travail intitulé "Déclarations faites par les cing Etats dotés
d'armes nucléaires concernant des garanties de sécurité pour les Etats non dotés
dtarmes nucléaires, y compris les mentions relatives aux zones exemptes d'armes
nucléaires, et Protocole II du Traité visant & l'interdiction des armes nucléaires
en Amérique latine" (CD/SA/WP.10) 1/, qui mettait & jour les déclarations des
Etats dotés d'armes nucléaires contenues dans le document CD/SA/WP.2. Le Groupe
des 21 a présenté un document (CD/407) au Comité a ce sujet 2/. Le Secrétariat

a également établi un document en date du 20 avril 1983, intitulé 'Récapitulation
des déclarations faites & la douziéme session extraordinaire de 1l'Assemblée
générale et durant la trente-septiéme session ordinaire de 1l'Assemblée générale,
en 1982, sur la guestion des arrangements internationaux efficaces pour garantir
les Etats non dotés d'armes nucléaires contre le recours ou la menace du recours
aux armes nucléaires'.

NEGOCTIATIONS DE FOND

8. En s'acquittant de la tiche qui lui avait été confiée, le Groupe de travail
a particuliérement pris en considération son rapport spécial au Comité du
désarmement en vue de la deuxiéme session extraordinaire de l'Assemblée générale
consacrée au désarmement (CD/281/Rev.l), dans lequel il passait en revue les
négociations de fond sur les 'Arrangements internationaux efficaces pour garantir
les Etats non dotés d'armes nucléaires contre le recours ou la menace du recours
aux armes nucléaires', menées au cours des sessions de 1979, 1980 et 1981 du
Comité du désarmement, ainsi que 1'état des négociations sur cette question avant
la deuxidme session extraordinaire de 1982. Le Groupe de travail n'a plus tenu

de réunions aprés ce rapport jusqu'a son rétablissement en 1983, lorsque les
perspectives de nouveaux progrés a ce sujet ont été discutées.

1/ Voir annexe I.

2/ Voir annexe II.
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9. Un certain nombre de délégations ont regretté, d'une manidre générale, la
quasi-absence de progrés dans les négociations sur cette question depuis que 1le
Groupe s'était réuni il y a un an et ont réaffirmé 1'opinion du Groupe des 21,
exprimée dans le document CD/280, selon laquelle il était peu probable que de
nouvelles négociations au Groupe sur ce point soient fécondes tant que les Etats
dotés d'armes nucléaires ne manifesteraient pas une volonté politique réelle
d'aboutir & un accord satisfaisant. Ils estimaient que les Etats dotés d'armes
nucléaires avaient 1'cbligation de garantir en termes clairs et catégoriques que
les Etats non dotés d'armes nucléaires ne seraient pas victimes de menaces ou
d'attaques avec des armes nucléaires. Un Etat doté d'armes nucléaires a souligné
que ces jugements devraient tenir pleinement compte du changement intervenu dans
sa position au cours de la deuxiéme session extraordinaire de 1'Assemblée générale
consacrée au désarmement. De nombreuses délégations, y compris deux Etats dotés
d'armes nucléaires, ont partagé 1'opinion que la volonté politique était la
condition essentielle pour progresser en la matiére. A cet égard, d'autres
délégations ont appelé l'attention sur les difficultés spécifiques qui étaient
apparues dans les négociations et provenaient de perceptions différentes des
intéréts de leur sécurité chez certains Etats dotés et non dotés d'armes nucléaires,
et qui ont montré que la question des garanties de sdcurité négatives ne pouvait,
a leur avis, &tre dissociée des questions plus vastes de sécurité en général.
Quelques délégations ont exprimé leurs vues sur l'inadmissibilité de ce concept
et déclaré que la percepticn des intérdts de 1a sécurité ne saurait servir d'excuse
pour ne pas donner des garanties négatives ou assortir les déclarations de
conditions. Un Etat doté d'armes nucléaires a déclaré que son engagement
unilatéral de ne jamais utiliser ou menacer d'utiliser d'armes nucléaires contre
des Etats qui renoncent a fabriguer et a acquérir de telles armes et qui n'en ont
pas sur leur territoire, était effectif, fiable et répondait aux intéréts vitaux
des Etats non dotés d'armes nucléaires. Plusieurs délégations d'Etats non dotés
d'armes nucléaires ont soutenu que le manque de souplesse des Etats dotés d'armes
nucléaires concernés qui se refusent 3 supprimer les limitations, les conditions
et les exceptions contenues dans leurs déclarations unilatérales réduisait a
néant la crédibilité de leurs déclarations. Trois Etats dotés d'armes nucléaires
ont rejeté cet argument et déclaré que les garanties qu'ils avaient données
l'avaient été solennellement et formellement, et qu'elles demeuraient pleinement
en vigueur.

10. Quelques délégations ont estimé que les déclarations unilatérales de deux
Etats dotés d'armes nucléaires étaient incompatibles avec les obligations de ces
deux Etats en vertu du Protocole additionnel II du Traité de Tlatelolco. Elles
ont fait observer, en outre, que l'efficacité du Traité avait été défavorablement
affectée par les déclarations interprétatives des Protocoles qui, a leur avis,
imposaient des conditions contraires 3 la lettre et & l'esprit du Traité et
découlajient d'instruments multilatéraux qu'elles jugeaient &tre intrinséquement
discriminatoires. Elles ont également déclapré que ces déclarations interpré-
tatives équivalaient a des réserves puisqu'elles modifiaient les termes du Traité
de Tlatelolco et qu'elles ont rappelé & ce propos les dispositions de l'article IV
du Protocole additionnel II. Les Etats dotés d'armes nucléaires concernés ont nié
l'existence de toute incompatibilité de ce genre. Ils ont soutenu que les
déclarations faites lors de la ratification des Protocoles additionnels du Traité
de Tlatelolco étaient entiérement conformes aux dispositions de ces Protocoles

et du Traité.

1l. L'importance que des garanties de sécurité efficaces présentent pour les Etats
non dotés d'armes nucléaires a été réaffirmé. De nombreuses délégations ont déclaré
qu’il était urgent de parvenir i un accord sur une "formule commune" qui pourrait
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figurer dans un instrument international ayant force obligatoire. Il n'y a pas eu
d'objection de principe contre 1l'idée d'une convention internationale; cependant,
on a aussi mis l'accent sur les difficultés qu'elle impliquait. Quelques
délégations ont été d'avis que le Groupe de travail avait épuisé l'examen de

cette question.

12. Le Président a suggéré trois approches mutuellement non exclusives que le
Groupe de travail pourrait adopter pour examiner cette question, a savoir :

1) poursuivre les négociations en vue d'un accord sur une formule commune qui
pourrait figurer dans un instrument international ayant force obligatoire,

2) examiner la pertinence et les incidences directes de la non-utilisation en
premier des armes nucléaires pour ce que 1l'on est convenu d'appeler les garanties
de sécurité négatives et 3) adopter toute autre approche qui pourrait aider 2
résoudre certains des problémes.

13. Certaines délégations ont exprimé 1l'avis que le Groupe de travail devrait
passer immédiatement & l'élaboration concréte d'une convention internationale.
On a toutefois signalé qu'un premier accord sur le fond faciliterait un accord
sur la forme.

14. Le Groupe a procédé i un échange de vues sur la pertinence de la non-
utilisation en premier des armes nucléaires pour les garanties de sécurité
offertes aux Etats non dotés d'armes nucléaires. Quelques délégations ont

exprimé l'avis qu'un engagement de non-utilisation en premier était manifestement
synonyme d'une claire assurance que les armes nucléaires ne seraient pas utilisées
contre des Etats non dotés d'armes nucléaires, puisque ces Etats, étant dépourvus
de telles armes, ne pourraient jamais provoquer de représailles.

15. Un certain nombre de délégations ont souligné 1'importance des obligations
de non-utilisation en premier et fait observer qu'une déclaration unilatérale de
non-utilisation en premier constituerait, si elle était faite par tous les Etats
dotés d'armes nucléaires sans exception, une mesure importante pour renforcer la
sécurité des Etats non dotés d'armes nucléaires et qu'elle aurait, par conséquent,
des incidences et une pertinence directes pour les travaux du Groupe. Certaines
autres délégations ont déclaré que 1l'engagement de ne pas utiliser d'armes
nucléaires en premier ne pouvait constituer une garantie effective et crédible
pour les Etats non dotés dfarmes nucléaires, dans la mesure ou sa validité

erga omnes pouvait a4 tout moment &tre remise en question par les actes d'un autre
Etat doté d'armes nucléaires. Des divergences de vues subsistent & propos de
cette question.

16. Au cours des délibérations, et pour clarifier le sujet, une proposition a
été faite tendant 3 ce que la question soit examinée selon les catégories des
Etats non dotés d'armes nucléaires, telles qu'elles ressortent des cing
déclarations unilatérales des Etats dotés d'armes nucléaires. Ces catégories
seraient les suivantes : 1) Etats non dotés d'armes nucléaires appartenant a une
alliance militaire 3 laquelle appartiennent également des Etats dotés d'armes
nucléaires; 2) Etats non dotés d'armes nucléaires appartenant & une alliance
militaire et ayant des armes nucléaires implantées sur leur territoire; 3) Etats
non dotés d'armes nucléaires appartenant 2 une alliance militaire et n'ayant pas
d'armes nucléaires implantées sur leur territoire; 4) Etats non dotés d'armes
nucléaires n'appartenant pas & une alliance militaire, mais ayant, avec un Etat
doté d’armes nucléaires, des arrangements militaires comportant des garanties
impliquant des armes nucléaires; 5) Etats non dotés d'armes nucléaires n'appartenant
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pas a une alliance militaire et bénéficiant d'un statut de dénucléarisation du fait
de leur participation d une zone exempte d'armes nucléaires. Dans ce contexte, on
a fait observer que quelques-unes des déclarations unilatérales existantes .faites
par les Etats dotés d'armes nucléaires se référent spécifiquement aux Etats non
dotés d'armes nucléaires qui sont parties au Traité sur la non-prolifération ou

a d'autres engagements ayant force obligatoire sur le plan international de ne pas
acquérir de dispositifs explosifs nucléaires. De nombreuses délégations ont fait
observer que les Etats non dotés d'armes nucléaires dans leur ensemble devraient
recevoir des garanties claires et exemptes de toute ambiguité contre le recours

ou la menace du recours aux armes nucléaires. Quelques délégations ont réaffirmé
leur position, seloniaquelle, en raisor des difficultés manifestes de donner des
garanties efficaces 3 tous les Etats non dotés d'armes nucléaires, ces garanties
devraient tout au moins &tre donndes & ceux qui n'appartienr ant & aucune alliance
militaire. Mais les débats sur 1l'approche suggérée n'ont pas été concluants.

17. Quelques délégations, se référant i ce qui, a leur avis, en est venu 3 étre
connu sous le nom de prolifération géographique des armes nucléaires, ont fait
observer que 1l'introduction et le déploiement d'armes nucléaires dans diverses
régions du monde devraient &tre évités, car ils ont de sérieuses incidences pour
les Etats non dotés d'armes nucléaires dans leurs régions respectives. D'autres
délégations ont dit que cette notion de prolifération géographique ne tenait pas
compte des asymétries géographiques existantes.

18. Un Etat doté d'armesnucléaires a réaffirmé qu'il s'engageait incondition-
nellement & ne pas recourir ou menacer de recourir 3 des armes nucléaires contre
des Etats non nucléaires ou des zones dénucléarisées.

19. Un Etat doté d'armes nucléaires a souligné 1'importance de son obligation
unilatérale de ne pas étre le premier & utiliser des armes nucléaires. Le méme
Etat doté d'armes nucléaires a confirmé que son engagement unilatéral de ne
Jjamais utiliser ou menacer d'utiliser d'armes nucléaires contre les Etats qui
renoncent a fabriquer et 3 acquérir de telles armes et qui n'en ont pas sur leur
territoire, demeurait pleinement valable.

20. Un Etat doté d'armes nucléaires a rappelé 1'élargissement de sa position
présentée au cours de la deuxiéme session extraordinaire de l'Assemblée générale
consacrée au désarmement, telle qu'elle figure dans le document CD/SA/WP.10.

21. Deux Etats dotés d'armes nucléaires ont fait observer que, reconnaissant

les préoccupations en matiére de sécurité exprimée par les Etats non dotés d'armes
nucléaires, ils avaient offert leurs garanties unilatérales pour répondre 2 ces
préoccupations, que ces garanties étaient crédibles et fiables et qu'elles
constituaient de fermes déclaraticns de politique.

22. A propos de ces déclarations unilatérales, quelques délégations ont été
d'avis que l'article 51 de la Charte des Nations Unies ne saurait étre invoqué
pour justifier le recours ou la menace du recours aux armes nucléaires dans
l'exercice du droit de 1légitime défense dans le cas d'une attaque armée ne
comportant pas l'utilisation d'armes nucléaires. D'autres délégations ont
soutenu qu'aucune disposition de la Charte des Nations Unies ne limite le droit
des Etats d'utiliser les moyens qu'ils jugent les plus appropriés, sous réserve
des accords internationaux en vigueur, dans l'exercice de leur droit naturel de
légitime défense individuelle ou collective consacré dans 1l'article 51.
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23, De nombreuses délégations ont réaffirmé leur conviction que le désarmement
nucléaire constitue la garantie de sécurité la plus efficace contre le recours
ou la menace du recours aux armes nucléaires. Un certain nombre de délégations
ont encore déclaré que si des Etats non dotés d'armes nucléaires étaient tenus
d'accepter des déclarations unilatérales en tant que garantie de sécurité
adéquate, de méme, les Etats dotés d'armes nucléaires devraient accepter des
déclarations unilatérales des Etats non dotés d'armes nucléaires comme garantie
suffisante qu'ils ne possédent pas d'armes nucléaires et n'ont pas l'intention
d'en acquérir.

CONCLUSIONS ET RECOMMANDATIONS

24. Le Croupe de travail spécial a réaffirmé qu'en attendant des mesures effi-
caces de désarmement nucléaire les Etats non dotés d'armes nucléaires devraient
&tre efficacement garantis par les Etats dotés d'armes nucléaires contre le
recours ou la menace du recours 3 ces armes. Les négociations sur le fond des
arrangements efficaces ont toutefois révélé que des difficultés spécifiques
1iées 3 des maniéres différentes de percevoir les intéréts de leur sécurité chez
certains Etats dotés et non dotés d'armes nucléaires subsistaient encore et que
la complexité des problémes qu'implique 1'élaboration d'une formile commine
acceptable pour tous continuait de faire obstacle A une entente sur une telle
formile, et sur une convention internationale. Dans ces conditions, aucun progres

n'a été réalisé.

25. Dans ces conditions, le Groupe de travail recommande au Comité du désarmement
d'explorer des moyens de surmonter les difficultés rencontrées dans les négo-
ciations, afin de parvenir 3 un accord approprié sur des arrangenents inter-
nationaux efficaces pour garantir les Etats non dotés d'armes nucléaires ocontre

le recours ou la menace du recours aux armes nucléaires. En conséquence, un
groupe de travail devrait atre rétabli au début de la session de 1984 et des
consultations devraient avoir lieu pour déterminer la facon de procéder la plus
appropriée, y comris la reprise des activités du groupe de travail lui-méme.?"
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ANNEXE T

DECLARATIONS FAITES PAR LES CINQ ETATS DOTES D'ARMES NUCLEAIRES CONCERNANT
DES GARANTIES DE SECURITE POUR LES ETATS NON DOTES D!ARMES NUCLEAIRES,
I COMPRIS LES MENTIONS RELATIVES AUX ZONES EXEMPTES D'ARMES NUCLEAIRES,
ET PROTOCOLE II DU TRAITE VISANT L'INTERDICTION
DES ARMES NUCLEATRES EN AMERIQUE LATINE

I. DECLARATIONS CONCERNANT DES GARANTIES DE SECURITE

CHINE : 'En attendant l'interdiction totale et la destruction compléte des armes
- S— ” 7 . 4
nucléaires, tous les pays dotés d'armes nucléaires doivent s'engager sans réserve
aucune a ne pas employer ni menacer d'employer ces armes contre des pays nen
dotés d-armes nucléaires et des zones dénucléarisdes.

Comme chacun sait, le Gouvernement chinois a depuis longtemps déclaré de
sa propre initiative et unilatéralement que la Chine ne serait jamais, et en
aucune circonstance, la premiére 3 utiliser des armes nucléaires, et qutelle
s'engage inconditionnellement i ne pas employer ou menacer d'employer des armes
nucléaires contre des pays non dotés d'armas nucléaires et des zones
dénucléarisées.,!

Lettre du Gouvernement chinois au
Secrétaire général de 1'Organisation des
Nations Unies au sujet de la prévention
de la guerre nucléaire, 28 avril 1982,
document A/S=12/11 du 4 mai 1982.

ETATS-UNIS : 'Les Etats-Unis n'utiliseront pas d'armes nucléaires contre un Etat
non doté d'armes nucléaires quel qu'il soit partie au Traité sur la non-prolifé-
ration, ou ayant pris tout engagemerit ferme comparable de caractére international
de ne pas acquérir de dispositifs explosifs nucléaires, sauf duns le cas d'une
attacue contre les Etats-Unis, ses territoires ou ses forces armées, ou contre

ses alliés, par un Etat a'1ié 3 un Etat doté d'armes nucléaires ou associé &
un Etat doté d'armes nucléaires pour mener ou soutenir lfattaque.f

Déclaration réaffirmée en dernier lieu
par M. Eugéne Rostow, Directeur de
1'Arms Control and Disarmment Agency,
a la 152éme séance pléniere du Comite
du désarmement, le 9 février 1962
(CD/PV.152, p. 14).
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La FRANCE déclare qu''en ce qui la concerne ... elle n'utilisera pas d'armes
nucléaires contre un Etat non doté de ces armes et qui s'est engagé a le
demeurer, excepté dans le cas d'une agression menée en as3ociation ou en alliance
avec un Etat doté d'armes nucléaires contre la France ou contre un Etat envers
qui celle-ci a contracté un engagement de sécurité.!

Discours prononcé par M. Claude Cheysson,
Ministre des relations extérieures, a

la douziéme session extraordinaire de
1'Assemblée générale le 11 juin 1982,
A/S=12/PV.9, p. 69.

La France reste également préte 3 'négocier avec les partjcipants i des zones non
nucléaires afin de contracter des engagements fermes et efficaces, selon que de
besoin, excluant tout recours a l'emploi ou 3@ la menace d'emploi de l'arme
nucléaire contre les Etats faisant partie de ces zones.'

\ Document CD/SA/WP.2 du 25 juin 1980.

ROYAUME-UNI : 'Le Royaume-Uni est mmint:nant officiellement prét a fournir ...

aux Etats non dotés d'armes nucléaires parties au Traité sur la non-prolifération
ou a dfautres engagements ayant force contraignante sur le plan international et
visant a ne pas fabriquer ni acquérir d'engins explosifs nucléaires, l'assurance
suivante : la Grande-Bretagne s'engage a ne pas utiliser d'armes nucléaires contrs
ces Etats, excepté :ans le cas d'une attaque contre le Royaume-Uni, ses terri-
toires dépendants, ses forces armfes ou ses alliés, par un de ces Etats, en
association ou alliance avec un Etat doté d'armes nucléaires.’

Document de travaii du Royaume-Uni sur

1z question des arrangements internationaux
efficaces pour garantir les Etats non dotés
d'armes nucléaires contre le recours ou

la menace du recours aux armes nucléaires,

document CD/177 du 10 avril 1981.

URSS : 'Notre pays, du haut de cette tribune de la session extraordinaire, le
déclare : jamais 1'Union soviétique n'emploiera d'armes nucléaires contre les
Etats qui renoncent & la fabrication et & l'acguisition de ces armes et n'en ont
pas sur leur territoire.

Nous nous rendons compte de la responsabilité que nous assumons en prenant
cet engagement. Mais nous sommes sfirs que ce pas pour satisfaire le désir des
Etats non nucléaires de voir renforcer les garanties de leur sécurité correspond
aux intéréts de la paix au sens le plus large de cette notion. Nous espérons
que la bonne volonté mnifestée par notre pays assurera la participation plus
active d'un grand nombre C'Etats & ia consolidation du régime de
non=-prolifération.
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L'Union soviétique est préte 4 conclure un accord bilatéral approprié avec
tout Etat ne possédant pas d'armes nucléaires. Nous invitons toutec les autres
puissances nucléaires a suivre notre exemple,?

Discours prononcé par M. A. Gromyko,
Ministre des affaires étrangéres de 1'URSS,
a la dixiéme session extraordinaire de
1'Assemblée générale, le 26 mi 1978;
Documents officiels de 1'Assemblée générale,
dixiéme session extraordinaire, séances
plénieéres, comptes rendus in extenso,

5éme séance, par. 84 a 86, p. 85.

IT. TRAITE VISANT L'INTERDICTION DES ARMES NUCLEAIRES EN AMERIQUE LATINE
(TRAITE DE TLATELOLCO)

Protocole additionnel II

Lles Plénipotentiaires soussignés, munis des pleins pouvoirs de leurs
Gouvernements respectifs,

Convaincus que le Traité visant lfinterdiction des armes nucléaires en
Amérique latine, négocié et signé en application des recommndations de
1'Assemblée générale des Nations Unies, contenues dans la résolution 1911 (XVIII)
du 27 novembre 1963, représente une mesure importante en vue d'assurer la
non-prolifération des armes nucléaires,

Conscients du fait que la non-prolifération des armes nucléaires ne constitue
pas une fin en soi, mais un moyen d'aboutir, & une étape ultérieure, au désar-
mement général et complet, et

Désireux de contribuer, dans la mesure de leurs possibilités, & mettre un
terme a la course aux armements, notamment dans le domaine des armes nucléaires,
et a favoriser et & consolider la paix mondiale, fondée sur le respect mituel et
1'égalité souveraine des Etats,

Sont convenus de ce qui suit :
Article 1

Le statut de dénucléarisation par rapport i des fins belliqueuses de
1'Amérique ..atine, tel qu'il est défini, délimité et énoncé en vertu des dispo-
sitions du Traité visant 1l'interdiction des armes nucléaires en Amérique latine,
dont cet instrument est une annexe, sera pleinement respecté par les Parties au
présent Protocole, en ce qui concerne ses buts et ses dispesitions expresses.

Article 2

Les Gouvernements représentés par les Plénipotentiaires soussignés s'engagent,
par conséquent, 2 ne contribuer en aucune maniére & 1'exécution, dans les terri-
toires auxquels ledit Traité est applicable, conformément aux dispositions de son
article 4, d'actes qui constituent une violation des obligations énoncées a
l'article premier du Traité.
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Article 3

Les Gouvernements représentés par les Plénipotentiaires soussignés s'engagent
en outre 3 ne recourir ni & l'emploi d'armes nucléaires ni a la merace de leur
emploi contre les Parties contractantes au Traité visant l'interdicticn des armes
nucléaires en Amérique latine.

Article 4

Le présent Protocole aura la méme durée que le Traité visant l'interdiction
des armes nucléaires en Amérique latine dont il est une annexe; les définitions
relatives au territoire et aux armes nucléaires qui figurent aux articles 3 et 5
du Traité, ainsi que les di-positions relatives 3 la ratification, aux réserves
et & la dénonciation, aux textes authentiques et a l'enregistrement, figurant aux
articles 26, 27, 30 et 31 dudit Traité, lui sont applicables.

Article 5

Le présent Protocole entrera en vigueur, pour les Etats qui l'auraient
ratifié, 3 la date du dépdt de leurs instruments respectifs de ratification.

EN FOI DE QUOI les Plénipotentiaires soussignés, ayant déposé leurs pleins
pouvoirs, trouvés en bonne et due forme, signent le présent Protocole additionnel
au nom de leurs gouvernements respectifs.

Extrait du document intitulé Etat des
accords multilatéraux en matiére de
désarmement et de contrdle des armements,
Supplément special a l'Annuaire des

Nations Unies sur le désarmement, Volume 2 :
1977; pages 58 et 59. Muméro de vente :
F.78.IX.2.
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ANNEXE II

DECLARATION DU GROUPE DES 21 SUR DES ARRANGEMENTS
INTERNATIONAUX EFFICACES POUR GARANTIR LES ETATS
NON DOTES D'ARMES NUCLEAIRES CONTRE LE RECOURS

OJ LA MENACE DU RECOURS AUX ARMES NUCLEAIRES

1. Dans sa déclaration (CD/280) du 14 avril 1982, le Groupe.-des 21 avait dit
'qu'il est peu probable que de nouvelles négo-iations au Groupe de travail spécial
sur ce point soient fécondes tant que les Etats dotés d'armes nucléaires ne
manifesteront pas une volonté politique réelle d'aboutir & un accord satisfaisant.
Par conséquent, le Groupe demande instamment aux Etats dotés d'armes nucléaires
cencernés de revoir leurs politiques et de présenter &4 la deuxiéme session extra-
ordinaire de 1'Assemblée générale czonsacrée au désarmement des positions révisdes
tenant pleinement compte de la position des Etats non alignés, neutres et autres
Etats non dotés d'armes nucléaires'.

2. A la aeuxieéme session extraordinaire, les Etats dotés d'armes nucléaires
b
n'ont pas répendu aux préoccupations du Groupe des 21 & ce sujet.

z. Au cours des débats ultérieurs au Groupe de travail, les Etats dotds d'armes
nucléaires ont maintenu avec rersistance leurs déclarations wnilatérales existantes
qul reflétent leur prcpre apprcche subjective, avec le résultat que les négociations
sur ce point ne peuvent étre poursuivies plus avant.

4. Le Groupe des 21 regrette profondément cette situation.
IS r

5. Le Groupe des 21 réitére sa ccnviction que la garantie de sécurité la plus
efficace conire le recours et la menace du recours aux armes nucléaires est le
désarmement nucléaire et 1l'interdiction de 1'utilisation des armes nucléaires.

Le Croupe des 21 réaffirme son adhésion aux principes <$noncés dans la déclaration
du Groupe (CD/280) du 14 avril 1982 concernant un accord sur la question des
'arrangements internationaux efficaces pour garantir les Etats non dotés d'armes
rucléaires contre le recours cu la menace du recours aux armes nucléaires'.

é. Les Btats dctds c'armes nucléaires ont 1'obligaticn de garantir en termes
clairs et dénués de toute ambiguitd que les Etats non dotés d'armes nucléaires
ne seront ni menacés ni attaqués avec des armes nucléaires. L'inflexibilité des
Etats dotés d'armes nucldaires concernds, qui se refusent & supprimer les
limitations, les conditions et les exceptions contenues dans leurs déclarations
uriilatérales, est contraire i leurs obligaticns d'offrir des garanties crédibles
aux Btats non dotés d'armes nucléaires contre le recours ou la menace du recours
aux armes nucléaires. L'impasse qui en résulte empéche le Groupe de travail de
passer & 1'élaboration d'une formule commune ou d'une approche commune acceptable
pour tous gui pourrait &ire incluse dans un instrument international, comme le
demandent les résolutions pertinentes de 1'Organisation des Nations Unies.

7. Par conséguent, le Groupe des 21 demande de nouveau de facon pressante aux
Etats dotés d'armes nucléaires concernds de faire preuve de la compréhension et
de la volonté politiques nécessaires & cet égard et de permettre ainsi au
Groupe de travail de reprendre ses travaux au début de la prochaine session."
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D. Armes chimiques

77. Conformément & son programme de travail, le Comité a examiné le point de son
ordre du jour intitulé "Armes chimiques" pendant les périodes du ler février
au 31 mars et du 18 au 22 juillet 1983.

78. Les nouveaux documents présentés au Comité, durant sa session de 1983, au
titre de ce point de l'ordre du jour sont énumérés dans le rapport soumis par
le Groupe de %travail spécial. En plus des documents examinés par le Groupe de
travail spécial, le Comité a été saisi, au titre de ce point de 1l'ordre du jour,
d'un document CD/419, daté du 23 aofit 1983, présenté par la délégation des
Etats-Unis d4'Amérique et intitulé "Réunion de travail sur la vérification de

la destruction des stocks d'armes chimiques".

79. A sa 236&me séance plénidre, le 23 aofit 1983, le Comité a adopté le rapport
du Groupe de travail spécial, qu'il avait rétabli au titre de ce point de 1'ordre
du jour & sa 207éme séance plénidre (voir par. 10 ci-dessus). Ce rapport (CD/416),
qui fait partie intégrante du présent rapport; se lit comme suit :

Y

"TI. INTRODUCTION

1. Conformément & la décision prise par le Comité du désarmement & sa

207éme séance plénidre, tenue le 29 mars 1983, telle qu'elle est reproduite dans
le document CD/358, le Groupe de travail spécial des armes chimiques a été rétabli
pour la durée de la session de 1983, sur la base de son précédent mandat. Le
Comité a, en outre, décidé que le Groupe de travail spécial ferait rapport sur
1'état d'avancement de ses travaux avant la fin de la session de 1983.

II. ORGANISATION DES TRAVAUX ET DOCUMENTATION

2. A sa 207me séance pléniére, le 29 mars 1983, le Comité dv désarmement a
nommé 1'Ambassadeur D.S. McPhail, du Canada, Président du Groupe de travail
spécial. M. Abdelkader Bensmail, spécialiste des guestions politiques (hors
classe) du Département des affaires du désarmement de 1'Organisation des
Nations Unies, a continué d'exercer les fonctions de Secrétaire du Groupe de
travail spécial.

3. Le Groupe de travail spécial a tenu 23 réunions du 6 avril au 22 aolit 1983.

Au cours de la période comprise entre le 22 juin et le 22 juillet 1983, 1le

Groupe de travail a bénéficié de la présence d'experis nationaux au sein des
délégations. En outre, le Président a procédé & un certain nombre de consultations
officieuses avec des délégations.

4. A la 2162me séance pléniére du Comité du désarmement, le Président du Groupe
de travail spécial a fait un rapport sur 1'état d'avancement des travaux du Groupe.

5. A leur demande, les représentants des Etats ci-aprés, non membres du Comité
du désarmement, ont participé aux travaux du Groupe de travail : Autriche,
Danemark, Espagne, Finlande, Gréce, Irlande, Norvege, Portugal, Suisse et

Viet Nam.

6. Les documents officiels suivants concernant les armes chimiques ont été
présentés au Comité du désarmement au cours de sa session de 1983 :
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- Document CD/S}S, daté du ler février 1983, et intitulé 'Lettre du
Représentant permanent de la République socialiste tchécoslovaque, datée du
24 janvier 1983, transmettant le texte de la Déclaration politique que les
Etats parties au Traité de Varsovie ont adoptée & Prague, le 5 janvier 1983!

- Document CD/342, daté du 8 février 1983, et intitulé 'Rapport du Groupe
de travail spécial des armes chimiques sur ses travaux au cours de la période
allant du 17 au 28 janvier 1983’

- Document CD/343, daté du 10 février 1983, présenté par les Etats-Unis
d'Amérique et intitulé 'Vues détaillées des Etats-Unis sur la teneur d'une
interdiction des armes chimiques'

- Document CD/349, daté du 21 février 1983, présenté par ls République de Cuba
et intitulé 'Lettre du Représentant permanent de la République de Cuba, datée du
21 février 1983, transmettant le rapport de synthése final du Collogque international
sur l'emploi & la guerre d'herbicides et de défoliants : Effets & long terme sur
1'homme et la nature, qui s'est tenu & Ho Chi Minh-Ville du 13 au 20 janvier 1983!

- Document CD/350, daté du 28 février 1983, présenté par 1'BEspagne et intitulé
'Document de travail : Aspects techniques d'une convention sur les armes chimiques'

- Document CD/353, daté du 8 mars 1983, présenté par le Royaume-Uni de
Grande-Bretagne et d'Irlande du Nord et intitulé 'Vérification de la non-
fabrication d'armes chimiques'

- Document CD/378, daté du 21 avril 1983, présenté par la Chine et intitulé
'Observations relatives au régime d'interdiction de la future convention
interdisant les armes chimiques'

- Document CD/387, daté du 6 juillet 1983, présenté par les Etats-Unis
d'Amérique et intitulé 'Exemples de procédure d'inspection sur place pour vérifier
la destruction de stocks d'armes chimiques'

- Document CD/392, datdé du 13 juillet 1983, présenté par la Finlande et
intitulé 'Lettre datée du 11 juillet 1983 adressée au Président du Comité du
désarmement par le Représentant permanent de la Finlande, transmettant un document
intitulé 'Systematic Identification of Chemical Warfare Agents: Identification of
Precursors of Warfare Agents, Degradation Products of Non-Phosphorus Agents, and
some Potential Agents' (Identification systématique des agents de guerre chimique :
Identification des précurseurs d'agents de guerre, des produits de la dégradation
d'agents non phosphorés et de quelques agents potentiels)'

- Document CD/393, daté du 13 juillet 1983, présenté par la Yougoslavie et
intitulé 'Quelgues aspects techniques du processus de la vérification dans une
convention sur les armes chimiques' (également publié sous la cote CD/CW/WP.55)

- Document CD/396, daté du 19 juillet 1983, présenté par la Norviege et
intitvlé 'Document de travail : Vérification d'une convention sur les armes
chimiques. Prélévement d'échantillons et analyse d'agents de guerre chimigue
dans des conditions hivernales'
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= Document CD/397, daté du 19 juillet 1983, présenté par la Norvage et
intitulé *Document de travail : Vérification de lainon-fabrication dfarmes
chimiques?

= Document CD/401, daté du 29 juillet 1983, présenté par la Yougoslavie et
intitulé 'Précurseurs - Précurseurs clefs® (également publié sous la cote
CD/cw/CRP.82)

- Document CD/408, daté du 9 aoftt 1983, présenté rar 1'Egypte et intitulé
'Propositions visant & promouvoir le respect de las/Convention sur les armes
chimiques et 1'application de ses dispositions!?

Te En outre, le Groupe de travail a &té saisi des documents de travail ci-aprds

- CD/CW/WP.45, intitulé 'Rapport du Groupe de travail spécial des armes
chimigues sur ses travaux au cours de la période ajilant du 17 au 28 janvier 1983°?

- CD/CW/WP.46, présenté par les Pays-Bas et intituld 'Liste proposée de
précurseurs clefs - y compris ceux qui pguvent &tre utilisés dans des systémes
d’armes chimiques & comppsants multiples!?

- CD/bw/WP.47, Présenté par les Etats-Unis d'Amérique et intitulé 'Impressions
de la délégation des Etats-Unis concernant les consultations techniques sur les
armes chimiques qui ont eu lieu en Janvier 1983!

- CD/CWfWP.48, présenté par les EtatseUnis d'Amérique et intitulé
"Hypothdses de travail concernant une inspection internationale systématique sur
p}ace de la destruction des stocks déclarés?®

- CD/CW/WP.49, intitulé 'Déclaration du Coordomnateur du Groupe de
contact A?

= CD/CW/WP.50, présenté par la Pologne et intitulé 'Vues de la délégation
polonaise sur les résultats des consultations sur des guestions techniques tenues
avec des délégations dans le cadre du Groupe de travail spécial des armes
chimiques pendant la période allant du 17 janvier au 4 février 1983¢

.= CD/CW/WP.51, présenté par les Etats«Unis d'Amérique et intitulé 'Prévention
de la production illicite de précurseurs clefs de &gaz neurotoxiques!

- OD/CW/WP.52, présenté par les Btats-Unis d'Amérique et intituld "Vérifia
cation de la nonefabrication d'armes chimiques!?

= CD/CW/WP.53, présenté par la Bulgarie et intituld 'Hypothdse de travail
concernant la.vérification de la destruction des stocks déclarés?

- CD/CW/WP.54, présenté par la France et intituld 'Précurseurs « Précurseurs
clefg! .

- CD/CW/WP.55, présenté par la Yougoslavie et intitulé *Document de travail :
Quelques aspects techniques du Processus de la vérification dans une convention
sur les armes chimiques'! (également publié sous la cote CD/393)

- CD/CW/WP.56, intitulé *Projet de rapport du Groupe de travail spécial des
armes chimiques au Comité du désarmement?
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- CD/CWfWP.S?, présenté par le Royaume-Uni de Grande-Bretagne et 1*'Irlande
du Nord et intitulé !'Vérification de la non-fabrication d'armes chimiques®

8. Le Groupe de travail a également été saisi des documents de séance suivants s

- CD/CW/CRP.66, intitulé *Programme de travail du Groupe de travail spécial
des armes chimigues pour la période allant du 17 au 28 Jjanvier 1983¢

- CD/CW/CRP.67, intitulé 'Calendrier pour les consultations du Président
sur des questions techniques dont il est question dans le rapport du Groupe de
travail (document CD/334, par. 12, du 15 septembre 1982), qui doivent se tenir
pendant la période allant du 17 janvier au 4 février 1983!

- CD/CW/CRP.68, intitulé 'Programme de travail - avril 1983!

~ CD/CW/CRP.69, présenté par la Sudde et intitulé 'Déclaration faite le
lundi 11 avril 1983 au Groupe de travail spécial par M., J. Lundin, de la délégation
suédoise, au sujet de la question de l'absence de prréparatifs militaires en vue
d'une utilisation d'armes chimiques'

- OD/CW/CRP.70%*, intitulé 'Groupe de contact ¢ : Document présenté par le
Coordonnateur!

- CD/CW/CRP.71, intitulé *Groupe de contact C : Document présenté par le
Coordonnateur : Critéres pour une vérification objective et impartiale d'une
interdiction d'utilisation d'armes chimiques®

- CD/CW/CRP,72, intitulé 'Résumé du Président concernsnt les débats du
Groupe de contact A en avril 1983t

- CD/CW/CRP.73, intitulé *Rapport intérimaire du Coordommateur?

- CD/CW/CRP.74 et Rev.l et 2, intitulé 'Propositions du Coordonnateur :
Procédure de déclaration de la possession ou non-possession d*armes chimiques
et de composants éventuels de telles armes!

- CD/WP/GRP.?S*, intitulé 'Propositions du Coordomnateur : Destructisn ou
réaffectation des stocks d'armes chimigues!

- CD/CW/GRP.76 et Corr.1l, présenté par la Yougoslavie et intitulé
tDéfinition des précurseurs clefs?

~ CD/CW/CRP.77, présenté par 1'Australie et intitulé 'La réaffectation de
stocks d'armes chimiques? )

- CD/CW/CRP.78, présenté par 1'Australie et intitulé 'Question relative &
la possibilité d'une utilisation civile de produits chimiques contenant la liaison
méthyle-phosphore?

- CD/CW/CRP.79, intitulé 'Rapport du Coordonnateur sur les critdres pour une

vérification objective et impartiale d'une interdiction d'utilisation d'armes
chimiques?
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- CD/CW/CRP.BO et Rev.l, 2, 3 et 4, intitulé 'Proposition du Coordonnateur :
Questions relatives & l'incorporation d'une interdiction d'utilisation dans le
champ d'application de la Convention!

- CD/CWbeP.BO/Rev.S, intitulé 'Rapport du Coordonnateur sur les questions
relatives & 1'incorporation d'une interdiction d'utilisation dans le champ
d'application de la Convention®

- CD/CW/CRP.81/Rev.1, présenté par 1'Australie et les Pays-Bas et intitulé
'Liste de précurseurs de produits chimiques létaux supertoxiques et de produits
chimiques incapacitants®

- CD/”w/bRP 82, présenté par la Yougoslavie et intitulé 'Précurseurs clefs®
(également publié sous la cote CD/401)

- CD/CW/CRP.BB, présenté par la Yougoslavie et intitulé ®Concept des
précurseurs dans la convention sur les armes chimiques'

- CD/CW/CRP.84, présenté par la République fédérale d'Allemagne et intitulé
*Liste de précurseurs clefs!

- CD/CW/CRP.85/Rev.1l intitulé 'Rapport du Coordommateur sur les résultats des
travaux du Groupe de contact A!

- CD/CW/CRP.86, intitulé 'Rapport du Coordonnateur sur les travaux du Groupe
de contact D!

- CD/CW/CRP.87, intitulé 'Rapport du Coordomnateur sur la structure et les
fonctions du Comité consultatif et de ses organes gubsidiaires?

ITI. TRAVAUX DE FOND PENDANT LA SESSION DE 1983

9. Au cours de sa session de 1983, le Groupe de travail a intensifié ses efforts
en vue d*élaborer une convention sur la base des éléments existants et des
nouvelles propositions faites par des délégations. Les principales t&ches du
Groupe étaient d'essayer de résoudre les principales questions de fond sur
lesquelles subsistait encore un désaccord, et de consigner la nature de l'accord
13 olh celui-ci a déja été réalisé., A cet effet, il a accepté la proposition du
Président de créer quatre groupes de contact pour traiter d'aspects particulierp
des secteurs suivants de la Convention :

a) Groupe de contact A : Stocks existants
(Coordonnateur : Colonecl J. Cialowicz, Pologne)

b) Groupe de contact B : Dispositions concernant le respect et questions
de vérification
(Coordonnateur : M, S. Duarte, Brésil)

c) Groupe de contact C : Interdiction d'utilisation
(Coordommateur : M. R.J. Akkerman, Pays-Bas)

d) Groupe de contact D : Définitions
(Coordormateur : M, J. Lundin, Sudde)
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10. Apreés avoir examiné ces questions et les avoir- renvoyées aux Groupes de
contact, le Groupe de travail a examiné lui-méme les deux autres grandes
quest:ons traitées en 1983 - la destruction des moyens de fabrication existants
et la non-fabrication, ainsi que d'autres quesulons moins importantes qui
méritaient de retenir l'attention., Les secteurs a propos desquels il semble
exister un consensus - une bonne partie de la question de la portée de 1l'inter-
diction, nombre de définitions, certaines mesures de coopération ou de
confiance, certains aspects de l'application & 1'échelle nationale et de la
vérification internationale ainsi que des dispositions du preambule et des
dispositions de fond supplémentaires - n'ont pas été examinés en détail, mais
ont, bien entendu, été pris en considération sur la base de travaux anterieurs
pour parvenir aux conclusions du Groupe de travail en 1983, Specifiquement, le
Groupe de travail a examiné les aspects suivants :

a) Moyens de fabrication existants -

Les divergences de vues dans ce domaine sont parmi les plus difficiles
& résoudre; il existe des problémes concernant la déclaration des
installations; la nécessité d'inspecter, de clore et de mettre sous
scellés des usines déclarées a été explorée, de méme que les approches
concernant leur élimination; on a également examiné des problémes
relatifs aux délais pour les declaratlons, a l'indication des
emplacements, a la méthode d'élimination et aux exigences particuliéres
éventuelles dans le cas des installations binaires; des propogitions
ont été avancées au sujet d'une vérification internationale
systématique;

b) Non-fabrication d'armes chimiques dans l'industrie chimique =

I1 subsiste des différences fondamentales dans ce domaine, particu-
liérement en ce qui concerne d'éventuelles restrictions visant les
produits chimiques destinés a des fins autorisées et 1'établissement
de- listes, de précurseurs clefs, par exemple, ainsi que les mesures
de vérification qui pourraient &tre appliquées. (La question a été
renvoyée ultérieurement au Groupe de contact D);

c) Interdiction de transfert -

Il a été entendu que les transferts, exception faite de ceux effectués
4 des fins d'élimination, seraient soumis & des conditions restrictives;
cependant, les circonstances dans lesquelles ces transferts pourraient
avoir lieu et les quantités admissibles nécessitent un examen plus
poussé;

d) Absence de mise au point =

S'il a bien été entendu que la mise au point future d'armes chimiques
devrait &tre interdite, la vérification par des moyens systématiques
quels qu'ils soient semblerait étre difficile en raison de la
nécessité de préserver le droit d'entreprendre des travaux a des fins
de protection ou autres fins autorisées.

Le Groupe de travail a examiné d'autres points, y compris certaines definitions,
la fabrication 3 petite échelle 3 des fins autorisées ou de protection, 1'élimi-
nation des stocks, les préparatifs militaires en vue de l'utilisation d'armes
chimiques et la Commission préparatoire; dans certains cas, les résultats ont

été renvoyés pour conplément d'examen aux groupes de contact existants, alors
que dans d'autres l'état de choses signalé dans des rapports antérieurs des
groupes de contact a été simplement reconfirmé.
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11. Les conclusions convenues du Groupe de travail sur des questions de fond
sont consignées d'une maniére systématique et intégrées dans 1'Annexe 1, aux
fins d'examen par les gouvernements. On y trouve aussi bien les vues communes
que divergentes concernant telles ou telles dispositions d'une convention.
Toutefois, 1'Annexe 1 ne tient pas nécessairement pleinement compte de certains
cas qui nécessitent une réflexion supplémentaire sur divers engagements ou
interprétations. En particulier, cela s'applique aux définitions des termes et
expressions ‘précurseur', 'précurseur clef'! et 'installations de fabrication?,
aux stocks existants d'armes chimiques et & 1'ampleur des applications possibles
de 1'inspection sur place.

IV. CONCLUSIONS CONCERNANT LE CONTENU QUANT AU FOND D'UNE CONVENTION EVENTUELLE
12, Le Groupe de travail spécial recommande au Comité du désarmement :

a) que les vues énoncées dans 1l'Annexe 1 du présent rapport concernant
des dispositions de fond & inclure dans une convention sur les armes chimiques
soient utilisées comme base pour les travaux futurs du Groupe de travail;

b) que les vues contenues dans les rapports de 1983 des Groupes de
contact reproduits dans l'Annexe II du présent rapport, y compris les projets
de textes pouvant &tre éventuellement utilisés dans une future convention,
ainsi que d'autres rapports et documents pertinents du Comité, tant précédents
que futurs, soient également utilisés pour poursuivre l'élaboration d'une
convention; et

¢) que le Groupe de travail reprenne des négociations dés le début méme
de la sessior de 1984 du Comité du désarmement, dans une optique de négociations
intensives visant a 1'élaboration finale d'une convention 3 une date aussi

rapprochée que possible.
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ANNEXE I

Le Groupe de travail spécial des armes chimiques estime que les dispoaitions
ds fond ci-aprés devraient figurer dans une Convention sur les armes chimiques.
(Les textes qui n'ont pas été acceptés par toutes les délégations sont placée en
retrait et précédés des mots :

l. et, lorsqu'il s'agit de propositions additionnelles;

2. ou, lorsqu'il 3'agit de variantes par rapport & d'autres textes.)

I. DISPOSITIONS GENERALES

A.

Objet et engagements

1.

2.

Objet général de la Convention.

Un engagement d'interdire les armes chimiques

Engagements de base

a)

b)

Un engagement de ne pas mettre au point, fabriquer, acquérir
dfune autre manidre, stocker, conserver ou transférer des
armes chimiques.

Un engagement :

I2

D'exclure par la mise en application des dispositions de
la Convention, qui viennent en complément des inter-
dictions du Protocole de Genéve de 1925, l'utilisation
des armes chimiques dans tout conflit armé.

de ne pas utiliser d'armes chimiques dans tout conflit
armé

de ne pas utiliser d'armes chimiques dans quelque
circonstance que ce soit

d'observer, pour ce qui est des Etats non parties au
Protocole de Genéve concernant la prohibition d'emploi
d'armes chimiques, les termes de ses dispositions et de
rappeler, pour ce qui est des Etats parties au Protocole,
leurs engagements aux termes de cet instrument.

Un engagement d'éliminer* les stocks existants d'armes
chimiques; ‘

Un engagement d’éliminer* les installations existantes de
fabrication d'armes chimiques.

* Comme indiqué pages 60 et 63 ci-apreés.
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e) Un engagement de ne pas aider, encourager ou inciter qui que
ce soit & entreprendre des activités interdites par la

Convention.
&t Un engagement de ne pas entreprendre de préparatifs

militaires en vue de l'utilisation d'armes chimiques.

B. Définitions et critéres

1.

Définitions

Une entente selon laquelle, conformément au critére de destination
générale de la Convention

a) On entend par 'armes chimiques' s

i)

ou

ii)

iii)

les produits chimiques létaux supertoxiques, les autres

produits chimiques létaux ou nuisibles ainsi que leurs
précurseurs, quelle que soit la méthode de fabrication
employée, & l'exception de ceux qui sont destinés a des
fins autorisées, aussi longtemps que les types et
quantités en jeu sont compatibles avec de telles fins

les agents de guerre chimique et leurs précurseurs;

les munitions ou dispositifs spécifiquement congus pour
provoquer la mort ou d'autres dommages par lfaction
toxique des produits chimiques libéréz du fait de 1l’emploi
de ces munitions ou dispositifs; ou

tout matériel
ou produit chimique

spécifiquement congu pour &tre utilisé directement en
liaison avec l'emploi de ces munitions ou dispositifs.

b) On entend par 'agent de guerre chimique' :

par exemple, des substances chimiques toxiques dont
les types et quantités correspondent & des fins
hostiles et militaires et dont les effets toxiques
sont utilisés pour perburber directement les
fonctions normales de l'homme, des animaux et des
plantes de fagon & provoquer la mort, une incapa-
cité temporaire, des lésions permanentes, des
dommages; aux fins de la Convention, les agents de
guerre chimique peuvent se diviser en trois
catégories : produits chimiques Mtaux supertoxiques,
autres produits chimiques létaux et autres produits
chimiques nuisibles.



£)

g)

On entend par "fins autorisées' i

i) des fins non hostiles, c'est-a-dire des fins industrielles,
agricolss, scientifiques, médicales, des fins de maintien
de l'ordre public ou autres fing pacifiques, ou des fins
de protection, et

ii) des fins militaires sans rapport avec l'utilisation
d'armes chimiques.

On entend par 'fins de protection' :

les fins directement lides & 1a protection contre les armee
chimiques.

On entend par 'installation de fabrication' i

tout batiment ou équipement qui, & un degré quelconque, a été
congu, construit ou utilisé pour la fabrication de tous
rroduits c.imiques, y compris des précurseurs clefs, essentiel-
lement utiles pour des armes chimiques, ou congu, construit ou
utilisé pour le remplissage d'armes chimiques.

ou (& déterminer)

On entend par 'précurseur' :

un produit chimique qui, par la voie d'une réaction, participe
& l'obtention d'un produit final toxique* qui, aux fins de la
Convention, est défini comme étant une arme chimique confor-
mément au critére de destination générale.

On entend par 'précurseur clef’

un précurseur qui joue un réle capital dans la fabrication ou
la détermination des caractéristiques du produit final* et
qui n'a guére d‘utilisations pacifiques 1/.

et et qui est utilisé au dernier stade de 1la synthése.

* Ou, le cas échéant, A‘un agent de guerre chimique (4 déterminer, voir

page 53 ci-deassus).

y Comme précisé dans une annexe & la Cohvention mentionnée ci-aprés
indiquent les :ritires & retenir et les mesures visant & assurer le respect e

le Canwention.
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2. Critéres de toxicité

Une entente selon laquelle, aux fins de la classification des
produits chimiques degré de toxicité, les critéres suivants
sont applicables g/par

a) Un 'produit chimique létal supertox1 a4 une dose létale
moyenne inférieure ou égale & 0,5 7kg (par administration
sous-cutanée) ou & 2 000 mg mln m}m%far inhalation);

b) Un ‘autre produit chimique 1étal' & une dose létale moyenne
supérieure & 0,5 mg/¥g (par administration sous-cutanée) ou &
2 000 mg min/m3 (pax inhalation) et inférieure ou égale &
10 mg/kg (par administration sous-cutanée) cu a
20 000 mg min/m3 (par inhalation); et

¢) TUn ‘autre prodult chlmlque nuisible' & une dose lélale moyenue
supérieure & 10 mg/kg (par administration sous-cutanée) ou a
20 000 mg min/) msm% inhalation).

C. Respect

1. Mesures d'application nationales

Un engagement d‘'adopter des mesures, conformément aux procédures

constitutionnelles, pour appliquer la Convention, en vérifier le

respect et interdire et prévenir toute activité y contrevenant et
relevant de la juridiction ou du contrdle national.

2. Moyens techniques nat ionaux
Une entente selon laquelle les procédures techniques sous contréle
national servant & recueillir des informations sur le respect de
la Convention seront utilisées de fagon compatible avec les normes
universellement reconnues du droit international.

3. Procédures internationales systématiques

Un engagement d'assurer une vérification systématique du respect
des dispositions de la Convention par les moyens suivants :

a) Communication de données
Communication au Comité consultatif, sur une base périodique,

d'informations concernant la fabrication, l'utilisation et
d'autres aspectsy et 3/

_/ Les mesures étant faites par une méthode convenue indiquée dans une annexe
a4 la Convention.

j/ Conformément aux déclarations mentionnées ci-aprés et aux listes de
produits chimiques figurant dans les annexes & la Convention, qui seront révisées
par le Comité consultatif.
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b) Inspections sur place

Surveillance sur place au moyen d'instruments automatiques
et /ou d'inspections obligatoires effectuées par un corps
international d'inspection 4/ s

i)

ii)

iii)

iv)

v)

vi)

'sur une base immédiate’, c'est-a-dire impliquant la
rrésence d'inspecteurs dés que possible; ou

'sur une base continue', c'est-a-dire impliquant la
présence d'inspecteurs pendant toute la durée de
1'opération; ou

'sur une base périodique’', c'est-a-dire impliquant des
visites réguliéres sur les lieux de l'opération & des
intervalles fixes déterminés par ie Comité consultatif;
ou

'sur une base de quotas’, c'est-&-dire impliquant un
nombre convenu de visites réguliéres & déterminer par le
Comité consultatif sur la base de critéres convenus et
des données communiquées par les Ftats;

'sur une base aléatoire', c'est-a-dire impliquant un
nombre convenu de visites effectudes & des intervalles
irréguliers avec un préavis limité;

sur toute autre base convenue organisée bilatéralement
ou par le Comité consultatif.

4. Procédure de mise en demeure

Un engugement d'assurer, indépendamment des visites régulidres,
une vérification du respect des dispositions de la Convention par
l'application de procédures d'établissement des faits, y compris
des inspections sur place

& titre bénévole

ou sur la base d'une obligation contraignante de permettre de
telles inspections

organisée bilatéralement ou & la suite d'une demande motivée
adressée au Comité consultatif,

4/ Conformément 2
1la Convention.

des procédures convenues indiquées dans une annexe &
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I1. DISPOSITIONS SPECIFIQUES CONCERNANT L'ELIMINATION

A. Stocks existants d'armes chimiques

i. Déclarations initiales 5/

a) Un engagement de présenter des déclarations initiales au
Comité consultatif :

i)

ii)

ii1)

iv)

30 jours au plus tard aprés lfentrée en vigueur de la
Cor.vention ou l'adhésion a la Convention;

indiquant que 1'Etat déclarant posséde ou ne posséde pas
d'armes chimiques, quels qu'en soient la quantité ou
1'emplacement;

indiquant la présence de stocks d'armes chimiques placés
sous la juridiction ou le contrdle d'autrui;

indiquant la composition de tous les stocks d'armes
chimiques; tous les produits chimiques, y compris les
précurseurs figurant dans ces stocks, doivent étre
déclarés, avec leur appellation chimique, leur toxicité
le cas échéant et leur poids en tonnes métriques en vrac
ou contenus dans des munitions; les munitions devraient
étre déclarées en précisant les types, les calibres, les
quantités et le contenu chimique; les dispositifs et les
équipements ‘spécialement congus’ devraient &tre déclarés,

et en précisant les types et les quantités, et, pour
les dispositifs, les dimensions et le contenu
chimique,

et déeclaration des emplacements de tous les stocks et
de 1a composition des stocks & chaque emplacement;

certifiant que l'acquisition ou le transfert d'armes
chimiques

ainsl que toute assistance
ou y compris tout matériel technologique pour la fabri-
cation d'armes chimiques et toute documentation

technique

ont cessé.

5/ Sur la base des dispositions de la Convention et conformément aux procé-
dures établies par le Comité consultatif (il est 3 signaler que cette note
concerne toutes les déclarations et tous les rapports mentionnés dans le présent

document),
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b)

Un engagement de laisser vérifier les déclarations initiales
des stocks d'armes chimiques

par une inspection internationale systématique sur place
sur une base immédiate

ou sur une base de quotas pour les stocks se trouvant dans
des installations spécialisées dans la destruction des
stocks

ou par une procédure de mise en demeure

2. Mesures intérimaires et autres

a)

b)

c)

Un engagement de soumettre les stocks déclarés 3 une vérifi-
cation pendant la péricde comprise entre les déclarations
initiales et le début de leur élimination

par une surveillance continue au moyen d'instruments sur
place et d'inspections internationales systématiques sur
place sur une base périodique
ou sur une base de quotas pour les stocks se trouvant dans
des installations spécialisées dans la destruction des
stocks
ou par une procédure de mise en demeure,
Un engagement de ne pas déplacer des stocks d'armes chimiques
des endroits ol ils se trouvent aprés l'entrée en v1gueur de
la Convention ou l'adhésion 3 la Convention, sauf 3 des fins
d'élimination ou de protection
et a d'zutres fins autorisées.
Un engagement de présenter au Comité consultatif
30 jours
ou 6 mois
aprés l'entrée en vigueur de la Convention ou 1l'adhésion i la
Convention, des plans initiaux en vue de 1'élimination de tous
les stocks d'armes chimiques, en précisant le type de 1'opé-
ration, les calendriers en ce qui concerne les quantités et
les types d'armes chimiques 3 détruire, les produits finals
et '
simultanément
ou Jjuste avant le début de 1'opération

les emplacements des installations de destruction qui seront
utilieees.
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d)

(1)
~

£)

Un engagem=nt de présenter au Comité consultatif des rapports
annuels
ou  périodiques

sur les progrés réalisés dans l'application des plans
relatifs a 1'élimination des stocks d'armes chimiques.

Un engagement de présenter au Comité consultatif
annueliement
ou 3 mois avant ltexécution de chaque étape

des plans détaillés pour 1l'élimination des stocks d'armes
chimiques durant

1'année suivante
ou 1l'étape suivante.

Un engagement d'aviser le Comité consultatif de 1'élimination
des armes chimiques dans les 30 jours qui suivront l'aché-
vement de cette élimination.

et g) Up engagement de présenter au Comité consultatif
: des notifications crncernant les anciens stocks
découverts aprés la .éclaration initiale et
comportant les renseignements suivants :

i) dans les 30 jours, la quantité estimée et le
type des produits, les circonstances, le lieu
et la date de leur découverte, les raisons
pour lesquelles on ignorait jusqu'alors leur
existence, et lfendroit ou ils sont stockés;

ii) dans les 90 jours, la quantité exacte et le
type des produits, y compris les appellations
chimiques, les formules et les quantités de
produits chimiques découverts, ainsi que les
plans prévus pour leur élimination; et

1i1) un certificat d'élimination, dans un délai de
30 jours apreés l'achévement de celle-ci,

et h) Un engagement d'accepter un contrdle international
: des stocks jusqu'a leur élimination finale,.
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3. Elimination des stocks

a) Un angagement d'éliminer aussi rapidement que possible tous
stocks dtarmes chimiques,

et vy compris les anciens stocks découverts aprés la décla-
ration initiale,

par voie de destruction

ou de destruction ou de réaffectation 3 des fins autorisées
selon des procédures non réversibles permettant
dteffectuer des inspections internationales systématiques
sur place et corformément 3 un calendrier 6/ assurant un
équilibre de sécurité pendant toute la periode
d'élimination,

qui commencera dans un délai de 6 mois et sera
acrevée cans les 10 ans

ou qui commencera dans un délai de 6 mois pour les
armes chimiques binaires et 4 composants multiples
seulement, l'opération se terminant dans les 2 ans,
et cans un délai de 2 ans pour toutes les autres
armes chimiques, l'opération se terminant dans les
10 ans qui suivront l'entrée en vigueur de la
Convention.

b) Un engagement de soumettre 1'élimination des stocks d'armes
chimiques 3 une vérification internaticnale systématique par
surveillance continue sur place au meyen d'instruments et rar
une inspection internationale systématique sur place

sur une base continue

ou  sur une base de quotas.

B. Moyens de fabrication existants

1. Déelarations initiales

a) Un engagement de présenter des déclarations au Comité consul-
tatif, 30 jours au plus tard aprés l'entrée en vigueur de la
Convention ou l'adhésion 4 la Convention;

i) indiquant si 1'Etat déclarant posséde ou ne posséde pas
des capacités de fabrication d'armes chimiques, ces
caracités elles-mémes, et indiquant l'existence ou la
non-existence d'installations de fabrication placées
sous la juridiction ou le contrdle d'autrui, ainsi que
leurs capacités;

‘Q/ A convenir et & indiquer dans une annexe 3 la Convention.
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2.

ou indiquant si une installation de fabrication quelle
qu'elle soit est placée ou non sous la juridiction
ou le contrdle de 1'Etat déclarant; indiquant
1'existence sur son territoire de toute instal-
lation de fabrication placée sous la juridiction ou
le contrdle d'autrui ainsi que son emplacement; et
indiquant l'emplacement, la nature et la capacité
de toute installation de fabrication qui se
trouvent sous sa juridiction ou son contrdle 3 un
moment quelconque depuis ___ , ainsi que les types
et les appellations chimiques des produits
fabriqués dans une telle installation;

i1) certifiant que toute fabrication ou tout remplissage a
cessé dans les insftallations que 1'Etat déclarant
posséde ou qui existent sur son territoire.

et b) Un engagement de soumettre la déclaration initiale
des installations de fabrication & une vérification

par une inspection internationale systématique
sur place

sur une base immédiate

ou par une procédure de mise en demeure,

Mesures intérimaires et autres

a)

b)

e)

Un engagement, lors de l'entrée en vigueur de la Convention ou
de 1'adhésion a la Convention, de cesser toutes activités dans
toutes les installations de fabrication, 34 l'exception de
celles nécessaires pour fermer les installations, les éliminer
ou les convertir aux fins de la destruction des stocks dfarmes
chimiques et de fermer chaque installation de maniére 2 1la
rerdre inopérante de facon vérifiable.

Un engagement, lors de l'entrée en vigueur de la Convention
ou de 1'adhésion a3 la Convention, de ne pas entreprendre la
construction de nouvelles installations de fabrication ou

la conversion de toute autre installation existante en vue de
la fabrication d‘armes chimiques.

Un engagement de consentir i ce que l'état d'inactivité des
installations de fabrication pendant la période comprise

ertre la déclaration de leur emplacement et le début de 1'éli-
mination fasse l'objet dfune vérification

par une surveillance continue au moyen d!'instruments
automatiques sur place et d'inspections internationales
systématiques sur place effectuées sur une base
périodique,

ou par une procédure de mise en demeure.
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d)

e)

f)

&)

h)

1)

Un engagemert de présenter au Comité ccnsultatif des plans
relatifs a

1z fermeture et & la destruction de toutes les instal~
lations de fabrication 30 jours aprés ltentrée en
vigueur de la Convention ou l'adhésion & la sonvention
ou relatifs a4 1'élimination de chaque usine, un an avant le
début de son élimination, en indiquant l'emplacement de
1tusine,
Un engagement de présenter au Comité consultatif des rapports

annuels

ou périodiques

sur les progrés réalisés dans l'application des plans d'éli-
mination des installations de fabrication.

Up engagement de présenter au Comité exécutif,

anrvellement, des plans détaillés concernant 1°élimi-
nation des installations de fabrication pour l'année
suivante

ou 3 mois avant 1l'exécution de chaque étape, des notifi-
cations concernant 1'élimination des installations de
fzbrication pour 1'étape suivante, en indiquant l'empla-
cerent de ces installations.

Un engagement de certifier av Corité consultatif, dans les
30 Jours que 1'élimiration des installations de febrication a
été achevée.

Un engagement de présenter au Cecmité consultatif

dars les 30 jcurs suivant l'entrée en vigueur de la
Convention ou l'adhésion 3 la Convention

ou dans le délai prévu dans le plan de destruction des
stocks

des plans de conversion temporajire de toute installation de
febrication aux fins de la destruction des stocks d'armes
chimiques, en indiquant l'emplacement de chaque installation.

Un engagement d'aviser le Comité consultatif, dans les
30 Jours, de l'achévement de la destruction des stocks
d'zrmes chimiques dans une installation de fabrication
terporairement convertie.
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3. Elimination des installatiuns de fabrication

a) Un engagement d'éliminer toutes les installations de fabri-
cation, y compris toutes les installations tempcrairement
converties aux fins de la destruction des stocks d'armes
chimiques

en les rasant
ou en les détruisant ou démantelant

selon des procégpres permettant la vérification et confor-
mément & un calendrier 7/ assurant un équilibre de sécurité
pendant toute la période d'élimination qui commencera

dans un délai de € mois et sera achevée dans les 10 arg

ou dans un délai de 6 moie s'il s'agit d'installations
fatriquant des armes binaires, leur élimiraticn étznt
achevée dans les 2 ans; et dans un délai de 8 ans s'il
s'agit d'installations fabriquant toutes autres armes
chimiques, leur élimination étant achevée dans les
10 ans.

b) Un engagement de scumettre 1'élimination de chaque instal-
lztion de fabrication & ure vérification

paer des inspections internationales systématiques sur
place de chaque installation & un niveau convenu

Ou  par une procédure de mise er demeure.

III. AUTRES DISPOSITIONS DE FOND

A, Vérification de la non-fabrication ultérieure d'armes chimiques

Un engagement de scumettre la non-fabrication de produits chimiques
destinés a &tre utilisés dans des armes chimiques & une vérification
internationale systématique venant s'ajouter au recours i la procédure

de rise en demeure 8/ :
1. Produits chimiques 1étaux supertoxiques

a) av moyen d'une limitation au niveau le plus bas peegitle et
en tout cas ne dépzssant pas une tonne métrique, de la
quertité totale de produits chimiques létaux supertoxiques

—————————

1/ A convenir et & indiquer dans une annexe 3 la Convention.

8/ Conformément aux procédures définies dans une annexe et sur la base de
}istes de produits chimiques, y compris ceux présentant ces risques particuliers,
a déterminer par le Comité consultatif d'aprés des critéres convenus.
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3.

4.

b)

c)

d)

et de leurs précurseurs clefs

fabriqués, extraits des stocks, acquis annuellement de toute
autre maniére ou détenus i n'importe quel moment donné

3 des fins de protection
ou A toutes les fins autorisées;

au moyen d'une limitation de la fabrication de ces produits

chimiques a une seule installation i petite échelle, d'une
capacité de production limitée a ;

au moyen d'une notification au Comité consultatif de l'empla-
cement et de la capacité de 1l'installation de fabrication a
petite échelle, dans les 30 jours suivant l'entrée en vigueur
de la Convention ou l'adhésion a la Convention ou, en cas de
construction ultérieure, __ jours avant le début de
1t'exploitation;

au moyen d'une surveillance de 1'installation de fabrication
a petite échelle grice 3 une communication annuelle de données
avec éléments justificatifs 3 l'appui, & des instruments sur
place et 3 une inspection internationale systématique sur
place

a4 un niveau convenu

Oou  sur une base de quotas

2. Interdiction de fabriquer, dans des installations de
production commerciale, des composés contenant une

liaison méthyle-phosphore,

et limitation d'une telle fabrication & la seule
installation A petite échelle.

Autres produits chimiques létaux et autres produits chimiques
nuisibles

a)

Surveillance de la fabrication et de i'utilisation grice a
une communication annuelle de données;

et b) une déclaration au Comité consultatif concernant
1l'emplacement des installations de fabrication de
certains autres produits chimiques létaux ou
nuisibles considérés comme présentant un risque
particulier.

Précurseurs clefs

a)

Surveillance grice & une communication annuelle de données
sur la fabrication et l'utilisation
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B,

C.

et une déclaration au Comité consultatif concernant 1'empla-
cement des installations de fabrication de précurseurs
clefs; .

&t une inspection internationale systématique sur place sur
une base aléatoire.

Vérification de 1l'interdiction d'utilisation

Uns entente selon laquelle les dispositions relatives 3 la vérification

_internationale par la procédure de mise en demeure 8/ s'appliquent

également aux plaintes concernant l'utilisation d'armes chimiques.

1.

Transferts autorisés

Transfert 4 des fins d'élimination

a)

b)

Une entente selon laquelle, par accord mutuel, des armes
chimiques pourront &tre transférées entre des Parties i des
fins d'élimination.

Une entente selon laquelle toutes les dispositions relatives
aux déclarations et 3 la vérification normalement applicables
a 1'élimination des stocks d'armes chimiques seront également
applicabies aux stocks transférés & des fins d'élimination,
avec notification supplémentaire au Comité consultatif immé-
diatement avant le début du transfert.

Transfert a dfautres fins

a)

b)

e)

Un engagement de ne pas transférer de produits chimiques
létaux supertoxiques et leurs précurseurs clefs 3 des non-
Parties;

Une entente pour limiter les transferts i une autre Partie de
produits chimiques létaux supertoxiques

et et de leurs précurseurs clefs
3 des fins autorisées

ou A des fins de protection

4 une quantité maximale de
100 grammes

ou

pendant toute période de 12 mois

Un engagement des deux Parties de soumettre un rapport préli-
minaire au Comité consultatif pour chaque transfert et un
rapport annuel récapitulatif portant sur tous les transferts
avec indication, dans les deux cas, des appellations
chimiques, des poids et des destinations.

2/ Sur la base de procédures 3 convenir et 3 indiquer dans une annexe.
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Iv.

DISPOSITIONS OPERATIONNELLES

A.

B.

Moyens d'agglication nationaux

1.

2.

Moyens d!application nationaux

a)

b)

Un engagement d'adopter les mesures nécessaires, conformément
dux procédures constitutionnelles, pour appliquer la
Convention, et en particulier pour interdire et prévenir
toute activité constituant une violation de la Convention en
tout lieu placé sous la juridiction ou le contrdle national.

Un engagement de communiquer au Comité consultatif des infor-
mations concernant les mesures législatives et administratives
qui auront été adoptées.

Responsabilités

a)

Un engagement de fournir, par l'intermédiaire de toute organi-
sation ou autorité nationale chargée d'appliquer la Convention,
une assistance au Comité consultatif y compris la communi-
cation de données, une aide 3 1'occasion des inspections
internationales sur place et une réponse rapide i toute
demande de services d'experts, d'informations et de services
de laboratoires.

et b) Un engagement de coopérer pleinement avec le Comité
consultatif dans l'exercice de ses activiiés de
vérification et de n'entraver d'aucune manidre la
poursuite d'activités de vérification légitimes.

Moyens techniques nationaux

Une enten’e pour faire en sorte que les moyens techniques nationaux
puissent €tre utilisés pour recueillir des informations sur le respect
de la Convention, que ces moyens ne soient pas entravés et qu'un Etat
partie qui posséde des moyens techniques nationaux de vérification
puisse mettre les informations recueillies 3 la disposition des autres

Parties

ou

Une entente selon laquelie, lorsque des moyens technigues
nationaux sont utilisés pour recueillir des informations sur le
respect de la Convention, et que ces moyens ne sont pas entravés,
toutes les Parties auront accés 3 ces informations.

Pas de disposition i ce sujet.
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C. Moyens d'application internzationaux

1. Dépositaire

A déterriner.

2. Commission préparatoire

Un engagement de créer une Commission préparatoire composée de
représentants de tous les Etats signataires qui se réunira aprés
1lt'ouverture de la Convention a la signature, pour mener i bien
les préparatifs nécessaires pour l'entrée en vigueur des dispo-
sitions de la Convention et préparer la création du Comité
consultatif 10/.

3. Comité consultatif

a)

b)

c)

d)

Un engagement de créer un Comité consultatif 11/ composé de
représentants de tous les Etats parties, qui se réunira au
plus tard 30 jours aprés lientrée en vigueur de la Convention,
pour procéder a d'amples activités de consultation et de
coopération internationales entre les Etats parties,
surveiller l'application de la Convention et faciliter la
vérification du respect constant de la Convention en examinant
les innovations scientifiques et techniques et en constituant
un forum pour l'examen de toutes les questions relatives a
1ltapplication de la Convention.

et pour décider des mesures pratiques & prendre par les

Parties & la Convention en cas de violation.

Un engagement de se réunir en sessions ordinaires du Comité
consultatif tous les ans, et de tenir des sessions
extraordinaires a la demande de tout Etat partie ou du
Conseil exécutif.

Un engagement de créer un Conseil exécutif composé de repré-
sentants de Etats parties désignés par le Comité consul-
tatif, ainsi qu'un secrétariat technique et d'autres organes
subsidiaires, selon les besoins.

Une entente selon laquelle le Conseil exécutif exercera les
fonctions du Comité consultatif lorsque celui-ci n'est pas en
session et sera également chargé de recevoir et de diffuser
des données et des informations, de recevoir des demandes
concernant des procédures de mise en demeure et de décider des
mesures spécifiques A prendre, et de surveiller les
inspections systématiques sur place.

10/ Conformément aux directives indiquées dans une annexe 3 la Convention.

11/ Conformément aux spécifications, modalités d'organisation et fonctions
indiquées dans une annexe 3 la Convention.
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e) Une entente selon laquelles le secrétariat technique fournira
un appui administratif au Conseil exécutif et au Comité
consultatif et apportera une assistance technique aux Etats
parties et au Conseil exécutif.

V. COOPERATION ET DISPOSITIONS PROPRES A ACCROITRE LA CONFIANCE

A, Consultation et coopération

1. Processus consultatif bilatéral

a) Un engazament de se consulter et de cooperer, directement ou
dans le cadre de procédures appropriées, y compris les
services d'organisations internationales compétentes et du
Comité consultatif, pour toute question liée 2 l'application
de la Convention, et de s'efforcer d'élucider et résoudre,
grice & des consultations bilatérales, toute situation qui
pourrait donner lieu & des doutes concernant le respect de
la Convention ou qui pourrait causer des préoccupations au.
sujet d'une situation connexe pouvant &tre jugée ambigué.

b} Un engagement de fournir des informations pour assurer le
respect des dispositions de la Convention.

2. Procédures consultatives internationales

a) Un engagement de coopérer pleinement avec le Comité consul-
tatif et ses organes subsidiaires et/ou les organisations
internationales, qui pourront, selon qu'il conviendra,
fournir un appui scientifique, technique et administratif
au Comité consultatif en vue de faciliter les activités
d'établissement des faits, afin d'élucider rapidement la
situation qui a donné lieu i la demande initiale 12/.

b) Une entente selon laquelle une demande pourra étre présentée
a tout moment au Comité consultatif ou 3 son organe subsi-
diaire approprié pour qu'il engage une procédure de mize en
demeure pour élucider et résoudre toute situation jugée
ambigu¥ ou qui donne lieu de soupgonner des actes commis en
violation des obligations découlant des dispositions de la
Convention 13/.

c) in engagement d'accueillir favorablement et de bonne foi une
demande d'inspection sur place formulée par le Comité consul-
tatif ou son organe subsidiaire approprié et d'exposer
promptement et de fagon détaillée les motifs d'un refus, qui
devrait étre considéré comme ayant un caractére exceptionnel,

12/ Conformément aux procédures indiquéés dans une annexe a la Convention.

13/ Conformément aux procédures détaillées i convenir et 3 indiquer dans
une annexe a la Convention.
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B.

C.

ou Un engagement d'accuelllir favorablement et de bonne foi
une demande d'inspection sur place formulée par le Comité
consultatif ou son organe subsidiaire appreprié. Un
refus devrait &tre accompagné d'une explication prompte
et compléte de ses raisons. Le Comité consultatif
évaluera l'explication soumise et pourra formuler une
autre demande, en tenant compte de tous les éléments
pertinents, y compris de nouveaux éléments qu'il aurait
éventuellement recgus postérieurement i la demande
initiale. Si une deuxiéme demande est refusée, il
pourra &tre fait recocurs 2 des procédures appropriées en
application de la Charte des Nations Unies.

3 Assistance

a) Un engagement de fournir une assistance et d'appuyer 1la
fourniture d'une assistance 3 une Partie & la Convention
menacée ou défavorablement affectée par la violation des
.dispositions de la Convention.

et b) Un engagement de fournir une assistance ou
d'appuyer une assistance fournie conformément a la
Charte des Naticns Unies & toute Partie i la
Convention qui aura demandé une telle assistance et
dont le Conseil de sécurité aura décidé qu'elle a
été ou qu'elle est exposée 3 un danger par suite
d'une viclation des obligations assumées en vertu de

LY

la Convention par une autre Partie a celle-=ci.
4. Organisation des Nations Unies

a) Une entente selon laquelle toutes les Parties conserveront a
tout moment leur capacité de prendre toute mesure qu'elles
jugeront nécessaire dans le cadre de la Convention ou de la
Charte des Nations Unies pour aplanir des divergences
concernant l'application de la Convention.

et b) Un engagement de coopérer & l'exécution de toute
enquéte que le Conseil de sécurité pourrait entre=-
prendre, conformément aux dispositions de la Charte
des Nations Unies, sur la base d'une plainte qu'il
aurait recue; le Conseil de sécurité informera les
Parties a la Convention du résultat de 1l'enquéte.

Protection de la population et de 1l'environnement

Un engagement de protéger la population et l'environnement lors de

1'exécution des obligations relatives 4 1'élimination des stocks et
des installations de fabrication d'armes chimiques,

Promotion des objectifs de développement

Un engagement de faciliter la création de conditions favorables au
développement économique et technique et & la coopération internationale
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dans le domaine des activités chimiques pacifiques, tout en empé@chant
1'ingérence dans les secteurs d'activité étrangers aux objectifs de
la Convention.

ou Un engagement d'éviter d'entraver le développement économique ou

technologique des Etats parties a 1a Convention ou la coopération
internationale dans le domaine des activités chimiques pacifiques
et de protection y compris l'échange international de produits
chimiques et d'équipement pour la fabrication, le traitement ou
1ltutilisation de produits chimiques i des fins pacifiques et de
protection.

VI. DISPOSITIONS ADDITIONNELLES

A.

Préambule et autres dispositions

1. Une entente selon laquelle 1a Convention ne limitera ni nfinfir-
mera les obligations assumées en vertu d'autres traités, y
compris :

a) le Protocole de 1925 concernant la prohibition d'emplof a
la guerre de gaz asphyxiants, toxiques ou similaires et de
moyens bactériologiques;

b) la Convention sur 1'interdiction de la mise au point, de 1la
fabrication et du stockage des armes bactériologiquea
(biologiques) ou i toxines et sur leur destruction;

et «¢) la Convention sur 1'interdiction d'utiliser des
techniques de modification de 1l'environnement i des
fins militaires ou toutes autres fins hostiles.

et 2. Un engagement de déclarer, dans les 30 jours aprés
l'entrée en vigueur de la Convention ou 1tadhésion 3 1a
Convention, l'emplacement et la nature de toute instal-
lation se trouvant sous 1la Juridiction ou le contrédle
de 1'Etat déclarant, congue, construite ou utilisée
depuis pour la mise au point d'armes
chimiques.

Retrait

Une entente selon laquelle le droit au retrait peut éire exercé si des
événements extraordinaires en rapport avec l'objet de la Convention
ont mis en péril les intéréts supérieurs d'un Etat. Le retrait sera
notifié avec un préavis de trois mois.et la notification contiendra un
exposé des événements extraordinaires invoqués.
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GROUPE DE TRAVAIL SPECIAL DES ARMES CHIMIQUES
GROUPE DE CONTACT A

Pour poursuivre ses négociations, le Groupe de travail spécial doit
procéder & une étude d'ensemble de la question des stocks existants.
Cette étude implique, entre autres, l'examen des points suivants

1. Aspects relatifs & la portée;

2. Déclarations de toute nature;

. Calendrier des déclarations;

. Contrdle des déclarations;

3

4

5. Yians de destruction;

6. Calendrier des destructions;

7. Méthodes de destruction;

8. Surveillance de la destruction;

9. Autres conditions relatives au respect et mesures propres &
accroitre la confiance;

10. Travaux qui en résulteraient pour les organisations nationales
et internationales chargées de l'application.

Pour aider le Groupe de travail & examiner ces questions, il sera créé
un groupe de contact.
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INSTRUCTIONS POUR LE GROUPE DE CONTACT A

Afin de faciliter la réalisation des objectifs du Groupe de travail, le
groupe 4e ~ontact examinera des questions spécifiques concernant la fagon de
traiter ic probldme des stocks existants et fera rapport & leur sujet, comme
demandé par le Président du Groupe de travail. Plus précisément, il
examinera :

- les techniques appropriées pour surveiller la destruction des stocks;
et

~ le contenu essentiel des déclarations requises.

En examinant ces questions, le groupe de contact devra mrocéder de fagon
systématique, en utilisant une documentation de toute rovenance selon les
besoins et en tenant compte des positions des pays en tant que variantes &
prendre en considération. Les rapports de 1982 du groupe de contact devraient
fournir un point de départ utile. Le groupe de contact ne devrait pas
concentrsr son attention sur des "questions techniques" en tant que telles,
bien qu'il doive identifier les domaines dans lesquels les services consul-
tatifs techniques existants sont insuffisants. Essentiellement, la t&che du
groupe de contact est d'identifier les décisions politiques et opérationnelles
nécessaires pour permettre au Groupe de travail de négocier avec succis des
dispositions sur ces questions, aux fins d'inclusion dans une convention.

Le Président du groupe de contact fera rapport verbalement selon que de
besoin au Président du Groupe de travail et soumettra un bref rapport écrit
avant la derniére réunion du Groupe de travail en avril. Afin d'aider 1le
Groupe de travail dans ses négociations,le groupe de contact indiquera en
particuiier dans ce rapport le consensus obternu et les domaines se rapportant
4 chacune des questions dans lesquels subsistent des divergences.

REUNIONS DU GROUPE DE CONTACT

Ls groupe de contact se réunira & la discrétion de son président, les
dates et heures des réunions devant &tre programmées et annoncées par 1l'inter-
médiaire du Secrétariat.

Les réunions auront un caractére officieux, mais des services d'inter-
prétation doivent &tre disponibdles.
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Rapport du Coordonnateur sur les résultats des travaux
du Groupe de contact A

Le mandat approuvé par le Groupe de travail a amené 1le Groupe de contact
a se concentrer sur l'examen de deux questions

- les techniques appropriées pour surveiller la destruction des stocks, et
- le contenu essentiel des déclarations requises.

Le Groupe de contact a commencé 3 examiner les étapes effectives du
processus de destruction des stocks d'armes chimiques afin de voir si la véri-
fication de la destruction des stocks devrait donner lieu & un systéme
d'inspections sur la base de "quotas" ou 2 des inspections continues. A ce sujet,
le Groupe de contact a pris acte du document des Etats-Unis CD/387 du
6 juillet 1983, consacré i des exemples de procédures de vérification continue
sur place. D'autres documents ont aussi été examinés. Des délégations ont
continué de défendre des points de vue différents qui apparaissent dans les
documents CD/294, CD/343, et dans d'autres documents.

Pour ce qui est du contenu essentiel des déclarations, les délégations ont
continué de manifester des vues divergentes, en particulier sur 1le contenu des
déclarations initiales des stocks, ainsi qu'il ressort du document CD/334.

D'autres questions concernant les stocks existants ont aussi été examinées.

Points de vue communs et questions appelant de plus amples discussions

Le Coordonnateur, se fondant sur des consultations avec les délégations,
a présenté & 1l'examen du Groupe de contact un document qui souligne certains
points relatifs aux stocks & propos desquels i1 semble exister une communauté
de vues et indique d'autres points qui appellent une plus ample discussion.
L'examen de ces points a confirmé qu'ils pourraient servir de base pour la
poursuite des travaux et une rédaction future. Ces points sont les suivants

A. La possession ou la non-possession d'armes chimiques, telles qu'elles sont
définies, devrait étre déclarée dans un délai de trente Jours.

B. La présence sur le territoire d'un Etat de stocks d'armes chimiques
relevant de la juridiction ou du contrdle d'autrui devrait également étre
déclarée dans les 30 jours. [Ainsi, le méme stock serait déclaré par 1'Etat
qui le posséde et par 1'Etat sur le territoire duquel il se trouve.]

C. Les Etats qui possédent des armes chimiques devraient également fournir
des renseignements précis sur leurs stocks d'armes chimiques. Ces rensei-
gnements devraient porter non seulement sur les produits chimiques toxiques
mais aussi sur les précurseurs dans les stocks, les munitions et les
dispositifs et sur le matériel spécifiquement congu.
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L ]
D. Les stocks d'armes chimiques devraient €tre détruits/éliminés—/aussi rapi-
dement que possible.

E. Afin de garantir qu'aucune partie n'en retire un avantage unilatéral, la
destruction/élimination devrait s'effectuer selon un calendrier general
arrété pendant la négociation de la Convention.

F. La destruction/élimination devrait commencer dans un délai maximal
de ... mois/années et étre achevée dans un délai maximal de 10 ans.

G. Les plans généraux de destruction/élimination des stocks devraient &tre
communiqués dans un délai de ... jours/mois. Ces plans devraient indiquer :

i. 1le type d° opération;

»

ii. les détails d'application du calendrier général arrété;
iii. les produits & détruire et l'emplacement;
iv. les produits de la destruction.

H. Le processus de destruction/élimination devrait étre réalisé par des
procédures convenues permettant une vérification internationale systéma-
tique sur place. Ce processus ne devrait pas €tre facilement réversible.

I. Notification annuelle/périodique devrait étre donnée de l'application
des plans de destruction/élimination des stocks d'armes chimiques. Cette
notification devrait comprendre :

i) Un rapport intérimaire sur les stocks détruits/éliminés pendant
1'année/période écoulée avec des détails sur les types, quantités
et méthodes de destruction;

ii) Des plans de destruction/élimination pendant 1'année/période suivante
avec des détails sur les types, quantités et méthodes de destruction.

J. Une attestation que tous les stocks d'armes chimiques ont été détruvits/
€liminés devrait étre fournie dans les 30 jours aprés la fin du processus.

K. La destruction des stocks devrait faire l'objet d'une vérification inter-
nationale systématique sur place, y compris une inspection internationale
systématique sur place.

¥/ Un accord est intervenu, selon lequel, dans le présent document et par
la suite dans l'expression destruction/elimination le premier terme,
"destruction", traduit 1'approche des délégations qui sont en faveur de la
destruction totale des stocks d'armes chimiques, tandis que le second,
"élimination", correspond & celle d'autres délégations qui envisagent a la fois
la possibilité de détruire les stocks et de les réaffecter i des fins non
hostiles.
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Pour

Des dispositions devraient prévoir

i) le transfert des stocks déclarés d'une partie A une autre aux fins
de destruction;

ii) 1les armes chimiques découvertes aprés 1'établissement de 1la
déclaration initiale.

Une installation de fabrication d'armes chimiques pourrait étre temporai-
rement convertie pour la destruction des armes chimiques. L'installation
ainsi convertie devrait €tre détruite dés qu'elle aura cessé de servir a Ja destruction

des stocks et au plus tard avant le dernier délai fixé pour la destruction finale des stocks.

Toutes les précautions nécessaires devraient étre prises pour protéger
la population et l'environnement.

Des principes spécifiques de vérification de 1a destruction. (Section
séparée en préparation) *.

discussion ultérieure

- L'emplacement des stocks d'armes chimiques devrait-il &tre indiqué dans
la déclaration initiale ?

- Quelles informations sur les stocks d'armes chimiques faudrait-il
inclure dans la déclaration initiale ?

- Les stocks déclarés devraient-ils faire d'emblée 1'objet d'inspections
internationales systématiques sur place ? Si oui, sur quelles bases ?

- Les stocks déclarés devraient-ils faire 1'objet d'une surveillance
internationale systématique sur place Jusqu'a leur élimination ? Si
oui, sur quelles bases ?

- Au lieu de les détruire, pourrait-on éliminer certains stocks en les
utilisant a des fins non hostiles ? Si oui, quels produits chimiques
pourrait-on utiliser ? En quelles quantités ? De quelles mesures de
vérification devraient-ils faire l'objet ?

- Mesures spécifiques de vérification internationale systématique sur
Place : (section séparée en préparation) */

- Dans quels délais d'élimination effective des stocks devrait-elle étre
entreprise ?

- En quels termes la calendrier général de destruction des stocks
devrait-il €tre défini ?

- Quelle devrait étre la nature des dispositions concernant :

a) le transfert des stocks déclarés d'une partie a une autre aux
fins de destruction; .

b) les armes chimiques découvertes aprés l'établissement de la
déclaration initiale ?

¥/ Cette section n'a pas encore été rédigée.
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Suggestions du Coordonnateur visant & préciser le 1libellé sur certains points

Le Coordonnateur a présenté des suggestions au Groupe de contact afin
de refléter en termes plus précis certains aspects des points communs exposés
ci-dessus. lLes vues de certaines délégations ont été prises en compte lors
de leur élaboration. Le Coordonnateur a indiqué que ses suggestions
n'engageaient en rien les délégations. On trouvera ci-aprés le texte desdites
suggestions :

1. Dans 1l'accomplissement de leur obligation de présenter des déclarations

de possession ou de non-possession d'armes chimiques et de leurs composants
éventuels de telles armes, les Etats parties & la Convention seront auidés par les
dispositicns suivantes :

Chaque Etat, selon qu'il posséde ou non sur son territoire ou en d'autres
lieux et quelle qu'en soit la quantité des armes chimiques, telles que
celles-ci sont définies dans l'ensemble des paragraphes ...... de l'article ...
(définition des armes chimiques) ou dans 1'un ou l'autre de ces paragraphes
pris isolément :

a) Dans les trente jours suivant l'entrée en vigueur de la Convention,
enverra au Comité consultatif une déclaration confirmant qu'il posséde des
armes chimiques, ou répondra par la négative;

b) Trente jours au plus tard aprés l'entrée en vigueur de la Convention,
tout Etat possesseur d'armes chimiques déclarera ses stocks de telles armes
(la procédure de déclaration de ces stocks est sujette & négociations).

Compte tenu de la suite des discussions du Groupe de contact D sur les
questions relatives aux produits chimiques destinés & des fins autorisées,
cette formule pourrait €tre complétée par des dispositions selon lesquelles
chaque Etat partie, qu'il posséde ou non des armes chimiques, serait aussi
tenu de déclarer s'il posséde des stocks de précurseurs clefs de produits
chimiques létaux supertoxiques destinés & des fins autorisées, et s'il
posséde des stocks d’autres produits chimiques létaux et/ou nocifs destinés &
des fins autorisées.

2. 1) Chaque Etat partie ayant des armes chimiques sous sa Juridiction ou son
contrdle sur le territoire de tout autre Etat, que ce dernier soit ou non
partie & la Convention, s'engage & déclarer la présence de ses stocks d'armes
chimiques sur le territcire de cet autre Etat trente jours au plus tard

apres l'entrée en vigueur de la Convention ou son adhésion 3 la Convention,

a retirer ces armes chimiques du territoire dudit Etat dans un délai de cee
(& compléter) aprés l'entrée en vigueur de la Convention ou son adhésion

a la Convention,en vue de les détruire/de les éliminer, ou & détruire/
éliminer directement ces stocks d'armes chimiques sur le territoire dudit
Etat en accord avec lui, pour autant que ledit Etat accepte les procédures

de vérification prévues dans la présente Convention.
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2) Tout Etat partie ayant sur son territoire des stocks d'armes chimiques
qui se trouvent sur la juridiction ou le contrdle d'un autre Etat, que ce dernier
soit ou non Partie A la convention, s'engage i déclarer, dans les 30 jours
qui suivront l'entrée en vigueur de la Convention ou son adhésion i la Convention,
les armes qu'il sait se trouver sur son territoire.

3. Chaque Etat partie possédant des armes chimiques entreprendra 1la
destruction/1'élimination de ces armes dans un délai de .-+ Mois/année et devrait
1'achever dix ans au plus aprés ltentrée en vigueur 34 la Convention ou son
adhésion a4 la Convention.

4. Chaque Etat partie a la Convention ayant des stocks d'armes chimiques sous
sa juridiction ou son contrdle s'engage 3 certifier trente Jours au plus aprés
la destruction/l'élimination des stocks d'armes chimiques que tous les stocks
dt'armes chimiques ont été détruits/éliminés.

5e 1) Chaque Etat partie est en droit de transférer ses stocks d'armes
chimiques dans un autre Etat partie en vue de leur destruction.

2) Méme s'ils sont transférés dans un autre Etat en vue d'8tre détruits,
tous ces stocks seront assujettis aux dispositions de la Convention et de ses armexes
pertinentes applicables aux stocks en général (concernant par exemple la décla-
ration des stocks, l'échelonnement de la destruction, y compris la nécessité
d'assurer un programme équilibré de destruction, les procédures convenues de
destruction, la notification périodique de 1'avancement des travaux de
destruction, etec.).

3) Ce transfert s'effectuera sur la base d'un accord entre les parti-
cipants, dont le texte sera élaboré conformément aux directives contenues dans
l'annexe, et qui devra &tre transmis au Comité consultatif.

4) Chaque Etat partie qui transférera ses stocks dans un autre Etat
partie en vue de leur destruction s'engagera aussi a annoncer, avant le début
des opérations de transfert et de transport, le calendrier des transferts et des
transports, en précisant le volume et la composition des stocks 3 transférer a
un moment donné et l'emplacement de 1l'installation située sur le territoire d'un
autre Etat partie ou la destruction des stocks sera effectuée.

5) L'Etat partie qui procédera & la destruction des stocks d'armes
chimiques appartenant & un ‘autre Etat partie devra faire 30 jours au plus tard
aprés l'achévement de leur destruction une déclaration appropriée & ce sujet.

6) Le transfert de stocks d'armes chimiques d'une Partie 3 la Convention
vers un autre Etat partie en vue de leur destruction sera soumis i toutes les
mesures de vérification envisagées au chapitre ... de la Convention.

6. La destruction des stocks d'armes chimiques sera effectuée par chacun
desdits Etats parties dans une ou plusieurs installations spécialisées/ou dans
une ou plusieurs installations temporairement converties a cette fin, dont
1ltemplacement et les paramétres techniques seront communiqués par l7Etat partie
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en question conformément & ... Dans le cas ol il sfagirait d'une ou plusieurs
installations temporairement converties aux fins de la destruction, la ov les
installations seront détruites de la fagon convenue dés qu'elles auront cessé de
servir a la destruction des stockset en tout état de cause dix ans au plus tard
aprés l'entrée en vigueur de la Convention ou l'adhésion de 1l'Etat & la Conventian.

7. Chaque Etat partie s'engage & prendre toutes les précautions nécessaires

pour protéger la population et l'environnement pendant la destruction/l'élimimaticn
des stocks d'armes chimiques.
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GROUPE DE TRAVAIL SPECIAL DES ARMES CHIMIQUES

GROUPE DE CONTACT B

Pour poursuivre ses négociations le Groupe de travail spécial doit étudier
en détail les procédures requises pour résoudre les questions concernant le
respect. Cette étude implique, entre autres, 1'examen des points suivants :

10.

Pour aider le Groupe de travail 3 examiner ces questions il sera créé

Echanges d'informations attestant le respect de la Convention;
Séquence des mesures qu'implique la solution des qQuestions de respect;
Eléments de preuve requis pour justifier une mise en demeure;

Mesures d'établissement des faits;

Inspections sur place;

Obligations incombant aux nations;

RGle du Comité consultatif;

Recours a 1'Organisation des Nations Unies;

Autres procédures pertinentes relatives au respect et mesures propres
a accroftre la confiance;

Travaux qui en résulteraient pour les organisations nationales et
internationales chargées de 1t'application.

¥4

un groupe de contact.
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INSTRUCTIONS POUR LE GROUPE DE CONTACT B

Afin de faciliter la réalisation des objectifs du Groupe de travail, le
groupe de contact examinera des questions speciflqses concernant la fagon de
traiter le probléme du respect et fera rapport 3 leur sujet, comme demandé par
le President du Groupe de travail. Plus précisément il examinera :

- les mesures d'établissement des faits qui devraient 8tre disponibles pour
S'occuper des mises en demeure relatives au respect;

- la nature des éléments de preuve qui devraient &tre présents pour Justifier
une inspection par mise en demeure et sur place;

- 1l'obligation pour les nations d'accepter des inspections sur place 3 1la
suite d'une mise en demeure.

En examinant ces questions, le groupe de contact devra procéder de fagon
systématique, en utilisant une documentation de toute provenance, selon les
besoins, et en tenant compte des positions des pays en tant que variantes 3
prendre en consideration. Les rapports de 1982 du groupe de contact devraient
fournir un point de départ utile. Le groupe de contact ne devrait pas concentrer
son attention sur des "questions techniques" en tant que telles, bien qu'il doive
identifier les domaines dans lesquels les services consultatifs techniques
existants sont insuffisants. Essentiellement, la téche du groupe de contact est
d'identifier les dec151ons politiques et operationnelles nécessaires pour permettre
au Groupe de travail de négocier avec succés des disp051tions sur ces questions,
aux fins d'inclusion dans une convention.

Le President du groupe de contact fera rapport oralement selon que de
besoin au Président du Groupe de travail et soumettra un bref rapport écrit avant
la derniére réunion du Groupe de travail en avril. Afin d'aider le Groupe de
travail dans ses négociations, le groupe de contact indiquera en particulier dans
ce rapport le consensus obtenu et les domaines se rapportant & chacune des
questions dans lesquels subsistent des divergences.

REUNIONS DU GROUPE DE CONTACT

Le groupe de contact se réunira a la dlscretlon de son président, les dates
et heures des réunions devant &tre programmées et annoncées par 1l'intermédiaire
du Secrétariat.

Les réunions auront un caractére officieux, mais des services d'interpré-
tation doivent &tre disponibiles.
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Rapport intérimaire du Coordonnateur

Le Groupe de contact a examiné les dix points contenus dans les directives
générales que lui a données le Groupe de travail, et en particulier les trois
questions particuliéres qu'il était invité 4 examiner. Les textes suivants
résument les débats du Groupe de contact.

Texte No 1

Sur 'les mesures d'établissement des faits gui devraient &tre adoptdes pour
examiner les mises en demeure relatives au respect'. le Groupe de contact a étudid
le contenu de 1'Elément XIII (Comité consultatif) te. qu'il figure dans 1'annexe
au document CD/334. Les participants ont en général estimé que le Comité consul-
tatif, constitué de tous les Etats parties & la Convention, devrait avoir, & titre
d'organes subsidiaires, un secrétariat technique et un organe subsidiaire &
composition restreinte fonctionnant sur une base permanente. La création é&ventuelle
d'autres crganes subsidiaires n'a pas été examinde. Le secrétariat technique
aurait des fonctions administratives normales, consistant par exemple & recevoir
les demandes d'Etats parties, fournir des renseignements techniques, s'occuper des
commnications & destination et en provenance d'Etats parties, organiser des
équipes d'experts pour la mise en oceuvre des mesures décidées par 1'organe
compétent, etc. L'autre organe subsidiaire aurait une composition plus restreinte
que le Comité consultatif et serait constitué d'un nombre déterminé de représentants
d'Etats parties cheisis sur une base qui reste & déterminer. Ce nombre devrait &tre
assez restreint pour que 1'organe en question puisse &tre réuni rapidement et
fonctionne convenablement et pour qu'il soit en méme temps suffisamment représen-
tatif pour que son autorité soit respectée. Le Groupe de contact & examiné les
divers noms par lesquels cet organe pourrait &tre désigné ('Groupe 4d'établissement
des faits' et 'Conseil exécutif' ont été suggérés). Il a aussi été en général
convenu que cet organe devrait pouvoir se réunir i bref délai et se prononcer au
nom du Comité consultatif notamment sur les points suivants : recevoir les demandes
d'Etats parties; décider des mesures particulidres & prendre concernant la demande
(information, établissement des faits, inspections sur place); évaluer les rapports
qui lui sont soumis & la suite des mesures prises; faire rapport au Comité
consultatif; demander la réunicn du Comité consultatif. A cet égard il
conviendrait d'examiner plus avant le processus de prise de décisions.

Texte No 2

Sur 'la nature de la preuve gqui devrait &tre disponible pour justifier
d'entreprendre une procédure de mise en demeure et une inspection sur place' et

!1'obligation des nations d'accepter des ingpections sur place & la suite d'une

mise en demeure’, les débats du Groupe de contact ont porté sur plusieurs points
mentionnés dans les documents CD/234 et CD/342, et notamment sur les résultats des
travaux des groupes de contacts créés pendant la session de 1982 du Comité du
désarmement. Les résultats des débats du Groupe de contact sont résumés ci-aprés.

On a en général estimé souhaitable que; lorsqu'ils cherchent & résoudre des
guestions relatives au respect de la Convention, les Etats parties respectent
l'ordre des dispositions décrites dans le texte qui suit. Cependant les Etats
parties devraient garder & tout moment la possibilité de prendre toute mesure
qu'ils estimeraient nécessaire dans le cadre de la Convention ou de la Charte
des Nations Unies pour réscudre des différends relatifs & l'application de
la Convention.

On a aussi en général estimé que le refus par un Etat partie d'accepter les
inscriptions sur place demandées par 1'organe compétent en vertu de la Convention
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devrait &ire exceptionnel et s'accompagner d'une explication détaillée des raisons
qui le motivent.

i. Les Etats parties & la présente Convention s'engagent & se consulter et &
coopérer directement entre eux, ou en recourant i des procédures appropriées,
notamment aux services d'organisations internationales appropriées et du Comité
consultatif en ce qui concerne toute question relative 3 1l'application de la
présente Convention.

2. Les Etats parties & la présente Convention s'efforceront de clarifier et
dfélucider, par des consultations bilatérales, toute situation qui pourrait
susciter des doutes quant au respect de la présente Convention, ou qui causerait
des préoccupations & propos d'une situatior connexe pouvant &tre considérée comme
ambigu€. Un Etat partie saisi d'une demande d'un autre Etat partie visant 3
éclaircir une situation donnée fournira rapidement & 1'Etat partie qui en fait

la demande tous les renseignements rertinenta y relatifs, en vue de résoudre le
probléme de fagon satisfaisante.

3. Pour faciliter le réglement des situations mentionnédes dans la section 2
ci-dessus, les Etats parties concernés peuvent demander la coopération et les bons
offices du Comité consultatif ou de ses organes subsidiaires en vue de la solution
du probléme.

4. A propos des procédures indiquées aux sections 2 et 3 ci-dessus, tout Etat
partie peut demander au Comité consultatif ou & son organe subsidiaire approprié

de lui appliquer ou d'appliquer & un autre Etat partie, dans 1'exercice de ses
fonctions, des procédures appropriées pour élucider et résoudre 4oute situatiomn

qui pourrait &tre considérée comme ambigu®, ou qui inciterait & Soupgonner un autre
Etat partie d'agir en violation des obligations découlant des dispositions de la
présente Convention. Cette demande peut inclure une demande d'inspection sur place.

4.1 Les demandes adressées au Comité consultatif ou & son organe subsidiaire en
vertu de la section 4 ci-dessus devront contenir des &éléments objectifs et
concrets corroborant les soupgons de non-respect de la Convention et doivent se
rapporter directement & la plainte.

4.2 Tous les Etats parties s'engagent & coopérer pleinement avec le Comité
consultatif et ses organes subsidiaires et/ou avec les crganisations inter-
nationales qui, selon qu'il sera approprié, pourraient fournir une assistance
scientifique, technique et administrative au Comité consultatif pour faciliter
ses activités d'établissement des faits en vue d'élucider rapidement la situation
qui a donné lieu & la demande initiale.

4.3 Toute demande d'inspection sur place de la part du Comité consultatif ou de

son organe subsidiaire approprié sera accueillie favorablement et en toute borne

foi par 1'Etat partie qui l'aura regue. Tout refus sera accompagné sans délai

d'un exposé détaillé de ses motifs. Le Comité consultatif évaluera 1'explication
fournie et pourra réitérer sa demande, en tenant compte de tous les éléments
pertinents, y compris le cas échéant les nouveaux éléments regus par le Comité
consultatif aprés la demande initiale. Si cette seconde demande est rejetée,

1'Etat partie & 1'origine de la demande pourra recourir & des procédures approprides
en vertu de la Charte des Nations Unies.

4.4 Le Comité consultatif notifiera & tous les Etats parties la mise en oeuvre de
1'une ou l'autre des procédures mentionnées & la section 4 ci-dessus et fournira &
tout Etat partie tous les renseignements disponibles y relatifs sur la demande de

cet Etat.
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Rapport du Coordonnateur sur lé‘structure
et les fonctions du Comité consultatif
et de ses organes subsidiaires

1. Un Comité consultatif, composé de représentants de tous les Etats parties
4 la Convention et présidé par ..., sera créé dans les 30 jours qui suivront
1l'entrée en vigueur de la Convention.

2. Le Comité consultatif se réunira a (lieu) (délai) au plus tard aprés
l'entrée en vigueur de la Convention.

3. Par la suite, le Comité consultatif se réunira en sessions ordinaires
tous les ... (intervalles). Des sessions extraordinaires pourront &tre
convequées 3 la demande de tout Etat partie ou du Conseil exécutif.

4. e+« (délai) aprés l'ouverture 2 la signature de la Convention®*, une
Commission préparatoire, composée de représentants de tous les Etats signataires,
sera convoquée afin de prendre les mesures préparatoires nécessaires pour
l'entrée en vigueur des dispositions de la Convention, y compris la préparation
de la premiére session du Comité consultatif. On trouverz 2 1'annexe ... des
directives concernant les activités de la Commission préparatoire

(suggestion : CD/343, p. 11).

5. Le Comité consultatif procédera & d'amples activités de consultation et de
coopération internationales entre les Etats parties a la Convention, surveillera
l'application de la Convention et facilitera la vérification du respect constant
de la Convention**; 3 ces fins, il devra :

a) examiner les innovations scientifiques et techniques qui pourraient
affecter le fonctionnement de la Convention;

b) constituer un forum pour l'examen de toutes les questions relatives a
1tapplication de la Convention.

6. Pour l'aider a exercer ses fonctions, le Comité consultatif créera un
Conseil exécutif composé de représentants de ... (nombre) Etats parties
désignés par le Comité consultatif, ainsi qu'un secrétariat technique (et
dtautres organes subsidiaires i convenir).

7. Le Conseil exécutif sera chargé d'exercer les fonctions du Comité consul-
tatif spécifiées aux alinéas a) et b) du paragraphe 5 ci-dessus pendant les
périodes ou le Comité n'est pas en session. Il sera aussi chargé des tiches
suivantes :

a) coopérer avec les Etats parties pour assurer 1%application et
le respest de la Convention; .

b) obtenir, conserver et diffuser des informations communiquées par
des Etats parties au sujet de questions relevant de la Convention;

* I1 a été suggéré qu'un nombre minimum de signatures serait nécessaire
pour la convocation de la Commission préparatoire.

#% ] a été suggéré que le Comité consultatif devrait remplir
les fonctions d'une conférence d'examen de la Convention.
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c) fournir des services aux Etats parties et faciliter 1les
consultations entre eux;

d) recevoir des demandes émanant des Etats parties;
e) décider de mesures spécifiques 2 prendre concernant ces demandes;

f) recevoir les rapports qui lui seront présentés 3 la suite des
mesures priues;

g) faire rapport au Comité consultatif;
h) demander, s'il le juge nécessaire, la convocation du Comité consultatif;

1) surveiller la réalisation d'inspections sur place systématiques en vue
d'assurer :

- la destruction de stocks d'armes chimiques

- la surveillance de la fabrication a petite échelle de produits chimiques
létaux supertoxiques [4 des fins autorisées] [2 des fins militaires
non hostiles]*

- selon ce qui pourra &tre convenu, le respect des autres obligations
(par exemple, la non=fabrication d'armes chimiques, la non-utilisation,
lfélimination d'installations de fabrication, etec.).

8. Outre l'appui administratif qu'il fournira au Comité consultatif et au
Conseil exécutif, le Secrétariat techinique (et/ou les autres organes subsidiaires
a convenir ultérieurement)** sera chargé des tiches suivantes :

a) fournir une assistance technique aux Etats parties et au Conseil
exécutif pour l'application des dispositions de 1la Convention;

b) recevoir des Etats parties et leur communiquer des données intéressant
l'application de la Convention;

c) s'occuper de questions technigues intéressant l'application de
la Convention, telles que 1'établissement, aux fins de recommandation au Comité
consultatif (ou au Conseil exécutif), de listes de précurseurs clés,
1'élaboration de procédures techniques, etc.;

d) aider le Conseil exécutif, selon des modalités a convenir, dans
1'exécution des tiches relatives 3 l'information, 3 1'établissement des faits,
aux inspections sur place systématiques ou aux inspections par mise en demeure.

9. Les fonctions et 1l'organisation du Comité consultatif et de ses organes
subsidiaires seront exposées en détail dans une annexe 3 la Convention.

* Sous réserve de la mise au point ultérieure des définitions pertinentes.

##*  Voir la derniére phrase du paragraphe 6 ci-dessus.
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GROUPE DE TRAVAIL SPECIAL DES ARMES CHIMIQUES

GROUPE DE CONTACT C

Pour poursuivre ses négociations, le Groupe de travail spécial doit procéder
a une étude approfondie de la question de l'inclusion d'une interdiction
d'utilisation dans la convention sur les armes chimiques, ainsi que les incidences
qu'elle entrafnerait. Cette étude implique, entre autres, l'examen des points

suivants

1.
2.
3.
4.
5.

6.

7.
8.
9.
10.

Moyens possibles d'inclure une interdiction d'utilisaticn;

Rapports avec d‘*autres aspects relatifs a la portée;

Rapports avec des dispositions similaires dans d'autres conventions;
Aspects juridiques relatifs au droit international;

Application de procédures générales de mise en demeure et
d'établissement des faits;

Besoins de disposer de procédures spéciales en matidre de respect
et de vérification;

Obligations incombant aux nations;
RGle du Comité consultatif;
Autres aspects pertinents; et

Travaux qui en résulteraient pour les organisations nationales et
internationales chargées de 1tapplication.

Pour aider le Groupe de travail i examiner ces questions, 11 sera créé
un groupe de contact.
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INSTRUCTIONS POUR LE GROUPE DE CONTACT C

Afin de faciliter la réalisation des objectifs du Groupe de travail, le
groupe de contact examinera des questions spécifiques concernant la fagon de
traiter le probléme de 1'interdiction d'utilisation et fera rapport a leur
sujet, comme demandé par le Président du Groupe de travail. Plus précisément,
il examinera :

- limitations juridiques et autres & 1'inclusion d'une mesure d'interdiction
de 1l'utilisation dans un traité sur les armes chimiques; et

- le cas échéant, dispositions particulidres 3 prévoir en plus des
procédures normales de mise en demeure et d'établissement des faits
nécessaires pour enquéter sur une utilisation soupgoennée,

En examinant ces questions, le groupe de contact devra procéder de fagon
systématique, en utilisant une documentation de toute provenance selon les
besoins et en tenant compte des positions des pays en tant que variantes a
prendre en considération. Les rapports de 1982 du groupe de contact devraient
fournir un point de départ utile. Le groupe de contact ne devrait pas
concentrer son attention sur des "questions techniques® en tant que telles, bien
qu'il doive identifier les domaines dans lesquels les services consultatifs
techniques existants sont insuffisants. Essentiellement, la t&che du groupe de
contact est d'identifier les décisions politiques et opérationnelles
nécessaires pour permettre au Groupe de travail de négocier avee succés des
dispositions sur ces questions, aux fins d'inclusion dans une convention.

Le Président du groupe de contact fera rapport verbalement selon que de
besoin au Président du Groupe de travail et soumettra un bref rapport écrit
avant la derniére réunion du Groupe de travail en avril. Afin d'aider le
Groupe de travail dans ses négociations, le groupe de contact indiquera en
particulier dans ce rapport le consensus obtenu et les domaines se rapportant
a chacune des questions dans lesquels subsistent des divergences.

REUNIONS DU GROUPE DE CCNTACT

Le Groupe de contact se réunira 3 la discrétion de son président, les dates
et heures des réunions devant &8tre programmées et annoncées par ltintermédiaire
du Secrétariat,

Les réunions auront un caractére officieux, mais des services d'interpré-
tation doivent étre disponibles.
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Rapport du Coordonnateur sur les 'Critéres pour une vérification
objective et impartiale 4'une interdiction d'utilisation
d'armes chimiques'

I.1 La procédure 3 appliquer pour vérifier 1'interdiction d'utilisation des armes
chimiques devrait permettre une intervention rapide. Cela vaut aussi bien pour le
traitement administratif d'une denande de vérification, par l'organe responsable

en vertu de la Convention, que pour l'accés au site (s'il est considéré nécessaire ).
L'accés au site devrait en tout cas intervenir, une fois 1'événement signalé, dans
des délais de nature & faciliter 1'examen de toute matidre, y compris 1'identi-
fication des sympt8mes dans le corps de victimes éventuelles. Il serait par
ailleurs indispensable d'intervenir rapidement en raison de la gravité d'une allé-
gation d'emploi d'armes chimiques, dont l'interdiction est en définitive l'objectif
final de la Convention.

I.2 Si la Convention devait fixer une linite de temps précise, cette dernidre
devrait dans tous les cas avoir unm caractére indicatif. Les procédures adoptées

& 1'OMS pour envoyer rapidement des équipes épidémiovlogiques de 1'OMS pourraient
servir d'exemple. Une coopération éventuelle avec 1'OMS pourrait &tre envisagée.
On a fait valoir au sujet d'une limite de temps, méme indicative, qu'en général,
lorsqu'un événement a été signalé, plus on attend avant d'entreprandre une

enquéte, et moins on a de chance que l'équipe puisse trouver des Sléments de preuve
décisifs. La probabilité qu'une preuve décisive soit découverte devrait diminuer
avec le temps. D'autres facteurs climatologiques ou environnementaux pourraient
influer sur le facteur temps dans les deux sens. Les délais suggérés pour
entreprendre des enqudtes varient entre 24 heures aprés la date de 1'événement
signalé et 4 semaines aprds ce dernier. On a suggéré qu'il serait utile d'élaborer
des directives sous la responsabilité du Comité consultatif sur la question des
délais & respecter pour entreprendre une enquéte.

II.1 Le rythme de progression de l'enquéte dépendra en grande rartie du soin avec
lequel elle aura été préparée. On pourrait établir un répertoire des laboratoires,
du matériel et des "inspecteurs" qualifids auxquels l'organe responsable en vertu
du traité pourrait faire appel & bref délai. Des méthodes normalisées pourraient
&tre élabordes sous forme de directive pour la collecte et l'analyse des rensei-
gnements et des échantillons, méthodes qui devraient prévoir une "chatne de bonne
garde" absolument indiscutable pour surveiller 1'échantillon depuis san prélévement
Jusqu'a son analyse scientifique et son identification,

II.2 Les préparatifs pourraient également porter sur la disponibilité du matériel
technique destiné & &tre utilisé par une équipe d'enqudte dans une inspection sur
place, y compris le matériel de protection de cette équipe.

II.3 Des dispositions spéciales devraient &tre prises, de préférence au préalable
et d'un commun accord, pour assurer l'acceés 3 une zone d'utilisation présumde et
garantir la sécurité si des combats &taient imminents dans cette zone. Il a &td
suggéré de recourir éventuellement au Comitd international de la Croix-Rouge en
tant qu'organisation ayant l'expérience du.travail dans des conditions de conflit
armé. Les risques me sauraient 8tre totalement exclus et devraient &tre acceptés.

I1.4 Si 1l'on procédait, dans des conditions de combat, & une inspection devant se
dérouler sur place, l'organe responsable en vertu de la Convention devrait lancer
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Appendice T
Alinéa du préambule

"Prenant acte des obligations consacrées dans le Protocole concernant la
pronibition d'emploi & 1la guerre de gaz asphyxiants, toxiques ou similaires ‘et
de moyens bactériologiques, signé 3 Genéve, le 17 juin 1925.!

Paragraphes du dispositif

I. [Voir Appendice II]

II. Les Etats parties & 1la présente Convention, ayant accepté d'&tre 1iés par
l'obligation de ne pas utiliser d'armes chimiques dans tout conflit armé, confore
mément & l'article ++y acceptent par les présentes que la procédure énoncée dans
1tarticle .. s'applique & la vérification du respect de ladite obligation,

IIT.1. Avcune disposition de la présente Convention ne devra 8tre interprétée
comme limitant de,quelque fagon que ce soit les obligations assumées par tout
Etat en vertu du Protocole concernant la prohibition d'emploi & la guerre de gaz
asphyxiants, toxiques ou similaires et de moyens bactériologiques, signé a Genéve,
le 17 juin 1925, ou comme ¥ dérogeant de quelque fagon que ce soit.

2. Aucune disposition de 1la présente Convention ne devra &tre interprétée
comme limitant de quelque fagon que ce soit les obligations assumées en vertu de
la Convention sur 1'interdiction de la mise au point, de la fabrication et du
stockage des armes bactériologiques (biologiques) ou & toxines et sur leus
destruction, ou comme ¥ dérogeant de quelque fagon que ce soit.

3. Aucune disposition de la présente Convention ne devra &tre interprétée
comme limitant de quelque fagon que ce soit les obligations assumées en vertu de
la Convention sur 1'interdiction d'utiliser des techniques de modification de
1'environnement & des fins militaires ou toutes autres fins hostiles, ou comme
¥ dérogeant de quelque fagon que ce soit,

IV. Chaque Etat partie a, dans 1'exercice de sa souveraineté nationale, le droit
de se retirer de la Convention s'il estime que des événements extraordinaires,

en rapport avec l'objet de la Convention, ont mis en péril: les intéréts supérieurs
du pays. Il notifiera ce retrait & toutes les autres parties 3 la Convention et
au Conseil de sécurité de 1'Organisation des Nations Unies avec un préavis de
trois mois, Il indiquera dans cette notification les événements extraordinaires
qu'il considdre comme ayant mis en péril ses intérdts supérieurs.
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Appendice IT

En ce qui concerne un premier Paragraphe du dispositif relatif & la none
utilisation dtarmes chimiques, on a suggéré une formule dans laquelle un enga~
gement non équivoque d'exclure l'utilisation des armes chimiques figurerait
dans le cadre de la reconnaissance du fait que cet engagement vient compléter
les interdictions du Protocole de Geneve de 1925. Cette formule, telle qu'elle
a été rédigée par le Coordonnateur, est ainsi congue 3

'I. Les Etats parties & la présente Convention s'engagent, par la mise en
application des dispositions de la Convention, qui viennent en complément
des interdictions du Protocole de Genéve de 1925, & exclure 1'utilisation
d'armes chimiques dans tout conflit armé, !

On a examiné la possibilité d'adopter cette formule comme base pour de
futurs travaux; toutefois, aucune entente ne stest dégagée sur ce point et les
délégations ont estimé que la question devzit 8tre &tudide plus avant.

Par ailleurs, plusieurs délégations conservent une préférence pour la
solution qui consisterait 3 incorporer une interdiction d'utilisation dans le
champ d'application de la Convention en incluant directement une interdiction
de ce genre dans 1'Elément I (du document CD/CW/WP.33), ¢ependant que d'autres
délégations continuent de préférer une solution qui refléterait un engagement
des Etats parties aussi bien que des Etats non parties au Protocole de Genéve
de 1925 & respecter les dispositions du Protocole concernant la prohibition
d'emploi des armes chimiques dans tous les conflits armés.

La question devrait &tre résolue au cours de nouvelles consultations
intensives,
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GROUPE DE TRAVATL, SPECTAL DES ARMES CHIMIQUES

GROUPE DE CONTACT D

Pour poursuivre ses négociations, le Groupe de travail spécial doit &tudier
Plus avant quelques définitions et mettre au point les critdres nécessaires pour
identifier et énumérer les produits chimiques dont la fabrication doit étre
interdite & des fins d‘'armes chimiques et pour lesquels le respect de l'inter-
diction doit &tre vérifid. Cette étude implique, entre autres, 1l'examen des
pointe suivants :

1. Portée de 1'interdiction;
2. Les interdictions fondamentales/le critere de destination générale;

3. Tous les termes et expressions exigeant une définition aux fins de
la Convention;

4. Termes et expressions pour lesquels une définition appropride fait
encore défaut;

5. En cas de besoin, les catégories & 1'intérieur desquelles leg
produits chimiques pourraient &tre identifids & des fins de contrdle
et de vérification de la fabrication; -

6. Critéres pour classer les produits chimiques dans telles ou telles
catégories, y compris les critéres de toxicité et les critéres
chimiques;

7. Etablissement de listes;

8. Utilisation des catégories, des critires et des listes pour la

vérification;
9. Procédures de vérification; et
10. Les effets des procédures de vérification dans 1'industrie.

Pour aider le Groupe de travail & examiner ces questions, il sera créé
un groupe de contact.
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INSTRUCTIONS POUR LE GRQUFE DE CONTACT D

Afin de faciliter la réalisation des objectifs du Groupe de travail, le
groupe de contact examinera des questions spécifiques concernant les définitions,
les critéres et les précurseurs, et fera rapport & leur sujet, comme demandd par
le Président du Groupe de travail. Plus précisément, il examinera :

- la possibilité de s'entendre sur la définition des expressions
“armes chimiques', 'précurseurs' et 'précurseurs clefs’;

- la possibilité d'établir des critdres convenus et une ou plusieurs
- listes de précurseurs pouvant servir 3 élaborer des procédures de
contréle et de vérification visant & garantir la non-fabrication de
produits chimiques & des fins d'armes chimiques;

- des méthodes de vérification et des limitations qui pourraient &tre
congues en ge fondant sur les définitions et les critires convenus.

En examinant ces questions, le groupe de contact devra procéder de fagon
systématique, en utilisant une documentation de toute provenance selon les
besoins et en tenant compte des positions des pays en tant que variantes a
prendre en considération. Les précédents rapports du groupe de contact en 1982,
les résultats des discussions tenues en janvier 1983 et les éléments déja obtenus
& la suite de consultations et au sein du Groupe de travail en 1983, devraient
offrir un point de départ utile. Le groupe de contact devrait examiner des
informations techniques connexes selon que de besoin et identifier les décisions
politiques et opérationnelles nécessaires pour permettre au Groupe de travail de
négocier avec succds des dispositions sur ces questions aux fins d'inclusion
dans une convention.

Le Coordommateur du groupe de contact fera rapport verbalement selon que
de besoin au Président du Groupe de travail et soumettra un premier rapport
-avant le 19 juillet 1983. Afin d'aider le Groupe de travail dans ses négo-
ciations, le groupe de contact indiquera en varticulier, dans ses rapports,
le consensus obtenu et les domaines se rapportant & chacune des guestions
dans lesquels subsistent des divergences.

REUNIONS DU GROUPE DE CONTACT

Le groupe de contact se réunira & la discrétion de son président; les dates
et heures des réunions seront programmées et annoncées comme convemu avec le
gecrétariat.



Rapport du Coordonnateur
sur les travaux du Groupe de contact D

1. Les débats du Groupe de contact ont porté sur le mandat imparti au Groupe
par le Président du Groupe de travail des armes chimiques, & savoir : définitions
des armes chimiques, précurseurs et précurseurs clefs, critéres applicables aux
précurseurs, et une ou plusieurs listes de précurseurs, et enfin procédures de
vérification concernant la fabrication de ces précurseurs. Le Groupe a ensuite
été chargé d'étudier aussi la question des installations de fabrication & petite

4

echelle de produits chimiques létaux supertoxiques a des fins convenues.

2. Le débat a été basé sur les documents précédemment présentés et sur des
documents présentés au cours de la discussion, tels qu'ils figurent dans la liste
de références jointe au présent rapport.

3 Le rapport comporte deux parties. La premiére contient les vues qui, de
1'avis du Coordonnateur, n'ont pas rencontré d'objection de la part des délé-
gations participant aux débats du Groupe de contact, bien qu'aucune délégation
ne soit liée par les formulations précises utilisées. Dans la seconde partie,
les vues qui n'ont pas été pleinement acceptées sont citées, ainsi que les
solutions de rechange ou les objections présentées au cours des discussions.

PREMIERE PARTIE

Structure

4. la convention devrait contenir des définitions des armes chimiques, des
préairseurs et précurseurs clefs, des critires de sélection des précurseurs clefs

ainsi qu'une liste ou, s'il y a accord sur ce point, des listes de précurseurs
clefs convenus.

Définitions

5« Les concepts suivants concernant la définition de l'arme chimique figurant
dans le document CD/334 continuent, semble-t-il, de recueillir ltappui général :

a) La définition ne devrait englober que les concepts indispensables aux
fins de la convention;

b) La définition devrait décrire les effets typiques des armes chimiques,
c'est-a-dire leurs effets résultant de l'utilisation des propriétés toxiques des
produits chimiques pour causer la mort ou d'autres dommages;

c) L'expression farmes chimiques' devrait &tre appliquée & chacune des
trois catégories de produits ci-apres :

i) Produits chimiques toxiques répondant & certains critéres, et leurs
précurseurs.

ii) Munitions et dispositifs répondant 4 certains critéres. Cette catégorie
comprend les munitions ou dispositifs binaires ou autres 3 composants

miltiples.

iii) Matériel spécifiquement congu pour &tre utilisé directement en liaison
avec l'emploi de ces munitions ou dispositifs.
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Les critéres de toxicité indiqués au document CD/334 n'ont pas été examinés
plus avant par le Groupe de contact, car il semble y avoir accord général 3 leur
sujet.

6. Le précurseur devrait 8tre défini aux fins de la convention.

7. la définition du précurseur clef devrait englober les caractéristiques
suivantes :

- I1 devrait s’agir d'une substance qui joue un rdle trés important dans
la fabrication de produits chimiques toxiques destinés & la fabrication
d'armes chimiques/d'agents de guerre chimique /.

-~ Pour cette raison, la fabrication d'un précurseur clef & des fins auto=-
risées pourrait créer des conditions propices & la violation de 1la
convention et elle devrait &tre assujettie & des dispositions parti-
culiéres en vertu de ia convention.

- Un précurseur clef devrait normleazent satisfaire 3 tous les critéres
convenus afin d'étre choisi pour figurer sur une liste.

Critéres

8. Les critéres et les dispositions qui en découlent en ce qui concerne les
précurseurs clefs pourraient 8tre les suivants :

- Un des critéres devrait &tre que le précurseur clef peut jouer un réle
particuliérement important pour déterminer des caractéristiques du
produit final.

- Un autre critére serait que le précurseur clef n'a que des utilisations
relativement restreintes i des fins non hostiles.

Ces criteéres pourraient &tre révisés si des innovations scientifiques ou
autres l'exigeaient.

L'objzt des critéres serait de permettre la sélection des précurseurs clefs
a faire figurer sur une liste ou, s'il y avait accord sur ce point, sur plusieurs
listes.

liste de précurseurs clefs

9. On devrait établir une liste ou, si l'on en convient ainsi, plusieurs listes
de substances chimiques répondant 2 tous les critéres convenus des précurseurs
clefs. En outre, méme si une substance chimique ne répond pas & tous les critéres,
elle pourrait, 3 titre d'exception, &tre inscrite dans la liste des précurseurs
clefs en vertu d'une décision prise par les Etats parties 3 la Convention. Cette
décisicn devrait prendre en considération le r8le potentiel d'une substance

x En attendant une définition définitive des armes chimiques.
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chimique dans la fabrication d'armes chimiques et son rdle dans lt'industrie
chimique commerciale, La liste devrait 8tre revue périodiquement, et révisée
en cas de besoin, en vue d'y ajouter des substances chimiques ou de supprimer
celles qui ne répondent plus 3 tous les critdres convenus, ou qui ne doivent
Plus y figurer a titre d'exception.

Fins autorisées

10. On s'est accordé & reconnaitre que les 'fins autorisées! avaient été
définies d'une fagon semblable dans les documents CD/294, CD/334 et CD/343. lLes
différences de formulation ne mdifiaient en rien l'inte»prétation commune de
cette question dans les. trois documents. En conséquence, le concept des 'fins
autorisées' de mSme que celui des 'fins de protection', qui constitue une
sous-catégorie des !'fins autorisées', pourrait servir de base commune pour
l'examen des problémes 1iés 3 une 'installation de fabrication a petite échelle'.
On pourrait utiliser provisoirement le libellé suivant :

On entend par fins autorisées :

- des fins non hostiles, c'ested-dire des fins industrielles, agricoles,
scientifiques, médicales et autres fins pacifiques, fins de maintien de
1l'ordre public ou fins de protection;

- des fins militaires sans rapport avec une utilisation dlarmes chimiques.

Installation de fabrication 3 petite échelle

1ll. Les vues suivantes ont été exprimées en ce qui concerne les dispositions
relatives a une installation de fabrication & petite échelle A des fins de
protection/a des fins autorisées */ :

a) La fabrication de produits chimiques létaux supertoxiques & des fins de
protection/a des fins autorisées devrait &tre limitée 2 une seule installation
déclarée de fabrication & petite échelle pour chaque Etat partie;

b) La capacité de 1'installation ne devrait pas dépasser une limite
convenue;

¢) La quantité totale de produits chimiques létaux supertoxiques/et de
précurseurs clafs/a des fins de protection/3 des fins autorisées devrait &tre
aussi faible que possible et ne pas dépasser une limite convenue;

d) L'installation unique de fabrication & petite échelle devrait faire
l'objet d'une inspection internationale systématique sur place.

*/ L'expression 'a des fins de protection/i des fins autorisées' refléte
l'opiaion commune que la production d'une installation unique de fabrication 3
petite échelle déclarée doit correspondre 3 des 'fins de protection', qui entrent
dans le cadre des 'fins autorisées', que les délégations aient estimé que cette
production devrait se rapporter i toutes les fins autorisées ou seulement aux
fins de protection.
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Procédures de vérification de la non-fabrication de précurseurs clefs a des
fins d'armes chimiques

12. On a considéré comme généralement admis que la fabrication déclarée i des
fins autorisées de précurseurs clefs inscrits sur une liste, de méme que tous

les aspects de la Convention, devrait faire l'objet d'une vérification par mise

en demeure en vertu des dispositions de la Convention. Tl a aussi été convenu que
la Convention prévoirait un échange régulier d'informations sur cette fabrication.

Sur la liste, en regard de chaque produit chimique ou de chaque catégorie
de produits chimiques, les mesures susmentionnées, ou d'autres mesures a convenir,
devraient &tre indiquées.

DEUXIEME PARTIE - AUTRES VUES

Définition des armes chimiques

13. Quelques délégations ont estimé que les définitions des armes chimiques
devraient englober le concept d''agent de guerre chimique', déja suggéré a
titre de variante dans le document CD/334. Différentes suggestions ont 3té
formulées & cette fin sous la forme de propositions écrites ou orales soumises
au Comité du désarmement, au Groupe de travail et au Groupe de centact, ou
incluses dans des documents antérieurs (voir liste de références).

Définition de 1l'expression 'agent de guerre chimique'

14. On a suggéré d'inclure dans la Convention une définition de 1'expression
‘agent de guerre chimique'.

Définition du terme 'précurseur’

15. Le texte suivant a été suggéré pour définir le terme 'précurseur' :
Aux fins de la Convention, on entend par précurseur un produit chimique
qui, par isomérisation ou par réaction avec un autre produit chimique, ou
par l'un et l'autre de ces processus, méne a la formation d'armes chimigues.

L'opinion a été exprimée que la définition du terme 'précurseur' devrait
se référer au concept d'agent de guerre chimique.

Définition des précurseurs clefs

16. Quelques délégations ont estimé qu'il ne serait pas nécessaire d'inclure
une définition des précurseurs clefs contenus dans des armes chlmlques ou dans
des stocks militaires, puisque les précurseurs clefs répondant a cette définiticn
devraient automatiquement étre déclarés et éliminés aux termes de la Convention.
Seuls les précurseurs clefs pouvant étre prathues sous surveillance a des fins
autorisées doivent étre définis.

La définition devrait englober le concept selon lequel le précurseur clef
doit &tre inscrit sur la liste avec l'indication :



a) des critéres ou autres motifs de son inscription sur 1la liste,

b) des mesures visant & assurer le respect de la Convention, qui doivent
étreconvenuesindividuellement pour chaque précurseur clef.

D'autres ont été d'avis que la définition des précurseurs clefs devrait
étre étendue 3 tous les produits chimiques qui répondent 3 tous les critéres
des précurseurs clefs, indépendamment des fins auxquelles ils sont fabriqués
et des lieux ol ils sont stockés.

Cette définition doit servir pour 1'établissement des listes de précurseurs
clefs, les déclarations, la dest»uction ou la réaffectation des stocks et la
vérification de la limitation de la production dans 1'industrie chimique pacifique.

La définition des précurseurs clefs devrait servir de guide pour 1'évaluation
future des critéres.

L'opinion a été exprimée que la définition des 'précurseurs clefs' devrait
se fonder sur le concept d'agent de guerre chimique.

Critéres

17. Quelques délégations ont considéré qu'un troisiéme critére pour la séiection
des précurseurs clefs devrait étre que le précurseur intervienne au stade final
de la fabrication des produits chimiques toxiques utilisés a des fins d'armes
chimiques.

D'autres délégations ont pensé que ce critére. pour étre acceptable, devrait
spécifier les 'stades finals'. Pour d'autres suggestions, voir la liste de
références.

Quelques délégations ont jugé tout 3 fait superflu de retenir ce criteére.

Les critéres aideraient aussi a définir, d'une fagon générale, les mesures
de vérification (par exemple, les échanges d'informations) a spécifier sur la
liste en regard des précurseurs clefs retenus.

Liste de précurseurs clefs

18. Plusieurs suggestions et variantes de suggestions antérieures ont &été
formulées en ce qui concerne le contenu de la liste de précurseurs clefs. Toutes
les délégations semblaient pouvoir admettre 1'inclusion de certains produits
chimiques dans une liste (ou des listes), mais les opinions différaient quant

aux autres produits chimiques et aux raisons pour lesquelles ils devraient &tre
inscrits sur une liste de précurseurs clefs.

On pourrait inscrire sur une liste ou, s8i l'on en convient ainsi, sur des
listes de précurseurs clefs i fabriquer i des fins autorisées tous les produits
chimiques ou types de produits chimiques suggérés précédemment (voir liste de
références) ou certains d'entre eux, avec l'indication des mesures de vérifi-
cation convenues a appliquer a chaque substance ou catégorie de produits
chimiques inscrits.
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Installation de fabrication 4 petite échelle

19. Outre les vues communes exprimées a propos des dispositions relatives a
une installation de fabrication & petice échelle & des fins de protection/a
des fins autorisées, on a exprimé l'opinion que l'étude des questions suivantes
devrait étre poursuivie :

a) La fabrication de précurseurs clefs 3 des fins de protection devrait-elle
etre limitée, pour chacune des Parties, 3 une seule installation de fabrication
a petite échelle ?

b) La fabrication de produits chimiques 1létaux supertoxiques a4 des fins
autorisées autres que des fins de protection devrait-elle étre limitée a une
installation de fabrication & petite échelle ?

c) La fabrication de précurseurs clefs a des fins autorisées autres que
des fins de protection devrait-elle étre limitée & une installation de fabrication
a petite échelle ?

d) La fabrication & des fins de protection de tous les composés contenant
des liaisons méthyle-phosphore devrait-elle &tre limitée 2 une installation de
fabrication 3 petite échelle 7

e) La fabrication a des fins autorisées de tous les composés contenant des
liaisons methyle-phosphore devrait-elle étre limitée i une installation de
fabrication i petite échelle ?

f) De quelle quantité convenus de produits chimiques létaux supertoxiques
et de précurseurs clefs une Partie devrait-elle pouvoir disposer a des fins de
protection ?

g) La quantité de produits chlmlques létaux supertoxiques et de précurseurs
clefs dont une Partie pourrait disposer a toutes les fins autorisées, y compris

les fins de protection, devrait-elle &tre limitée ? Dans itaffirmative, quelle
devrait étre la quantité convenue ?

h)  Quelle devrait étre la limite convenue de production/de capacité pour
une installation de fabrication a petite échelle & des fins de protection ?

1) Quelle devrait &tre la limite convenue de production/de capacité pour
la fabrication de produits chlmiques létaux supertoxiques dans une installation
de fabrication & petite échelle 2 des fins autorisées ?

3) Si la fabrication 4 des fins autorisées de produits chimiques super-
toxiques et de précurseurs clefs était autarisée dans 1'industrie commerciale,
devrait-il y avoir une limite de production/de capacité ?

k) Quels devraient &tre les objectifs et les principes directeurs de la

vérification pour chacune des restrict.ions eventuelles de production
susmentionnées ?
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Procédures de vérification de 1la non-fabrication de précurseurs clefs i des fins
d'armes chimiques

Le Coordonnateur a proposé que les questions suivantes soient examinées
plus avant :

- Détails sur les types d'informations & échanger, par exemple concernant
des déclarations sur 1'emplacement et la capacité des installations de
fabrication, du niveau de la production, des utilisations civiles, etec.

- Inspection sur place sur une base aléatoire ou périodique.
La question de savoir comment vérifier la non-fabrication de produits

chimiques ou des installations non déclarées n'a pas été traitée au cours
des délibérations.
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80. A sa 2372me séance pléniére, le vendredi 26 aofit 1983, le Comité du
désarmement a décidé que le Groupe de travail spécial des armes chimiques
reprendrait ses activités le 16 janvier 1984.

E. Nouveaux types d'armes de destruction massive et nouveaux types
de telles armes; armes radiologiques

81. Conformément 3 Son programme de travail, le Comité a examiné le point de son
ordre du jour intitulé "Nouveaux types d'armes de destruction massive et nouveaux
systémes de telles armes; armes radiologiques" pendant les périodes du 11

au 15 avril et du 25 au 29 avril 1983.

82. Les nouveaux documents présentés au Comité durant sa session de 1983 au
titre de ce point de 1l'ordre du jour sont énumérés dans le rapport soumis par
le Groupe de travail spécial.

83. A sa 236&me séance pléniére, le 23 aofit 1983, le Comité a adopté le rapport
du Groupe de travail spécial, qu'il avait rétabli au titre de ce point de lfordre
du jour & sa 207&me séance pléniére (voir par. 10 ci-dessus). Ce rapport
(CD/414), qui .fait partie intégrante du présent rapport,; se iit comme suit :

"I. INTRCDUCTION

1. A sa 207&me séance pléniére, le 29 mars 1983, le Comité du désarmement a
adopté la décision ci-aprés relative au point 5 de son ordre du jour, qui figure
dans le document CD/358 ou il est dit, entre autres, ce qui suit :

?

Le Comité du désarmement décide de rétablir, pour la durée de sa session
de 1983, 1les groupes de travail spéciaux sur une interdiction des esgais
nucléaires, sur les arrangements internationaux efficaces pour garantir les
Etats non dotés d'armes nucléaires contre le recours ou la menace du recours
aux armes nucléaires, sur les armes chimiques et sur les armes radiologiques...

Il est entendu que les groupes de travail spéciaux pourront commencer
leurs travaux sur la base de leurs précédents mandats...

Les groupes de travail spéciaux feront rapport au Comité sur 1'état
d'avancement de leurs travaux avant la fin de la session de 1983.!

IT. ORGANISATION DES TRAVAUX ET DOCUMENTATION

2. A sa 207éme séance pléniére, le 29 mars 1983, le Comité du désarmement a
désigné 1'Ambassadeur Curt Lidgard, représentant de la Suéde, comme Président du
Groupe de travail spéecial, M, Lin Kuo-Chung, du Département des affaires de
désariiment de 1'Organisation des Nations Unies, a occupé le poste de secrétaire
du Groupe de travail.

3. Le Groupe de travail spécial a tenu 6 réunions entre le 8 et le 29 avril et
entre le 13 juin et le 17 aofit 1983.
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4. A sa premiére séance, le 8 avril, 1le Groupe de.travail spécial, conformément
a la suggestlon du Président, a declde de créer deux groupes (A et B) chargés de
procéder 2 un examen de fond des deux principales guestions dont le Groupe de
travail était saisi*/. Le Groupe A, dont les travaux seraient coordonnés par le
représentant des Etats-Unis d'Amerique, examinerait les questions relatives aux
"armes radiologiques proprement dites", et le Groupe B, dont les travaux seraient
coordonnés par le représentant de 1'Union des Républiques socialistes
soviétiques, examinerait les problémes 1iés a l'interdiction des attaques contre
des installations nucléaires. Il a été entendu que le probléme de la liaison
entre ces deux questions serait laissé de coté pour ! 'instant et ferait 1l'objet
d'un examen au sein du Groupe de travail spéecial lui-méme & la fin de la session
en cours,

5. Sur leur demande, les représentants des Etats ci-apr&s non membres du

Comité du désarmement ont été invités & participer aux réunions du Groupe de
travail spécial pendant la session de 1983 : Autriche, Burundi, Espagne, Finlande,
Grece, Irlande, Norvége et Sénégal.

6. Dans 1'exercice de son mandat, le Groupe de travail spécial apris enconsidération
le paragraphe 76 du Document final de la premiére session extraordinaire de
1'Assemblée générale consacrée au désarmement. Il a également pris en considé-
ration les recommandations pertinentes de la Commission du désarmement de
1'Organisation des Nations Unies, en particulier celles adoptées en 1980 a

propos de la deuxiéme Décennie du désarmement. Outre diverses résolutions
adoptées par 1'Assemblée générale sur la question pendant ses sessions
précédentes, le Groupe de travail a aussi tenu compte, en particulier, de la
résolution 37/99 C de 1l'Assemblée générale, dont les paragraphes 1 et 2 sont
ainsi congus :

'l, Prie le Comité du désarmement de poursuivre les négociations en vue

de mener 3 bien sans tarder l'élaboration d'un traité interdisant la mise

au point, la fabrication, le stockage et l'utilisation d'armes radiologlques,
de sorte que le texte puisse é€n étre présenté & 1'Assemblée generale lors

de sa trente-huitiéme session;

2. Prie en outre le Comité du désarmement de continuer & rechercher,
compte tenu de toutes les propositions qui lui ont été soumises a cette
fin, une solution & la question de l'interdiction des attaques militaires
contre des installations nucléaires, y compris la question de la portée
d'une telle interdiction;’

7. Pendant la session de 1983, le Groupe de travail spécial était saisi pour
examen des documents supplémentaires suivants :

1} CD/345 Un groupe de pays socialistes : Nécessité d'assurer le
développement de l'énergie nucléaire dans des conditions
de sécurité (14 février 1983);

2) CD/RW/WP.41 Royaume~Uni : Définition des armes radiologiques et champ
(CD/374) d'application d'un traité sur les armes radiologiques
(13 avril 1983);

%/ Une délégétion, tout en ne s'opposant pas & la créatin du Groupe B,
s'est abstenue de participer a ce Groupe.
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3)

4)

5)

6)

7

8)

9)

10)

11)

12)

13)

14)

15)

16)

17)

18)

19)

CD/RW/WP.42
CD/RW/WP, 3}

CD/RW/WP. 44

CD/RW/WP.45
et Corr.l

CD/RW/WP.46
CD/RW/WF.4T

CD/RW/WF .48

CD/RW/WP.49

CD/RW/WP .50

CD/RW/WP.51

CD/RW/CRP.19

CD/RW/CRP.20

CD/RW/CRP.20/Rev.1
CD/RW/CRP.21/Rev.1
CD/RW/CRP.22/Rev.1

CD/RW/CRP.23

CD/RW/CRP.24

Document de travail du Président : Réunions au cours de
la premiére partie de la session de 1983 (14 avril 1583);

Document de travail du Président : Réunions au cours de
la seconde partie de la session de 1983 (2€ avril 1983);

Document de travail du Président, contenant les rapports
intérimaires des Coordonnateurs du Groupe A et du
Groupe B (29 avril 1983);

Suéde : Respect et vérification (21 juin 1983);

Proposition de la délégation des Etats-Unis d'Amérigue
(16 juin 1983);

Royaume-Uni : Interdiction des attaques contre des
installations nucléaires (30 juin 1983);

Groupe des 21 : Proposition concernant un article sur
les "Utilisations pacifiques' (30 juin 1983);

Japon : Propositions concernant l'Article premier
('Définition'), 1l'Article 2 ('Portée de 1'interdiction')
et 1'Article connexe (6 juillet 1983);

Une récapitulation des types de catégories d'instal~
lations nucléaires & retenir (9 aofit 1983);

Une récapitulation des mécanismes possibles pour assurer
la liaison entre la question des 'armes radiologiques
proprement dites'® et celle de 1''interdiction des
attaques contre des installations nucléaires'

(11 aofit 1983);

Suggestions du Coordonnateur concernant des questions

relatives a la définition, aux utilisations pacifiques
et aux rapports avec d'autres accords (28 avril 198});

Suggestions du Coordonnateur concernant la structure 4‘'.n
traité interdisant les armes radiologiques (23 Juin 1983);

Présentation du Coordonnateur du Groupe A (3 aoiit 1983)
Rapport du Groupe A (9 aofit 1983)

Projet de rapport du Groupe B sur la question de
lt'interdiction des attaques contre des installations

nucléaires (8 aofit 1983) ‘

Projet de rapport du Groupe de travail spécial des
armes radiologiques (2 aolit 1983)

Liste de propositions relatives 3 la question de

1'interdiction des attaques contre des installations
nuciéaires (10 aoiit 1983)
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Au cours des délibérations du Groupe de travail et des Groupes A et B, le
secrétariat a dgalement établi, afin de faciliter les travaux des groupes, les
documents de travail officieux énumérés ci-aprés :

1) Récapitulation de textes concernant la 'Définition' et la !'Portée de
1'interdiction’, figurant dans les documents CD/31, CD/32, CD/RW/WP.20 et

CD/RWAP.39;

2) Récapitulation de textes concernant les 'Utilisations pacifiques',
figurant dans les documents CD/31, CD/32, CD/RW/AP.20 et CD/RW/WP.39;

3) Récapitulation de textes concernant les 'Rapports avec d'autres
mesures et accords en matidre de désarmement', figurant dans les documents CD/31,
cp/32, CD/RW/WP.20 et CD/RW/WP.39;

4) Récapitulation de textes concernant 'Respect et vérification',
figurant dans les documents CD/31, cD/32, CD/RW/WP.20 et CD/RW/AIP.39;

5) Une liste de projets de traités proposés concernant les armes
radiologiques;

€) Une liste de propositions concernant le projet de préambule du Traité
sur les armes radiologiques;

7) Une liste de propositions concernant les chapitres 'Définition' et
'Portée de 1'interdiction' du Traité sur les armes radiologiques;

8) Une liste de propositions sur le chapitre '"Utilisations pacifiques!
du Traité sur les armes radiologiques;

9) Une liste de propositions sur le chapitre 'Rapports avec d'autres
mesures et accords en matiére de désarmement! du Traité sur les armes
radiologiques;

10) Une liste de propositions sur le chapitre 'Respect et vérification'
du Traité sur les armes radiologiques;

11) Une liste de propositions sur les chapitres 'Amendements',
'Conférences d'examen', 'Durée et retrait!, 'Adhésion, Entrée en vigueur,
Dépositaire! du Traité sur les armes radiologiques;

12) Une liste de propositions concernant les 'Annexes' du Traité sur les
armes radiologiques;

13) Une liste de propositions sur la question de 1l'interdiction des
attaques contre les installations nucléaires;

14) TUne récapitulation des textes de dispositions de certains instruments
Juridiques en vigueur ayant trait & la question de l'interdiction des attaques
contre des installations nucléaires.

15) TUne récapitulation de propositions spécifiques susceptibles de faci~

liter la formulation d'une liste de critidres relatifs 4 la portée de 1l'inter-
diction des attaques contre des installations nucléaires;
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16) Une listc préliminaire des types ou catégories d'installations
nucléaires & retenir;

17) Une récapitulation des mécanismes possibles pour assurer la liaison
entre la question des 'Armes radiologiques proprement dites' et celle de
1'*Interdiction des attaques contre des installations nucléaires'.

III. NEGOCIATIONS DE FOND SUR LA QUESTION
AU COURS DE LA SESSION DE 1983

8. Conformément au Programme de travail adopté par le Groupe de travail et
figurant dans le document CD/RW/WP.42, les Groupes A et B ont tenu trois
réunions, chacun entre le 11 et 28 avril, les coordonnateurs étant, respec-
tivement, M. Morris D. Busby (Etats-Unis) et M. Youri Nazarkine (URSS). Les
Coordonnateurs des Grouves 4 et B ont présenté des rapports intérimaires, qui
figurent dans les annexes I et II du document CD/RW/WP.44, respectivement.

9. Au cours de la seconde partie de la session de 1983, le Groupe A a tenu
neuf réunions entre le 13 juin et le 8 aofit, le Coordonnateur étant

M. Morris D. Busby (Etats-Unis). Le Coordonnateur a présenté au Groupe de
travail spécial des armes radiologiques le rapport du Groupe sur ses travaux,
qui figure 3 1l'annexe I du présent rapport. Le Groupe B a tenu onze réunions
entre le 21 juin et le 12 aofit; le Coordonnateur étant M, Boris P. Prockofiev
(URSS). Le Coordonnateur a présenté au Groupe de travail spécial des armes
radiologiques le rapport du Groupe sur ses travaux, qui figure % 1l'annexe II
du présent rapport.

10. A ses 4tme et 5éme rdéunions, les 11 et 15 aofit, lo Groupe de travail a
examiné le probléme de la liaison entre les deux grandes questions dont il est
saisi, & savoir celles des 'armes radiologiques proprement dites' et de
1''interdiction des attaques contre des installations nucléaires'. Prenant

en considérati n diverses suggestions et propositions faites par des dé1lé-
gations, le Secritariat a étab’i une compilation des mécanismes possibles pour
assurer la liaison entre les deux questions (CD/RW/WP.51). Cette récapitulation
indique les mécanismes possibles ci-apreés s

1) Un traité unique sur les armes radiologiques couvrant les deux
questions, compte tenu du fait que des attaques contre des instal-

lations nucléaires pourraient équivaloir 3 1l'utilisation d'armes
radiologiques;

2) Un traité général sur les armes radiologiques, accompagné de deux
protocoles, & savoir : un Protocole I traitant des 'armes radiologies
proprement dites' et un Protocole II traitant de 1''interdiction des
attaques contre des installations nucléaires';

3) Un traité accompagné d'un protocole, soit faisant partie intégrante du
traité soit facultatif, le traité lui-méme traitant des 'armes radio-
logiques proprement dites' et le protocole traitant de 1'‘'interdiction
des attaques contre des installations nucléaires!;

4) Deux traités distincts traitant des deux questions et assortis de
clauses d'interprétation stipulant que la conclusion d'un traité
dépendra de la conclusion de 1l'autre;

/
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Un traité traitant des 'armes radiologiques proprement dites' assorti
de clauses d'interprétation & 1'effet que les dispositions perti-
nentes contenues dans les instruments juridiques en vigueur, en parti-
culier le Protocole additionnel I de 1977 aux Conventions de Genéve

de 1949, devraient &tre modifides de fagon que la question de
1'tinterdiction des attaques contre des inastallations nucléaires' soit
pleinement couverte;

un
~

6) Deux traités distincts traitant des deux ruestions de fagon indé-
pendante et en l'absence de toute liaison,

On a encore suggéré les mécanismes possibles suivants :

1) Un traité sur la question des 'Armes radiologiques proprement dites’,
avec insertion d'une clause stipulant que les Parties contractantes
s'engagent & entreprendre d&s que possible des négociations sur
1'interdiction des attaques contre des installations nucléaires.

2) Un traité sur la question des 'Armes radiologiques proprement dites!
qui pourrait comprendre des clauses interprétatives selon lesquelles
la question de 1l'interdiction des attaques militaires contre des
installations nucléaires, y compris la question de la portée d'une
telle interdiction, devrait &tre examinée plus avant en vues de
parvenir 34 un accord i cet égard.

Les délégations ont procédé 4 un échange général de vues sur la base de
cette récapitulation,

Les débats ont montré que les positions des délégations sur cette question
continuent d'&tre fort éloignées les unes des autres.

IV. CCNCLUSIONS ET RECOMMANDATIONS

11. Bien que certains points ne soient toujours pas résolus en ce qui concerne
la question des 'Armes radiologiques proprement dites', les discussions appro-
fondies et les négociations intensives menées au Groupe A ont permis de mieux
cerner nombre de problémes qui se posent, ce qui devrait frayer la voie pour

de futurs travaux sur la question. On a estimé gue l'examen de fond de la
question de l'interdiction des attaques contre des installations nucléaires a
laquelle avait procédé le Groupe B avait été utile et nécessairc et avait permis
une meilleure corpréhension des probldmes. Les diverses positions des délégations,
particuliérement en ce qui concerne la portée de 1'interdiction et les aspects
juridiques de la question, ont été clarifiées, La discussion a notablement
contribué 3 1l'examen d'approches communes et d'éventuelles activités futures

du Groupe.

12. On a recomnu que la guestion des ‘Armes radiologiques proprement dites’

et celle de l'interdiction des attagues contre des installations nucléaires
étaient importantes et devaient &tre résolues. Le Comité du désarmement pourrait
continuer d'&tre le forum le plus approprié pour en traiter.

13. Le Groupe de travail spécial a décidé de recommander au Comité du désar-
mement de rétablir un groupe de travail spécial au début de sa session de 1984
afin de poursuivre ses travaux et, dans ce contexte, d'examiner et de déterminer
les meilleurs moyens de progresser en ce domaine,
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“NNEnk I

RAPPORT DU GROUPE A

1. Adnst que le President du Groupe de travail special des armes radiologiques
1'avait demandé le 8 avril 1983, le Groupe A“a examiné la question des armes radio-
logiques proprement ditﬁs. Un groupe distinct avait’ été prié de s'occuper de la
question de 1l'interdiction des attaques 'militaires” ‘contre des installations nucléaires.
Le Groupe A a tenu 12 réunions au cours de cette session. L'objectif du Groupe A,

tel qu'il a été défini par le Président était d''... essayer de trouver une solution
aux questions de fond ericore pendantes et de laisser pour le moment de c8té la
question de la liaison entre elles'

2. A sa réunion initiale, le 11 avril 1983, le Groupe A a décidé d'une méthode de
travail selon laquelie il y aurait une discussion de fond sur quatre questions
pendantes : la question d'une définition des armes radiologiques; la question d'un
article approprié dans le traité concernant les utilisations pacifiques; 1a question
des engagements et des obligations des Etats dans le domaine connexe du désarmement
nucléaire; enfin, la question des dispositions relatives au respect. Le Coordonnateur
a proposé, et le Groupe est convenu, que des négociations aient lieu sur ces questions
en se fondant sur toutes les propositions existantes ainsi que sur les textes de compronis,
suggeres que le Coordonnateur élaborerait et présenterait au Groupe, afin d'aboutir

3 des accommodements. Le Groupe 4 s'efforcerait de parvenir a un cons¢nsus et de
transmettre au Groupe de travail plénier des armes radiologiques un texte global de
traité.

3 Se fondant sur les textes de synthése précédemment sounis ¢t sur toutes les
propositions pertinentes, le Groupe 4 a exaniné chacune des quatre questions
pendantes. Dans ce contexte, le Groupe A a pris note des efforts déployés par les
précédents présidents du Groupe de travail des armes radiologiques, 1'Ambassadeur
Kémives, de la Hongrie, et 1'Ambassadeur Wegener, de la République fédérale
d'Allemagne et illes en a remerciés. Au cours des délibérations, le Coordomnateur
a présenté, sous sa propre responsabilité, plusieurs suggestions de compromis
(CD/RW/CRP.20) que le Groupe a ensuite examinées.

4. Tl subsiste des divergences sur des questions de fond. Le 3 aolt 1983, 1le
Coordonnateur a établi un texte de synthése en vue de la négociation d'un traité
sur les armes radiologiques (CD/RW/CRP.20/dev.l) et 1l'a présenté au Groupe. Le
texte du Coordonnateur avait pour but de refléter dans un document unique 1'état
des négociations, y compris les zones d'accord et de désaccord., Le Coordonnateur
a fait observer que 1e texte contenait des crochets intérieurs c¢t, dans certains
cas, des variantes. ette méthode a été employée nen pour ind;quer une entente sur
les parties du texte qui ne sont pas entre crochets, mais plutdt pour mettre en
lumiére les questions clefs sur lesquelles les négoclations ultérieures devraient
étre concentrées,

5 Le Groupe a examiné le texte du Coordonnateur. Il n'y a pas eu dtaccord a

son sujet, mais le Groupe est convenu que le Coordonnateur le transmettrait, en méme
temps quas le présent rapport au Groupe de travail des armes radiologiques, étant
entendu que ce texte a été établi sous sa propre responsabilité.,
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Annexe de 1'Annexe I

Présentation du Coordonnateur

On trouvera ci-aprés, aux fins d'examen paé'le Groupe A, un projet de traité
d'incerdiction des.armes radiologiques qui a été établi & la suite de consultations
avec les délégations, comme convenu 3 la réunion du Groupe A le £ juillet 1983.

Le projet comprend des dispositions concernant la vérification et les consultati
les procédures d'applica

aticn qu'il n'avait pas été possible d'inclure dans le
document CD/RW/CRP.20.

Piése jcinte : Comme indiqué ci-dessus.
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TRALITE D'INTERDICTION DES ARMES RADIOQLOGIQUES

Les Etats parties au présent Traité,

Détsrminés & renforcer la paix et la sécurité internationales et & presnrver
1*humanité des dangers afférents aux nouveaux moyens de guerre,

Désireux de contribuer 3 la cause de l'arrét de la course aux armements et
reconnaissan* qu'un accord sur 1l'interdiction des armes radioclogiques cont*tbuarait
a cette fin,

LAffirmant 1%obligation pour tous les Etats d2] “Déterminés a] poursuivre, dans
un esprit de tonne foi des négociations sur des mezsures efficaces relatives 2 X'inter-
diction d'armes reconnues de destruction massive et [de] [3] réaliser un désarmement
général et complet sous un contrdle international strict et efficace,

Rééffirmant, a ce propos, l'urgence qu'il y a 3 mener et & conclure au plus’ tot -
des negociationc sur des mesures eff%cacas. visant & la cessation de la course aux
armement nucléaires st au désarmement nucleaire,

Prenant note des dispositions contenues dans d'autres accords relatifs & cet
objectif,

Conscients du fait que l'utilisation d'armes radiologiques [sous quelque forme
que ce soit] pourrait aVOiP des ¢onséquences désast treuses pour 1'humanite,_

Soulignant, par conséquent, lfimportance particuliére de 1l'adhésion au présent
Traité du plus grand nombre possible d'Etats,

.[Affirmant le princips que les avantages des applicationa pacifiques des
matisres radioactives devrajent &tre accessibles 2 toutes les parties présentes au -
Traige, compte dliment tenu des besoins des pays en développement, et reconnaissant
la nécessité des utiiisations pacifiques dans différents domaines de ltactivité
humaine, des sourcesz de rayonnement provenant de la désintégration radioactive,]

Rappelant que 1'Asscmblée générale des Nations Unies a instamment préconisé '
1'interdiction de la mise au point, de la fabrication, du stockage et de 1l*utilisation
des armes radlologiques,

Sqnt cenvenus de ce qui sult :
Article premier

i. Chaque Etat partie au présant Traité s'sngage & ne jamais, dans aucune circons-
tance, mettre au point, fabriquer, stockar, ni acquérir ou posséder d'une autre
maniére, ni transférer ou utiliser d'armes radiologiques. Aux fins du présqnt Traité,
l'expression "arme radiclogique® désigne : ' S

a) Tbut dispositif, y comprie toute arme ou tout equipement specialement congu
pour utiliser des matiéres radioactives en les disséminant afin de causer des
destructions, des dommagzs ou des lésions au moyen du rayonnement produit par la
désintégration de ces matiéres.

b) Tbute matiere radiocactive spécialement .[destinée a] [congue pour] &tre -

utilisée, par dissémination, afin de causer des destractionu, des dommages ou des
lésicns au moyen du rayonnement produit par la désintégration de cette matiére.
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2.  Chaque Etat partie au présent Traitd s'engage également & ne jamais, dans
aucune circonstance, utiliser-délibérément, en la disséminant, toute matidre radio-
active, afin de causer des destructions, des dommages ou des 1ésions au moyen du
rayonnement produit par la désintdgration de cette ratiére, que cetie matidre soit

ou non spécifiquement définie au paragraphe 1 du présent article comme étant une arme
radiologique.

3 Chaque Etat partie au présent Traité s'engage également & ne pas aider,
encourager ou inciter une personne, un Etat, un groupe d'Etats ou une organisation
internationale quels qu'ils scient & se livrer & 1'une quelconque des activités que
les Etats parties au Traité se sont engagés & ne pas entreprendre en vertu des
dispositions des paragraphes 1 et 2 du présent article.

[Article II

1. Chaque Etat tie au prégsent Traité s'engage & contribuer [dans toute la
mesure du possibleﬁafpleinement] au renforcement de la coopération internationale
dans le domaine des utilisations pacifiques des matidres radioactives et des sources
de rayonnement provenant de la désintégration radiocsctive [, et & 1a mise au point
de mesures de protection adéquates pour tous les Etats contre les effets puisibles
des rayonnements] -

2.  Chaque Etat partie au présent Traiié s'engage & faciliter [1'échange le plus
large possible] [le plein échange] d'équipements, de matidres et d'informations
scientifiques et techniques en rapport avec les utilisations pacifiques visées au
paragraphe 1 du présent article, compte tenu des besoins des pays en développement,
échange auquel il est en droit de participer.

3. Aucune disposition @u présent Traité ne sers interprétée comme affectant le droit
inaliénable des Etats parties au présent Traité de mettre au point et d'exécuter
leurs programmes d'utilisations Pacifiques de 1l'énergie nucléaire et de mettre en
oeuvre une coopération internationale dans ce domaine [, en respectant la nécessité”™ -
d'empécuer la prolifération des armes nucléaires]; en outre, aucune gisposition du
présent Traité ne fera obstacle & l'utilisation & des fins pacifiques de sources de
rayonnement provenant de la désintégration radicactive, conformément aux principes
généralement reconnus et aux régles applicables du droit intermational concernant

de telles utilisations.]
Article IIT
Chaque Etat partie au présent Traité s'engage & empécher la perte de matiéres
radioactives pouvant servir pour des armes radiologiques ¢t & interdire et emp8cher
tout détournement de ces matidres & des fins de telles armes.
Article IV ‘
Chaque Etat partie au présent Traité s'éngage, conformément & ses pmocédures.
constitutionnelles, & prendre toutes mesures qu'il estime nécessaires pour interdire
et .empecher toute activité contrevenant aux dispositions du Traité, en tous lieux
placds sous sa juridiction ou son contréle. '
' Articlé v

[1. les dispositions du présent Traité ne s’appliquent pas aux dispositifs explosifs
nucléaires ni aux matidres radiocactives produites par ces dispositifsﬂ
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2. Aucune disposition du présent Traitié ne sera interprétée comme restreignant ou
amenuisant de quelque fagon que ce soit 1'une quelcongue des régles de droit inter-
national en vigueur applicables aux conflits armés ou comme restreignant ou ame-
nuisant les engagements assumés par les Etats parties en vertu de tout autre accord
international pertinent.

[Article V bis

Lles Etats parties au présent Traité s'engagent 3 poursuivre d'urgence des négo-
ciationes en vue de la cessation de la course aux armements nucléaires, de la prise
de mesures efficaces pour empécher le recours ou la menace du recours aux armes .
nucléaires et de la réalisation du désarmement nucléaire.]

Artiole VI

1. 1es Etats parties au présent Traité s'engagent & se consulter et i coopérer
pour résoudre tous problimes qui pourraient &ire soulevés quant aux objectifs du
Traité ou & 1l'application de ses dispositions.

2, Ies consultations et la coopération prévues dans le présent article peuvent
aussi &tre entreprises au moyen de procédures internstionales appropriées dans le
cadre de 1'Organisation des Nations Unies et conformément & sa Charte. Ces procé-
dures internationales peuvent comprendre les services d'organisations internationales
aprpropriées, ainsi que d'un comité consultatif et d'un groupe d'établissement des
faits, qui sont prévus a l'article VII du présent Traité.

3. Dans toute la mesure du possible, les Etats parties au présent Traité échangeront,
bilatéralement ou multilatéralement, les informations jugées indispensables pour
donner l'assurance que lsurs obligations découlant du Traité soni respectées.

Article VII

l. Aux fins d'une application efficace du paragraphe 2 de l'article VI du présent
Traité, il sera créé un comité consultatif et un groupe d'établissement des faits.
Leurs fonctions et leurs réglements intérieurs sont énoncés respectivement, dans
les annexes I et II, qui font partie intégrante du Traité.

2. Tout Etat partie au présent Traité qui a des raisons de croire qu'un autre Etat
partie ne respecte peut-8tre pas les dispositions du Traité, ou qui est préoccupé
rer une situation connexe qui peu% paraitre anbigus, et n'est pas satisfait des.
résultats des consultations prévues i llarticle VI du Traité, peut demander au
Dépositaire d'ouvrir une enquéte pour déterminer les faits. Cette demande doit &tre
accompagnée de toutes les informations pertinentes, ainsi que de toutes les piéces
Justificatives éventuelles.

3. Aux fins exposées au paragraphe 2 du présent article, le Dépositaire convoquera,
dés que possible et en tout cas dans les dix jours suivant la réception d'une demande
émanant de tout Etat pertie, le groupe permenent d'établissement des faits créé

- conformement aux dispositions du paragraphe 1 du présent article.

4, 81 lee possibilités 4'établissement des faits en appllcation des dispositions
des paragraphes 2 et 3 du présent article ont été épuisées sans que le probléme soit
résolu [c1nq Etats parties ou plus pourront] [tout Etat partie pourra] demander au
Dépositaire de convoquer une réunion du Comité consultatif des Etats parties pour

examiner ls question.



5. Chaque Etat partie au présent Traité s'engage & coopérer dans toute la mesure du
possible avec le comité consultatif ot le groupe d'dtablissement des faits en vue
de faciliter leur tiche.

[6. Chaque Etat partie au présant Traité s'engage & préter son concours, confor-
mément aux dispositions de la Charte des Nationms Unies, & tout Etat partie au Traité
qui a subi des dommages ou risque 32 subir des dommages par suite d'une violation

du Traité.] ‘

[7. Les dispositions du présent article ne ¢.ivent pas étre interprétées comme
affectant les droits et obligations des Etats parties découlant dz la Charte des
Nations Unies, on particulier pour ce qui est d'attirer l'attention du Conseil
de sé€curité sur les préoccupations ralatives au respect du fraité.]

Article VIII

1. Tout Etat partie au présent Traité peut proposer des amendements au Traité.
Le texte de tout amendement proposé sera déposé aupres du Dépositaire, qui le
communiquera sans retard a tous les Etats parties.

[2. Tout Etat partis qui proposera des amendements au présent Traité peut demander
au Dépositaire de solliciter l'opinion des Etats partias quant 2 l'opportunité

de convoquer une conférence pour examiner la proposition. Sur ce, 3i une majoritd
des 'Etats psrties 1la demande, lc Dépositaire convoquera une conférence, a laquelle
il invitera tous les Etats parties bour examiner la proposition.] .

3. Un amendement entrera en vigueur a 1'égard de tous les Etats parti=s au

présent Traité qui l'auront accepté aprés le dépdt auprés du Dépositaire des
instruments d'acceptation d'una majorité des Etats parties. Par la suite, il

entrera en vigueur & 17égard de chacun des autres Etats parties 3 ia date a laquelle
cet Etat aura déposé son instrument d'acceptation.

Article IX
1. Le présent Traité est conclu pour une durde illimitée.

2. Chaque Etat partic au présent Traité 1, dans l'exercice de sa souverainetd
nationale, le droit de se retirer du Traité s‘il estime que des &vénements oxtra-
ordinaires en rapport avac l'objet du Traité ont mis en péril les intéréts
supérieurs du pays. I1 notifiera ce retrait a tous les autres Etats parties au
Traité [,] [et) au Dépositaire [, et au Conseil de sécurité de 1'Organisation

des Nations Unies] avec un préavis de trois mois. Il indiquera dans cette notifi=~
cation les évémements extraordinaires qu'il considére comme ayant mis .en péril
ses intéréts supérieurs. : '

Article X~

1. [Cing] [dix] ans aprés 1'entrée en vigueur du présent Traité, le Dépositaire
convoquara une conférence d'Ftats parties pour examiner [le champ d'application

et] le fonctionnement du Traité, afin de s'assurer que les objectifs du préambule

et les dispositions du Traitf sont en voie de rdalisation Let diexaminer toutes
propositions d'amendement qui pourraisnt &tre pendantes]. 4 l'occasion de cel
examen, il sera tenu compte de tous les nouveaux progres scientifiques et techniques
[susceptibles d'avoir une incidence sur les dispositions dul {qui sont en.rapport
avec le] Traité. [Les Etats [non parties au] [signatairzs du] Traité seront

invités & la Conférence en qualitd d'observateurs.}
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2. 'Par la suite, & intervalles de cing ans, une majorité des Etats parties pourra.
en deposant auprés du Dépositaire une proposition a cet effet, obtenir 1la convo-
cation d'autres conférences ayant les mémes objectifs.

5. 8'il n'a pas été convoqué de conférence d'examen dans les dix années suivant
la cloture da la précédente conférence d'examen, le Dépositaire devra demander i
1'avis de tous les Etats parties concernant la tenue d'une telle conférence. Si

un tiers ou dix des Etats parties, le nombre i retenir étant le plus bas des deux,
répondent affirmativement, le Dépositairz devra immddiatement prendre des dispo-

sitions pour convoguer la conférence.
Article XI

1. Le présent Traité est ouvert i la signature de tous les Etats. Tout Etat qui
n'aura pas signé le Traité avant son entrée en vigueur conformément au
paragraphe 3 du prisent articls pourra y adhérer & tout moment.

2. Le présent Traité sera soumis 3 la ratification des Etats signataires. Les
instruments de ratification ou d'adhésion seront déposés auprés du Secrétaire
général de 1'Organisation des Nations Unias.

3. Le présent Traité entrera en vigueur lorsque [quinze] [vingt] gouvernements.
auront, conformément au paragraphe 2 du présent article, déposé leurs instruments
de ratification. .

4. Pour les Etats dont les instruments de ratification ou d'adhésion seront
déposés aprés l’entrée en vigueur du présent Traité, celui-ci ‘éntrera en vigueur
3 la date du dépdt dz leurs instruments d= ratification ou d'adhésion.

5. Le Dépositaire informera sans déla’ tous les Etats qui auront signé le présent
Traité ou qui y auront adhéré de la datu de chaque signature, de la date du .
dépdt de chaque instrument de ratification ou d'adhésion, de la date d‘entrée en
vigueur du Traité et de tout amendement 3 celui-ci, ainsi que de 1la réception de
toute autre communication.

6. Le présent Traité sera enregistré par le Dépositaire conformément &
L'Article 102 de 1la Charte des Nations Unies.

Article XII

Le présent Traité, dont les textes anglais, arabe, chinois, espagnol,
frangais et russe font également foi, sera déposé auprés du Seccrétaire général
de 1'Organisation des Nations Unies, qui fera parvenir des copies certifiées
conformes du Traité aux gouvernements des Etats qui auront signé le Traité ou
qui y auront adhéré.
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ANNEXE I

[Comité consultatif ]

1. Ie comité consultatif des Etats parties [, en plus de la création du groupe
d'établissement des faits dont il est question dans 1'annexe II,] s'emploiera 3

résoudre tout probléme_qui pourrait &tre soulevé par [1es Etats parties] [1'Etat
partie] qui [demandent] [demande} une réunion du comité. A cet effet, les Etats
parties ainsi réunis pourront demander et recevoir toute information qu'un Etat

partic sera en nesure de communiquer.

2. les travsux du comité consultatif scront organisés de fagon & lui permette de
s'acquitter des fonctions énoncées au paragraphe 1 de la présente annexe. Le comité
tranchera des questions de procédure relatives & 1'organisation de ses travaux]
prendra des décisions], si possible par conscnsus, sinon & la majorité des membres
présents et votants. [Il n'y aura pas de vote sur des questions de fbnd.] Le
Président n'aura pas droit de vote.

3. Tout Etat partie peut participer aux travaux du comité consultatif. Lors des
réunions, chaque représentant au comité peut &tre assisté de conseillers.

4. Le Dépositaire ou son représentant exercera les fonctions de président du
conité,

3 » . ’ e K3 el
9. Le comité consultatif sera convegud par son Président | :

a) dans les trente jours suivant l'entrée en vigueur du présent Traité en vue de
créer le groupe permanent d‘établissement des faits;

b) ] dés que possible et en tout cas dans les trente jours suivant la réception
d'une demande de réunion faite en application du paragraphe 4 de 1l'article VII
du Traité.

6. = Chaque Etat partie aura le droit de demander aux Etats et aux organisations
internationales, par l'intermédiaire du président, les informations et le concours
qu'il jugera souhaitatles pour l'accomplissement de la tiche du comité.

7. Un résumé des travaux d'une réunion [consacrée & la solution de problémes],

incluant toutes les opinions et informations présentées au cours de la réunion,
sera établi. ILe Président communiquera ce résumé 3 tous les Etats parties.
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ANNEXE IT

[Groupe d'établissement des faits|

1. Le groupe permanent d'établissement des faits s'emploiera a faire des consta-
+ations de fait approprides et 2 donner des avis compdtents concernant tout probléeme
dont il aura été saisi par le Dépositaire conformément au paragraphe 3 de 1'article VII
du présent traité. [Conformément au paragraphe 5 de l'article VII du Traité, le

iroupe d'établissement des faits peut procéder & des enquétes sur place en cas de
esoin.,

[2.' le groupe d'établissement des faits sera composé au maxirum de quinze membres
représentant des Etats parties @

a) Dix membres seront désignés par le {président] [comité consultatif], aprés consul-
tation des Etats parties. Ccs membres seront choisis en tenant dliment compte de la ‘
nécessité d'assurer un équilibre géographique approprié. Les membres seront nommés

pour une période de deux ans, cing membres étant rcmplacés chaque année;

b) En outre, les membres permanenis du Conseil de sécuri

P

v
Nations Unies qui sont Parties au Traité seront aussi repré
sement des faits.)

é de 1'Organisation des
sentés au groupe d'établis-

[2. Le groupe d'éteblissement des faits sera composé au maximum de ( )
menbres représentant des Etats parties. Les membres du groupe initial seront_désignés
par le [président, aprés consultation des Etats parties,ﬁr[comité consultatif] a4 sa
premidre réunion, un tiers étant rommé pour un an, un tiers pour deux ans ci un tiers
pour trois ans. Par la suite, tous les nembres sercnt nommés pour unc période de
trois ans par le président [du comité consultatif, cconformément aux principes dont

le comitd aura décidé & sa premitre rdunion et] aprés consultation des Eiats parties.
Ces membres seront choisis en tenant dliment compte de la nécessité d'assurer un
équilibre géographique appropris. ] )

3. Chaque membre pourra &tre assisté d'un ou de plusieurs conseillers.

4. LerDépositaire ou son représentant exercera les fonctions de président du
groupe |, & moins que celui-ci n'en décide autrement selon les procédures €tablies
au paragraphe 5 de la présente ammexe ).

5. Les travaux du groupe d'établissement des faits seront organisés de fagon & lui
ernetire de s'acquitter des fonctions &noncées au paragraphe 1 de la présente annexe.
A la premidre réunion du groupe, qui se tiendra au plus tard soixante jours aprés
sa création [par le comité consultatif], le Dépositaire présentcra, sur la base de

consultations avec les Etats parties et signataires, des recommandations concernant

l'organisation des travaux du groupe, y compris les ressources nécessaires.

[Ie groupe tranchera des questions de procédure relatives & 1'organisation de ses

travaux, si possiblc par consensus, sinon & la majorité des membres présents et

votants. I1 n'y aura pas de vote sur des quecstions de fond.] [Le groupe prendra

des décisions, si possible par consensus, sinon & la majorité des membres présents

et votants.] Le Président n'aura pas droit de vote.
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6. Chague membre aura le droit de demander aux Etats et aux organisations inter-
nationales, par 1'intermédiaire du président, les informations et le concours qu'ili
Jugera souhaitables pour 1'accomplissemgnt de la t&che du groupe.

T« L'Etat partie qui demande l'enquéte et tout Etat partie a 1l'encontre duquel
1l'enquéte est dirigde auront le droit [ae participer aux travaux du groupe] [d'&tre
représentés aux réunions, mais sans prendre part aux décisions], qu'ils soient ou
hon membres du groupe. ‘

8. Ie groupe d'établisscment des faits adressera sans délai [au Dépositaire]
[& tous les Etats parties] un rapport sur ses travaux, contenani ses constatations

au cours de ses travaux .] [, avec les recommandstions qu'il pourrait juger

appropriées. Si le groupe ne parvient pas & se procurer suffisamment de données
- des constatations factuelles, il indiquera les raisons de cette incapacité.]

Lo Dépositaire communiquera le rapport & tous les Etats parties. ]
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ANNEXE IX

RAPPORT DU GROUPE B SUR LA QUESTION DE L'INTERDICTION
DES ATTAQUES CONTRE DES INSTALLATIONS NUCLEAIRES

I. INTRODUCTION

1. Conformément i la décision que le Groupe de travail spécial des armes
radiclogiques a prise 3 sa premiére réunion, le 8 avril 1983, le Groupe B
a été créé pour examiner 1la question de l'interdiction des attaques contre
des installations nucléaires, étant entendu que le probléme de la liaison
entre cette question et celle des 'armes radiologiques proprement dites!
serait laissé de c5té pour 1'instant.

2. I s'acquittant de sa tiche, le Groupe B a pris en considération toutes

les propositions pertinentes présentées en la matiére et a tenu trois réunions
entre le 18 et le 28 avril, les fonctions de Coordonnateur pendant la premiére
partie de la session de 1933 étant exercdes par 4. Youri K. Nazarkine,
représentant de 1'Union des Républiques socialistes soviétiques. Le Groupe a
consacré 1'essentiel de ses efforts a4 l'examen de diverses questions se
rapportant au sujet, telles que la portée, l'aspect Juridique, les zones,

ainsi que la question du respect et de la vérification. A la fin de la premiére
partie de la session de 1983, le Coordonnateur a présenté un rapport intérimire
sur les travaux du Groupe B du Groupe de travail spécial des armes radiologiques,
a la deuxidme réunion du Groupe de travail qui s'est tenue le 29 avril 1983;
-Ce-rapport est reproduit dans 1'annexe II du document CD/RW/WP.44.

3. Au cours de la seconde partie de la session de 1983, 1le Groupe B a tenu
14 réunions entre le 21 Juin et le 12 aolit, les fonctions de Coordonnateur
étant exercées par M. Boris P. Prokofiev, représentant de 1'Union des
Républiques socialistes soviétiques. A la réunion initiale de cette période,
le Groupe a décidé, sur la suggestion de son Coordonnateur, de continuer de
concentrer ses efforts sur les questions qui avaient été examinées pendant 1la
premiére partie de la session. :

4. Au cours de ses délibérations, le Groupe a également examiné les diverses
propositions, suggestions et observations contenues dans les documents de

travail et autres soumis au Comité et 3es organes subsidiaires aussi bien avant
que pendant la session de 1983. La liste de ces documents est reproduite dans

le document CD/RW/CRP.24, qui est annexé au rapport du Groupe de travail spécial.
Outre ces documents, le Groupe a pris en considération les propositions faites
et les vues exprimées par des délégations, aussi bien au Comité du désarmement
qu'aux sessions ordinaires et extraordinaires ge 1'Assemblée générale des

Nations Unies, au sujet de la question de 1l'interdiction des attaques contre des
installations nuciéaires. A cet ésard,'plusieurs délégations ont souligné 1'impor-
tance de 1la nécessité d'assurer le développement de l'énergie nucléaire dans des
conditions de sécurité, comme proposé i 1la trente-septiéme session de

1'Asseablée générale des Nations Unies, qui est l'autre face du probléme de
l'interdiction des attaques contre des installations nucléaires.
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TI. DISCUSSIONS DE FOND SUR LA QUESTION
Objectifs

5. Il a éLé larmement estimé qu'il fallait qu'il y ait des mesures Juridiques
internationales efficaces interdisant les attaques contre des installations
nucléaires parce que de telies attaques pourraient provoquer des destructions
massives. A cet ézard, on a exprimé l'opinion que des attaques contre certaines
installations nucléaires pourraisnt avoir un effet destructeur comparable a celui
d'une explosion nucléaire. Il y a également eu un échange de vues sur la nature
précise de l'objectif a rechercher, a savoir si celui-ci devait consister :

- a interdire les attaques contre ces installations en tant que variété
d'arme radiologique ou, plus précisément, comme un myen de guerre
radiologique;

- 3 éviter les effets d'armes de destruction massive;
- & ‘renforcer la protection juridigue existan:te de ces installations;

~ 3 assurer le développement de 1'énergie nucléaire dans des conditions
de sécurité, ou

= en une combinalison des obje 'tifs mentionnés ci-dessus.

Si de nombreuscs délégations ont estimé que l'objectif, conforme au mandat du
Groupe de travail, devrait consister i éviter des effets de destruction mssive,
aucun ccnsensus n'a pu 8tre obtenu en la matiére. Plusieurs délégations ont fait
valoir que des approches fonddes sur 1'idée qu'une attaque contre une iratallation
nucléaire équivaudrait A l'utilisatien dtune arme radioiogique, ou sur des concepts
de 'destruction massive ', n‘avaisnt guére de chances d'&tre fructueuses. Elles ont
suzeéréd qu'il conviendrait d'adopter une approche plus pratique, a savoir essayer
de définir l'objectif primordial de toute nouvelle interdiction des attaques ,
contre des nstallations nucléaires, déterminer les limites pratiques de la portée
de toute nouvelle interdiction et, a partir de ces éléments, déterminer dans quelle
mesure les instrurents en vigueur étaient déja adéquats & cet égard. D'autres délé-
gations ont dit qu'il ne faudrait pas permettre que des tentatives d'entraver des
négociations rur une question auani fmortante pour la communauté internationale
buissent réuscir. Zlles ont fait observer que la nécessité d'éviter d'éventuelles
destructiors rassives da guerr: radiologique provoquées par des attaques contre

des installetions rucléaires conziitiait la véritable base en mime temps gque
l'objectif principal ces travaux du Groupe. Les instruments en vigueur étalent
totalement insuffisants 3 cot érard.

Poritée de 1'interdicticn

6. Tl a été généralerent antendu par les délégations que la question d'une géfi—
nition ce la portée de 1'interdiction, ou du type d'installations nucléaires 3
protéger, constituait ltun das aspects clefs d'un futur instrument international.

A cet égard, plusieurs propositions et suggestions spécifiques ont été formilées
concernant les catégories ou les types d'installations nucléaires qul devraient

étre visés par un accord éventuel. Plusieurs opinions principales ont &té exprimdes
3 ce propos et il a été suggéré que 1l'interdiction des attaques devrait s'appliquer :

- A toutes les installations nucléaires;

- E toutes lec installations nuciéaires sSitudes dane das Etats en dévelop-
pement. non dotés d'arnes nucléaires;

- Aux seules installatisns nucléaires civiles;

- Mux installations nucléaires civiles dépassant un seuil de puissance
déterminé dans le cas des réacteurs nucléaires et un niveau qualitatif
et quantitatif déterminé Jde matidres radioactives dans le cas des autres
installations;

- A toutnrs les installationa mi~}3ajprae anuinises an systeme de garanties
de 1:ATFEA. ’
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Toutefois, il a été généralement entcndu que les navires de guerre, les sous-marins,
les véhicules spatiaux ainsi que tous autres dispositirs équipés d'installations
nucléaires et congus en tant que systémes d'armes ne seraient pas considérés comme

étant des 'installations nucléaires' aux fins de l'interdiction des attaques contre
des installations nucléaires.

7. A propos de la portée de i'interdiction, quelquee délégations ont appelé
l'attention sur le fait que les installations nucléaires 3 double fin, clest-a-dire
das installations pouvant servir aussi bien a des fins pacifiques qu'a des fins
militaires, posaient un probléme ‘et que 1'établisscment d'une distinction entre
installations nucléaires militaires et civiles en posait un autr:. D'autres
délégations ont dit que la difficulté de distinguer de fagon précisc entre les
installations nucléaires militaires ¢t les installations nucléaires civiles

const jtuait une autre raison importante qui milite 2n faveur de la protection de
toutes les installaticns nucléaires. A cz propos on a exprimé l'opinion que le
systéme de garantics de 1'AIE. était un critére existant efficace pour identifier
les installations nucléaires servant & des fins pacifiques et que, par econséquent
tout au moins les installations placées sous les garanties de 1'AIEA devaicnt
8tre comprises dans la portée de la protection. D'autres délégations ont cstimé
que ce critére était insuffisant.

8. Quelques délégations ont affirmé que toutes les installations nucléaircs
situées dans des Etats non dotés d'armes nucléaires étaient des installations
civiles et que, pour le moins, ellas devraient toutes bénéficizr d'unz protection
contrz des attaques. D'autres délégations ont cestimé que le ¢champ d'application
d'un accord ne devrait p=as automathuement s'étendre 3 toutes les installations
nucléaires, qu'elles soient situdes dans des Etats non dotés ou dotés dfarmes
nucléaires. En outre, on a aussi exprimé 1'opinion que le concept d'un ‘danger
generique' pourrait 3tre employé lors de 1'% dentification des types d'installations
a proteger et qu'il pourrait servir également 3 déterminer les moments dans le
temps ou la protecction devrait commencer et cesser de s apoliquer.

9. Il a 3té sugzéré que le champ d'application d'un futur traité éventuel
pourrait fort bien se limiter aux réacteurs nucléaipes de puissance ¢t de
recherche, aux usines de production et de retraitement de combustible nucldéaire
ainsi qu'aux installations de stockage de matiéres fissiles, de combustible
eguise et de déchets hautement radioactifs.

Aspects juridiques de 1a qﬁést;on

10. Le Groupe a examiné plusieurs aspects juridiquéé du problems de 1'interdiction
des attaques contre des installations nucléaires. Les débats ont surtout porté sur
le point de savoir si certaires dispositions pertinentes des instruments intzr-
nationaux en vigueur, en partlcullar le Protocole additionnel I de 1977 aux
Convuntions de Gendve de 1949, &taient adéquates, ainsi que sur lcs types possibles
d'accord a élaborer. A ce propos, quglques delegatlono ont dit que l¢ aroit inter-
national en vigueur fournissait une protection substanti:zlle aux installations
nucléaires en question et qu'elles n'avaient pas ét2 convaincues de la nécessité
d'une protection supplémentaire. D'autres délégations ont cstimé que puiyque 1la
protection offerte par le Protocole additionnel I etalt insuffisant: quant a 1la
portee, qu'elle comportait un certain nombre de réserves et autorisait une inter-
pretation subjective des dispositions pertinentes du Protocole de la part des
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commandants militaires av niveau tactique, lc besoin d'un nouvel accord intere
national se faisait clairement sentir pour assurer aux installations nucléairzs
la protection requise. Au cours das débats, on a également sculevé la question de
l'application de la Convention sur les modlfication de l'environnement au ‘
probléme des attaques militaires contre des installations nucléaires civilus.

Zones

1l. Le Groupe a égalsment examiné les motifs justifiant 1a création de zones de :
protection autour des installations aucléaires a protéger. Dans ce contexte, on

a mentionné des zones circulaires de rayon détarminé. Toutefois, des doutes
substantizls ont été exprimés quant 3 la praticabilité et a l1'utilitsd du concept

des zones de protection, particuliérement en raison des différences qul existent

en ce qui concérne la conception, 1'équipement typique et l'emplaccment des diverses
installations & protéger. Selon une autre opinion, ce concept souleveralt des
difficultés dans le cas des centrales nucléairzss. Il a été suggsrd qu'en lisu

et place des zones de protection, il conviendrait de prévoir uns disposition selon
laquelle un attaquant devrait assumer une responsabilité absolue si ltattague

avait des conséquences radiologiques graves. On a egalement évoqué le probléme

de l'utilisation clandestine des zones de protection 3 des fins militaires.

Respect et vérification

12. Pour ce qui est des aspects relatifs au respect et a la vérification d'un
accord éventue), on a fait valoir que l'examen de ces questlons dépendpait dans

une large mesure de 1a portee de l'interdiction. On a c¢stimé 3 cet égard qu'il

ne serait possible .de résoudre ce prcbleme qu une fois que la portée de 1'inter-
diction aurait été déterminée. Qualques délégations ont fait obsarver que la
question de 1a vérification et du respuct devrait 8tre envisagée dans une

optique appropriée et qu'ten cherchant 3 interdire les attaques contre des
installavions nuclcalres, c'est 1l'action interdite et non le mécanisme de contrdle
de la victime éventuelle qui devrait faire l'objet de mesures se rapportant a la
vérification ¢t nsu respest. D'autres délégations ont pensé quc les tenants de cette -
opinion voyaient les choses de fagon un peu trop simplc. On a egalemunt <xprimé une
opinion selon laquelle la question du respect et de la vérification n'était pas
pyrtinente &tant donné qu'il suffisait d'établir le fait d'une attaque. Quelques
délégations ont été 4'avis que 3i le champ d'application de l'accord devait se
limjter aux installations soumises au systéme de garantics de 1'AIEA, la procédure
de vérification pourrait &tre fortement simplifiée et rendue plus efficace pour toutes
ces installations, 3 l'cxception de cvlles se¢ trouvant en la possession d'Etats
dotés d'armes nucléaires. D'autres 44l egatiens ont estimé qu'uno telle approghe
était discriminatoirs et ne présenterait guére d'intérdt pour la question du

respect ot de la vérification.

III. CONCLUSIONS

.13, Malgre les dlvurgences d'opinions parmi les délégations & propos de certains
points déterminés, il a été généralement reconnu que la question de l'interdiction
des attaques contre des installations nucléaires était une question importante qu'il
fallait résoudre et que ct'était egalement un probleme complexe. L'échange de wvuas
quli a eu liecu au Groupe en la matiére a été jugé nécessaire ¢t utile. Il a contribué &
clarifier les diverses positions des délégations, et particuliérement la portée de
l'interdiction et les aspects juridiques pertinents. Il a aussi substantizllement
contribué a 1l'examen d'approches communes possibles et des orientations principales
que les activités du Groupe pourraient prendre dans l'avenir.



1.

2.

5.

4.

5-

9«

10.

11,

ANNEXE IITI

Liste de propositions relatives & la question de l'interdiction

des attaques contre des installations nucleéaires

CD/ 345

CD/RW/WP.3

CD/RW/WP.6

\

CD/RW/WP.19

CD/RW/WP.23

CD/RW/WP.25

CD/RW/WP.25/Add.1/Rev.l

CD/RW/WP, 33

CD/RW/WP, 34

CD/323 (CD/RW/WP.37)

CD/331 (CD/RW/WP.40)

Un_groupe de pays socialistes : Nécessité
d'assurer le développement de 1'énergie
nucléaire dans des conditions de sécurité.

Canada : Observations sur les principaux
elements d'un traité interdisant la mise
au point, la fabrication, le stockage et
l'utilisation des armes radicologiques.

Suéde : Propositions concernant les
Articles I, II et III d'un traité inter-
disant la guerre radiologique, y compris
la mise au point, la fabrication, le
stockage et l'utilisation d'armes
radioclogiques.

Suéde : Mémorandum concernant certains
aspects d'une convention interdisant 1a
guerre radiologique.

Groupe des 21 : Document de travail sur
certains €léments de la Convention sur
l'interdiction des armes radiologiques.

Déclaration du Président (9 mars 1982).

Proposition modifiée du Président en vue de
l'organisation des travaux au cours de la
session d'ouverture.

Récapitulation établie par le Président des
questions intéressant directement la
protection des installations nucléaires,
pour examen aux réunions du Groupe de
travail des 26 mars et 2 avril 1982.

Suéde : Mémorandum concernant certains
aspects d'une convention interdisant 1la
guerre radiologique.

Jann : Document de travail sur l'inter=-
diction des attaques contre des instale-
lations nucléaires.

République fédérale d'Allemagne : Document
de travail sur les questions relatives 3
une interdiction des attaques contre des
installations nucléaires dans le cadre
d'un traité sur les armes radiologiques.
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12. CD/RW/WP.45 et Corr.l Suéde : Respect et vérification.

13. CD/RW/WP.47 Royaume-Uni : Document de travail sur
l'interdiction des attaques contre des
installations nucléaires.

14; CD/RW/WP.50 Une récapitulation des types ou catégories
d'installations nucléaires 3 retenir
(établie par le Secrétariat).

15. CD/RW/CRP.13 Pays-Bas : Proposition concernant une
invitation a adresser 3 1'Agence inter-
nationale de l'énergie atomique.

16. CD/RW/CRP.16 Pakistan : Proposition sur la définition
des installiations a protéger.”

84. le Comité a examiné la question des nouveaux types d'armes de destruction
massive et nouveaux systémes de telles armes au cours de séances pléniéres.
Quelques délégations, rappelant les propositions qu'elles avaient formulées
antérieurement, ont fait observer que le moyen le plus efficace de traiter de
cette question consistait & conclure un accord international général portant
interdiction compléte de la mise au point et de la fabrication de nouveaux types
et systémes dlarmes de destruction massive. Une liste des types d'armes a inter-
dire pourrait figurer dans une annexe. Le champ d'application d'un tel accord
permettrait de conclure des accords particuliers interdisant des types déter-
minés d'armes de destruction messive. A ce propos, elies ont exprimé ieur
profonde préoccupation au SUJet de ls mise au point, de 1'=xper1mentatlon et de
la fabrication de 1'"arme nuciéaire a neutrons". A titre de premidére mesure, les
membres permanents du Conseil de sécurité et les autres Etats militairement
importants devraient faire des déclarations, identiques quant au fond, par
lesquelles ils s'engageraient de ne mettre au point 2ucun nouveau type dtarme
de destruction massive, et leurs déclarations devraient &tre avalisées par le
Conseil de sécurité. De plus, elles ont réaffirmé que le Comité du désarmement
devrait créer un groupe spécial d'experts gouverrementaux gualifids chargé
d’élaborer aussi bien un accord général que des accords particuliers portant sur
telles ou telles nouvelles armes déterminées de destruction mssive.

85. Dlautres membres continuent de penser qu'il serait préférable de négocier
des accords visant a interdire de nouvelles armes potentielles de destruction
massive cas par cas, au fur et & mesure que de telles armes seraient identifides.
Ils ont fait observer qutaucune arme de cette nature n'avait été identifiée
Jusqu'ici. Un accord d'interdiction générale serait trop ambigu pour 8tre utile
dans des situations concrétes et ne permettralt pas de définir et d'appliquer
les mesures de vérification approprlees. Iis continuent toujours de penser que
la pratique suivie jusqu'ici - des réunions officieuses périodiques avec la
participatlon d'experts - permet au Comité de suivre cette question d'une maniére
appropriee et d'identifier de fagon adequate tous les cas gui pourraient
nécessiter un examen particulier et justifieraient l'ouverture de négociations
speécifiques. Ils ont ajouté que l'arme nucléaire dite 3 neutrons ne saurait 8tre
congsidérée comme une nouvelle arme de destruction massive et qu'elle ne se
fondait pas sur des principes scientifiques nouveaux. Ils ont également rait
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observer que tout examen de cette question rentrait dans le cadre du point 2 de
l'ordre du jour et ils ont appelé l'attention sur la déclaration que le Président
avait faite lors de l'adoption de l'ordre du jour du Comité pour 1983, a savoir
qu'"s.e il est entendu que la question de l'arme nucléaire & neutrons est
couverte par le point 2 de l'ordre du jour ...".

86. Plusieurs délégations ont insisté sur la nécessité d'aborder ce probléme,
en tenant compte des priorités établies au sein du Comité, afin d'étudier les
possibilités d'élaborer un accord général ou plusieurs accords particuliers sur
la question des nouveaux types d'armes de destruction massive et des nouveaux
systémes de telles armes. A cette fin, on a également émis 1'idée d'associer
des hommes de science aux travaux du Comité sur le quet, par le biais de la
création d'un organe spécial doté d'un mandat approprié.

F. Programme global de désarmement

87. Conformément a son programme de travail, le Comité a examiné le point de
son ordre du jour intitulé "Programme global de désarmement", pendant les périodes
du ler février ay 31 mars et du ler au 5 aofit 1983.

88. A sa 23éme séance plénidre, le 23 aofit 1983, le Comité a adopté le rapport
du Groupe de travail speclal qu'il avait établi au titre de ce point de l'ordre
du jour & sa 176éme séance plenlere le 5 aofit 1982. Ce rapport (CD/415), qui
fait partie intégrante du présent rapport, se 1lit comme suit :

"I. INTRODUCTION

1. A sa 176éme séance pléniére, le 5 aolit 1982, le Comité a décidé de rétablir
le Groupe de travail spécial sur un Programme glogal de désarmement afin de
pcursuivre les négociations sur le Programme envisagé au paragraphe 109 du
Document final de la premiére session extraordinaire de 1'Assemblée générale
consacrée au désaruement, en vue de la presentatlon a 1'Assemblée générale, 2

sa trente-huitiéme session, d'un projet révisé de Programme global de désarmement,
compte tenu des vues exprimées et des progres réalisés en la matiére 3 la deuxiéme
session extraordinaire de 1'Assemblée générale consacrée au désarmement. Il a été
entendu que le Groupe de travail spécial ne tiendrait pas de réunions officielles
pendant le reste de la session de 1982 du Comité, mis qu'til y aurait des consule
tations officieuses ou des réunions de caractére exploratoire. Conformément 3
cette décision, le Groupe de travail a repris ses travaux le 16 février 1982.

II. ORGANISATION DES TRAVAUX ET DOCUMENTATION

2, A sa 176éme séance pléniére, le 5 aofit 1982, le Comité du désarmement a
reconduit M. 1'Ambassadeur Alfonso Garcia Robles, du Mexique, dans ses fonctions
de Président du Groupe de travail spécial. Mlle Aida Luisa Levin, du Centre des
Nations Unies pour le désarmement, a été désignée comme Secretalre du Groupe de
travail spécial.

3. Le Groupe de travail spécial a tenu 12 réunions entre le 16 février et
le 19 aofit 1983.
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4. A leur demande, le Comité du désarmement, & sa 2082me séance pléniére, le

31 mars 1981, et & sa 21l2&éme séance pléniire, le 14 avril 1982, a décidé d'inviter
les représentants des Etats ci-aprés non membres du Comité & participer aux
réunions du Groupe de travail spécial : Autriche, Burundi, Danemark, Espagne,
Finlandey Grece, Irlande, Norvége, Portugal, Sénégal, Tunisie et Turquie.

5. Le Groupe de travail spécial disposait: des doguments présentés pendant les
sessions précédentes du Comité du désarmement */.

III. TRAVAUX DE FOND DURANT LA SESSION DE 1923

6. Conformément & son mandat; le Groupe de travail spécial a pris pour base de
ses travaux les textes qui étaignt issus des négociations dont le Programme global
de désarmement avait fait l'objet & la depxi®me session extraordinairve de
1'Assemblée générale consacrée au désarmement (A/S-12/32, annexe I), et qui, coume
indiqué dans le raprort du Comité spécial créé & cette session, reflétaient la
persistance d'importantes diviergences d'opinions sur divers aspects du Programme,
tout particuliérement le chapitre relatif aux Mesures et phases d'application
(o/s-12/32, par. 28).

7. Le Groupe de travail spécial a décidé de créer. des groupes de contact pour
poursuivre l'élaboration des divers chapitres du Programme global de désarmement.
Ces groupes de contact étaient les suivants : Groupe de contact sur-les objectifs;
Groupe de contact sur les principes; Groupe de contact sur les priorités; Groupe
de contact sur les mesures et phases d'application et Groupe de contact sur les
mécanismes et procédures. Le Groupe de travail a en cutre décidé de désigner

M. 1t'Ambassadeur Frangois de La Gorce (France) comme Coordonnateur du Groupe de
contact sur les objectifs, M. 1'Ambassadeur Baruch Grinberg (Bulgarie) comme
Coordonnateur du Groupe de contact sur les principes, M. 1'Ambassadeur

Celso Antonio de Souza e Silva (Brésil) ccmme Coordonnateur du Groupe de contact
sur les priorités, M. l'Ambassadeur Mansour Ahmad (Pakistan) comme Coordonnateur
du Groupe de contact sur les mesures et phases d'application, et M. 1!'Ambassadeur
Curt Lidgard (Sudde) comme Coordonnateur du Groupe de contact sur les mécanismes
et. procédures. Pendant la seconde partie de la session, M. 1'Ambassadeur Ahmad
stest trouvé dans 1l'impossibilité de continuer & assumer les fonctions de
Coordonnateur du Groupe de contact sur les mesures et phases dlapplication et,
sur sa suggestion, le Président du Groupe de travail a rempli les fonctions de
Coordonnateur de ce Groupe de contact. Egalement pendant la seconde partie de la
session, le Groupe de travail a désigné M. 1'Ambassadeur Borislav Konstantincv
(Bulgarie) comme Coordonnateur du Groupe de contact sur les principes,

M. 1'Ambassadeur Grinberg n'ayant pu demeurer & ce poste.

8. Les Groupes de contact se sont efforcés de parvenir & un accord sur les
chapitres du Programme global de désarmement dont ils étaient chargés. Cependant,
des divergences de vues ont persisté. De nouveaux efforts en vue de les aplanir
ont été déployés dans le cadre du Groupe de travail spécial. De plus, d'intenses
consultations officieuses ont eu lieu en juin, juillet et aoflt sous la direction

j/ On trouvera la liste des documents présentds aux sessions précédentes du
Comité du désarmement.dans les rapports du Groupe de travail spécial au Comité du
désarmement, qui font partie intégrante des rapports du Comité relatifs & ces
sessions (CD/139, CD/228 et CD/292).
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du Président du Groupe de travail. Afin de dégager un accord dans les cas ol il
n'était pas possible de parvenir & de nouvelles formulations généralement accep-
tables, on a largement utilisé le libellé des paragraphes pertinents du Document
final de la premidre session extraordinaire de 1'Assemblée générale consacrée au
désarmement .

9. Les textes ainsi obtenus figurent dans 1'annexe au présent rapport. Comme

il est indiqué dans cette annexe, les textes de quelques paragraphes sont en
attente. De plus, des divergences d'opinions subsistent quant 3 1'opportunité
d'inclure certains paragraphes et au désir d'en ajouter d'autres. Il a été

décidé de différer la décision concernant leur inclusion dans le Programme, compte
tenu de la nécessité d'éviter tout double emplodl.

10. Dans les délais qui lui étaient impartis, le Groupe de travail spécial n'a
pas été en mesure d!examiner 1'Introdquction. Il a été décidé d'inclure dans
l'annexe au présent rapport le projet d'introduction éiabli par le Président du
Groupe de travail pendant la deuxidme session extraordinaire de 1'Assemblde
générale consacrée au désarmement en sa qualité de Président du Groupe de travail
SUr un programe.global de désarmement qui avait &t constitud & cette session
étant entendu que ce projet devrait 8tre, en tout état de cause, remanié i lg

lumiére du contenu d'ensemble du Programme.

11. Le Groupe de travail spécial n'a pas été non plus en mesure de consacrer son
attention aux questions concernant les phases d'application, le calendrier et la
nature du Programme.

IV. CONCLUSION

12. Le Groupe de travail spécial a décidé de soumettre au Comitd du désarmement
les textes qui figyrent dans 1'annexe au:présent rapport, ‘étaxt entendu que les
délégations ne pourraient arr&ter leur position qu'une fois un accord conclu sur
les points délicats encore non résolus et le document complété. Le Groupe de
travail est également convenu de recommander au Comité de soumettre ces textes &
1'Assemblée générale pour plus ample examen & la trente~huitidme session de
1'Assemblée, en vue de parvenir:d 1'adoption finale du Programme global de
désarmement.
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ANNEXE

Textes pour le Programme global de désarmement soumis
par le Groupe de travail spécial

I. Introduction*

1. La menace que représente 1l'existence d'armes nucléaires et la poursuite de la
course aux armements pour la survie méme de 1'humanité, menace dont s'alarmait déja

2 juste titre 1'Assemblée générale en 1978, lcin de disparaftre, s‘est considérablement
aggravée au cours des quatre anndes qui se sont écoulées depuis la premiére session
extraordinaire consacrée au désarmement. Il é&tait donc naturel de ne pas trop tarder
& convoquer une deuxiéme session extraordinaire qui aurait le méme but gue la premiére
et avaiu été explicitement prévue dans ‘le Document final de cette session.

2. Tant lors du débat général de cette deuxidme session extraordinaire de -
1'Assemblée, auquel ont pris part un nombre impressionnant de chefs d'Etat ou de
gouvernement et de ministres des affaires étrangéres, qu'au cours des délibérations
de la Commission spéciale et des groupes de travail, on a pu constater & 1'évidence
que le soutien apporté aux conclusions fondamentales que contient le Document final,
et notamment aux suivantes, ne s'était pas émoussé

a)  La sécurité qui est un élémert indissociable de la paix a toujours été
1l'une des aspirations les plus profondes de 1'humanité. Cependant, de nos jours,
1l'accumulation d'armes, en particulier 4'ames nucléaires, constitue plus une menace
qu'une protection pour 1l'avenir de 1'humanité. En effet, loin de contribuer &
renforcer la sécurité internationale, elle ne fait que 1l'affaiblir et les arsenaux
d'armes nucléaires existants suffirasient & eux seuls & ddtruire toute vie sur la terre;

b) La course aux armements, notamment dans le domaine nucléaire, va a
l'encontre des efforts réalisés en vue d'assurer un plus grand relichement des
tensions internationales, d'établir des relations internationales fondées sur la
coexistence pacifique et la confiance entre tous les Etats et de donner plus
d'ampleur & la coopération et & 1'entente internationales. Elle entrave la
réalisation des buts de la Charte des Nations Unies et est incompatible avec les
principes qui y sont énoncés, en particulier ceux qui concernent le respect de
la souveraineté, le non-recours 2 la menace ou & 1'emploi de la force contre
1'intégrité territoriale ou ]'indépendance politique de tout Etat, le riglement
pacifique des différends et la non-intervention et la non-ingérence dans les
affaires intérieures des Etats. Par ailleurs, les progrés dans le domaine de la
détente et les progres dans le domaine du désarmement se compldtent et se renforcent
nutuellement; ) ' I '

c) Les dépenses militaires atteignent des niveaux toujours plus élevés, le
plus fort pourcentage de ces dépenses étant imputable aux Etats dotés d'armes
nucléaires et & la plupart de leurs alliés; elles semblent devoir encore s'accroftre
et risquent d'entrainer une nouvelle augmentation des dépenses d'autres pays.

* Projet établi par le Président du Groupe de travail spécial pendant la
deuxiéme session extraordinaire de 1'Assemblée générale consacrée au désarmement
en sa qualité de Président du Groupe de travail spécial sur un Programme global
de désarmement créé & cette session. Ce projet n'a pas été discuté par le Groupe
de travail spécial. ’
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armes et le dénuement et la misdre dans lesquels vivent les deux tiers de la
populeti-m mondiale, Ce_gaspillage colossal de Teésgources est d'autant plus

grave qu .1 détourne A des fins militaires des Tessources non seulement matérielles
mais aussi techniques et humaines dont on a un besoin urgent pour le développement

dans tous les pays, en particulier dans les pays en développement;

d) Ia Paix et la sécurité internationales, pour &tre durables, ne peuvent
pas &tre édifides Par l'accumulation d'armes par les alliances militaires ni gtre
maintenues par 1'équilibre précaire de la dissuazion ou deg doctrines de
supériorité stratégique. Une paix réelle ot durable ne peut &tre instaurde que
grdce & l'application effective du systéme de sécurité prévu dans 1a Charte des
Nations Unies et une réduction rapide et substantielle des armements et des
forces armées Par accord international et exemple mutuel, ce gqui aboutira .
en fin de compte au désarmement général et complet sous un contrble international
efficace.

1\
3.  Clest sans doute pour des raisons analogues & celles indiquées plus haut
que 1'Assemblée générale, dans 1'un des derniers paragrzphes du Programme d'action
énoncé dans le Document final, a décidé que 1'application des mesures prioritaires
qui y sont définies devrait aboutir au désarmement général et complet sous
un contrdle international efficace, ce qui 'demeure 1'objectif ultime de tous les
efforts déployés dans 1le domaine du désarmement'. L'Assemblée générale a complété

complet devraient &tre mendes en méme temps que les négociations sur des mesures
partielles de désarmement et en décidant que, dans ce but, le Comité du désarmement
8€ consacrerait a 1'élaboration d'un 'programme global de désarmement, comprenant
toutes les mesures Jugées souhaitables pour permetire la réalisation de l'objectif
du désarmement général et complet sous un contrdle international efficace, dans

un monde oii régnent la paix et la sécurité internationales et ol le nouvel ordre
économique international s'affermit et se consolide'.

4. L'Assemblée générale a non seulement mis l'accent a plusieurs reprises sur
1'importance de cet objectif qu'elle a appelé 1''objectif ultime' de tous les
efforts de désarmement. Flle a également exprimé i maintes occasionsson opinion
Sur ce que devrait &tre 1! 'objectif immédiat's le définissant comme '1'élimination
du danger de guerre nucléaire et 1l'application de mesures visant & arr8ter 1la
course aux armements et & ouvrir la voie & une paix durable'.

5. Tenant compte de ces antécédents et prenant comme base essentielle de ses
délibérations le projet communigqué par le Comité du désarmement 1‘Assemblée
générale a élaboré le présent Programme global de désarmement, qui a été approuve
par consensus par tous les Etats Membres de 1'Organisation des Nations Unies ayant
participé & la seconde session extraordinaire consacrée au désarmement. Outre 1a
présente introduction, ce programme comprend cing chapitres dont les titres, trés
explicites, sont les suivants : 'Objectifs', 'Principes’, 'Priorités', 'Mesures

et phases d'application', ™écanisme ot procédures' ,

6. I1 n'a pas été possible d'aboutir & un accord pour que le Programme global
devienne un traité, ainsi que certains Etats l'auraient souhaité pour que ses
dispositions aient force obligatoire. Cependant, 1'idde qu'il fallait prendre
toutes les mesures nécessaires pour accroitre la valeur politique et morale du
programme a rencontré une adhésion unarime. C'est ainsi qu'il a été décidé qu'un
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représentant perscinel du Secrétaire général apporterzit un exemplaire spdcial

du texte du prograrm: dans les capitales de tous les Etats Membres de 1'0rganisation

des Nations Unies, afin de le faire signer par les chefs d'Etat ou de gouvernement
de chacun de ces pays. Cet acte symbolique témoignera clairement” que cette fois,

la "volonté politique" nécessaire existe pour fajre avancer sans interruption et

de bonne foi les négociations dans le domaine du désarmement. Si, dans certains

Etats, des obstacles d'ordre constitutionnel s'opposaient & la procédure susmentionnée,

il conviendrait, d’employer d'autres méthodes d'une valeur similaire, C'est ainsi

que le Programme global de désarmement, sans &tre en lui-méme un traité, dev;endralt

véritablement la source de nombreux traités successifs grice auxquels l'humamité

pourrait aborder le v1ngt et uniéme siécle dans des conditions totalement dlfférentes

de celles qui la préoccupent si gravement & 1'heure actuelle.

II. . Objectifs

1. Les objectifs immédiats du Programme global de désarmement devraient &tre
d'éliminer le risque de guerre, en particulier de guerre mucléaire: dont. la prévention
demeure la tache la. plus pressam° et urgente de notre temps, de mettre en appli= -
cation des mesures visant & arréter et & inverser la tourse aux armements, en
particulier la course aux armements rucléaires, et de frayer la voie & une paix
durable. A cette fin;, le Programme a également pour objet :

- De majintenir et de renforcer 1'1mpulsmon &onnee par la premid¥e .session. .

extraordlnalre de l'Assemblée générale consacrée au desarmement'

- D'entreprendre ou d'engager de nouvelles negocxatlons, de hater la cessation
de la course aux armements sous tous ses aspects, en partlcuLler la course
aux armements nucléaires; -

. t
-fDe consollder et développer les resultats obtenus dans les accords et les :
s traités relatifs -aux problemes de désa.rmement conclus jusqu'a -présent;

- Blentamer et d'aceelerer le processus d‘un désarmement.verltable sur une
Boce concertee & l'achelon 1nternatlonal , :
2. L'oogectlf ultime- du Programme global est de falre en. sorte que le désarmement
général et complet sous un contrdle international efficace devienne une ;eallté
dans un monde ol régneraient la.paix et la:sdcurité intermationales et.ol le nouvel
ordre économique international semait plemﬁemeqi réallse.~¢ R T
Paor- R TR
3 Tout au long de la mise en appllcatlon du Programme v1sant la réductlon
progressive et 3 1'élimination finale des armements et des forces armées, il )
conv1endra1t de poursuivre les objectifs ci-aprés :
. Renforcer la paix et la sécurité 1nternatlona1es, a1n51 que la securlté .
deg Etats pris 1nd1v1duellement, conformement & la Charte des Natlons Un;es,
,l‘- . ;',. I
-~ Contribuer a la =auvegarde de la souveralneteet de l'xndependance de. tous
les Ltats; e .

- Apporter, par la.mise en application du Programme, une contribution efficace
au développement économlque et SOClal des btgts, en particulxer des Etats.
. en developpement .

. .. RN Lt e . - O ! ) "‘j:-'."'
- Renforcer la confiance internationale et la détente internationale;
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' - Etablir des_relations internationales-fonddes sur la .coexisterce pacifique
et la confiance entre tous les Etals, et donner plus d'acpleur & la coord-
ration et & 1l'entente internationales en vue de pramouvcir des conditions
favoratles 3 la mise en application du Programne;

= Seneibiliser l'ecpinicn publique mondiale & la cauze du désarmement par une
information équilibrée, factuelle et objective et par l'éducation dans
toutes les‘gégions du monde, de maniére a susciter davantage de
compréhension et d'appui en faveur des efforts visant & mettre un terme
a la course aux armements et 3 réaliser le désarmement.

III. Princiges

1.® Les Membres de 1'0rganisation des Nations Unies, pleinement conscients de la
convicfion de leurs peuples que la question du désarmement général et complet est
d'une importance extréme et que paix, sécurité et développement économique et
social sont indissociables, ont reconnu que les obligations et responsabilités
découlant de cet' état de choses sont universelles.

2.* L'arrét de la course aux armements et le désarmement véritable sont des
tdches qui revétent la plus haute importance et la plus grande urgence,

3. Les progrés dans le domaine de la détente et les progrés dans le domaine du
désarmement se complétent et se renforcent mutuellement.

4.% Tous les Etats Membres de 1'Organisation des Nations Unies réaffirment leur
entier engagement au service des buts de la Charte des Nations Unies et 1'obligation
qui est la leur d'observer strictement les principes de la Charte ainsi que les
autres principes pertinents et généralement reconnus du droit international touchant
le maintien de la paix et de la sécuritd internationales. Ils soulignent
1'importance particulidre du non-recours a la menace ou & l'emploi de la forece
contre la souveraineté, 1'intégrité territoriale ou 1'indépendance politique d'un
Etat, ou contre les peuples sous domination coloniale ou étrangére qui cherchent 2
exercer leur droit 3 1'autodétermination et i accéder a 1'indépendance,de la
non-acquisition et de la non-annexion de territoires par la force et de 1la
non-reconnaissance d'une telle acquisition ou annexion, de la non-intervention

et du la non-ingérence dans leg affaires intérieures des autres Etas; de
1'inviolabilité des frontidpras internationales, et de régler pacifiquement

des différends, eu égard au droit naturel de ‘légitime défense,

individuelle et collective, des Etats, conformément a la Charte.

5. Pour créer des conditions propices au succés du processus de désarmement,
tous les Etats devraient respecter strictement les dispositions de la Charte des
Nations Unies, s'abstenir de tous actes qui risqueraient de nuire aux efforts
déployés dans le domaine du désarmement et faire preuve dfune attitude
constructive & 1'égard des négoeciations ainsi que de la volonté politique
d'aboutir i des accords.

6.* La course aux armements, notamment dans le domaine nucléaire, va a l'encontre
des efforts réalisés en vue d'assurer un plus grand relichement des tensions
internationales, d'établir des relations internationales fondées sur la coexistence
pacifique et la confiance entre tous les Etats et de donner plus d'ampleur a 1la

S —————————

% La place de ce paragraphe dans le Programme global de désarmement sera
déterminée ultérieurement.
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coopération et i 1l'entente internationales. Elle entrave la réalisation des buts
de la Charte des Nations Unies et est incompatible avec les principes qui y sont
énoncés, en particulier ceux qui concernent le respect de la souveraineté, le
non-recours a la menace ou 3 l'emploi de la force contre 1'intégrité territoriale
ou 1™imdépendance politique de tout Etat, quel qu'il: soit, le réglement. pacifique
des différends et la non-intervention et la noh-ingérénce dans les affaires
intérieures des Etats. o : C
7. Des progres importants en matiére de désarmement, et notamment de désarmement:
nucléaire, seraient facilités par des mesures paralléles visant 2 renforcer la

”

sécurité des Etats et a améliorer la situation internationale en général.

8. Il existe un lien direct entre le désarmement, le relichement de la tension
internationale, le respect du droit a l'autodétermination et a 1'indépendance
nationale, le réglement pacifique des différends conformément 2 la Charte des
Nations Unies et le renforcement de la paix et de la séecurité internationales.
Les progres réalisés dans 1'un de ces démaines ont des effets bénéfiques dans

l2s autres; 2 l'inverse, les échecs enregistrés dans un domaine ont des effets -
négatifs dans les autres. "

9.% La paix et la sécurité internationales, pour &tre durables, ne peuvent pas
8tre édifiées sur 1'accumulation d'armes par les alliances militaires ni &tre
maintenues par 1'équilibre précaire de la dissuasion ou des doctwmines de supé-
riorité stratégique. Une paix réelle et durable ne peut étre instaurée que grices
a l'application effective du systéme de sécurité prévu par ia Charte des

Nations Unies et une réduction rapide et substantielle des armements et des forces
armées, par accord international et exemple mutuel, ce qui aboutira en fin de
compte au désarmement général et complet sous un contrdle international efficace.
En méme temps, 11 fayt s'attaquér aux causes de la course aux :armements et .
réduire les menaces contre la paix, et il conviendrait i cette fin de prendre ‘des. -
mesures efficaces pour éliminer les teénsions et régler les différends par des- .
moyens pacifiques. -

10. Les progrés sur la voie du désarmement devraient aller de pair avec des
mesures de renforcement des institutions créées en vue du maintien de la paix
et du reglement des différends internationaux par des moyens pacifiques.

11. Les négociations devraient &tre fondées sur le respect scrupuleux des buts
et principes consacrés par la Charte des Nations Unies dans la. plains
reconnaissance du rdle dévolu & 1'Organisation des Nations Unies dans le domaine
QPQHéSaTmement, et compte tenu de 1'intérét vital de ce domaine pour les peuples
du monde entier. .

12. Etant donné que le processus du désarmement touche aux intérdts vitaux de la
sécurité de tous les Etats, i1 faut que ceux-ci' Se préoccupent tous sérieusement
des mesures de désarmement et de limitation des armements qui ont un rdle essentiel
4 jouer dans le maintien et le renforcement de la séourité internationale et qufils

yjapportent leur concours.

13. Le succés des négociations sur le désarmement présente un intérét vital pour
toug les peuples du mende. En conséquence, tous les Etats ont le devoir de
contribuer aux efforts déployés dans le domaine du désarmement. Tous les Etats ont
le droit de participer aux négofiations sur le désarmement.. Ils ont le droit de
participer sur un pied d'égalité aux négocilations multilatérales sur le désarmement.
qui ont une incidence directe sur leur séeurité nationale.
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14. Dans un monde aux ressources limitées, il existe un lien étroit entre les dépenses
consacrées aux armements et le développement économigue et social. La poursuite de la
course aux armements.ast nuisible et contraire & l'instauration du nouvel ordre écono-
mique international fondé sur.la justice,. 1'équité et la coopération. Il existe donc
un lien étroit entre.le désarmement et le développement. Des progrés dans le premier
de ces domaines contribuerajent grandement a la réalisation de progrés dans le second
et les ressources libérées par suite de 1l'application de mesures de désarmement
devraient &tre consacrées au développement €conomique et socialde toutes les nations

et aider & combler le fossé économique qui sépare les pays développés des pays en
développement. : A : : .

15. Le désarmement et la limitation des armements, notamment dans le domaine
nucléaire, sont essentiels pour prévenir le danger d'une guerre nucléaire et renforcer
la paix et la sécurité internationales et pour assurer le progrés éconcmique et social
de tous les peuples, facilitant ainsi l'instauration du nouvel ordre économique
international. . - -

16.% Les armes nucléaires sont celles qui menacent le plus gravement 1'humanité et
la survie de la civilisation. e

17. L'adoption de mesures de désarmement devrait se faire de fagon équilibrée et
équitable -de sorte que le droit 2 la sécurité de chaque Etat soit garanti et qu'aucun
Etat ou groupe d'Etats n'en retire des avantages par rapport a d'autres, a quelgue -
stade que ce soit. A chaque stade, l'objectif devrait &tre d'assurer unesécurité
non diminuée tout en ramenant les armements et les forces militaires au niveau e
plus bas possaible, . e

18. -En .vertu de la Charte, 1'Organisation des Nations Unies a un rdle central. et

une respomsabilité primordiale dans le domaine du désarmement. Pour s'acquitter
efficacement. de ce rdle et faciliter et encourager 1l'adoption de toutes mesure& en

la matiére, 1'Organisation des Nations Unies devrait &tre dlment tenue au courant

de toutes les dispositions prises dans ce domaine, qufelles soient unilatérales,
bilatérales, régionales ou multilatérales, sans préjudice du progrés des négociations.

19.% Le processus du désarmement nucléaire devrait étre réalisé de telle maniére et
exige des mesures teiles que la sécurité de tous les Etats soit garantie a des

niveaux d'armements nucléaires de plus en plus bas, compte tenu de 1'importance quali-
tative et gquantitative relative des arsenaux existants des Etats dotés d'armes
nucléaires et daeg.gutres Etats en cause.

20. . La réalisation de progrés importants en matiére de désarmement nucléaire serait
facilitée tant par des mesures politiques paralléles ou des mesures juridiques -inter-
nationales visant 2 renforcer la sécurité des Etats que par des progrés en matiere

de limitation et de réduction des forces armées et des armements classiques des

Etats dotés d'armes nucléaireset d'autres Etats des régions intéressées. '

21, Paralldlement 3 des négociations sur des mesures de désarmement nucléaire, il
faudrait procéder & des négociations sur la réduction équilibrée des forces ar@ee84e§
des armements classiques reposant sur le principe de la non-diminution de la sécurite
des parties en wvue de promouvoir ou de renforcer la stabilité a un niveau de forces
moins élevé, compte tenu de la nécessité pour tous les Etats de sauvegarder leur. .
séeurité. Ces négociations devraient &tre menées en mettant tout particuliérement
1'accent sur les forces armées et les armes classiques des Etats dotés d‘armes -

nucléaires et d'autres Etats militairement importantq:i/.

*% [ Une délégation a réservé sa position sur le texte actuel de ce paragraphe.
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22. . Si le désarmement reléve de la responsabilité de tous les Etats, c'est aux
Etats dotés d'armes nucléaires, et en particulier & ceux d'entre eux qui possédent
les arsenaux nucléaires les plus importants, qu'il appartient au premier chef de
procéder au désarmement nucléaire et, avec les autres Etats militairement importants,
d'arréter et d'inverser la course aux armements. Il importe donc de s'assurer leur
participation active*#i/, '

23.* S'agissant d'atteindre les objectifs du désarmement nucléaire, tous les Etats
dotés d'armes nucléaires, en particulier ceux d'entre eux qui possédent les arsenaux
nucléaires les plus importants, ont une responsabilité spéciale & cet égard,

24. Un équilibre acceptable des responsabilités et obligations mutuelles entre les
Etats dotés d'armes nucléaires et les Etats non dotés d'armes nucléaires devrait
étre strictement respecté.

25. Les accords de désarmement ot de limitation des armements devraient prévoir des
mesures de vérification adéquates jugées satisfaisantes par toutes les parties
intéressées, en vue de créer la confiance nécessaire et de faire en sorte que ces
mesures soient respectées par toutes les parties. La forme et les modalités de 1a
vérifioation & prévoir dans tout accord particulier dépendent et devraient &tre
fonction des objectifs, de la portée et de la nature de 1'accord considéré. Les
accords devraient prévoir la participation des parties directement ou par l'inter-

- médiaire des ofganismes des Nations Unies, au processus de vérification. Il faudrait
“utiliser, le cas échéant, une combinaison de plusieurs méthodes de vérification ainsi
que: d*autres procédures d'exécution. Il faudrait ne ménager aucun effort pour mettre
‘af’ point des méthodes et des procédures appropriées, qui ne ‘soiént pas discrimina-
toires, ne constituent pas une ingérence dans les affaires intérieures d'autres Etats,
n'entravent pas leur développement économique et social et ne portent pas atteinte

a leur sécurité,

26. Des négociations sur des mesures partielles de désarmement devraient se déroitler
parallélement aux négociations sur les mesures plus générales et devraient 8tre suivies
de négociations aboutissant 3 1la conclusion d'un traité de désarmement générdl et
complet sous un contrdle international efficace. S

27. Les mesures qualitatives et les mesures quantitatives de désarmement sont les
unes et les autres importantes pour mettre fin & 1la course aux armements. L'aétion
menée 2 cette fin doit comprendre des négociations sur la limitation et 1'arrdt du
perfectionnement des armements,. et en particulier des armes de destruction massive,
ainsi que de 1a mise au point d'armes nouvelles, de sorte que, finalement, le:z
conquétes de la science et de la technologie ne puissent 8tre utilisées qu'a des

fins pacifiques.

28. Le caractére universel des accords de désarmement contribuc 3 créer un &limat
" de donfilance entre les Etats. Au cours des négociations menées en vue d'accords
muItilatéraux dans le domaine du désarmement,_il faudrait ne rien négliger pour
faire qu'¥ls soient universellement acceptables. Le respect total par tous "les.
Etats parties des dispositions de ces aceords faciliteralt la réalisation de cet
objeétir;:

29. Tous les Etats, et en particulier les Etats dotés d'armes nucléaires, devraient
considérer diverses propositions visant 3 assurer le non-recours aux armes nucléaires
et la prévention de la guerre nucléaire. Dans ce contexte, si les déclarations
faites par les Etats dotés d'armes nucléaires sont a noter, des arrangements

2%%/ Quelquec délégations ont estimé que le libelld de ce paragraphe devrait
étre aligné sur celui du paragraphe 28 du Document final de la premiére session
extraordinaire de l'Assemblée générale consacrée au désarmement.,
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efficaces pris, selon qu'il conviendrait, pour donner aux Etats non dotés d'armec
nucléaires des assurances contre l'utilisatbn ou la menace d'utilisation des armes
nucléaires pourraient renforcer la sécurité de ces Etats, ainsi que la paix et la
sécurité internationales. ' T :

30.* La création de zones exemptes d'armes nucléaires sur la base d'accords ou
d'arrangements librement convenus entre les Etats de la région intéressée et d'obser-
vation scrupuleuse de ces accords ou arrangements, ce qui garantirait que ces zones
sont véritablement exemptes d'armes nucléaires, ainsi que le respect de ces zones
par les Etats dotés d'armes nucléaires constituent une mesure de désarmement
importante, :

31. La non-prolifération des armes nucléaires est un sujet de préoccupation universelle.
Les mesures de désarmement doivent &tre compatibles avec le droit inaliénable qu'ont

tous les Etats, sans discrimination, de mettre au point, d'acquérir et dtutiliser les
technologies, le matériel et les matiéres nucléaires nécessaires 3 1'utilisation
pacifique de 1l'énergie nucléaire et d'arrdter leurs programmes nucléaires pacifiques
conformément & leurs priorités, besoins et intérdts nationaux, compte tenu de la
nécessité de prévenir la prolifération des armes nucléaires. La coopération intere
nationale pour les utilisations pacifiques de 1'énergie nuclézire devrait &tre

conduite dans le respect de garanties internationales convenues et approprides
appliquées sans discrimination,

52. Etant donné qu'il conviendrait d'assurer la sdcurité et la stabilité dans toutes
les régions en tenant compte des besoins et exigences spécifiques de leurs situations
respectives, les négociations bilatérales et régionales sur le désarmement peuvent
également jouer un rdla important et faciliter la négociation d'accords multilatéraux
dans le domaing cdu désarmement. - ’

33. L'adoption d'accords ou d'autres mesures devrait étre résolunent poursuivie sur
une base bilatérale, régionale et multilatérale en vue de renforcer la paix et la
sécurité 3 un niveau de forces moins élevé, grice 3 la limitation et & la réduction
des forces armées et des armes classiques, compte tenu de la nécessitd pour les Etats
de préserver leur sécurité, ecu égard au droit naturel de légitime défense qui est
consacré par la Charte des Nations Unies et sang préjudice du principe de 1'égalite
de droits des peuples et de leur drcit 3 1'autodétermination conformément 3 la
Charte, et compte tenu également de ia nécessité d'assurer un équiibre & craque
stade et de laisser intacte la sécurité de tous les Etats. '

34. Des consultations et conférences bilatérales, réglonales et multilatérales devraient
étre organisées, la ol existent les conditions appropriées, avec la participation de

tous les pays intéressés, pour examiner différents aspects du désarmement classique,

tels que )'initiative envisagée dans la Déclaration d'Ayacucho 3 laquelle ont

souscrit huit pays dAmérique latine, le 9 décemdre 1974.

35.% Il est essentiel que non seulement les gouvernements, mais aussi les peuples du
monde reconnaissent et comprennent les dangers inhérents 3 1a situation actuelle,
Pour qu'une conscience internationale puisse se développer et que 1l'opinion publique
mondiale puisse exercer une influence positive, 1'Organisation des Nations Unies
devrait intensifier la diffusion d'informations sur lz course aux armenments eb le
désarmement, avec 1l'entiére coopération des Etats Membres.
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36. Les projets de conventions multilatérales relatives au désarmement devraient
étre soumis aux procédurcs nurmales applicables en droit des traitds. Ceux qui
seraient soumis & 1'issemblée générale pour approbation devraient faire 1'objet
d'un examen approfondi par l'issemblée.

37. Il faudrait prendre, tant dans le domaine des armements nucléaires que dans

celui des armements classiques, des mesures collatérales ainsi que d'autres mesures
congues expressément pour order un climat de confiance, en vue de comtribuer 3
créer des conditions favorables & ltadoption de mesures de désarmement supplé-

mentaires et de favoriser le relichement des tenmsions internationales.,

38. L'adcption (e nouvelles mesures dans le domaine du l1ésarmement et d autrcs
mesures visant 2 promouvcir la paix et la sdcurité internationales serait facilitée
par la réalisation d'dtudes wffectudes par le Scerétaire géndral avec le COneours
d'experts gouvernementaux ou d'experts consultants.

N .
33. En particulier, il faudrait faire largement ccnnaltre les ddcisions des sessions
extraordinaires de 1l'issemblée géndrale consacrécs au désarmement.

IV, Priorités

l. Dans la mise en application du Programme zlobal de désarmement en vue d'aboutir,
en tant qu'objectif ultime, 3 un désarmement général et complet sous un contrdle
international efficace, les priorités reflétant l'urgence qui s'attache aux mesures
devant faire 1'objet de négociations sont les suivantes :

- armes nucléaires;
- autres armes de destruction massive, y compris les armes chimiques;

- armes classiques, y compris toute arme pouvant &tre considérée comme.
produisant des effets. traumatiques excessifs ou comme frappant sans
discrimination; et .

- réduction des forces armées.

2. La plus haute priorité revient & des mesures efficaces de désammement nucléaire
et & 1la préventicn de la guerre nucldaire. Parallélement & des ndgociations sur

ces mesures, il faudrait procéder & des ndgociations portant sur des mesures efficaces
visant & interdire ou prévenir la mise au point, la fabrication cu llemploi d'autres
ames d¢ destruction massive, ainsi que sur la réduction équilibrée des forces armées
et des armements classiques.

3. Rien ne devrait cmpécher les Etats de mener concurremment des négociations
portant sur toutes les questions prioritaires. Compte temu de ces priorités, il
conviendrait de poursuivre des négociations sur, toutes les mesures qui conduiraient
a4 un désamiement général et complet sous un controle international efficace.

- 136 -



V. Mesures et phases d‘application */

—

Premiére phase */
MESURES DE DESARMEMENT

he aArmes nucléaires

1. Ce sont les armes nucléaires qui représentent le plus grand danger pour
l'humanité et pour la survie de la civilisation. Il est essentiel d'arrvéter et
d'inverser la course aux armements nucléaires sous tous ses aspects afin d'éviter
le risgue d'une guerre ol 1l'on utiliserait des armes nucléaires. L'objectif ultime
dans ce contexte est 1'élimination totale les armes nucléaires.

Une responsabilité particulidre en ce qui concerme la réalisation des objectifs
du désarmement nucldaire incombe 3 tous les £tats dotés d'armes nucléaires, en
particulier 3 ceux d'entre eux qui possédent les arsenaux nucléaires les plus
importants.

Lo
Le processus du désarmement nucléaire devrait se dérouler de fagon que la
sécurité de tous les Etats scit assurde 3 des niveaux d'armement nucléaire progressi-
vement décroissants compte tenu de 1'importance relative, tant qualitative que quanti-~
tative, des arsenaux existants des Etats doités d'armes nucléaires et des autres Etats

LY

intéressés; il conviendra de prendre des mesures 3 cette fin.

2. Pour réaliser le désarmement nucléaire, il faudra négocier d'urgence des accords,
par étapes approprides, avec des mesures addquates de vérification donnant satisfaction
aux EBtats intéressés, comme suit :

a) L'arrét du perfectionnement qualitatif et de la mise au point de systémes
d'armes nucléaires;

i/ Le titre a été libellé sans prdéjudice de 1a position des délégations quant
aux questions relatives aux phases d'application. Le texte suivant a été examiné pour
inclusion éventuelle dans le chapitre intitulé Mécanismes et procédures :

Les Etats devraient tout faire, particuliérement en prccédant de bonne foi
4 des négociations sur des mesures spécifiques de désarmement, pour réaliser
dtici l'an 2000 1l'cbjectif du désarmement général et complet, tel qu'il est
défini dans le Programme global. Afin d'assurer un progrés continu vers la
pleine rdalisation de ce but ultime, une session extraordinaire de l1l'issemblée
générale sera ccrvoquée périodiquement pour examiner 1'application des mesures
incluses dans les diverses phases du Programme global. La premiere de ces
sessions extraordinaires se tiendra en (1987) (1988) (1989). 4u cours de cette
session, 1'issemblée géndrale : a) examinera 1'application des mesures incluses
dans la premi®re phase du Programme glcbal, b) étudiera les réajustements:2
apporter au programme & la lumigre de cet examen, ainsi que les mesures & prendre
pour stimuler des mrogrés dans sa wise en oeuvre, c¢) Slaborera en termes plus
concrets les mesures 3 appliquer au cours de la deuxiéme phase du Programme,
compte tenu des progrés accomplis jusqu'alors et des autres faits nouveaux
concernant les relations internationales ainsi que la science et la technclogie,
d) ddcidera de la date de la session extraordinaire suivante, au cours de laquelle
l'Lissemblée examinera les mesures incluses dans la deuxiéme phase du Programme de
base (modifides si nécessaire), étant entendu que cette session se tiendra
8ix ans au plus tard aprés la premiére.
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b} L'arrét de la Tabrication de tous les types dlarmes nucldaires et de leurs
vecteurs et de la production de matidéres fissiles 3 des fins d'armements

c) L'adoption d4'ur programme global par phases avec un calendricr zonvenu
dans la mesure du possible, pour la rdduction progressive et équilibrée des stocks
d'armes nucléaires et de leurs vecteurs, conduisant en fin de compte 3 leur élimi-
nation compldte dans les plus brefs délais.

Au cours des négociations, on pourrait envisager une limitation ou interdiction
mutuelles et convenues de tous les types d'armes nucléaires, sans préjwdics de la
sécurité d'un Etat quel gu'il soit.

3. Interdiction des essais nucldaires

La cessaticn des essais d'armes nucléaires par tous les BEtats dans le cadre
d'un processus effectif de désarmement nucléuire serait dans l'intérét de 1'huma-
nité. Elle représenterait une contribution significative & 1l'objectif consistant
2 mettre un terme au perfectionnewent qualitatif des armes nucléaires et & la mise
au point de nouveaux types de telles armes et 2 empécher 1la prolifération des armes
nucléaires. Tout devrait donc &tre fait pour conclure au plus t8t un traité multi-
latéral d'interdiction des essais nucléaires en tant que partie importante du
processus de désarmement */.

2

4. En attendant la conclusion ¢‘autres accords touchant le désarmement nucléaire,
les Etats~Unis et 1'Union soviétique devraient, sur une base réciproque, continuer
de s'abstenir de mesures qui risqueraient de esaper la valeur des accords sur les
armes stratégiques conclus entre eux.

5. Négociations entre les Etats-Unis et 1'URSS sur les armes siratégiques **/ :

(Des cgnsultations sont en cours entre les Etats~-Uris et 1'URSS au sujet de ce
texte.

6. Négociatious dilatérales sur 1la limitation et la réduction des armements
nucléaires en Europe **/ :

(Des c;nsultations sont en cours entre les Btats-Unis et 1'URSS au sujet de ce
texte.

7. Négociations multilatérales sur le‘désarmement nucléaire ¥*%/ .

I1 est du plus heut intér&t pour tous les Etats, dotés ou non dotés d'armes
nuocléaires, que des négociations multilatérales en vue du désarmement nucldéaire
soient engagées d'urgence. La conclusion d4'accords miltilatéraux de désarmement
serait facilitde par un progrés appréciable des négocations bilatérales dans
ce domaine entre les BEtate qui possident les arsenaux les plus importants et
ont une responsabilité spéciale dans le domaine du désarmement nucléaire,

*/ Quelques délégations ont réservé leur position en ce qui concerne la
premiére phrase de ce téxte. D'autres délégations ont réservé leur position en
ce qui concerne la dernidre phrase,

#¥/ Une délégation a été d'avie que les paragraphec 5 et 6 devraient &tre
fusionnés,

#6%/ Deux délégations ont réservé leur position en ce qui concerne le texte du
peragraphe 7 en attendant la préparation du texte des paragraphes 5 et 6,
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D'autre part, des négociations multilatérales sout particuliérement importantes pour
parveunir & un progrés sensible et universel dans la réalisation du désarmement
mucléaire. Il faudra & cet effet négocier les accords & des stades appropriés en
tenant diment eompte de 1'importance quantitative et qualitative relative des
arsenaux existants et de la nécessité de maintenir entidrement la sécurité de tous
les Etats, nucléaires ou non nucléaires, & tous les stades, et en prévoyant des
mesures de vérification approprides jugées satisfaisantes par toutes les.partics
concernées en vue de mettre un terme au perfectionnement qualitatif et & la mise
all point de systémes d‘aimes nucléaires, de mettre un terme & la fabrication de
tous les types d'armes nucléaires et de leurs vecteurs et de réduire les stocks
d'armes nucléaires et leurs vecteurs.

iu cours des négociations, on prurrait envisager une combinaison des mesures
détaillées au paragraphe 2 ci~dessus ou une combinaison de différents éléments
de ces mesures.

L'objectif général des mesures de désarmement ébauchées dans les parsgraphes
précddents aux fins des négociations au cours de la premiere phase du Programme
global et de celles des phases subséquentes serait de parvenir a des limitatioms
qualitatives et quantitatives et & des réductions notables des arsenaux d'armes

‘nucléaires existant au début de la phase cousidérée.

8. DNon-recours aux armes nucléaires et prévention de la guerre nucléaire :
(Texte & établir).

9. Arrangements internationaux efficaces pour gerantir les Etats non dotés
d'armes nucléaires contre le recours ou la menace da recours aux armes nucléaires :

Les Etats dotés d'armes nucléaires devraient prendre des mesures en vue de
donner aux Etats non dotés d'armes nucléaires des gsranties contre le recours ou
la menace du recours aux armes nucléaires. Comple “enn des déclarations faites par
les Btats dctés d'armes nucléaires, les efforts devraient &tre poursuivis en vue
de conclure, selon qu'il serait approprié, des arrangements efficaces pour garantir
les Etats non dotés d'armes nucléaires contre le recours ou la menace du recours
aux armes nucléaires.

10. VNou-prolifération nucléaire :

Dans le cadre des efforts visant 3 arré&ter et & inverser la course aux
armements, il est impératif d'empécher la prolifération des armes nucléaires. la
non-prolifération nucléaire vise, d'une part, & empécher ltapparition de nouveaux
Etats dotés d'armes nucléaires en plus des cing Etails actuellement dotés de telles
armes et, d'autre part, & réduire progressivement et, en fin de compte, & éliminer
complétement ces armes. Cela impligue d@s obligations et des responsabilités tent
de la part des Etats dotés d'armes nucléaires que des Btats qui n'en possedent pas,
les premiers s'engageant a arréter la course aux armements nucléaires et & réaliser
le désarmement nucléaire en appliquant d'urgence le~ mesures éncncées aux pars-—
gravhes pertinents du présent Document final, et tous les Etats s'engageant &
empécher 1la dissémination des armes nucléaires. '

Des mesures efficaces peuvent et doivent &tre prises au niveau national et
par voie d'accords internationaux pour minimiser le danger que représente la
prolifération des armes nucléaires sans compromettre les approvisionnements en
énergie ni le développement de l'énergie nucléaire & des fins pacifigues. Par
conséquent, les Etats dotés d'armes nucléaires et les Etats unon dotés d'armes
nucldéaires devraient preudre conjointement de nouvelles mesures en vue de
réaliser, sur une base universelle et non discriminatoire, un cousensus inter-
national sur les moyens d'empécher la prolifération de telles armes.
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L'application rigourcuse de tcutes les dispositions des instruients existants
cn matidre de non-prolifération, tels que le Traité de non~-prolifération des armes
micléaires ou le Traité visant & 1'interdiction des armes mucldéaires con Amérique
latine (Traitd de Tlatelolco), par les Eitats qui y sont parties pourrait contribuer
considérablement & cette fin. L'adhésion 2 ces instruments s'est zccrue cos
derniéres anndes ct les parties ont indigqué qu'elles cspéraient bien voir cette

tendance staffirmer.

Les mesures de non-prclifdration ne devraient pas entraver le plein execrcice
du droit inaliénable qu'ont tous les Etats d'appliquer et de développer leurs pro-
grammes d'utilisation pacifique de 1'énergic mucléaire aux fins du ddveloppement
Scononique ot social, confermdment X leurs prioritds, 4 leurs intdrdts ot & lours
besoina. Tous les Etats devraient égalcment avoir accés aux techniques, matériels
et matériaux en vue de l'utilisation pacifique de 1'énergie mucldairc ot pouvoir
librement les acqudrir, compte term des bescins particulicrs des pays cn dévelop-
pement. Ia coopération intornationale dans ce domaine devrait 8tre soumise 4 des
garantics internationales convenues et adéquates. appliquées sur unc base non discri-
minatcire, par 1'intcrmédiaire de 1'Agence internationale de 1'énergie atomique,
afin a'Sviter effectivement la prolifération des armes nucléaires.

Les options ot décisions de chaque pays cn matidre d'utilisation pacifique de
1'énergie mucléaire devraient &tre respectdes sans coapromettre lours politiques
respectives concernant le cycle du ceubustible nucldaire, cu la coopération, les
accords et les contrats internationaux relatifs aux utilisations pacifiques de
l'énergic nucléaire, & condition que les mesures de garantic convenues mentionndes
ci-dessus soicent appligqudes.

Conformément aux principes ¢t aux dispositions de la résolution 32/50 de
1'Assemblde géndérale, en daile du € décembre 1977, l2 coopdration internationale
visant & promouvoir le transfer’ ct l'utilisation des techniques nucldaires aux fins
du développement Sconomique et sccial, en particulier dans les pays en dévelonmement,
devrait &étre reénforcée.

11. Création de zones excmptes diarmes nucldaires

la création de zones cxemptec J'armes nucldéaires sur la base d'accords librement
conclus entre los LEiats de la rdgion intéressde constitus une mesure importante de
désarmement et devrait &tre encouragdée avee, coume objectif final, un monde cntid-
renent exenpt d'armes nucliaires, compte term des particularités de chaque région.
Les Etats faisant partie de telles zcones devraient s'engager & se conformer intdgra-
lement & tous les objectifs, buts ¢t principes des accords ou arrangements portant
création dec ces zones, de telle sorte que celles—ci soient véritableament exeuples
d'armwes nucldéaires. Les Etats dotds d'armes mucldaires sont invités 3 s'engager,
en particulier, selon des modalités & ndgocicr :°i) A respeccter strictement le
statut des zones exemptes d'armes nucléaires; ii) & s'abstenir d'enployer ou de
menacer d'employer des armes nucléaires contre les Btats de ces zones.

a) Adoption, par les Etats intdrcssés, de toutes mesures pertinentes pour
assurer la pleine application du Traité visant 1'interdiction des armes mucléaires.
en Amdrique latine (Traité de Tlatelolco), compte tenu des vues exprimées concernant
1'adhésion & ce Traité 3 la dixiéme scssion extracrdinaire de 1'Assembléc générale,
4 la Conférence générale de 1'OPANAL et dans d'autres forums compétents, et ratifi-
cation par tous les Etats concernés du Protocole additionnel I du Traité.
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b) En Afrique, 1'Organisation de l'unité africaine a proclamé la dénucléari-
sation du continent. Dans des résolutions successives, 1l'Assemblée générale des
Nations Unies a appuyé l'initiative aficicaine en vue de la dénucléarisation de ce
continent et, &4 sa dixiémc session cxtroordinaire, 1l'Assembléc giénérale, par consensus,
a demandé au Conseil de sécurité de prendrc les mesures efficaces voulues pour
veiller & ce gue cet objectif ne soit pas compromis. '

c) La création d'une zone exempte d'armes nucléaires au lioyen-Orient, confor-
nénent & la résoiution 35/147 de 1'Assemblée générale, renforcerait considérablement
la paix et la sécurité internationzles. En attendant la création de cette zone, les
Etats de la région devraient déclarer solemnellement qu'ils s'abstiendront, sur une
base de réciprocité, de fabriquer, d'acquérir ou de posséder de toute autre maniére
des armes nucldéaires ot des dispositifs explesifs nucldéaires et d'autoriser la dise
en place de ‘telles armes sur leur territoire par toute tierce partie, et devraient
accepter de soumettre toutes leurs activitds nucléaires aux garanties de 1'Agence
internationale de 1'énergic atomique. Il conviendrait d'examiner le rdle que
pourrait jouer le Conseil de sdcurité pour faciliter la création de cette zone
exempte d'arues nucléaires au Moyen-Orient.

d) Tous les Etats de la région de 1'Asie du Sud se sont uontrés fermeuent
ddcidds 2 uaintenir leur région cexempite d'armes rucléaires. Ils ne devraient prendre
aucune mesure qui s'dcarterait de cet objectif. Dans ce -contexte, la question de
la création d'une zone exempte d'armes mucléaires en Asie du Sud a été mentionnde

dans plusieurs résoluticns de 1'Assemblée générale, qui maintient ce sujet & 1'examen.

e) Les afforts tendant & créer des zones excmptes d'armes mucléaires dans
d'autres parties du monde & l'initiative des Etats qui ont l'intention de faire
partic de ces zones devraient &itre encouragés.

f) Ile fait de s'assurer que ces zones scnt véritablement exemptes d'armes
mcldaires et le respect de ces zones par les Etats dotés d'armes mucléaires
constituent une importante mesure de désarmement.

B. Auires erwes de destruction massive

1. Tous les Etats devralent adhérer au Protocole concermant la prohibition d’emploi
a2 la guerre de gaz asphyxiants, toxiques ou similaires et de moyens bactériologiques,
signé & Genéve le 17 juin 1925.

2. Tous les Etats qui ne 1l'ont pes encore fait devraient envisager d'adhérer a la
Convention sur l'interdiction de la mise au point, de la fabrication et du stockage
des armes bactériologiques (biologiques),au 4 toxines et sur leur destruction.

3. I1 ne faut épargner aucun effort pour conclure & une date rapprochée une
convention internationale sur ltinterdiction compléte et effective de la mise am
point, de la fabrication, du stockage et de l'utilisation de toutes les armes
chimigues et leuxr destruction. .

4. Un traité international interdisant ia nise au point, la fabrication, le stockage
et 1'emploi d'armes radiologiques devrait &tre conclu compte tenu des négociations
en cours au Comité du désarmement et de toutes les propositions y relatives.

5. Des mesures efficaces devraient &tre prises pour éviter le danger et prévenir
1'apparition. de nouveaux types d'armes de destruction massive fondés sur de nouveaux
principes et progré: scientifiques. Les efforts visant & 1'interdiction des types et
systénes de ces armes devraient 8tre poursuivis de maniédre appropride. Cette
question devrait &tre waintenue & 1'exaumen.



C. Armes et forces armdes classiques

1.  En méme temps que les négociations sur les mesures de désarmement nucléaire,
la linitation 3 la rdduction progressive des forces ammdes e des. armes classiques
devraient &tre résolwment poursuivies dans le cadre du progrs vers le désarmement
général et complet. Les Btats qul possédent les arsenaux nucléaires les plus
importants ont une responsabilité particuliére pour ce qui est de poursuivre le
Processus de réduciion des armements classiques */.

2.  (Les Etats intéressés devront continuer & se consulter sur le itexte du para-
grapne relatif 4 1'Durcpe.

3, L'adoption d'a-cords ou d'autres mesures devrait 3tre résolument poursuivie
sur une tase bilatérale, régionale ¢t multilatérsile en vue de renforcer la paix
el 1a séourits 3 wun niveazu de forces moins élevd, grice 3 1la limitaticn et & 1la
réduction des forces armées et des armes classiques, compte tenu de la nécessité
pour les Etats de préserver leur sécurité, considérant le droit naturel de
légitime défense qui 2st consacré dans la Charte dez JNations Unies eh sans préju-
dice du principe de 1'égalité de droits des peuples et de leur droit i llaxto-
détermination conformément & la Charte, et ccmpts tenu également de la nécessité
a'assurer» urn dquilibre 3 chajue stade et le waintien de la sécurité 212 tous les
Btats. Ces mesures pourraispt comprendre celle indigudes dans les deux alinéas
suivants :

a) Des consuliations et conférences bilatérales, régionales at multilstérales
devraient 8tre crganisdes, 1a o existent les conditicns approprides, avec la
partisipatiorn de tous les pays intéressés, pour examiner différents aspects dn
désarmement classique, telles que l'initiative envisagde dans 1la Déclaretion
d'iyacucho 4 laqrelle ont souscrit huit pays 4'imérique latine le 9 dacembre 1974.

bj Des consultations gur ls limitation de tous types de transfert inter—
national d'armes claesiques devraient 8tre enireprises entre les principaux paya
fournissaurs et acquéreurs d'armes, reposant en particalier sur le principe de 1la
non~diminutio

i

Gz la sdcurité des parties, en vue de promouvoir ou #de renforcer
la stabilité & ws 1:veaun de forces moins élevs, compic tenu de la ndcessité pour
tous les Ftats g seuwvegarder leur sécurité, ains: Ju¢ du droit inalienable 3
l'autodétermination et X 1'indSpendance des reuples scus domination colonizle ou
étrangere et de Lintligation des Etats ge respecter ce droit, confuormément 2 1la
Charte des Nations Imies et 3 la Déclaration relative aux principes du droit
international touchant les relations amicales et la cocpération entre les Etats.

w @
1]

4. “nterxdiction ou limitation de l'emplci de certaines armes classiques,
rotamzent de celles qui peuvent causer des souffrances inutiles ou fraprper sans
discrimination : :

a) Adhésion de tous les Etats & l'accord adopté par la Conférence des
Nations Unies sur 1'interdiction ou la limitation de l'emplei de certzines armes
classiques qui peuvent &tre considérédes comme produisant des effets traumatiques
excessifs ou comme frappant sans discrimination.

f/ De l'tavis d'une délégation, l'inclusion de ce paragraphe dépend du texte
qui pourra &tre adopté pour le paragraphe 21 du chapitre relatif aux Principes.
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b) Elargissement des interdictions ou limitations de l'emploi de certaines
armes classiques qui peuvent &tre considérdes comme produisant des effets trauma-
tiques excessifs ou comme frappant sans discrimination, soit par des amendements
aux protocoles existants, soit par la conclusion de protocoles additionnels confor-
mément & llarticle 8 de 1la Convention sur 1'interdiction ou la-limitation de l'emploi
de certaines armes classiques qui peuvent &tre considérées comme produisant des
effets traumatiques excessifs ou comme frappant sans discriminstion.

. ¢) Tous les Etats, en particulier les Etats producteurs, devraient étudier
les résultats de la Conférence susmentionnée & propos de la question du transfert
de ces armes & d'autres Etats.

D. Budgets militaires

1. Une réduction progressive des budgets militaires -sur une base mutuellement
convenue, par exemple en chiffres absolus ou en pourcentage, particulidrement de
la part des Etats dotés d'armes nucléaires et d'autres Etats wilitairement
importants, serait une mesure qui contribuerait & freiner la course aux armements
et offrirait davantage de possibilités de réaffecter au développement économique
et social, notamment au profit des pays en développement, les ressources actuel-
lement utilisdes & des fins militaires. :

2. Les modalités d'application de cette mesure devront &tre arrdtées d'un commumn
accord entre tous les Etats participants et les moyens nécessaires 3 cette appli-
cation devront §tire acceptables pour chacun d'entre eux, eu égard aux problidmes
que pose l'évaluation de l'importance relative des réductions & apporter par: les
différente Etatc et compte dfment tenu des propositions des Etats sur tous les
aspects de la réduction des budgets militaires.

3. L'Assemblée générale devrait continuer 3 examiner les mesures concrétes qui
devraient &tre prises pour faciliter la réduction des budgets militaires, compte
tenu des propositions et des documents pertinents de 1'Organisation des

Nations Unies sur cette guestion. h

E. MNesures counoxes

1. Autres mesures visant & interdire d'utiliser des techniques de modifiéation
de l'environnement & des fins militaires ou & toutes autres fins‘hostiles H

Etude de la nécessité d'une nouvelle interdiction d'utiliser des techniques
de modification de 1l'environnement 3 des fine militaires ou & toutes autres fins
hostiles en vue de l'adoption d!autres mesures pour éliminer les dangers que
leur ntilisation ferait courir & 1'humanité. Co

2. Nouvelles mesures visant & empécher une course aux armements- sur le fomd
des mers et des océans, ainsi que dans leur sous-sol 3

Elaboration de nouvelles mesures dans le domaine du désarmement visant 3
emp8cher une course aux armements sur le fond des mers et des océans ainsi que .
dans leur sous~sol en vue de promouvoir l'utilisation pacifique de ce milieu et
d'emp&cher qu'il ne soit le théftre d'une course aux armements, compte tenu de
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la Ccnvantion des Mations Unizs sur le droit dc la mer ct des oropositions faites

au cours des premiére et dzuxieme Conférences des Parties chargées d: 1'~xamen

du Traité interdisant de olacer des armes nucléaires et d'autres armes de destruction
massive cur le fond d=s mers et des océans ainsi que dans l=ur 3ous-~sol, ct d=

toutes les innovations techniques on rapport avee 1la question ®/,

3. Nouvellec mesures pour empé&che- une course aux armements dans 1'espace
2xtra-atmospheériqua :

Pour empécher une course aux armements dans 1l'espace extra-atmosphérique,
de nouvelles mesures devraient étre orises et das négociations internationales
appropriées devraient &tre tenuss conformément & 1'esprit du Traité sur les
principes régissant las activités des Etats en matidre d'exploration et d'utili-
sation de l'espace extra-atmosphérique, y compris la Lune et les autres corps
célestes.

4. Création da zones de paix :

La création de zones dec paix dans diverses régions du monde, dans das conditions
appropriées qui devront &tre clairement définies et librement arrétées par les Etats
concernés de la zone, compte tenu des particularités de celle-ci et des principes
de la Charte dea Nations Unies et 2n conformité avec le droit International, peut
contrituer & renforcer la sécurité des Etats apoartenant a ces zones,. ainsi cue,
d'une maniére générale, la naix et la sécurité internatiocnales.

a) Asie du Sud-Est :

Des mesures devraient étre prises par les Etats de la région pour créer en
Azie du Sud-Est & une datz ranprochée une zone de paix, de liberté et de neutra-
1ité, compte tenu de la nécessté d'assurer la stabilité et d’élargir les perspec-

tives de coopération et de développement dans la région %%/,

bl (Les Etats intéressés devront poursuivre leurs consultstions sur leo texte
relatif 2 1'océan Indicen):-

c) {Les Etats intéressés devront poursuivre Jeours consultations sur le texte
relatif & la Méditerranéde).

AUTRES MESURES

1. Masures propres a renforcer laz confiance

Afin de faciliter le processus du désarmement, il est nécessaire de prendre
des mesureg et de suivre des politigues visant 3 renforcer la paix et la sécurité
internationales et & instaurer un climat de confiance entre les Etats. L'engagement
de prendre des mesures proores 3 renforcer la confiance pourrait contribuer d'une
manieére appréciable & ouvrir la voie 3 de. aouveaux prorrés en matiérz de désar-
mement. A cette fin, ii faudrait adopter des mesures telles que celles indiquécs
ci-aprés et d'autres mesures restant 3 arréter :

a) Prévention des attaques déclenchées par accident, ou & la suite d'un
mauvais calcul ou d'une défaillancz des moyens de communication, en prenant des
mesures visant 3 améliorer les communications entre les zouvernements, surtout
dans les zones de tencion, en installant des "lignes directes” ot pa~ d'autres
movens permettant do diminuer le risque de conflit;

j/ Deux délégatione ont réecervé leur poeition en ce qui concerne la référence
dane ce paragraphe 2 la Conférence der Nationa Unies sur le droit de la mer.

**/ Quelques délégatione ont réeervé leur poeition sur le texte actuel de
cet alinéa.
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b) Les Etats devraient évaluer les incidences qus peuvent avoir leurs
activités de recherche-développement dans le domaine militaire sur les accords
en vigueur ainsi que sur la poursuite des efforts de désarmement;

2. ifesures visant a empécher ‘= recours a la force dana les relations
internationales

a) Stricte adhésion et engagement total de tous les Etats Membres de
1'Organisation des Nations Unies aux buts de la Charte des Nations Unies =t
a 1l'obligation qui est la leur d'observer strictement les principes de la Charte
ainsi que les autres principes pertinents et généralement reconnus du droit
international touchant le maintien de la paix et de la sécurité internationales,
en particulier les principes du non-recours & la menace ou a2 l'emploi de la
force contre la souveraineté, 1'intégrité territoriale ou 1'indépendance politique
d'un Etat, ou contre les peuples sous domination ccloniale ou étrangére qui
cherchent & exercer leur droit 2 1'autodétermination et & accéder 2 1'indépendance,
de la non-acquisition et de la non-annexion de territoires par la force et de la
non-reconnajissance d'une telle acquisition ou annexion, de la non-intervention et
de la non-ingérence dans les affaires intérieures des autres Etats; de l!'invio-
labilité des frontiéres internationales; et du réglement pacifique des différends,
eu égard au droit naturel de lézitime défense, individuelle et collective, des
Etats. conformément a la Charte.

b} Renforcement du rdle de 1'Orgzanisation des Nations Unies dans le maintien
de la paix et de la sécurité internationales et application intégrale des
décisions du Conseil de sécurité par tous les Etats Membres de 1'Organisation des
Nations Unies, conformément & leurs obligations en vertu de 1l'Article 25 de la
Charte des Nations Unies.

3. Sensibilisation de i‘opinion publique mondiale & la cause du désarmement

Afin d= sensibiliser l'opinion publique mondiale 3 la cause du désarmement,
les mesures précises énoncées ci-aprés, visant a améliorer la diffusion d'infor-
mations sur la course aux armements et a accentuer les efforts consentis pour
l'arréter et en inverser le mouvement devraient dtre prises dans toutes les
régions du monde d'une maniére équilibrée, concréte ct objective.

a) Au cours de l'exécution du Programme, par conséguent, les organes
d'information gouvernementaux et non gouverncmentaux des Etats Membres et ceux
de 1'Organisztion des Nations Unies et de ses institutions spéecialisées ainsi
que des organisations non gouvernementales devraient, selon qu’il conviendra,
entreprendre de nouveaux programmes d'information concernant le danger de la
course aux armements ainsi que les effortz et négociations en matiére de désar-
mement et leurs résultats, en particulier au moven dfactivités annuelles menées
2 l'cccasion ce la Semainc du désarmement. Ces actions devraient constituer un
programme de grande ampieur destiné & alerter davantage 1l'opinion mondiale du
danger d'une guerre en général et d'une guerre nucléaire en particulier.

b) En vue daz contribuer 3 une meilleure compréhension et 3 une meilleure
prise de conscience des problémes créés par la course aux armements et de la
nécessité du désarmement, les gouvernements et les organisations internationales
gouvernementales et non gouvernementales sont instamment priés de prendre des
uesures pour metgre au point des programmes d'éducation dans le domaine du
désarmement et de la paix, 3 tous les niveaux.
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c) La Campagne mondiale pour le désarmement que 1'Assemblée générale a
lancée solennellement & la s€ance inaugurale de sa deuxidme zession extraordinaire .
devrait 8tre une occasion de discuter et de débattire dans tous les pays de tous '
les points de vae concernant les questions, les objectifs et les conditions du
désarmement. La Campagne a trois objectifs principaux : informer, &duguer et
erigendrer dans l'opinion publique une compréhension des objectifs de 1'Organisation..
des Nations Unies dans le domaine de la limitation des armements et du désarmement
et un appui en leur faveur.

d) Entres autres mesures visant i faciliter 1'exawen des gquestions intés
ressant le désarmement, des études sur des questions précises devraient 8tre
entreprises sur décision de l'Assemblée générale en tant que de besoin, pour
préparer le terrain 2 des négociations ou A la réalisation d'un accord. Les
études poursuivies sous les auspices de l'Organisation des Netions Unies, en parti-
culier par 1'Institut de recherche des Nations Unies sur le désarmement, pourraient
aussi apporter une contribution utile 3 la connaissance et & 1'étude des problémes
du désarmement, en particulier 4 long terme. \

e) Les Etats Membres devraient &tre encouragés 3 améliorer la circulation
des informations relatives aux divers aspects du désarmement, en vue d'éviter
la diffusion 4'informations errondes ou tendancieuses concernant les armements,
et & mettre l'accent sur le danger gue présente l'escalade de la course aux
armements et sur la nécessité d'un désarmement génédral et complet sous un
contrdle international efficace.

f)*/En particulier, il faudrait faire largement connattre les décisions des
sessions extraordinaires de 1'issemblée générale consacrées au désarmement, et
tout spécialement le Document final de la premidre session extraordinaire,

4. Vézrificationt#/

a) Pour faciliter la conclusion et l'application effective des accords
de désarmement et créer un climat de confiance, les Etats devraient accepter
1'inclugion de dispositions adéquates de vérification dans ces accords.

b) Dans le contexte des négociations internationales relatives au désar-
mement, le probléme de la vérification devrait &tre examiné plus avant et des
méthodes et procédures adéquates en la matidre devraient &tre étudiées. Il ne
fandrait ménager ancun effort pour mettre au point des méthodes et des procédures
epproprides qui ne soient pas discriminatoires, ne constituent pas une ingérence
indue dans les affaires intérieures d'autres Etats et n'entravent pas leur déve-
loppement économique et social¥¥*¥x/,

j/ La place de ce paragraphe dans le programme complet de désarmenfent
sera déterminée ultérieurement.

**/ Quelques délégations ont indiqué qu'elles préféreraient que les
peragraphes de cette rubrique soient développés plus en détail et mis plus
nettement en relief, par exemple sous forme d'introduction an chapitre V (Mesures
et phases d'application) ou sous la forme d'un chapitre distinct qui. précéderait
le chapitre V. Une délégation a estimé que les paragraphes de cette rubrique
devraient faire partie du chapitre VI (Mécanismes et procédures).

%%/ La place définitive de la deuxidme phrase de ce paragraphe sera déter-
minde ultérieurement.
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DESARMEMENT ET DEVELOPPEMENT

1. Etant donné le lien étroit qui existe entre les dépenses d'armement et le
développement économique et social, l'application du Programme gloval de désar-
mement devrait apporter une contribution efficace au développement économique et
social de tous les Etats, en particulier des pays en développement. A cet égard,

il importe tout particuliérement que des progrés substantiels en matidre de désar-
mement soient réalisés conformément & la responsabilité qui incombe & chague Etat
dans le domaine du désarmement, de fagon que des ressources matérielles actuellement
utilisées & des fins militaires puissent &tre 1libsrdes pour le développement
économique ¢t social dans le monde, en pavticulier au profit des pays en développement.

2. Le désarmement contribuerait & long terme au développement économique et

social effectif de tous les Etats, en particulier des pays en développement, en
contribuant & réduire les disparités économiques existant entre les pays développés
et les pays en développement et & instaurer le nouvel ordre économique international
fondé sur la justice, 1'équité et la coopération, ainsi qu'a résoudre d'autres
problémes mondiaux.

3. Le Secrétaire général devra présenter rériodiquement des rapports a
1'Assemblée générale concernant les répercussions économiques et sociales de la
course aux armements et ses effets exir8memcnt nuisibles sur la paix et la
sécurité dans le monde. -

DESARMEMENT ET SECURITE INTERNATIONALE

l. Les progrés sur la voie du désarmenm:nt devraient aller de pair avec des
mesures de renforcement des institutions crééss en vue du maintien de la paix

et du réglement des différends internationaux par des moyens pacifiques. Pendant
et aprés l'application du programre dec désarmement général et complety, il
conviendrait de prendre, conformément aux princives énoncés dans la Charte des
Nations Unies, les mesures nécessaires au maintien de la paix et de la sécurité
internationales, y coupris des mesurcs en vertu desquelles les Etats seraient
tenus de mettre & la disposition de l'Organisation des Nations Unies le persotnel
convenu nécessaire a4 la constitution d'une force de paix internationale qui serait
équipée d'armes de types convenus. Les G.spositions relatives & l'utilisation de
cette force devraient mettre 1'Organisation des Nations Unies en mesure de prévenir
ou dféliminer efficacement toute menace ou tout emploi de la force armée en
violation des buts et des principes des Nations Unies.

o I : 0 *
Phase_intermédiaire

Phase fihale*

* Le titre a étd Jitelld sans vréiundice 1 j- pesition dos deléontions quant
AuX questions relatives aux phases d'apvlication.

- 147 -



' VI. Mécanismes et procédures

1. L'Organisation des Nations Unies, conformdment & la Charte, devrait continuer
d'@tre investie d'un rdle central et d'une responsabilité primordiale dans le
domgine du désarmement.

2. . Les négociations sur des mesures multilatérales de désarmement envisagées
dans le Programme global de désarmement devraient, en principe, &tre mendes au
Comité du désarmement, seunl organe multilatéral de négociation dans le domaine
du désarmement.

3. Les négociations bilatéraleg et régionales sur le désarmement sont:également
de nature & jouer un réle important et pourraient faciliter la négociation d'accords
multilatéraux dans le domaine du désarmement.

4. L'Organisation des Nations Unies devrait &tre tenue dlment informée par
l'intermédiaire de 1'Asseublde générale, ou par tout autre canal approprié de
1'Organisation permettant d'atteindre tous les Etats Membres, de tous les efforts
de désarmement qui n'auront pas été faits sous ses auspices, sans préjudice du
progrés des négociations.

5s Les Etats devraient tout faire, particuliérement en procédant de bonne foi

& des négociations sur des mesures spécifiques de désarmement, pour réaliser
d'ici 1'an 2000 l'objectif du désarmement général et complet, tel qu'il est
défini dans le Programme global. Afin d'assurer un progrés continu vers la
pleine réalisation de ce but unltime, une session extraordinaire de 1'Assemblée
générale sera convoquée périodiguement pour examiner l'application des mesures
incluses dans les diverses phases du Programme global. La premitre de ces
sessions extraordinaires se tiendra en (1987) (1988) (1989). Au cours de cette
session, l'Assemblée générale : a) examinera l'application des mesures incluses
dans la premidre phase du Programme global, b) étudiera les réajustements &
apporter au programme 3 la lumidre de cet examen, ainsi gue les mesures 3 prendre
pour stimuler des progrés dans sa mise en oeuvre, c) élaborera en termes plus
concrets les mesures 4 appliquer au cours de la deuxisme phase du Programme,
compte tenu des progrés accomplis Jusqu'alors et des autres faits nouveaux
concernant les relations internationales ainsi que la science et la technologie,
d) décidera de la date de la session extraordinaire suivante, au cours de laquelle
1'Assemblée examinera les mesures incluses dans la deuxiéme phase du Programme de
base (modifides si nécessaire), étant entendu que cette session se tiendra six
ans au plus tard aprés la premiére f/.

6. En plus des examens périocdiques & effectuer lors de sessions extraordinaires,
il devrait y avoir un examen annuel de l'application du Programme., Par conséquent,
il conviendrait d'inclure annuellement dans l'ordre du jour des sessions
ordinaires de 1'Assemblée générale un point intitulé "Examen de l'application du
Programme global du désarmement". Pour faciliter les travaux de 1'Assemblde
générale & cet égard, le Secrétaire général devrait lui soumettre annuellement

un rapport surles progres réalisés dans l'application du Programme.

Te Au cours de son examen annuel, ou lors de ses sessions extraordinaires
périodiques consacrées & 1'examen de 1'application du Programme global de désar-
mement, 1'Assemblée générale pourra, selon que de besoin, examiner et recommander
d'autres mesures-et procédures pour renforcer l'application du Programme.

#/ Ce paragraphe n'a pas éile examiné. Les questions gui y sont ircitdes
szstent donc ouvertes.
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8. Dans 1l'application du Programme global de désarmement, la Commission du
désarmement continuera de fonctionner en tant qu'organe délibérant, organe
subsidiaire de 1l'Assemblée générale, et elle examinera divers problémes dans le
domaine du désarmement et fera des recommandations & leur sujet.

9. Les propositions énumérées dans le paragraphe 125 du Document final de 1la
premiére session extraordinaire de l'Assemblée générale et dans 1'amnexe IT du
Document de cldture de la deuxiéme session, extraordinaire consacrée au désar-
mement devraient &tre examinées et faire l'objet de décisions 3 un moment
approprié. .

10. Une conférence mondiale sur le désarmement, & participation universelle et
préparée de maniére adéquate, devrait &tre convoquée aussitdt que cela serait
opportun."

G. Prévention d'une course aux armements
dans l'espace extra-atmosphérique

89. Conformément & son programme de travail, le Comité a examiné le point inti-
tulé "Prévention d'une course aux armements dans l'espace extra-atmosphérique"
pendant les périodes du 18 au 22 avril et du 8 au 12 aoft 1983.

90. Les nouveaux documents suivants ont été présentés au Comité au titre de ce
point de l'ordre du jour :

a) Document CD/375, daté du 14 avril 1983, présenté par la délégation de
la France et intitulé "Prévention de la course aux armements dans 1l'espace
extra-atmosphérique';

b) Document CD/410, daté du 9 aolt 1983, présenté par la délégation de
la Mongolie et intitulé "Prévention d'une course aux armements dans 1l'espace
extra-atmosphérique";

c) Document CD/413, daté du 17 aolit 1983, présenté par les délégations
de 1'Allemagne, République fédérale d', de 1l'Australie, de la Belgique, du
Canada, des Etats-Unis d'Amérique, de la France, de 1'Italie, du Japon, des
Pays-Bas et du Royaume-Unij

d) Document CD/418, daté du 23 aofit 1983, intitulé "Déclaration du
Groupe des 21 - Prévention d'une course aux armements dans 1'espace
extra-atmosphérique".

91. Le Comité a examiné la question de la prévention d'une course aux armements
dans l'espace extra-atmosphérique au cours de séances pléniéres. Il a aussi
examiné des propositions concernant la création d'un groupe de travail spécial
au titre de ce point de l'ordre du jour. Le Groupe des 21 a réitéré sa propo-
sition, énoncée dans le document CD/329, que le Comité crée sans délai un groupe
de travail ayant pour mandat d'entreprendre des négociations en vue de la
conclusion d'un accord, ou d'accords, selon qu'il sera approprié, visant a
empécher une course aux armements dans l'espace extra-atmosphérigue sous tous
ses aspects. Le Groupe des 21 a soutenu que c'est ce que demandait précisément
1'Assemblée générale dans sa résolution 37/83. Cela serait également conforme
au paragraphe 80 du Document final ou il est dit que : "Pour empécher la course
aux armements dans 1l'espace extra-atmosphérique, de nouvelles mesures devraient
étre prises et des négociations internationales appropriées devraient &tre
engagées, conformément & 1l'esprit du Traité sur les principes régissant les
activités des Etats en matiére d'exploration et d'utilisation de 1l'espace
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extra-atmosphérique, y compris la lune et les autres corps célestes". La Chine a
continué d'appuyer la proposition du Groupe des 21 tendant & créer un groupe de
travail spécial en vue de négocier des traités appropriés sur la prévention d'une
course aux armements dans l'espace extra-atmosphérique. Un groupe de pays
socialistes a également réitéré sa proposition énmoncée dans le document CD/272
que le Comité crée un groupe de travail ayant pour mandat de négocier le texte
d'un traité international sur la prévention d'une course aux armements dans
1'egpace extra—atmosphérique. Ces pays ont aussi indiqué qu'ils pouvaient
appuyer la proposition du Groupe des 21. A la 235éme séance pléniére, un groupe
de délégations occidentales a présenté le document CD/413, dans lequel il était
proposé que le Comité crée un groupe de travail spécial au titre de ce point de
l'ordre du jour et demandé gque ce groupe de travail spécial identifie, en
procédant & un examen de fond, les questions qui intéressent la prévention d'une
course aux armements dans l'espace extra-atmosphérigue.

92, Un groupe de pays socialistes, ainsi qu'un certain nombre de délégations
d'autres Etats, ont cependant estimé que la menace d'une course aux armements
dane l'espace extra-atmosphérique s'était accrue et était devenue plus aigud

et que, dans ce-contexte, elle pouvait accroitre le danger d'une guerre nucléaire.
A leur avis, il était donc nécessaire d'engager sans plus attendre des négo-
ciations efficaces et concretes en vué 4'élaborer des accords internationaux
visant & prévenir une course aux armements dans 1'espace extra-atmosphérique.

Un groupe de pays socialistes a insisté en particulier sur la nécessité de
négocier au Comité un traité interdisant de placer des armes de tous types dans
l'espace extra-atmosphérique. Le projet d'un traité pertinent a été soumis au
Comité par un Etat membre (CD/274). Ce méme Etat a appelé 1'attention du Comité
sur les nouvelles initiatives de son gouvernement en vie de prévenir une course
aux armements dans 1'espace extra-atmosphérique (CD/420) et, en particulier, sur
le projet de traité interdisant le recours & la force dans l'espace extra-
atmosphérique et & partir de l'espace extra-atmosphérique en directicn de la
Terre, qui a &té soumis & 1l'Assemblée générale des Nations Unies. Ces pays ont
également rappelé l'engagement pris par cet Etat de ne pas &tre le premier &
introduire dans 1l'espace extra-atmosphérique quelque type d'armes antisatellites
que ce soit, c'est-a-dire d'instituer un moratoire unilatéral sur les lancements
de telles armes, aussi longtemps que les autres Etats, y compris les Etats-Unis,
s'abstiendraient d'introduire dans l'espace extra-atmosphérique des armes
antisatellites de quelque type que ce scit. D'autres délégations ont réaffirmé
leur conviction gue toute activité dans 1l'espace extra-atmosphérique devrait
viser des fins pacifiques et &tre entreprise dans 1'intérét de tous les peuples,
abstraction faite du niveau de leur développement économique et scientifique.
Btant dormé la nouveauté et la complexité du sujet, elles ont estimé qu'il était
essentiel qu'un groupe de travail au titre du point 7 commence pay identifier
les questions qui intéressent la prévention de la course aux armements dans
l'espace extra-atmosphérique, ce qu'impliquait un examen approfondi des accords
en vigueur. Elles ont regretté que leur proposition relative & un mandat pour
un groupe de travail spécial au titre du point 7, contenu dans le document CD/413,
n'ait pu &treacceptée par un groupe de délégations. Le Groupe des 21 a réaffirmé
le principe que l'espace extra-atmosphérique - qui est le patrimoine commun

de 1l'humanité - devait &tre préservé exclusivement & des fins pacifiques. Bien
que le Groupe des 21 ne s'opposait pas & l'identification, par un examen de fond,
des questions pertinentes en tant qu'étape initiale de la téiche du Groupe de
travail, il estimait néanmoins que l'extension d'une course aux armements &
1tespace extra-atmosphérique et l'utilisation de cet espace & des fins hostiles
devraient &tre bannies de fagon permanente. A cet égard, un groupe d'Etats
socialistes a exprimé sa déception devant le fait que les propositions relatives
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& un mandat pour un groupe de travail spécial au titre du point 7, contenues
dans les documents CD/272 et CD/329, n'aient pu &tre acceptées par un groupe
de délégations.

93. Un groupe de contact a été créé en vue de formuler un mandat approprié
pour un groupe de traveil spécial au titre de ce point de 1'ordre du jour. Le
groupe de contact a tenu plusieurs réunions sous la présidence du Président

du Comité du désarmement. Diverses propositions ont été soumises au groupe de
contact par le Groupe des 21, un groupe d'Etats socialistes et quelques autres
délégations.

94. Il n'y a pas eu de consensus au Comité au sujet des propositions contenues
dans les documents CD/272, CD/329 et CD/413.

H. Examen d'autres questions relatives & 1a cesgsation de la course

aux armements et au désarmement, ainsi que d'autres

mesures pertinentes

.

95. Conformément & la décision prise & sa 225&me séance pléniére, le Comité a
tenu une réuynion officieuse consacrée a des échanges de vues sur les mesures
prises pour domner suite aux conclusions de la Premidre Conférence des partiss
chargée de 1'examen du Traité interdisant de placer des armes nucléaires et
d'autres armes de destruction massive sur le fond des mers et des océans ainsi
que dans leur socus-sol.

I. Examen et adoption du rapport annuel du Comité et de tous autres

rapports appropriés & 1'Assemblée générale des Nations Unies

96. Conformément & son programme de travail, le Comité a examiné le point de
son ordre du jour intitulé "Examen et adoption du rapport annuel du Comité et
de tous autres rapports appropriés & 1fAssemblée générale des Nations Unies"
pendant la période du 22 au 30 aofit 1983.

97. Le Président transmet le présent rapport, tel qu'il a été adopté par le
Comité le 30 aofit 1983, au nom du Comité du désarmement.

Le Président du Comité

(Signé) Jorge Morelli Pando (Pérou)
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Le Colonel L&szlé MAté

Le Colonel Gyorgy Szentesi

Délégation de 1'Inde

Adresse : 9 rue du Valais, 1202 Genéve
T81. s 32.08.59

*M. M. Dubey

* Accompagné de son épouse.

Ambassadeur

Représentant permanent de la
République populaire hongroise auprés
de 1'0ffice des Nations Unies & Genéve
Chef de la délégation

Conseiller

Mission permanente de la République
populaire hongroise auprées de 1'Office
des Nations Unies & Genéve

Chef adjoint de la délégation

Troisiéme Secrétaire
Ministére des affaires étrangdres

Professeur de sismologie
Chef de 1'Observatoire sismologigue
de 1'Académie des sciences de Hongrie

Expert

Ministére de la défense

Expert

Ministére de la défense

Ambassadeur extraordinaire et
plénipotentiaire

Représentant permanent de 1'Inde auprés
de 1'0Office des Nations Unies & Genéve
Chef de 1a délégation
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*M, Shyam Saran

M, Sheel Kant Sharma

~H¥ne Lekshmi Puri

Mo Nikhil Sath

M, Mohan Kumor

Premier Secrétaire

Mission permanente de 1'Inde auprds de
1'0ffice des Nations Unies & Genave
Représentant suppléant

(Jusqu'au 10 juillet 1983)

Premier secrétaire

Mission permanente de 1'Inde auprds de
1'0ffice des Nations Unies & Gendve
Représentant suppléant

(3 partir du 11 juillet 1983)

Premier Secrétaire

Migsion permanente de 1'Inde auprds de
1'0ffice des Nations Unies 2 Cendve
Conseiller

Troisidme Secrdtaire

Mission permanente de 1'Inde auprés de
1'0ffice des Nations Unies 2 Genave
Conseiller

Troisitme Secx$taire
Mission permanente de 1'Inde aupres de
1'0Office des Nations Unies A Gendve

Délégation de 1a République d'Indondsie

Adresse : 16 rue de Saint-Jean, 1203 Genave

Tél. : 45.33.50
M, Nana S. Sutresna

M, Hoegrohc Wisnoemocerti

M, Indra Damanik

Mpe Pruistin Ramadhan

* Acoompagné de son épouse.
#*  Accompagnée de son époux.

Ambassadeur

Resprégentant permanent adjoint

Mission permanente de 1'Indonésie auprds
de 10ffice des Nations Unies A Genmdve
Beprésentant/chef de la délégation

Conseiller

Mission permanente de 1'Indonésie auprés
de 1'0Office des Nations Unies & Gendve
Représentant

Foactionnaire

Direction des organisations intermationales
Ministére des affalres étrangires
Raprésentant

Deuxiéme Secrétaire
Mission permanente de 1'Indondésie auprds
de 1'0ffice des Nations Unies 3 Gendve

Représentante
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M, Budiman Darmosutanto Deuxidme Secrétaire
Mission permanente de 1'Indonésie
auprés de 1'Organisation des Nations Unies
a New York
Représentant

M, Migwar Jalaluddin Attaché
Mission permanente de 1'Indonésie auprds de

110ffice des Nations Unies & Gendve
Représentant

M, Iwan Hs. Wiranatantmadja Fonctionngire
Direction des organisations internationales
Ministdre des sffaires §trangdres, Djakarts
Représentant

Le Brigadier-Général Haryomataram Ministire de la défense et de la sécuritd,
Djakarta
Conseiller

Le Colonel Fauzy Qasim Ministdre de la défense et de la sécurité,
Djakarta
Conseiller

Délégation Se 1'Italie

Adresse : 10 chemin de 1'Impératrice, 1292 Pregny, Gendve
Tél. s 33.47.50

*M, Morio Michele Alessi Ambassadeur
Représentant permanent de 1'Italie au
Comité du désarmement
Chef de 1la délégation

*M, Fruno Cabras Congeiller
Mission permanente de 1'Italie auprds

de 1'0ffice des Nations Unies & Gendve

#M, Carlo Maris Oliva Premier Secrétaire
Mission permanente de 1'Italie auprds
de 1'0ffice des Nations Unies & Gendve

#1¢ Capitaine de Vaisseau Conseiller militaire
Bttore di Giovanni Ministdre de la défense
Le Professeur luigi Condorelli Expert Jjuridique

Ministare des affaires étrangdres

Le Professeur Michele Caputo Expex»t sismologue
Ministére des affaires étrangdres

# Acocompagné de son épouse.
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M. Rodolfo Console

Le Major Roberto di Carlo

Délégation du Japon

Expert sismologue
Ministdre des affaires étrangdres

Expert (Ames chimiques)
Ministdre de la défense

Addresse : 35 avenus de Budé; 1202 Gendve

Tél. 33.04.03
*M, Ryukichi Imai

M, Massaji Tekahashi

M. Masaki Konishi

*M. Toshiyuki Takano
*M, Terwo Kawakita
*M. Kenji Tangka

M, Tsutomu Ishiguri

M. Masahirc Yamamoto

M. Ksnji Fukushima

* Acoompagné de son épouse.

Ambassadeur extraordinaire et
plénipotentiaire
Chef de la délégation

Conseiller

Délégation permanente au
Oomité du désarmement

Chef adjoint de 1la délégation

Congeiller

Délégation permanente au
Comité du désarmement

Chef adjoint de 1g délégation

Directeur de la Division du désarmement
Bureau des Nations Unies
Ministére des affaires étrangdres

Premier Secrétaire
Délégation permanente au
Comité du désammement

Prempier Secrétaire
DSlégation permanente an
Comité du désarmement

Deuxidme Secrétaire
Délégation permanente aun
Comité du désarmement

(2 partir du 15 aofit 1983)

Expert
Agence météorologique Japonaise, Tokyo

Fonctionnaire

Division du désarmement,

Bureau des Nations Unies
Ministdre des affaires étrangires
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M. Ichiro Akiyama Expert
Agence pour la défense
Tokyo

M. Shigeo Mori Expert, Agence météorologique, Tokyo
(du 11 au 24 juillet 1983)

M. Tadashi Okada Expert )
Agence pour la défense, Tokyo

#M, Tsutomu Arai Troisiéme Secrétaire
Délégation permanente au
Comité du désarmement

Délégation du Kenya

Adresse : HG6tel Ramada (chambre 34), Genéve
Tél. : 31.02.41

M. Wafula Wabyge Ambassadeur
Représentant permanent du Kenya auprés
de 1'Organisation des Nations Unies
a New York
Chef de la délégation

M. DPaniel David Caroli Don Nanjira Conseiller
Mission permanente du Kenya auprés de
1'Organisation des Nations Unies, New York
Délégué

M. Paul Ngugi Mwaura Deuxiéme Secrétaire
Mission permanente du Kenya aupreés de
1'Organisation des Nations Unies & New York

Délégué
Délégation du Royaume du Maroc
Adresse : 22 chemin Frangois=Lehmann,
1218 Grand-Saconnex, Genéve
Tél. : 98.15.35
*M. Ali Skalli Ambassadeur '

Représentant permanent du Royaume du Maroec
auprés de 1'0ffice des Nations Unies

a Genéve

Chef de la délégation

M. Sidi Mohamed Rahhali Conseiller
Ministére des affaires étrangéres

M. Mohamed ChralIbi Premier Secrétaire
Mission permanente du Royaume du Maroc
auprés de 1'0ffice des Nations Unies
a Genéve

* Accompagné de son épouse.
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M. Omar Hilale

Délégation du Mexigque

Deuxiéme Secrétaire

Mission permanente du Royaume du Maroe
auprés de 1'Office des Nations Unies

A Genéve

Adresse : 13 avenue de Budé, 1202 Gendve

Tél. : 34.,57.40

STE S e

*M. Alfonso Garcfa Robles

Mme Zadalinda Gonzalez y Reynerc

Mme Maria de los Angeles Romero

M. Pablc Maceda Riba

Mme Luz Marfa Chablais Garcfa

Ambassadeur

Représentant permanent du Mexique au

Comité du désarmement
Chef de la délégation

Conseiller
Représentante suppléante

Deuxiéme Secrétaire
Conseillére

Troisiéme Secrétaire
Conseiller '

Secrétaire de la délégation

Délégation de la République populaire mongole

Adresse : 4 chemin des Mollies, 1295 Bellevue, Genéve

Tél. : 74.19.74

S.E. M. Dugersurengiin Erdembileg

M. Luvsangiin Erdenechuluun

M. Jalbuugiin Choinkhor

M. Sukh-Ochir Bold

M. Oidovyn Chimidregzen

*  Accompzgné de son épouse.

Ambassadeur
Représentant permanent i Gendve
Chef de la délégation

Premier Secrétaire
Mission permanente, New York

Ministére des affaires étrangéres
Culan-Bator

Troisiéme Secrétaire
Mission permanente, Gendve

Ministére des affaires étrangéres
Oulan-RBzator
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Délégation du Nigéria

Adresse : 32 chemin des Colombettes, 1211 Genéve

Tél.

34.21.40/49

S.E. M. G.0. Ijewere

A.N.C. Nwaozomudoh

J.O. Omh

L.0. Akindele

A.A. Adepoju

Mlle I.E.C. Ukeje

Délégation du Pakistan

Ambassadeur

Représentant permanent

Mission permanente du Nigéria auprés
de 1'0ffice des Nations Unies a Geneve
Chef de la délégation

Conseiller

Mission permanente du Nigéria auprés
de 1'0ffice des Nations Unies a Genéve
Représentant suppléant

Premier Secrétaire {hors classe)
Mission permanente du Nigéria auprés
de 1'0ffice des Nations Unies a Genéve
Représentant suppléant '

Troisiéme Secrétaire

Mission permanente du Nigéria auprés de
1'0ffice des Nations Unies a Genéve
Délégué

Troisiéme Secrétaire

Mission permanente du Nigéria auprés
de 1'0ffice des Nations Unies i Genéve
Délégué

Troisiéme Secrétaire

Mission permanente du Nigéria auprés
de 1'0ffice des Nations Unies a Genéve
Déléguée

Adresse : 56 rue de Moillebeau, 1211 Genéve
Tél., : 34.77.60

Mansur Ahmad

Rafat Mahdi

Tariq Altaf

Accompagné de son épouse.

Ambassadeur

Représentant permanent du Pakistan
auprés de 1'0ffice des Nations Unies
a Genéve

Conseiller
Mission permanente du Pakistan aupreés
de 1'0ffice des Nations Unies a Genéve

Premier Secrétaire
Mission permanente du Pakistan aupreés
de 1'0ffice des Nations Unies & Genéve
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M. Salman Bashir Deuxiéme Secrétaire
Mission permanente du Pakistan aupras
de 1'0ffice des Nations Unies
a Genéve

Délégation du Royaume des Pays-Bas

Adresse : 56 rue de Moillebeau, 1209 Gendve
Tél. : 33.73.50

M. Frans van Dongen Ambassadeur extraordinaire
et plénipotentiaire
Représentant permanent du Royaume des
Pays-Bas auprés de 1'0ffice des
Nations Unies & Genéve
Chef de la déiégation

M. Hendrik Wagenmakers Conseiller
Mission permanente du Royaume
des Pays-Bas zuprés de 1'0ffice des
Nations Unies & Gendve
Chef' adjoint de la délégation
(Jusqu'au 28 février 1983)

*M. Jaap Ramaker Conseiller
Mission permanente du Royaume
des Pays-Bas auprads de 1'0ffice des
Nations Unies & Genéve
Chef adjoint de la délégation
(3 partir du ler mars 1983)

M. Robert Jan Akkerman : Deuxiéme Secrétaire
Mission permenente du Royaume des
Pays-Bas auprés de 1'0ffice
des Nations Unies & Genave

M. A.J.J. Ooms ' Expert (Armes chimiques)
Directeur, Prins Maurits Laboratorium TNO
Delft, Pays-Bas

M. A.R. Ritsesma Expert (Sismologue)
Institut météorologique royal des Pays-Bas
De Bilt, Pays-Bas

M. G. Houtgast Expert (Sismologue)
Institut métdorologique royal des Pays-Bas
De Bilt, Pays-Bas

®  Accompagné de son épouse.
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Délégation du Pérou

Adresse : 63 rue de Lausanne, 1202 Genéve
Tél, : 31.11.30/31.11.39

M. Jorge Morelli Pando Ambassadeur
Ministére des affaires étrangéres

Chef de la délégation

M. Peter Cannock Ambassadeur
Représentant permanent suppléant du Pérou

auprés de 1'0Office des Nations Unies
a Genéve

M. Eduardo Ponce Vivanco Ministre-Conseiller
Mission permanente du Pérou
auprés de 1'0ffice des Nations Unies
a4 Genéve
Représentant permanent adjoint

M. César Castillo Ramirez Premier Secrétaire
Mission permanente du Pérou auprés de

1'0ffice des Nations Unies A Genéve

®*M. Vicente Rojas Deuxiéme Secrétaire
Mission permanente du Pérou auprés de
1'0ffice des Nations Unies & Genéve

M. Augusto Thornberry Deuxiéme Secrétaire
Mission permanente du Pérou auprés de
1'0ffice des Nations Unies & Genave

Délégation de la République populaire de Pologne

Adresse : 15 chemin de 1'Ancienne Route, 1218 Grand=Saconnex, Genéve
Tél. : 98.11.61

M. Bogumil Sujka Ambassadeur
Chef de la délégation

(jusqutau 6 février 1983)

M. Stanislaw Turbansii Ambassadeur
Chef de la délégation

M. Jerzy Zawalonka Conseiller, Ministre plénipotentiaire
Représentant permanent adjoint de la
Pologne auprés de 1'Office des
Nations Unies & Genéve
Chef de la délégation par intérim
(3 partir du 6 février 1983)

M. Stanislaw Konik Conseiller du Ministre des affaires
étrangéres
Varsovie

* Accompagné de son épouse,
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Le Colonel Janusz Cialowicz

M. Tadeusz Strojwas

M. Gromoslaw Czempinski

I

Ministére de la défense
Varsovie

Premier Secrétaire

Mission permanente de la Pologne
aupres de 1'0ffice des Nations Unies
3 Genéve

Premier Secrétaire
Mission permanente de 1la Pologne auprés
de 1'0ffice des Nations Unies 3 Genéve

Délégation de la République démocratique allemande

Adresse : 49 rue de Moillebeau, 1209 Genéve

Tél. : 33.67.50

* M, Gerhard Herder

*M, Harald Rose

*M. Hubert Thielicke

Le Colonel Friederich Sayatz

M. Manfred N8tzel

Mme Hannelore Hoppe
M. Manfred Schneider

M. Ralph Trapp

¥ Accompagné de son épouse.

Ambassadeur

Représentant permanent de la

République démocratique allemande auprés
de 1'0ffice des Nations Unies 3 Genéve
Chef de la délégation (lére partie de 1la
session annuelle)

Ambassadeur

Représentant permanent de la

République démocratique allemande aupreés
de 1'0ffice des Nations Unies i Gendve
Chef de la délégation (2&me partie de

la session)

Premier Secrétaire

Mission permanente de 1la

République démocratique allemande aupres
de 1'0Office des Nations Unies i Gendve
Chef adjoint de la délégation

Ministére de la défense nationale

Premier Secrétaire
Ministére des affaires étrangéres

Troisiéme Secrétaire
Ministére des affaires étrangéres de is
République démocratique allemande

- Académie des sciences de la

République démocratique allemande
Conseiller

Académie des sciences de 1la
République démocratique allemande
Conseiller
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Délégation de la République islamique d'Iran

Adresse : 28 chemin du Petit-Saconnex, 1209 Genéve

Tél. : 33.30.04

M. Nasrollah Kazemi Kamyab

M. Mohammad Jafar Mahallati

o
-

« Farhad Shahabi Sirjani

M, Jalil Zahirnia

\

M. Mohammad Tahar Rahmanian

Ambassadeur

Représentant permanent de la République
islamique d'Iran auprés de 1'0ffice des
Nations Unies & Genéve

Chef de la délégation

Chargé d'affaires par intérim
Chef de la délégation

Premier Secrétaire

Troisiéme Secrétaire

Mission permanente de la République
islamique d'Iran auprés de 1'0ffice
des Nations Unies i Genéve

Attaché politique

Délégation de la République socialiste de Roumanie

Adresse : 6 chemin de la Perriére, 1223 Cologny, Gendve

Tél. : 52,10.90

*M. Ion Datcou

#M, Tecdor Melescanu

M. Leon Toader

*M. Mihail Bichir

M. Tache Panait

*  Accompagné de son épouse.
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Ambassadeur _

Représentant permanent de la République
socialiste de Roumanie auprés de
1'0ffice des Nations Unies 3 Genéve
Chef de la délégation

Conseiller

Mission permanente de la République
soclaliste de Roumanie auprés de
1'0ffice des Nations Unies a Genéve
Chef adjoint de la délégation

Conseiller

Mission permanente de la République
socialiste de Roumanie auprés de
1'0ffice des Nations Unies 3 Genéve

Premier Secrétaire

Mission permanente de la République
socialiste de Roumanie auprés de
1'0ffice des Nations Unies a Genéve

Premier Secrétaire
Ministére des affaires étrangéres



Le Colonel Mihai Stefan Dogaru

Conseiller
Ministére de la défense nationale

Délégation de la République socialiste démocratique de Sri Lanka

Adresse : 56 rue de Moillebeau, 1211 Genéve

Tél. : 34.93.40

M. A.T. Jayakoddy

. H.M.G.S. Palihakkara

M. Prasad Kariyawasam

Ambassadeur

Représentant permanent

Mission permanente de la République
socialiste démocratique de Sri Lanka
aupres de 1'0ffice des Nations Unies
a Genéve

Troisiéme Secrétaire

Mission permanente de la République
socialiste démciratique de Sri Lanka
aupreés de 1'0ffice des Nations Unies
i Genéve

Troisiéme Secrétaire

Mission permanente de la République
socialiste démocratique de Sri Lanka
auprés de 1'0Office des Nations Unies
a4 Genéve

Délégation de la République socialiste tchécoslovaqus

Adresse : 9 chemin de 1'Ancienne Route, 1218 Grand-Saconnex, Genéve

Tél. : 98.91.82

M, Milo¥ Vejvoda

M. Panel Chlumsky

Mme Marta Sldmovd

M. Andrej Cima

¥ Accompagné de son épouse.

Ambassadeur

Representant permanent de la
Republique socialiste tchécoslovaque
aupres de 1'0ffice des Nations Unies
a4 Genéve

Chef de la délégation

Conseiller

Représentant permanent adjoint

de la République socialiste techécoslovaque
aupres de 1'0ffice des Nations Unies

a Genéve

Membre de la délégation

Conseiller

Mission permanente de la

Republique socialiste tchécoslovaque
aupres de 1'0Office des Nations Unies
a Genéve

Membre de la délégation

Chef adjoint de la Section du désarmement

Ministére fédéral des affaires étrangéres
Membre de la délégation
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oM, Jan Jirl¥ek

M. Ji¥f Frandk

Troisiéme Secrétaire

Mission permanents de la

République socialiste tchécoslovaque
auprés de 1'Office des Nations Unies
a Genéve

Membre de la délégation

Expert

Délégation du Ro!aume-Uni de Grande-Brebggne et d'Irlande du Nord

Adresss : 37-39 rue de Vermont, 1202 Genéve

Tél. : 34.38.00
*M. R. Ian T. Cromartie, CMG

8M. Lawrence J. Middleton

*M. Barry P. Noble

L'Honorable M.A. Pakenham

M. Thomas D. Inch

&8Mns Joan I. Link

M. E. Glover

M. Graham H. Cooper
M. F.H, Glover

Mne Johanna E.F. Wright

% Accompagné de son épouse.
88 Accompagnée de son époux.
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Ambassadeur
Chef de la délégation du Royaume-Uni
au Comité du désarmement

Conseiller
Délégation du Royaume-Uni au Comité
du désarmement

Conseiller

Mission permanente du Royaume-Uni
auprés de 1'0ffice des Nations Unies
a Genave

Département. de la limitation des
armements et du désarmement
Ministére des affaires étrangéres et
du Commonwealth

Ministére de 1la défense

Premier Secrétaire
Délégation du Royaume-Uni au Comité
du désarmement

Dépa~tement de la limitation des
armements et du désarmement
Ministére des affaires étrangéres et
du Commonwsalth

Ministére de la défense
Centre de recherche sismologique
Troisiéme Secrétaire

Délégation du Roysume-Uni su Comité
du désarmement



Délégation de la Suéde

Adresse : 62 rue de Vermont, 1202 Genéve
Tel. : 34.36.00

Mme Maj Britt Theorin

M.

M,

lbd.

M.

M.

Rolf Ekéus

Curt Lidgard

Carl-Magnus Hyltenius

Georg Andersson

Sture Ericson

Mme Gunnel Jondng

Mme Ingrid Sundberg

M.

M.

Rune Angstrdém

Bjérn Skala

Lars Norberg

Gustav Ekholm

Sten Ask

Bernt Jonsson

%  Accompagné de son épouse.

Ambassadeur

Membre du Parlement

Présidente de la Commission suédoise
du désarmement

Chef de droit de la délégation
lorsque présente

Ambassadeur
Chef de la délégation

Ambassadeur
Chef de la délégation

Conseiller
Chef adjoint de la délégation

Membre du Parlement

Membre du Parlement

Membre du Parlement

Membre du Parlement

Membre du Parlement

Directeur
Ministére des affaires étrangéres

(51 janvier - 4 février)

Directeur adjoint
Ministére des affaires étrangeéres
(t - 11 février)

Ministre plénipotentiaire
Ministére des affaires étrangéres

Conseiller

Ministére des affaires étrangéres
Assistant de Mme Thecorin

(51 janvier - 10 févrjer)

Expert
Ministére des affaires étrangéres
Assistant de Mme Theorin

(%1 janvier - 10 févrjer)
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*Le Colonel Hans Berglund

*#M,. Johan Lundin
M. Jan Prawitz

M. Ola Dahlman

M. Lars Eric de_ Geer
M. Per Olof Granbom
M. Hans Israelsson
Mne Annmari Lau-Eriksson

Mme Hareriet Olsson

Conseiller militaire

Directeur de recherche
Institut de recherche de

Ministére de la défense
Conseiller scientifique

Directeur de recherche
Institut de recherche de
Conseiller scientifique

Institut de recherche de
Conseiller scientifique

Institut de recherche de
Conseiller scientifique

Institut de recherche de
Conseiller scientifique

Institut de recherche de
Conseiller scientifique

Institut de recherche de
Conseiller scientifique

la

la

la

la

la

1=

la

Délégation de 1'Union des Républiques socialistes soviétiques

Adresse : 4 chemin du Champ de Blé, 1292 Chambésy, Genéve

Tél. : 58.10.03

M. Victor L. Issraelyan

M. Boris P. Prokofiev

M. Roland M. Timerbaev

*  Accompagné de son épouse.

Ambassadeur

défense

défense

défense

défense

défense

défense

défense

nationale

nationale

nationale

nationale

nationale

nationale

nationale

Membre du Collégium du Ministére des affaires

étrangéres

Représentant de 1'URSS au Comité du

désarmement
Chef de la délégation

Envoyé

Directeur adjoint du Département des

organisations internationales
Ministére des affaires étrangéres
Chef adjoint de la délégation

Envoyé

Directeur adjoint du Département des
organisations internationales
Ministére des affaires étrangéres
Chef adjoint de la délégation
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M.

M.

M.

M,

M.

M.

M.

M.

M,

M.

Youry K. Nazarkine

Général Viktor M, Tatarmikov

Colonel Vitaly M. Ganja

Lev A. Naoumov

Timour F, Dmitritochev

Mikhafl 7, Trepikhaline

Gennady Vorontzov

Valery V. Lochtchinine

Léonid P, Malev

Youri V, Kostenko

Grigory V. Berdemnikov

Vlaedimir F. Priakhine

Igor N. Chtcherbak

Vladimir A. Krokha

Grigory N. Vachadze

*  Accompagné de son épouse.

Envoyé

Directeur adjoint du Département des
Organisations internationales
Ministdre des affaires &trangdres
Chef adjoint de la délégation

Ministdre de la défense
Conseillex

Ministdre de la défense
Conseiller

Ministdre des affaires étrangdres
Conseiller

Ministdre des affaires &trangdres
Conseiller

Ministdre des affaires étrangdres
Conseiller

Ministdre des affaires étrangdres
Conseiller

Conseiller

Mission permanente de 1°URSS auprds de
1'0ffice des Nations Unies et des autres
organisations internationales & Gendve

Ministdre des affaires étrangdres
Expert

Ministdre des affaires étrangdres
Expert

Premier Secrétaire .
Mission permanente de 1'URSS auprés de
1'0ffice des Nations Unies et des autres
organisations internationales A Gendve

Ministére des affaires étrangdres
Expert

Minigtére des affaires étrangdres
Expert

Ministdre des affaires étrangbres
Expert

Ministdre des affaires étrangdres
Expert
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M.
M.
M.
M.
M.
M.
M.
M.

Viadimir A, Evdokouchine

Gennady V. Antsiferov

Alexsndre P, Koutépov
Vitaly L. Kotiouyansky
Nikolai I. Tchougounov

Oleg M. Lisov

Youri N. Novosadov

Vladimir M. Tcherednitchenko
Ivan P. Pasetchnik

Oleg K. Kedrov

Deuxidme Secrétaire

Mission permanente de 1'URSS auprds de
1'0ffice des Nations Unies et des autres
organisations internationales & Gendve
Troisiéme Secrdtaire

Mission permanente de 1'URSS auprds de
1'0ffice des Naticns Unies et des autres
organisations internationsles A Gendve
Expert

Expert

Expert

Expert

Expert

Expert

Expert

Expert

Délégation de la République du Venezuela

Adresse : 22 chemin Frangois Lehmann, 1218 Grand-Saconnex, Genéve
Té€l. ¢ 98.26.21

Alberto Lépez Oliver

TeSfilo Labrador Rubio

Hugo Suérez Mores

Oscar Garcfa Garofa

*  Accompagné de son épouse.

Ambassadeur

Représentant permanent du Venezuela
auprds de 1'Office des Nations Unies &
Geneéve

Conseiller
Mission permanente du Venezuela auprds
de 1'0ffice des Nations Unies A Gendve

Premier Secrétaire
Mission permanente du Venezuela auprds
de 1'0ffice des Nations Unies & Gendve

Deuxidme Secrétaire
Mission permanente du Venezuela auprads
de 1'0ffice des Nations Unies & Gendve
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Délégation de la République fédérative socialiste de Yougoslavie

Adresse : 5 chemin Thury, 1206 Gendve
Tél. 3 46.44.33

*M, Kazimir Vidas

¥, Miodrag Mihajlovié

M. Dragomir Djokid

M. Dufan Minié

Le Professeur Milorad Radotié

Délégation de la République du Zaire

Ambagsadeur

Représentant permsnent de la République
fédérative socialiste de Yougoslavie
auprds de 1'0ffioce des Nations Unies

a Gendve

Chef de la délégation

Ministre-Conseiller

Mission permasnente de la République
féddrative socialiste de Yougoslavie
auprds de 1'0ffice des Nations Unies
& Gendve

Chef adjoint de la délégation

Conseiller spécial au Secrétariat fédéral
des affaires étrangdres
Membre de la délégation
Expert (Armes chimiques)

Expert (Armes radiologiques)

Adresse : 32 rue de 1'Athénée, 1206 Gendve

Tél. : 47.83.22

#M. Bagbeni Adeito Nzengeya

M. Mukemba Kadiate-Nzemba

#%me Esaki-Ekanga Kabeya

#M, Gnok Osil

*  Accompagné de son épouse.
#*  Accompagnée de son époux.

Ambassadeur

Représentant permanent de la République
du Zaire auprds de 1'0ffice des
Nations Unies A Gendve

Chef de la délégation

Ambagsadeur du Zafre en Suisse et
Représentant permanent de la République
du ZaIre auprds de 1'0Office des
Fations Unies & Gendve

Chef de la délégation

Premier Secrétaire

Miasion permanente de la République
du Zaire auprds de 1°0ffice des
Nations Unies & Gendve

Deuxidme Secrétaire

Mission permanente de le République
du Zafre auprde de 1'Office des
Nations Unies & Gendve
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HOW TO OBTAIN UNITED NATIONS PUBLICATIONS

United Nations publications may be obtained from bookstores 2 distributors throughout the
world. Consult your bookstore or write to: United Nations, Sales § . tion. New York or Geneva.

COMMENT SE PROCURER LES PUBLICATIONS DES NATI(:NS UNIES

Les publications des Nations Unies sont en vente dans les librairies et les agences dépositaires du
monde entier. Informez-vous aupreés de votre libraire ou adressez-vous a : Nations Unies, Section
des ventes, New York ou Genéve.

KAK MMONYYMTh U3TAHHA OPTAHH SAIMH OG'BE/ITHHEHHBIX HAILUM

Hananua Oprannzanuu O6LefHHEHHBIX Hauui MOXHO KYNMHTb B KHHXMHBLIX MAara-
3HHAX M areHTCTBAX BO BCeX paHonax mupa. HasoauTe CHpaBkH 06 H3ZAHHAX B
BallueM KHIJKHOM Maras’HHe HIH IHIIHTe 10 agpecy: OpraHH3auua O6beaHHEHHbIX
Hanuf, Cekuns no npoaaske H3gaHHMA, Hero-HFlopk uau Xeunena.

COMO CONSEGUIR PUBLICACIONES DE LAS NACIONES UNIDAS

Las publicaciones de las Naciones Unidas estin-en venta en librerias y casas distribuidoras en
todas partes del mundo. Consulte a su librero o dirijase a: Naciones Unidas, Seccion de Ventas,
Nueva York o Ginebra.
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