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TEMA 24 DEL PROGRAMA

Agresion armada israeli contra las instalaciones nuclea-
res iraquies y sus graves consecuencias para el sistema
internacional establecido respecto de la utilizacion de
la energia nuclear con fines pacificos, la no prolifera-
cion de las armas nucleares y la paz y la seguridad
internacionales: informe del Secretario General
(continuacion)

1. El PRESIDENTE (interpretacion del inglés):
Deseo recordar a los representantes que, segin la
decision que tomd la Asamblea en su 41a. sesion, la
lista de oradores sobre este tema se cerrara a las
17 horas de hoy.

2. Sr. CONSTANTINOU (Chipre) (interpretacion
del inglés): Este tema se incluyd en el programa del
trigésimo sexto periodo de sesiones de la Asamblea
General a pedido de 43 Estados Miembros!. Guiado por
el firme deseo de oponerse resueltamente al acto de
agresion que Israel llevo a cabo el 7 de junio de 1981
contra las instalaciones nucleares cercanas a Bagdad,
Chipre formo parte de ese grupo de 43 paises.

3. Las naciones amantes de la paz no podian perma-
necer indiferentes ante ese acto bélico injustificado
contra un pais cuya tnica ambicion era desarrollar
programas tecnologicos y nucleares con fines paci-
ficos, de acuerdo con los objetivos internacionalmente
aceptados de impedir la proliferacion de las armas
nucleares.

4. Como es sabido, la victima de esa agresion ha sido
parte en el Tratado sobre la no proliferacion de armas
nucleares [resolucion 2373 (XXII). anexo] desde que
entré en vigencia en 1970. Durante el debate que tuvo
lugar en el anterior periodo de sesiones, el 6rgano mas
autorizado, el OIEA, present6 una amplia evidencia en
el sentido de que el Iraq habia aceptado desde un prin-
cipio las salvaguardias de dicho organismo sobre todas
sus actividades nucleares, y que ellas habian sido cum-
plidas satisfactoriamente. Se ha tomado nota con toda
amplitud — y sigue siendo asi — de que mientras el
Iraq se adhiere al Tratado sobre la no proliferacion de
las armas nucleares y acepta las salvaguardias del
OIEA sobre todas sus actividades nucleares, Israel no
hace lo mismo.

5. De acuerdo con la resolucion 3314 (XXIX) de 14 de
diciembre de 1974, el bombardeo israeli de las instala-
ciones proximas a Bagdad constituye un acto de
agresion que da lugar a la responsabilidad internacio-
nal. Este ataque premeditado muy adentro del territorio
de otro pais es, por lo tanto, una violacion flagrante
de la Carta de las Naciones Unidas. Sobre esa base.

el Consejo de Seguridad el 19 de junio de 1981, por su
resolucion 487 (1981), condend unanimemente esa
agresion descarada y pidio a Israel que se abstuviera
de tales actos 0 amenazas. Y sobre esa misma base, el
ano pasado la Asamblea, por su resolucion 36/27, con-
dené firmemente a Israel por su ataque premeditado
y sin precedentes contra las instalaciones iraquies.

6. La resolucion del Consejo de Seguridad pidio a
Israel que se abstuviera de tales actos o amenazas. La
Asamblea General reiterd su solicitud al Consejo de
Seguridad para que emprendiera una accion eficaz obli-
gatoria a fin de impedir que Israel pudiera volver a
poner en peligro la paz y la seguridad internacionales
con sus actos de agresion y su politica persistente de
expansion, ocupacion y anexion. (Cual fue el resul-
tado? La violacion del espacio aéreo del Libano y el
ataque a Beirut, seguido de los acontecimientos dra-
maticos planteados por la invasion masiva y la ocupa-
cion de la parte septentrional de ese pais, el bombardeo
continuo y la destruccion de ciudades y aldeas libane-
sas, la pérdida de tantas vidas, el bloqueo inhumano
de Beirut y, mas recientemente, las matanzas de Shatila
y Sabra.

7. EIl Consejo de Seguridad y la Asamblea General
instaron a Israel a someter sus instalaciones a las salva-
guardias del OIEA. Hasta hoy no hemos observado
ningtin cambio en la actitud de Israel, que rehiisa acatar
esos reiterados llamamientos.

8. EI Consejo de Seguridad y la Asamblea General
consideraron que, en vista de la responsabilidad inter-
nacional de Israel por el acto cometido, el Iraq tenia
derecho a compensacion apropiada y adecuada por la
destruccion que habia sufrido. Desafortunadamente,
hasta ahora no hemos observado que Israel tome nin-
guna medida encaminada a llevar a cabo las repara-
ciones apropiadas.

9. Por las razones antes citadas este tema aparece
hoy por segunda vez en el programa de la Asamblea
General. Por las mismas razones, la Conferencia Gene-
ral de la OIEA, en su vigésimo sexta reunion ordinaria,
decidi6 por un voto mayoritario, el 24 de septiembre de
19822, no aceptar las credenciales de Israel. Iraq tiene
pleno derecho y razon a pedir justicia ante esta Asam-
blea y a oponerse a semejante agresion. Ha llegado el
momento de que la comunidad internacional ponga fin
a estos actos. Las Naciones Unidas y, en particular, el
Consejo de Seguridad, deben tomar medidas para
poner en practica sus resoluciones y tomar un curso de
accion imperativo y eficaz que impida a Israel poner en
peligro nuevamente la paz y la seguridad internacio-
nales.

10. Mi Gobierno ha condenado ya los ataques contra
el Iraq, los otros paises arabes y el pueblo palestino.
No puede haber justificacion para la intervencion mili-
tar, que esta refnida con los principios y propositos de
la Carta de las Naciones Unidas. Chipre. que también

A/37/PV.50



864 Asamblea General — Trigésimo séptimo periodo de sesiones — Sesiones Plenarias

ha sido victima de la invasion y la ocupacion, es muy
consciente de los pretextos que emplean y los intentos
que hacen los agresores para justificar sus acciones y
enganar a la comunidad internacional. Los propositos y
objetivos que se ocultan tras estos actos son normal-
mente politicas de expansion, ocupacion o anexion.
En este contexto deben evaluarse las protestas de
*“*legitima defensa’’ esgrimidas por Israel. Este fue tam-
bién el caso respecto a la situacion en mi pais, como
quedo elocuentemente revelado el 20 de junio de 1980
en un periddico turco, donde el Sr. Turan Giines, Pri-
mer Ministro de Turquia en la época de la invasion de
Chipre, admitio abiertamente que Turquia habia inva-
dido a Chipre para promover sus objetivos expansio-
nistas y no, como alegaron los funcionarios turcos,
“‘para restaurar el orden constitucional’’ o *‘para pro-
teger a la comunidad turcochipriota’.

11. Repito una vez mas la firme opinion de mi Go-
bierno de que la crisis del Oriente Medio solo podra
resolverse mediante una solucion comprensiva, justa 'y
duraderay no mediante laamenaza o el uso de lafuerza,
o la agresion y la dominacion. No se resolvera sin la
retirada de Israel de todos los territorios ocupados
desde 1967, sin que se solucione la cuestion de Pales-
tina con la participacion de la Organizacion de Libera-
cion de Palestina (OLP) ni sin que se reconozcan los
derechos inalienables del pueblo palestino, incluido
su derecho a establecer su propio Estado.

12. Para concluir, quiero expresar la adhesion de mi
delegacion al principio del derecho soberano inalie-
nable de todos los Estados a establecer. si asilo desean,
programa. tecnoldgicos y nucleares destinados a desa-
rrollar sus economias con fines pacificos, de conformi-
dad con los objetivos internacionalmente aceptados de
impedir la proliferacion de las armas nucleares.

13. Sr. AL-QASIMI (Emiratos Arabes Unidos)
{interpretacion del drabe): Esta es la segunda vez que
la Asamblea General examina este tema, que tiene dos
aspectos: el primero es la agresion armada israeli
contra las instalaciones nucleares iraquies y el segundo
son ius graves consecuencias que ello tiene para el
sistema internacional establecido sobre los usos
pacificos de la energia nuclear, la no proliferacion de
las armas nucleares y la paz y la seguridad interna-
cionales.

14. En lo tocante al primer aspecto, que es la agre-
sion armada israeli, el mundo entero ha denunciado ese
acto de agresion. El Consejo de Seguridad y la Asam-
blea General rechazaron la justificacion ofrecida por
I[srael de que recurrié al derecho de legitima defensa
de conformidad con el Articulo 51 de la Carta. Esta
tergiversacion del espiritu y el significado del prin-
cipio del derecho a la legitima defensa no es raro por
parte de Israel. Ya lo habia violado cuando cometio
un acto de agresion contra Egipto en 1956 y cuando lo
hizo otra vez contra Egipto y Siria en 1967. Entonces
recurrié a invenciones y alegatos, y sus tentativas de
alterar los hechos. fabricar mentiras y diseminarlas
quedaron debidamente expuestas en documentos
publicados con posterioridad.

15. La reciente agresion israeli contra el Libano nos
da una prueba irrefutable de como Israel viola y abusa
de este principio mediante pretenciones falsas en el
sentido de que su agresion se debe a la proteccion de
los asentamientos israelies en la parte septentrional
de Israel contra los ataques de los comandos pales-

tinos. Tedos. incluidos los amigos de Israel. han recha-
zado este argumento y han puesto de relieve su inva-
lidez. Esto también quedo de manifiesto por los tristes
acontecimientos posteriores que aquejaron al Libano.

16. La jurisprudencia y el derecho internacional
apoyan el veredicto del Consejo de Seguridad y de la
Asamblea General, que han rechazado la pretension
de Israel de que habia recurrido al derecho de legitima
defensa, puesto que Israel no es el dnico que tiene el
poder de ser arbitro de su derecho a recurrir a él.
Desde el punto de vista de la jurisprudencia, este hecho
quedo confirmado por el jurista Oppenheim en su tra-
tado sobre derecho internacional, donde dice:

“*Del caracter del derecho de legitima defensa
— concebido como un derecho inalienable, natu-
ral — no se desprende que los Estados que recurran
a €l tienen la facultad juridica de ser los jueces
ultimos de la justificacion de su accion.” *3

17. Enlo que se refiere al derecho, este hecho quedd
también confirmado por el tribunal de Tokio, en 1948.
en relacion con los procesos seguidos contra criminales
de guerra japoneses. En esos procesos, la defensa man-
tuvo que el pais que recurre al derecho de legitima
defensa es el tnico que puede decidir sobre él. Este
argumento no puede someterse a ningdn tribunal y
ningin pais debe usar este derecho. El tribunal de
justicia rechazo este alegato diciendo que ‘‘ese dere-
cho no concede al Estado que recurre a la guerra la
autoridad de decision final sobre la justificacion de sus
actos.”

18. Para hacer uso de este recurso, el derecho y la
jurisprudencia internacionales exigen dos condiciones
previas. La primera es la urgencia de la situacion y, la
segunda, que el uso de la fuerza guarde proporcion
con el peligro actual. Estos dos requisitos no se dan en
el caso de la agresion israeli contra el reactor nuclear
iraqui, el cual tenia solamente fines pacificos y no podia
constituir ningtin peligro, como se desprende de los
informes de los expertos de la OIEA.

19. Con respecto a la primera condicion, la necesidad
urgente de recurrir al derecho a la legitima defensa, el
Sr. Webster, Secretario de Estado de los Estados Uni-
dos, empleo la definicion siguiente en el proceso del
vapor Caroline **Legitima defensa: instantanea, abru-
madora y que no deja eleccion sobre los medios ni
tiempo para la deliberacion.”™*

20. La forma de la agresion israeli contra el reactor
nuclear del Iraq mostré que faltaba la segunda condi-
cion, es decir, la proporcion en la utilizacion de la
fuerza en relacion con el peligro real. No puede decirse
que ‘exista proporcion entre la violacion del territorio
de tres Estados soberanos y la destruccion total de
un reactor nuclear previstos para fines pacificos, junto
con la pérdida de vidas y bienes invalorables, y el
peligro alegado por Israel.

21. Todos los puntos mencionados muestran que
existe una contradiccion evidente entre las alegaciones
israelies y los principios del derecho internacional
relativos al ejercicio de la defensa propia. Por consi-
guiente, debe denunciarse la agresion israeli. y hay que
adoptar medidas para impedir que pueda repetirse.
Pero pese a la clara expresion de la voluntad interna-
cional. que denuncid la agresion, y del rechazo de la

> Citado en inglas por el orador.
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justificacion israeli para llevarla a cabo, Israel reite-
radamente ha declarado por medio de su Primer Minis-
tro, Menachen Begin, que destruira tedo reactor
nuclear que Iraq decida construir en su territorio. Y
ha ido hasta a decir que destruira cualquier instalacion
nuclear en cualquier pais arabe.

22. Una de las medidas para evitar que esto suceda
se halla en la resolucion 36/27 de 1a Asamblea General,
aprobada en el ultimo periodo de sesiones, que pide a
todos los Estados que suspendan de inmediato el sumi-
nistro a Israel de armas y material conexo de cualquier
tipo que le permitan cometer actos de agresion contra
otros Estados. Mi delegacion expresa su pesar ante el
desacato de los Estados Unidos, ya que todas las armas
utilizadas por Israel fueron fabricadas en ese pais.
Al proporcionarle esas armas, se ha alentado a Israel
a llevar a cabo nuevos actos de agresion contra el Iraq
y otros paises arabes. Los Estados Unidos no podran
verse absueltos de la responsabilidad que les corres-
ponde.

23. Con respecto a la segunda parte de este tema del
programa, esto es, las graves consecuencias de la agre-
sion israeli, los informes de! OIEA han documentado el
terrible dano provocado por la agresion al sistema de
control utilizado por el OIEA en los paises que se han
adherido al Tratado pertinente. La agresion de Israel
pone en tela de juicio este sistema e incluso amenaza
con anularlo y eliminarlo. Esta agresidon constituye
también una violacion del derecho inalienable y sobe-
rano de todos los Estados, especialmente de los paises
en desarrollo, a formular programas tecnoldgicos y
nucleares con fines pacificos para desarrollar sus eco-
nomias y mejorar sus capacidades productivas.

24. Poresasrazones y alaluz del incumplimiento por
Israel de las resoluciones del Consejo de Seguridad y
de la Asamblea General en esta materia, pedimos la
adopcion de medidas severas contra Israel para casti-
garlo por sus agresiones e impedir qu~ puedan
repetirse. Consideramos que la suspension de istael del
OIEA es un primer paso para poner fin de :1::: vez por
todas a la ley de la selva que ha adoptado Israel.

25. Todo el mundo sabe bien que Israel ha adquirido
la capacidad de producir bombas atomicas y también
sabe que recurre a la pirateria internacional para con-
seguir esas armas. También conoce la estrecha colabo-
racion nuclear entre Israel y el régimen racista de
Sudafrica; pero el mundo rechazara el falso concepto
que tiene Israel del derecho, de los principios v de los
sistemas internacionales. El mundo no quiere volver a
la ley de la selva y a la edad media. Sin ninguna duda,
Israel sera el tinico responsable de las consecuencias
de recurrir a la ley de la selva.

26. Sra. SINGH (India) (inierpretacion del inglés):
El 7 de junio de 1981 el reactor atomico Osirak. cerca
de Bagdad, fue destruido por aviones israelies F-16,
anadiendo asi un nuevo episodio sombrio a la larga
historia israeli de aventuras militares e intervenciones
y agresiones abiertas en contra de paises arabes. Todo
el mundo condend firmemente este acto de agresion
patente. desvergonzado y no provocado contra el Iraq.
La condena universal del ataque israeli retumboé no sélo
en esta sala sino también en el Consejo de Seguridad,
en el OIEA y virtualmente en todos los foros que han
examinado la situacion internacional desde junio de
1981. El mundo vio en ese acto israeli una nueva
amenaza a lu paz y la seguridad internacicnales v una

nueva forma de terrorismo internacional a nivel estatal.
con un potencial de muerte y destruccion de propor-
ciones inimaginables.

27. ElGobierno de la India condend inequivocamente
el acto israeli inmediatamente después del ataque y
expreso su preocupacion por el incidenite durante los
debates celebrados sobre el tema en diferentes foros
internacionales. Expresamos nuestra solidaridad con el
Gobierno y el pueblo del Iraq. nacién con la que la
India mantiene relaciones estrechas y cordiales. Califi-
camos el acto de Israel de violacion flagrante de todos
los canones del derecho internacional y de los princi-
pios que rigen la conducta en las relaciones entre los
Estados. Declaramos categdricamente que los intzn-
tos de Israel por dar a ese acto el caracter de legitima
defensa y por atribuir motivos agresivos a la victima de
su agresion tenian por objeto tergiversar completa-
mente las disposiciones de la Carta de las Naciones
Unidas. Senalamos que si se aceptaba el argumento
de un ataque preventivo, la soberania e integridad terri-
torial de cualquier Estado podian verse violados con
cualquier pretexto y en cualquier momento, y que ésta
seria la parodia de todas las normas que rigen las rela-
ciones entre los Estados. Consideramos que el acto de
Israel formaba parte de su politica general tendiente a
negar los derechos del pueblo de Palestina y a seguir
ocupando tierras arabes, creando asi una situacion de
inestabilidad, tirantez y conflicto en la region a fin de
propiciar sus propios intereses politicos.

28. Israel ha alegado que optd por destruir la insta-
lacion nuclear del Iraq porque éste estaba a punto de
fabricar armas atémicas. No ha habido prueba alguna
que sostenga este argumento. El Irag ha declarado
repetidas veces que su programa nuclear ha estado
siempre destinado a la utilizacion de la energia nuclear
con fines pacificos. El derecho soberano de los paises
en desarrollo de adquirir y desarrollar energia nuclear
con fines pacificos no puede negarse ni obstaculizarse
medianie practicas o politicas discriminatorias y, desde
luego. tarnpoco mediante un acto de agresion criminal
como el cometido por Israel. Por lo tanto, era total-
mente absurdo alegar que la produccion de energia
nuclear con fines pacificos por parte del Iraq podia
constituir una amenaza para Israel. Por otra parte, todo
el mundo sabe que Israel es quien ha estado haciendo
esfuerzos sistematicos por adquirir un arsenal nuclear.

29. No debe desviarse nuestro analisis de los aconte-
cimientos posteriores al ataque israeli contra las insta-
laciones del Iraq el 7 de junio de 1981 con alegaciones
y contraalegaciones sobre la observancia de las obli-
gaciones de los paises en virtud del Tratado sobre la no
proliferacion de las armas nucleares y de acuerdos
conexos de salvaguardias. La gravedad del crimen
israeli no habria sido menor si el Iraq no hubiera sido
signatario del Tratado sobre la no proliferacion o si el
ataque se hubiera dirigido contra cualquier otra plantao
instalacion industrial del Irag. Como lo declar6 el ano
pasado el Consejo de Seguridad, el ataque constituyo
una clara violacion de la Carta de las Naciones Unidas
y de las normas del comportamiento internacional.

30. Un ataque armado contra un reactor nuclear es
distinto de un ataque contra cualquier otra instalacion
sOlo por la magnitud de la muerte y la destruccion que
podria traer consigo la precipitacion nuclear prove-
niente de un reactor destruido. El ataque israeli. por io
tunta. debe ser condenado. primero y ante todo, por
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constituir una violacion de la integridad territorial del
Iraq y, segundo, como un acto inhumano. Nuestra
opinion sobre temas como el del Tratado sobre la no
proliferacion y sobre salvaguardias de amplio alcance
es ya bien conocida, y nuestra actitud con respecto alas
referencias a estas cuestiones como aparecen en el
tema del programa en cuestion y en las resoluciones
aprobadas en los distintos foros deben verse en el con-
texto de nuestra posicion.

31. A nuestro juicio, la Asamblea General deberia
censurar una vez mas a Israel por este acto premeditado
de agresion en violacion de la Carta de las Naciones
Unidas y advertirle contra cualquier otro acto futuro
de agresion. Asimismo, deberiamos reiterar el llama-
miento formulado el afio pasado a todos los Estados
para que suspendan de inmediato el suministro de
armas y material conexo de cualquier tipo que le per-
mitan cometer actos de agresion contra otros Estados.
Las actividades nucleares de Israel deben examinarse
atentamente para velar porque no fabrique un arsenal
nuclear que podria amenazar a toda la region del Asia
occidental. Una vez mas tenemos que exigir a Israel
que pague una indemnizacion pronta y suficiente al
Iraq por los danos materiales y las pérdidas humanas
causadas por el ataque. Finalmente, tenemos que exigir
que Israel declare en forma inequivoca que se compro-
mete a no recurrir a estos actos criminales aventureros
en el futuro.

32. Sr. CICANOVIC (Yugoslavia) (interpretacion
dei inglés): Se dice que el tiempo lo cura todo. Sin
embargo, la agresion israeli contra las instalaciones
nucleares del Iraq representa un acto que no sera ni
podra ser olvidado por la comunidad internacional.

33. Dicho ataque constituyd un caso de uso de la
fuerza militar no provocado, flagrante y sin preceden-
tes. Como tal, constituyd ura adventencia para todos
nosotros de que los que usan la fuerza en st conducta
internacional lo hacen sin limite alguno. El uso de la
fuerza y la coaccion es, desafortunadamente, una
caracteristica de la situacion internacional de hoy en
general, a la que la politica y el comportamiento de
Israel anaden una particular dimension.

34. Una vez mas estamos considerando un acto de
agresion de Israel, que fue una grave violacidn del sis-
tema internacional en lo que respecta a la utilizacion
de la energia nuclear con fines pacificos, la no proli-
feracion de las armas nucleares y la paz y la seguridad
internacionales. Seguiremos examinando las graves
consecuencias de este acto de pirateria hasta que
Israel deje de comportarse en forma ilegal y de llevar
a la practica su politica de fuerza contra los vecinos de
la region por agresiones e intervenciones constantes de
todo tipo. Este debate no sdlo tiene por fin condenar
a Israel, sino que representa una demostracion de un
claro compromiso de la comunidad internacional de
oponerse a este acto de terrorismo de Estado a I~s mas
flagrantes violacion del principio de la soberania en las
relaciones internacion-les.

35. Las instalaciones nucleares de Bagdad tenian
como fin fomentar el desarrollo y ia prosperidad del
pueblo del Iraq. Al igual que cualquier otro pais. el Iraq
tiene un derecho soberano a utilizar la energia atomica
con fines pacificos. El derecho a embarcarse rap:da-
mente en la via del desarrollo y a quebrar los grillos
de la dependencia econdmica y tecnoldrica es un dere-
cho inalienable de todos los paises. Esto se ha confir-

mado también en el sistema de las Naciones Unidas en
conexion con la utilizacion de la energia nuclear con
fines pacificos.

36. El Iraq es parte del Tratado sobre la no prolife-
racion de las armas nucleares v ha observado constan-
temente sus disposiciones. Israel no ha firmado el Tra-
tado ni ha colocado sus instalaciones nucleares al
amparo de las salvaguardias del OIEA. Ademas. sus
instalaciones nucleares han sido construidas y fun-
cionan sin ningin control internacional. Segin el
informe del Grupo de Expertos encargado de prepa-
rar un estudio sobre el armamento nuclear israeli*,
no cabe duda alguna de que Israel ya tiene suficiente
material de fision como para construir armas nucleares
en un plazo breve, si es que ya no lo ha hecho.

37. Israel contintia arrogandose el derecho de ser el
inico arbitro en toda la region. Su reciente agresion
contra el Libano, sus ataques genocidas contra el
pueblo palestino, la anexion y ocupacion ilegales de
territorios arabes y los sufrimientos de civiles indefen-
sos son una prueba inequivoca del hecho de que la
politica agresiva continda sin disminucion, desafiando
a toda la comunidad internacional.

38. Eraobvio que Israel no habia sido atacado ni ame
nazado por las instalaciones nucleares iraquies. Los
aviones israelies sobre Bagdad constituyeron otro acto
de la politica de fuerza y de hechos consumados, de la
ocupacion y dominacion que lleva a cabo Israel contra
sus vecinos arabes.

39. La interpretacion dada por el Gobierno israeli
en el sentido de que la incursion contra las instala-
ciones nucleares iraquies fue un acto de defensa propia
es inaceptable y peligrosa. La Carta de las Naciones
Unidas es precisa e inequivoca en la explicacion del
derecho de defensa propia, que puede utilizarse *‘en
caso de ataque armado contra un Miembro de las
Naciones Unidas’’. La Carta no puede ser interpretada
fuera de este marco y someterse a las necesidades e
intereses del momento. La logica que Israel desea
imponer a la comunidad internacional nos llevaria a la
ilegalidad y la anarquia. Las interpretaciones arbitra-
rias del derecho de defensa propia no pueden ser acep-
tadas, dado que justificarian el uso de la fuerza y de la
politica de que el “‘poder es la ley™.

40. EIl Consejo de Seguridad y la Asamblea General
condenaron la agresion israeli contra las instalaciones
nucleares iraquies, pero este acto no ha cambiado la
politica agresiva de Israel. Por el contrario, dicho pais
ha continuado con la politica que impide una solucién
amplia, justa y duradera de la crisis en el Oriente
Medio mediante la retirada de israel de todos los terri-
torios arabes ocupados en la guerra de 1967, la solu-
cion del problema palestino, el ejercicio por el pueblo
palestino de sus inalienables derechos a la autodeter-
minacion, incluso el derecho a tener su propio Estado,
y el establecimiento de garantias de igual seguridad
para todos los paises y pueblos de la region.

41. La Repiblica Federativa Socialista de Yugosla-
via, pais no alineado, no ha aceptado ni aceptara ni
aprobara la agresion, las intervenciones, la injerencia
en los asuntos internos de Estados y pueblos soberanos
o el uso de la fuerza en las relaciones internacionales,
sea cual fuere la razon o pretexto que se esgrima. El
Gobierno de Israel. por su ataque contra las instala-
ciones nucleares iraquies. asi como por sus agresivos
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actos posteriores, ha demostrado que cree solamente
en el uso brutal de la fuerza dirigida a atizar los fuegos
del conflicto y a profundizar la crisis en el Oriente
Medio. Por tanto, debe hacerse todo lo posible por
poner fin a la continua violacion por Israel de la sobe-
rania, integridad territorial, independencia y libertad
de los paises y pueblos de la region.

42. Nadie puede afianzar su propia libertad y segu-
ridad sin respetar la libertad, los derechos legitimos y
la seguridad de los otros. La fuerza no producira resul-
tados perdurables, porque esa politica siempre se vol-
vera contra quienes la proponen.

43. Sr. ROSE (Repiiblica Democratica Alemana)
(interpretacion del inglés): La Repiblica Democratica
Alemana esta de acuerdo con la mayoria de los Estados
en el sentido de que la prevencion de la guerra nuclear
y la cesacior: de la carrera armamentista nuclear cons-
tituyen las preocupaciones mas urgentes de la huma-
nidad. El ataque de Israel contra las instalaciones
nucleares iraquies el 7 de junio de 1981 ha ilustrado en
forma repentina los peiigros que se derivan de ataques
contra instalaciones nucleares pacificas.

44. La aventura israeli, que constituye una viola-
ciun del derecho internacional, ocurrié en una region
donde la ya tensa situacion puede en cualquier
momento conducir a nuevos conflictos armados que no
pueden ser limitados, en términos de extension territo-
rial ni de los medios empleados. Esta flagrante viola-
cion de la soberania e integridad territorial de la Repi-
blica del Iraq fue seguida por la agresion de Israel
contra el Libano con el propésito de eliminar fisica-
mente a la OLP.

45. La tentativa de Tel Aviv de justificar el ataque
contra las instalaciones nucleares iraquies invocando el
Articulo 51 de la Carta y su derecho de defensa propia
constituye una maniobra orientada a disfrazar sus
propias ambiciones nucleares. Esta es también la razon
por la cual Israel, a pesar de los llamamientos de la
comunidad internacional, se ha negado a firmar el Tra-
tado sobre la no proliferacion de las armas nucleares y
a colocar sus instalaciones bajo la salvaguardias del
OIEA. Israel continda sus actividades en la fabrica-
cion de armas nucleares y adquisicion de los medios
para su lanzamiento. Este objetivo es también servido
mediante su colaboracién nuclear con el régimen
racista sudafricano. En la resolucion 36/98, la Asam-
blea Gereral destaca con profunda alarma la capacidad
técnica de Israel para fabricar armas nucleares. El acto
israeli de pirateria contra el Iraq de junio de 1981 fue
dirigido contra todo el sistema del uso pacifico de la
energia nuclear y constituyd un ata e directo contra
el OIEA y su régimen de salvaguardias.

46. Al hablar de los actos de agresion israelies no
podemos dejar de mencionar el papel de los circulos
que apoyan a ese pais y lo alientan a llevar a cabo y
aumentar su politica de fuerza. Debe senalarse muy
claramente que los Estados Unidos son complices de la
violacion por Israel del derecho internacional, debido
a la amplia asistencia militar, econdmica, politica y
diplomatica que le prestan. Esto se desprende clara-
mente del hecho de que el bombardeo del centro de
investigaciones nucleares iraqui fue llevado a cabo con
la ayuda de la tecnologia militar mas avanzada de los
Estados Unidos. La cooperacion estrecha y amplia de
los Estados Unidos con Israel se debe tnicamente a
su deseo de crear una esfera de influencia imperialista

en el Oriente Medio, con la ayuda de Israel. Las con-
secuencias desastrosa de la llamada cooperacion estra-
tégica entre Washington y Tel Aviv se manifestaron
recientemente en el Libano. Han suscitado el horror
y la repugnancia en todo el mundo.

47. El ataque israeli contra las instalaciones nuclea-
res iraquies y la subsecuente escalada de nuevos actos
de agresion deben llevar a las Naciones Unidas a tomar
finalmente medidas efectivas contra el agresor. El
Consejo de Seguridad, habiendo condenado el ataque
de Israel, debe imponer sanciones apropiadas contra
ese pais y obligarlo a pagar una indemnizacion por el
dano causado.

48. Es imperativo tomar medidas practicas para que
no vuelvan a ocurrir esos actos de agresion. Toda des-
truccion intencional de instalaciones nucleares con
fines pacificos equivale a un ataque con armas nuclea-
res. Tal acto debe ser calificado como grave crimen
contra la humanidad. Por lo tanto, la proscripcion efec-
tiva, en virtud del derecho internacional, de la des-
truccion intencional de instalaciones nucleares con
fines pacificos es un complemento importante y
necesario del compromiso de renunciar a no utilizar
primero las armas nucleares. Es imprescindible concre-
tar acuerdos a este efecto.

49. Sr. AL-SABBAGH (Bahrein) (interpretacion del
drabe): No es preciso recordar que la flagrante agre-
sion israeli contra el reactor nuclear iraqui en junio de
1981 provoco gran preocupacion en la comunidad inter-
nacional y que ese acto militar premeditado de agre-
sion contra un Estado Miembro de las Naciones Unidas
constituye una violacion flagrante de los principios y
normas del derecho internacional y afecta las rela-
ciones que existen entre los Estados, que estan regidas
por costumbres y documentos internacionales.

50. La comunidad internacional en general con-
dend ese acto de agresion desde la mas alta tribuna,
las Naciones Unidas, calificandolo de un acto preme-
ditado cuyo objetivo era violar la Carta de las Naciones
Unidas y conmover la confianza en la Organizacion
como fundamento de la paz y la seguridad interna-
cionales. Ese acto de agresion puso absolutamente en
claro que la soberania de numerosos Estados estaba
expuesta a la violacion por cualquier razon o pretexto.
cuando asi lo considerara una parte militarmente mas
fuerte.

51. [Israel, como de costumbre, sostuvo que esta
agresion encuadraba en el marco de la defensa legi-
tima, anticipandose a un acto de agresion y que se
trataba simplemente de una medida preventiva y de
seguridad. No cabe duda de que fue el acto israeli de
agresion el que efectivamente creé una situacion explo-
siva en la region del Oriente Medio y exacerbd la
tension, los conflictos y la inestabilidad. Todos estos
factores tomados en conjunto sirven a los objetivos
politicos declarados de Israel. que se basan en la expan-
sion, la ocupacion y la anexion de la tierra de otros
pueblos mediante la fuerza. sin temor alguno de las
medidas internacionales disuasivas. La invasion del
Libano reafirmé la conviccion de la mayoria de los
Estados Miembros de la Organizacion de que Israel
esta decidido a no retirarse de ese pais, y que tiene la
intencion de continuar estableciendo alli asentamien-
tos. De hecho. Israel ha instaurado vastas colonias de
asentamientos en la margen occidental y en la Faja de
Gaza. Cada dia la prensa contiene informacion sobre
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la creacion de nuevos asentamientos, la consolidacion
de la ocupacion por Israel de las tierras arabes y el
rechazo de los llamamientos de la comunidad interna-
cional para que Israel se retire.

52. El Consejo de Seguridad condend unanime-
mente ese acto de agresion en su resolucion 487 (1981)
del 19 de junio de 1981. El Director General del OIEA,
en su declaraciéon ante el Consejo de Seguridad ese
dia®, expreso que el acto de agresion israeli contra el
reactor nuclear iraqui equivalia a un ataque contra el
sistema de salvaguardias del OIEA, salvaguardias que
el Iraq habia aceptado en lo que respecta a sus activi-
dades nucleares al ser parte en el Tratado sobre la no
proliferacion de las armas nucleares desde comienzos
de 1570.

53. El Director General del OIEA recalco el impacto
que habia tenido esta agresion en las relaciones interna-
cionales, sobre todo en lo que se refiere a las cuestiones
nucleares. Asimismo, esta agresion ha tenido un
impacto que afecta el presente y el futuro del desarro-
llo y seguridad de todos los Estados. El Director Gene-
ral senald la persistencia de Israel en oponerse a todo
progreso en las esferas cientifica y tecnoldgica en
lo que se refiere a los Estados del Oriente Medio. El
ataque contra el reactor nuclear iraqui interrumpio el
programa de ese pais para la utilizacion de la energia
nuclear con fines pacificos.

54. Israel ha reconocido francamente su total respon-
sabilidad por este bombardeo y por la vasta destruccion
causada por su ataque contra las instalaciones nuclea-
res iraquies, que tenian fines de desarrollo pacifico, y
no ha accedido a los llamamientos internacionales que
reclamaban una compensacion apropiada a Iraq por la
gran pérdida econdmica que habia sufrido. Israel
continud alardeando que desde su agresién contra la
instalacion nuclear, el Oriente Medio habia quedado
libre de armas nucleares y de la amenaza nuclear. Sin
embargo. todos saben que Israel posee armas nuclea-
res, como ha sido confirmado por evidencias propor-
cionadas por instituciones internacionales. Israel
justifica su agresion sosteniendo que fue una accion
preventiva en defensa propia contra un ataque
potencial. Asi, confirma su naturaleza agresiva y
expansionista y su pretension de que tiene derecho a
atacar todo objetivo nuclear pacifico en la region en
tanto esto sirva a sus planes y sus aspiraciones expan-
sionistas en el area.

55. Iraq es parte del Tratado sobre la no proliferacion
de las armas nucleares y ha aceptado el control de la
OILA en cuanto a sus actividades nucleares, mientras
que Israel se niega a adherirse a ese acuerdo y prosigue
sus vastas actividades nucleares. De igual manera,
rechaza los esfuerzos tendientes a lograr una solucion
Jjusta y comprensiva del conflicto del Oriente Medio.

56. Ya es hora de que la <smunidad internacional
actie en forma eficaz para poner fin a los actos de
agresion y continuas violaciones cometidos por Israel,
aplicando las sanciones que contempla el Capitulo VII
de la Carta de las Naciones Unidas.

57. Sr. ABULHASSAN (Kuwait) (interpretacion del
drabe): Esta es lasegunda vez que la Asamblea General
debate la cuestion de la agresidn armada israeli contra
las instalaciones nucleares iraquies. En efecto, en el
anterior periodo de sesiones celebramos un extenso
debate sobre esta agresion, sus graves repercusiones

sobre el sistema internacional relativo al uso de la ener-
gia nuclear con fines pacificos y sus consecuencias
para la paz y la seguridad internacionales. La Asam-
blea General aprobd su resolucion 36/27 sobre esta
cuestion. El hecho de que debatimos esta cuestion por
segunda vez es la prueba mas evidente del desprecio
israeli de las resoluciones aprobadas por las Naciones
Unidas y otras organizaciones internacionales después
de la agresion para hacer frente a sus consecuencias.
Este hecho refleja también las graves consecuencias
de la agresion, que hasta el dia de hoy se extienden no
soOlo sobre el Iraq, sino también sobre toda la region.

58. Laagresionisraeli contralas instzlaciones nuclea-
res iraquies fue nn eslabon en la cadena de sus conti-
nuos intentos por socavar todas las bases del progreso
logrado por los Estados de la region. Las instalaciones
nucleares iraquies fueron construidas con propdsitos
pacificos y para facilitar el proceso de desarrollo eco-
némico. Constituian !a manifestacion de un renaci-
miento cientifico y civiiizado y el Iraq se proponia capa-
citar a toda una generacion de técnicos v especialistas
arabes en esta materia, no sélo participando en los
ultimos logros de la humanidad en la ciencia y el pro-
greso, sino también poniéndolos al servicio de la paz y
el desarrollo. Pero Israel. motivado por una filosofia
racista y una politica expansionista, no desea estar
rodeado por Estados adelantados que trabajan con el
fin de unirse a la marcha hacia adelante ni contribuir
al progreso y la prosperidad de la humanidad. Israel
desea tener no sole el monopolio del poderio militar,
sino también del econdmico, como puede deducirse
claramente de las reiteradas declaraciones del Primer
Ministro israeli en el sentido de que su pais atacara
nuevamente, cada vez que crea que el frag o cualquier
otro pais arabe estan a punto de desarrollar una capa-
cidad nuclear, aunque Israel sabe mejor que nadie que
ese proposito es totalmente pacifico.

59. Esta declaracion, si bien es una continuacion del
agresivo enfoque israeli, por el que es tan notorio y
sobre el cual fue establecido, es considerada como un
nuevo desafio que *+ ~<ulais -eguridad, la paz y la pros-

eridad de la regi . a la puena voluntad de Israel.
Esta provocativa declaracion brinda las pruebas nece-
sarias para demostrar que la agresion no fue una accion
militar encaminada a proteger, segiin pretende, la lla-
mada seguridad israeli, por cuanto ésta no fue amena-
zada en ninguna forma.

60. Israel es, en si mismo, la real amenaza para la paz
y la seguridad en la region, ya sea a través de sus bien
conocidas politicas expansionistas y agresivas o por el
hecho de poseer y desarrollar armas nucleares, bacte-
riologicas y quimicas que han sido proscritas por el
derecho internacional. No sélo Israel posee tales
armas, sino que también las utiliza para llevar a cabo su
politica agresiva. La ultima oportunidad en que se
emplearon esas armas internacionalmente prohibidas,
tal como fuera admitido por los mas altos mandos mili-
tares israelies, fue contra el pueblo y el territorio del
Libano hermano y contra el indefenso pueblo palestino.
La opinion publica internacional denuncio el uso por
Israel de bombas en racimo y de armas fisionables exce-
sivamente perjudiciales en su reciente ataque contra el
Libano. El informe del Grupo de Expertos encargado
de przparar un estudio sobre el armamento nuclear
israeli* indica que Israel ha adquirido una capacidad
nuclear independiente, que tiene sus propias fuentes de
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uranio — que, segtin todos sabemos, podria robar de
cualquier lugar en el mundo, incluyendo a los Estados
Unidos. Israel cuenta con un reactor nuclear impor-
tante que no esta sometido a ningln conirol de salva-
guardia y dispone de la capacidad cientifica y los
medios para transformar el uranio en armas nucleares.

61. TLa cooperacion israeli con Sudafrica en materia
nuclear es suficientemente conocida, por lo que no es
necesario referirse a ella ni confirmarla. Por lo tanto,
creemos que la comunidad internacional tiene que
asumir su pesada responsabilidad de presionar a Israel,
en virtud de los preceptos establecidos en la Carta, a
fin de obligarlo a que deje de amenazar los derechos
naturales legitimos de todos los Estados al desarrollo y
empleo de la energia nuclear con fines pacificos, de
conformidad con las salvaguardias internacional-
mente reconocidas establecidas por el OIEA. La
comunidad internacional debe obligar a Israel a colocar
todas sus instalaciones nucleares bajo las salvaguardias
del OIEA, que es el organismo que puede garantizar
la verificacion de los verdaderos propdsitos del uso de
la energia nuclear.

62. Kuwait cree que es necesario concentrar los
esfuerzos para limitar la proliferacion de las armas
nucleares y garantizar el uso de la energia nuclear con
fines pacificos. Kuwait también cree que el progreso
cientifico es un patrimonio legitimo de todos los Esta-
dos, que pueden explotar para servir a su pueblo y desa-
rrollar sus economias y progresar. La energia nuclear
no debe ser monopolizada por nadie, de ninguna forma
ni bajo ningin pretexto.

63. A pesar de que ya ha transcurrido mas de un ano
desde la injustificada agresion israeli y no obstaniz el
rechazo y la denuncia internacionales, la deliberada
intencion israeli de repetir un mismo crimen es mas
inminente que nunca. Por lo tanto, Kuwait cree que el
proyecto de resolucion no sélo debe ser apoyado, sino
que Israel debe ser obligado a aplicarlo y a acatar sus
objetivos, a fin de que puedan salvaguardarse los
derechos fundamentales de los pueblos y los Estados
a la prosperidad, la paz y el progreso.

64. Sr. TAJOL (Malasia) (interpretacion del inglés):
El ataque contra las instalaciones nucleares iraquies
proximas a Bagdad por las fuerzas aéreas israelies el
7 de junio de 1981 demostrd, sin género de auda, la
politica de agresion israeli v su desvergonzado
desprecio por las normas de comportamiento inter-
nacionalmente aceptadas. La agresion premeditada y
sin precedentes perpetrada por Israel contra un pais
soberano constituyd una violacion de la Carta de las
Naciones Unidas y empeoro la ya inestable situacion
reinante en el Oriente Medio. El Gobierno de Malasia
deploré firmemente ese acto de agresion e inst6 a la
comunidad internacional a que se asegurara de que
Israel fuera debidamente sancionado por este acto pre-
meditado, que constituia una peligrosa escalada de la

tirantez y una amenaza a la paz y la seguridad interna-
cionales.

65. El ataque israeli contra las instalaciones nuclea-
ies iraquies nc puede considerarse aisladamente. Ese
acto de agresion es una manifestacion mas de la malé-
vola determinacion de Israel de atemorizar al mundo
arabe y desviar la atencion mundial de los sufrimientos
de los palestinos, cuyo territorio Israel ha robado y
cuyo pueblo ha despiazado para abrir paso a los judios

traidos de los lugares donde se habian establecido des-
pués de la Diaspora.

66. A fin de encubrir sus fechorias, Israel ha recurrido
a argumentos absurdos para justificar el ataque. Israel
aleg6 que el Iraq le era hostil e insistié en que estaba
a punto de fabricar armas nucleares que constituian una
amenaza a la seguridad israeli. En otras palabras,
Israel quiere que creamos que su comportamiento agre-
sivo, era ciertamente legitimo y que se cometio en legi-
tima defensa. Esa logica, proveniente de Israel, si bien
es despreciable, también es comprensible. El Iraqg no
fue la primera victima de Ia agresion israeli. Los ata-
ques preventivos contra Jordania, Siria y Egipto fueron
todos cometidos con el pretexto de la legitima defensa
y la seguridad nacional. Este desprecio flagrante y
ostentoso por el derecho ajeno debe ser corregido.
Israel tiene que aprender a respetar a los demas si
quiere que los demas lo respeten.

67. El Iraq ha sido victima de la agresion israeli. Por
consiguiente, tiene pleno derecho a apelar a la comuni-
dad internacional para que se haga justicia. Es un lla-
mamiento que merece apoyo y respaldo internaciona-
les. El Iraq, al igual que cualquier ctros pais, dentro de
las salvaguardias internacionales apropiadas y de
conformidad con los principios del Tratado sobre la no
proliferacion. tiene derecho a utilizar la energia nuclear
con fines pacificos. Es el derecho inalienable de cual-
quier Estado soberano. A este respecto, la Conferencia
de las Naciones Unidas para el Fomento de la Coope-
racion Internacional en la Utilizacion de la Energia
Nuclear con Fines Pacificos debe hacer otro estudio
para que se garantice y respete ese derecho.

68. ElIraq es signatario del Tratado sobre la no proli-
feracion de las armas nucleares y se ha adherido a los
principios y objetivos de las Naciones Unidas. El Iraq
se somete periodica y estrictamente a las inspecciones
convenidas en virtud de este acuerdo internacional.
Desde el punto de vista de la prueba objetiva piese. -
tada por las autoridades francesas respecto de las
caracteristicas, la capacidad y los objetivos de las
instalaciones del reactor Ozirak, era practicamente
imposible transformar ese reactor para fabricar bombas
nucleares. (Como podemos conciliar estas conclu-
siones de las autoridades francesas con la afirmacion
israeli de que el Iraq estaba utilizando el reactor en la
procduccion de una bomba atomica? (No fue una cosa
muy forzada la acusacion israeli? ;O estaba, cemo
suele hacer, gritando que llegaba el lobo para encubrir
su pasion agresiva?

69. A este respecto, mi delegacion apoya plenamente
la memoria del Secretario General sobre la labor de la
Organizacion [4/37/1] en especial la parte que se refiere
a la necesidad de ver que se toman en serio las resolu-
ciones aprobadas por las Naciones Unidas. Ello es
necesario para asegurar que Israel respete a este Orga-
no, ponga fin a su desafio a las Naciones Unidas y
garantice el restablecimiento de la paz y la estabilidad
en el Oriente Medio. contribuyendo asi al fortaleci-
miento de la paz internacional.

70. La oaz y la seguridad en el Oriente Medio sélo
podran alcanzarse si no se recurre a la agresion ni se
realizan atacues pravantivos contra paises vecinos, y
si se climinan totalmente la sospecha. el odio y el
micdo y se realizan sf 1erzos serios y responsables que
aseguren una solucion amplia y duradera del problema
deil Orienk  Vedio, cuya médula es la cuestion de
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Palestina y el derecho legitimo de los palestinos a una
patria, a la libre determinacion y al establecimiento de
su propio Estado libre e independiente. Baste decir en
esta ocasion que esa solucion duradera continuara ale-
jandose de nosotros a menos que Israel demuestre
con sus actos que desea la paz y se abstiene de perpe-
trar desenfrenados actos de agresion como el que
desencadené contra las instalaciones nucleares del
Iraq. La comunidad internacional tiene que seguir
intensificando la presion internacional sobre Israel
para asegurar que éste cumpla las resoluciones perti-
nentes de las Naciones Unidas, que proporcionan una
base firme para el logro de la paz justa y duradera en el
Oriente Medio. Solamente un arreglo asi podra garanti-
zar a todos los Estados de la region una vida de paz
mutua.

71. Sr. ALEXANDROV (Bulgaria) (interpretacion
del inglés): El tiempo transcurrido desde la agresion
terrorista de Israel contra las instalaciones nucleares
iraquies el 7 de junio de 1981 nos ha brindado oportu-
nidades suficientes para analizar este hecho, que pro-
vocd una profunda alarma en todo el mundo. La inva-
sion del Libano y Beirut, la matanza de poblacion civil
y el uso de armas quimicas, fosforo y bombas en
racimo nos recuerdan que el militarismo israeli no se
detiene ante nada para aplastar la voluntad de los pue-
blos arabes de resistir la agresion, a fin de imponerles
su diktat. Ante estos antecedentes de la tragedia que ha
azotado a la region en los Gltimos meses, cuya respon-
sabilidad se ha atribuido unanimemente al régimen de
Begin, el ataque pirata contra Bagdad figura una vez
mas como una operacion minuciosamente concebida,
cometida a sangre fria y cuyo objetivo es demostrar a
los pueblos arabes y al mundo en general la determina-
cion de Israel de convertir esa region en un campo de
batalla nuclear cuando lo juzgue oportuno para su
seguridad.

72. La incursion aérea de los bombarderos israelies
contra el reactor nuclear de Tamuz confirmé en la
forma mas dramatica los temores profundos expresa-
dos durante muchos anos por los representantes de dis-
tintos paises, en diversos circulos publicos y cienti-
ficos.

73. Una cantidad de estudios autorizados han demos-
trado ya que la destruccion de las instalaciones nuclea-
res pacificas durante operaciones militares eventuales
liberaria grandes cantidades de sustancias radiactivas y
conduciria a la contaminacion de amplias zonas. La
destruccion de esas instalaciones, aun mediante el
empleo de armas convencionales, tendria en la practica
consecuencias similares a las provocadas por el empleo
de armas nucleares. En el anterior periodo de sesiones,
el Director General del OIEA, Sr. Eklund previno que:

‘‘También debemos tener presente la nosibilidad
de un conflicto armado que comprenda in:.alaciones
nucleares civiles. Segiin ias experiencias recientes es
evidente que si no se toman medidas de precaucion
eficaces a nivel internacional, algunas instalaciones
nucleares podrian convertirse en blanco de las hosti-
lidades y, por tanto, se podria iniciar una guerra
radiologica mediante la utilizacion de armas conven-
cionales. Es terrible pensar en las consecuencias de
ataques militares contra alguno de los 260 reactores
nucleares existentes o contra los 300 reactores de
investigacion.”” [50a. sesion, pdrr. 35.]

74. Las investigaciones han demostrado sin lugar a
equivocos que el reactor nuclear atacado, cuya capa-
cidad en el empleo pacifico se mide en kilovatios y
megavatios, podria convertirse en la fuente de una
radiacion mortal comparable solo a la de una explosion
nuclear, cuyo poder se mide en kilotones y megatones.
De hecho, fue solo por suerte que el bombardeo de la
instalacion nuclear iraqui no termino en el asesinato en
masa de la poblacion de la capital del Iraq.

75. Mi pais, como los demas Estados Miembros
excepto dos, ya aclard explicitamente su posicion de
condena del ataque israeli el 7 de julio de 1981 contra
el reactor nuclear de} Iraq durante el trigésimo sexto
periodo de sesiones de la Asamblea General [54a. se-
sion]y apoyo plenamente la resolucion 36/27, aprobada
por esta Asamblea el 13 de noviembre de 1981. Deseo
reiterar la firme conviccion de la delegacion de Bulga-
ria de que este acto constituye una grave violacion del
derecho internacional y de las normas elementales
de la conducta internacional civilizada. Ademas, es un
acto de agresion armada que, por su naturaleza, alcance
y consecuencias posibles, equivale al empleo de armas
nucleares, cosa que ha sido denunciada por las Nacio-
nes Unidas como el crimen mas grave contia fa huma-
nidad.

76. El ataque israeli contra el reactor nuclear paci-
fico del Iraq, que habia sido colocado bajo las salva-
guardias del OIEA, configuré un ataque contra el
Organismo y su régimen de salvaguardias; amenazo
y desestabilizo el desarrollo de la energia nuclear para
fines pacificos e infringié el derecho soberano de los
Estados a desarrollar su propia economia nacional. Su
propdsito fue poner en peligro el Tratado sobre la no
proliferacion de las armas nucleares y todo el sistema
de acuerdos internacionales en la esfera del manteni-
miento de la paz y el desarme, asi como socavar la
autoridad de la Organizacion y sus drganos.

77. Quiero reiterar que quienes todavia se sienten
inclinados a considerar esta incursion de pirateria
como un accidente, aunque condenable, se estan enga-
nando a si mismos. El sesgo de los'acontecimientos ha
demostrado de manera incontrovertible que es parte
integrante de una estrategia a largo plazo, cuyo dltimo
fin es derrotar al movimiento de liberacion nacional
en esta parte del mundo y restaurar la dominacion del
imperialismo en el Oriente Medio.

78. Israel ha abrazado una politica de fortalecimiento
de su seguridad mediante la expansion y esparciendo
la muerte y la destruccion entre sus vecinos. Ha sido
alentado, a este respecto, por el apoyo de su *‘alianza
estratégica’’ con los Estados Unidos, pais que desde
hace tiempo ha estado tratando de convertir al Oriente
Medio y al Golfc Pérsico en su propia esfera de influen-
cia. Los Estados Unidos, mediante los acuerdos de
Camp David, han allanado el camino al agresor, permi-
tiéndole lanzar golpes selectivos contra paises arabes
individualmente considerados. Los Estados Unidos
han r oporcionado los recursos financieros y las
armas modernas que se emplearon en la agresion. Es
laayuda de los Estados Unidos, por sobre todo y exclu-
sivameiite, lo que robustece la mano de Israel cuyos
desafios descarados son una afrenta a la Organizacion.
Esta misma ayuda alento a Israel a cometer crimenes en
la esperanza de salir impune de ellos.

79. Lacondena universal del ataque israeli contra las
instalaciones nucleares pacificas iraquies, que la
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Asamblea General considera por segunda vez en un
periodo ordinario de sesiones, ha mostrado de modo
convincente una vez mas el impacto extremadamente
desestabilizador de la politica agresiva de Israel en la
situacion en el Oriente Medio y aun mas alla. Una
consecuencia grave de esta politica es que ha enfren-
tado al mundo con una amenaza directa de conflicto
nuclear. Al recurrir a operaciones militares que borran
la linea divisoria entre el empleo de armas convencio-
nales y nucleares, el militarismo israeli, de hecho, ha
tomado sobre si la iniciativa de ser el primero en
emplear las armas nucleares.

80. 1ia solucion de la crisis del Oriente Medio es
incompatible con tratos por separado, que sélo sirven
para agregar y exacerbar aun mas el conflicto. La finica
forma viable de asegurar paz y seguridad duraderas
paratodos los paises de estaregion, que viene sufriendo
desde hace tanto tiempo, es la solucion general de la
crisis del Oriente Medio. Sélo se lograra sobre una
base amplia y representativa, convocando a una con-
ferencia internacional en que participen todos los
sectores interesados, incluyendo a la OLP.

81. Sr. JAMAL (Qatar) (interpretacion del drabe):
En momentos en que el Secretario Genera! nos pre-
vino correcta y sinceramente en su memoria contra las
consecuencias de que las Naciones Unidas puedan caer
en la trampa de la inaccion y el empantanamiento, y
cuando los oradores que hicieron uso de la palabra en el
debate general se felicitaron por su sagacidad y apoya-
ron su {lamamiento sobre la necesidad de detener este
oscuro designio que amenaza a la Organizacion, se
nos ocurre querer saber el verdadero sentido del exa-
men por la Asamblea del tema titulado ‘‘Agresion
armada israeli contra las instalaciones nucleares
iraquies y sus graves consecuencias para el sistema
internacional establecido respecto de la utilizacion de
la energia nuclear con fines pacificos, la no prolifera-
cion de las armas nucleares y la paz y la seguridad
internacionales’’. (No termind ya el examen de esta
cuestion y tomo decision sobre ella en su momento?
No cabe la menor duda de que la respuesta a esta pre-
gunta esta organicamente vinculada con la cuestion
subrayada por lo que acabo de enunciar.

82. Quiza se puedaresponderesta pregunta con otras:
;se podra resolver un problema internacional deter-
minado aprobando una resolucion a ese respecto?,
.0 podremos decir que la aprobacion de una resolucion
terminara per se el problema, sobre todo si no se aplica
y queda como simple letra muerta? Estas simples pre-
guntas resumen la situacion que enfrentan hoy las
Naciones Unidas. Se acumulan cada vez mas conflictos
y problemas y las resoluciones a su respecto se conside-
ran simplemente como letra muerta. Lo que se requiere
es una solucion practica; y de ahi que los problemas
importantes — como la cuestion de Palestina o la de
Namibia, para citar s6lo algunos — se trasladen de un
periodo de sesiones al siguiente. No se trata de un ejer-
cicio de irracionalidad, sino que tiende a confirmar
ciertos hechos, de los que citaré algunos.

83. El primero es el derecho de todos los pueblos a la
libre determinacion, que no pierde actualidad ni desa-
parece porque el usurpador de ese derecho lo niegue; el
segundo es la confirmacion de la voluntad de la comu-
nidad internacional y su negativa a claudicar en lo que
se le ha confiado: y e! tercero es ia resignacion frente al
usurpador, el agresor, el mas fuerte, que en la mayoria

"de los casos equivale a una sentencia de muerte para

nuestra Organizacion. Estas son algunas de las razones
para mantener vigentes cuestiones importantes. a
pesar de los efectos secundarios que puedan produ-
cirse, tales como el de acentuar la triste situacion a
la que ya me he referido y que suele describirse abier-
tamente como la inaccion de las Naciones Unidas. No
tiene sentido alguno esconder nuestras cabezas en la
arena.

84. EI caso del odioso crimen internacional perpe-
trado por Israel al lanzar un flagrante ataque militar
contra el reactor nuclear Osirak, en los suburbios de
Bagdad, en cuyo cometido perpetro otro crimen al vio-
lar el espacio aéreo de varios paises arabes, no ha sido
cerrado por la aprobacion de las resoluciones que lo
condenaron. Entre los organos que lo condenaron se
cuentan el Consejo de Seguridad y la Asamblea Gene-
ral. Esos crimenes fueron denunciados también por
todos los pueblos y gobiernos del mundo, inclusive por
los Estados Unidos, quienes habian proporcionado
a Israel los bombarderos F-16, que le permitieron
cometerlos.

85. Aparte de las reacciones internacionales, me
referiré a las consecuencias internacionales de este
crimen, que tuvieron un alcance mucho mayor que el
acto en si mismo. Si ponemos las reacciones a un lado
para reflexionar profundamente sobre esta agresion
armada, nos es facil observar que el proposito de Israel
fue privar al Iraq de su derecho a obtener los beneficios
de la ciencia y la tecnologia mediante la destruccion del
simbolo de sus aspiraciones nacionales, o sea, sus
instalaciones nucleares. Israel se propuso destruir la
legitimidad de los tratados internacionales e imponer
en su lugar la ley de la selva, que le da el derecho a
escoger su victima y atacarla cuando le plazca con
impunidad.

86. El Iraq fue uno de los primeros Estados en adhe-
rirse al Tratado sobre ia no proliferacion, a principios
de julio de 1968, y a ratificarlo el 29 de octubre de 1969.
En 1972 concerto un acuerdo con el OIEA para someter
todas sus actividades nucleares a las salvaguardias del
Organismo, de conformidad con el Tratado. Ademas,
convencido de la importancia de la cooperacion inter-
nacional en la utilizacion pacifica de la energia atémica,
el Iraq concerto tratados bilaterales de cooperacion con
muchos paises. La Administracion Iraqui de Energia
Atomica se unidé a otros Organos en la organizacion
de diversas conferencias y seminarios con miras
a consolidar la colaboracion en la investigacion cienti-
fica y técnica. Todo eso nos hace llegar a la conclusion
de que las actividades nucleares del Iraq se realizaban
a plena luz del dia y bajo el amparo de la legitimidad
internacional, incluyendo la supervision de sus activi-
dades de acuerdo con las salvaguardias establecidas
por el OIEA. Iraq no tenia nada que ocultar.

87. Este cuadro no quedara completo si no se destaca
que Israel lleva a cabo sus actividades nucleares. que se
remontan a 1949, mediante operaciones clandestinas y
en el mas grande secreto. Huelga repetir los detalles
acercade lailegitimidad de sus actividades. los actos de
pirateria, robo, secuestro y asesinato en alta mar, en el
corazon de Europa y en los Estados Unidos, como lo
han reconocido funcionarios occidentales. incluso de la
Agencia Central de Inteligencia norteamericana. Ade-
mas. Israel recibe avuda de algunos paises occiden-
tales, especialmente de los Estados Unidos. De los
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informes suministrados por los servicios de inteli-
gencia y por los que voluntariamente dejan escapar
secretos se desprende que Israel ha adquirido armas
nucleares.

88. Todaviarecordamos las dos explosiones misterio-
sas ocurridas en septiembre de 1979 cerca de las costas
de Sudafrica y observadas por un satélite norteameri-
cano, que demostraron la colaboracion existente
entre Israel y el Gobierno de Pretoria para llevar a cabo
un programa conjunto de desarrollo de armas nuclea-
res. Podemos decir sin temor a equivocarnos que fue
por esos motivos que Israel rehusé firmar el Tratado
sobre la no proliferacion. Y lo que es peor, esta entidad
sionista delincuente esta tratando de imponer en el
Oriente Medio su derecho particular basado en la
fuerza de las armas y el chantaje nuclear.

89. La delegacion de Qatar advierte que la negativa
persistente de Israel a cumplir las resoluciones de los
organos internacionales en lo que respecta al ataque
armado contra las instalaciones nucleares del Iraq,
especialmente la resolucion 487 (1981) del Consejo de
Seguridad, constituye un precedente que puede soca-
var las bases establecidas de las relaciones y de la con-
ducta internacional. Asimismo, el fracaso por parte
del Consejo de Seguridad de imponer hasta el momento
sanciones preventivas contra Israel puede tener con-
secuencias muy serias, porque ;de qué sirve que
algunas naciones se adhieran a los tratados y acuerdos
internacionales concertados después de muchos anos
de penosos debates, si un Miembro de esta Organiza-
cion, como es el caso de Israel, puede burlarse arro-
gantemente de ellos?

90. Por lo tanto, la delegacion de Qatar subraya la
importancia de adoptar las medidas necesarias para
que, por un lado, se respeten los tratados internaciona-
les y, por el otro, se impongan sanciones, en virtud de
las disposiciones del Capitulo VII de la Carta, contra
cualquier Estado que no los respete.

91. Ladelegacion de Qatar advierte que a menos que
las actividades nucleares de Israel se sometan a las
salvaguardias y controles internacionales, de confor-
midad con el Tratado sobre la no proliferacion, Israel
volvera a reincidir en sus constantes actos de agresion
contra los paises arabes, empleando todas las armas a
su disposicion, inclusive el chantaje nuclear.

92. Sr. LIANG Yufan (China) (interpretacion del
chino): El7 de junio de 1981 el Gobierno israeli no tuvo
escripulos en lanzar su fuerza aérea para bombardear
una instalacion nuclear iraqui. Este fue un grave cri-
men de agresion que despertd la indignacion universal.
El Consejo de Seguridad, por su resolucion 487 (1981),
y la Asamblea General, por su resolucion 36/27, conde-
naron severamente este atropello y exigieron que Israel
pagase una indemnizacion adecuada por los danos
materiales y las pérdidas de vidas causados por su
agresion.

93. Ha transcurrido un ano e Israel no solo se ha
negado a pagar una compensacion a la victima, desa-
fiando las resoluciones de las Naciones Unidas y la
opinion mundial, sino que ha intensificado su agresion.
Mediante una ley, descaradamente se anexo el territo-
rio sirio ocupado de ias Alturas de Golan. Lanzé una
invasion en gran escala del Libano y sitié a Beirut con
un enorme despliegue de fuerzas. Luego asesing a civi-
les palestinos y libaneses a sangre fria, crimen que

repugno al mundo. Hasta ahora se ha negado a retirar
sus tropas del Libano.

94. Ya habiamos senalado que el ataque de Israel
contra las instalaciones nucleares iraquies de ninguna
manera era un hecho aislado, sino un paso calculado en
la politica agresiva y expansionista de Israel en contra
de los paises arabes. Todo ello ha sido confirmado por
la secuencia de acontecimientos ocurridos el ano
pasado. La temeridad de Israel debe atribuirse al apoyo
y connivencia de una superpotencia. Este frenesi redo-
blado de la agresividad israeli en el pasado afio ha agra-
vado la tirantez en la region y ha amenazado la paz y la
seguridad mundiales.

95. Israel ha recurrido a diversos pretextos con la
intencion de encubrir sus incursiones criminales contra
la instalacion nuclear iraqui. El principal pretexto
empleado fue que la instalacidn nuclear del Iraq se
estaba utilizando para desarrollar armas nucleares que
podrian amenazar la seguridad de Israel y que, por con-
siguiente, se vio obligado a tomar la llamada medida
preventiva. Ahora bien, casi todos los actos de agre-
sion de Israel se han realizado so pretexto de garantizar
su propia ‘‘seguridad’’. Esta es lalogica de un gangster,
que lamentablemente conocemos muy bien. El Iraq
ha declarado repetidas veces que su instalacion nuclear
tenia fines pacificos. Por lo tanto, es totalmente fitil
que Israel quiera justificar su agresion con un pretexto
tan peregrino.

96. En vista de la persistencia de Israel en su politica
de agresion y expansion y de su negativa a obedecer las
resoluciones de la Asamblea General y del Consejo de
Seguridad, y especialmente su amenaza de lanzar un
nuevo ataque contra las instalaciones nucleares ira-
quies, es necesario considerar esta cuestion una vez
mas en el actual periodo de sesiones de la Asamblea
General. Debe condenarse otra vez a Israel por su
expansion y agresion criminal. Deben garantizarse los
derechos soberanos del Iraq y de otros paises arabes,
inclusive el derecho a la utilizacion pacifica de la ener-
gia nuclear y el derecho de proseguir el progreso cien-
tifico y tecnolégico.

97. Sr. MARTYNOV (Reptiblica Socialista Sovié-
tica de Bielorrusia) (interpretacion del ruso): La
Republica Socialista Soviética de Bielorrusia decidi-
damente condena la incursion pirata de la aviacion
israeli contra el centro nuclear iraqui, cercano a Bag-
dad, que fue un acto de agresion premeditado y sin
precedentes en violacion de la Carta de las Naciones
Unidas y de las normas de conducta internacional.

98. El acto agresivo de Israel no debe considerarse
en forma aislada. Como lo han destacado todos los
representantes que han hecho uso de la palabra en el
dia de hoy, sin excepcion, ese acto de agresion fue otro
eslabon en la larga cadena de crimenes de Tel Aviv
contra los paises y pueblos arabes, y un nuevo paso
en las amenazas cada vez mas peligrosas para la paz y
la seguridad internacionales.

99. Elacto premeditado de agresion armada contra el
centro nuclear iraqui con fines pacificos constituye no
sOlo una burda violacion de la soberania de otro pais
y una descarada injerencia en su derecho inalienable a
desarrollar su tecnologia y su ciencia, inclusive la uti-
lizacion de la energia nuclear con fines pacificos para
beneficio de su pueblo. sino un intento de asestar un
duro golpe al régimen de la no proliferacion y al sistema
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de salvaguardias internacionales para el uso de la ener-
gia nuclear, establecido por el OIEA. El desarrollo de
la cooperacion internacional en este campo es imposi-
ble si no se respeta y se cumplen estrictamente las nor-
mas internacionales.

100. El Consejo de Seguridad, por su resolucion 487
(1981), condend por unanimidad el acto de pirateria de
Israel como una clara violacion de la Carta de las
Naciones Unidas y de las normas de conducta interna-
cional, y exigié inequivocamente que Israel se abstu-
viera en el futuro de cometer actos de esa naturaleza o
de amenazar con cometerlos. La agresion de Israel
contra el Iraq también fue condenada por la Junta de
Gobernadores® y la Conferencia General del OIEA?,
cuyo periodo de sesiones acaba de terminar reciente-
mente. Como es sabido, en ¢sa oportunidad no se reco-
nocieron las credenciales de la delegacion de Israel.

101. La aprobacion en la Asamblea General por una
mayoria abrumadora de la resolucion 36/27, relativa al
acto de agresion de Israel, tiene una gran importancia
politica. La Repiblica Socialista Soviética de Bielo-
rrusia apoyo el llamamiento directo que se hace en la
resolucion a todos los Estados para que suspendan de
inmediato el suministro a Israel de armas y material
conexo de todo tipo que le permita cometer actos de
agresion contra otros Estados. Todos saben que el ata-
que agresivo de Israel contra el Iraq pudo llevarse a
cabo mediante la tecnologia militar de los Estados Uni-
dos. La Repiblica Socialista Soviética de Bielorrusia
apoya también el pedido al Consejo de Seguridad que
figura en esa resolucion de que instituya medidas coer-
citivas eficaces contra Israel para poner fin a su poli-
tica de expansion, ocupacion y anexion.

102. La pertinencia de la resolucion 36/27 se hace
cada vez mas clara a la luz de los dltimos y barbaros
actos de agresion perpetrados por Israel contra los pue-
blos libanés y palestino. Una vez mas, las armas de los
Estados Unidos puestas en manos de los vandalos sio-
nistas han provocado la muerte y el sufrimiento del
pueblo arabe. El acto de genocidio en el Libano se
comete por Israel en el contexto de la notoria coope-
racion estratégica con los Estados Unidos, que finan-
cian y arman a Israel y le estimulan a que continte su
criminal politica antiarabe para, en ultimo analisis,
garantizar sus propios intereses de gran Potencia en la
region.

103. Losintentos de Israel, con el apoyo de sus patro-
cinadores, de encontrar todo tipo de justificacion a sus
actos, y asi colocarse mas alla del derecho internacio-
nal y de las normas elementales de la conducta interna-
cional, evidentemente no tienen valor. Merecerian
escasisima atencion si no estuvieran claramente
orientados no tanto a justificar los hechos, como a ame-
drentar a los pueblos vecinos haciéndoles creer que es
posible que se repitan en el futuro acciones similares.

104. La delegacion de la Republica Socialista Sovié-
tica de Bielorrusia cree que es deber del Consejo de
Seguridad y de la Asamblea General. ante la escalada
incesante de la agresion israeli, adoptar medidas efec-
tivas de conformidad con la Carta de las Naciones
Unidas para frenar al agresor v defender la soberania.
integridad territorial y derechos e intereses legitimos de
los paises y pueblos arabes.

105. Sr. NAWAZ (Pakistan) (interpretacion del
inglés): Seria dificil imaginar un acto de agresion mas

friamente premeditado y mas despiadadamente ejecu-
tado que el desenfrenado ataque perpetrado por Israel
en junio del ano pasado contra el reactor nuclear
QOsirak, en los alrededores de Bagdad. Ademas de su
caracter sin precedentes, ese ataque, que constituye
una violacion flagrante del espacio aéreo y el territorio
iraquies, afecta gravemente aspectos que tienen que
ver con la cooperacion internacional para la utilizacion
de la energia nuclear con fines pacificos, el régimen de
no proliferacion, el desarme y la seguridad interna-
cional.

106. Segun las palabras del Director General del
OIEA, el ataque israeli ha socavado el sistema interna-
cional de salvaguardias para la aplicacion pacifica de
la energia nuclear. El ataque demuestra también que ni
siquiera la adhesion al Tratado sobre la no prolifera-
cion puede garantizar la seguridad de instalaciones
nucleares con fines pacificos frente a la accion desen-
frenada de un agresor determinado.

107. Dentro del contexto del desarme, el ataque
israeli contra la planta Osirak plantea una cuestion muy
grave en relacion con la seguridad de las instalaciones
nucleares con fines pacificos ante la agresion militar.
Los debates en el Comité de Desarme y en el OIEA,
asi como la opinion de cientificos expertos en la mate-
ria, no dejan la menor duda de que un ataque contra
una instalacion nuclear con armas convencionales
tendria el mismo efecto que el empleo de armas nuclea-
res, pues provocaria una contaminacion radiactiv.t
generalizada en el Estado victima de dicho ataque y en
los alrededores. El Comité de Desarme ha respondido
a esta cuestion considerando distintas propuestas para
fortalecer la legislacion internacional existente relativa
ala proteccion de instalaciones nucleares civiles contra
ataques militares, incluyendo una propuesta de Suecia
de incorporar disposiciones adicionales adecuadas
al cuerpo del proyecto de convencion sobre armas
radiologicas.

108. Inclusive incidentes secundarios en reactores
nucleares instalados en los paises desarrollados han
causado, como se sabe, gran preocupacion en [a pobla-
cion. La reaccion de algunos paises ante el ataque
israeli contra la planta Osirak es, por lo tanto, bastante
extrana. En lugar de considerar alarmados las graves
repercusiones del ataque e insiar a la adopcion de medi-
das contra su posible repeticion en el futuro, utilizan el
asunto para distraer la atencion hacia un tema comple-
tamente ajeno a la cuestion, cual es el del fortaleci-
miento del sistema de salvaguardias internacional-
mente reconocido. que es suficientemente adecuado y
no presenta ningin defecto grave.

109. En el contexto regional, el ataque de Israel
revela el aspecto siniestro de su politica de hegemo-
nismo. Tras haber desarrollado una capacidad para
producir armas nucleares, cuya existencia ha sido
confirmada por el testimonio de expe'tos de las
Naciones Unidas, Israel ha declarado su intencion de
impedir a los demas Estados de la region elaborar
siquiera programas de energia nuclear con fines paci-
ficos. Su objetivo es establecer y mantener una supre-
macia tecnoldgica decisiva en la region, aunque deba
hacerlo violando las normas del derechos internacional
y desafiando a la opinion ptiblica mundial.

110. El Consejo de Seguridad adoptd la resolucion
487 (1981), en la cual condena el acto de Israel y exige
que éste se abstenga de cometer actos similares en el
futuro o amenazar con cometerios. Asimismo. el Con-
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sejo de Seguridad pidio a Israel que colocase sus insta-
laciones nucleares bajo las salvaguardias del OIEA. En
lugar de obedecer el llamado unanime del Consejo de
Seguridad, Israel rechazo esta resolucion asi como
la resolucion subsiguiente adoptada por la Asamblea
General por la que se exige el pago de una compensa-
cion adecuada por los danos materiales y las pérdidas
de vidas resultantes de su agresion. Pero la arrogancia
e intransigencia de Israel han ido aun mas alla, pues ha
amenazado abiertamente con repetir esos ataques en
el futuro cada vez que lo considere conveniente.

111. En estas circunstancias, no es sorprendente que
a los paises miembros del OIEA no les quedara otra
alternativa que condenar a Israel y a suspender su con-
dicion de miembro del Organismo. Es claro que si se
permitiera que Israel siguiese siendo miembro de la
OIEA y aprovechandose de todos los beneficios que le
confiere su participacion, se dafnaria enormemente el
prestigio del Organismo y se asestaria un severo golpe
a su sistema de salvaguardias.

112. En vista de las graves consecuencias que los
ataques a instalaciones nucleares pacificas pueden aca-
rrear, es necesario que las Naciones Unidas conside-
ren la posibilidad de adoptar medidas que prohiban los
ataques contra ellas. Es tan importante estudiar las
consecuencias politicas de esos ataques como evaluar
el alcance de los danos que pueden causar para las
vidas humanas y el medio ambiente natural. Un estudio
de este tipo realizado por las Naciones Unidas podria
poner de relieve la gravedad del acto israeli y los peli-
gros que plantea al desarrollo de programa nucle-res
pacificos en la zona la abierta amenaza de Israel de
destruir cuando quiera las instalaciones para este tipo
de programas.

113. Sr. DJALAL (Indonesia) (interpretacion del
inglés): Han sido numerosas las ocasiones en que esta
Asamblea y el Consejo de Seguridad han tenido que
ocuparse de cuestiones relativas a violaciones de los
principios de la Carta y a negativas de Israel a cumplir
las decisiones de la comunidad internacional. Esa acti-
tud arrogante y de desparpajo ha llevado a Israel a
cometer actos que ni siquiera sus amigos mas cercanos
pueden defender. Por lo tanto, al considerar esta cues-
tion de la agresion armada de Israel contra las instala-
ciones nucleares del Iraq no la debemos contemplar
como un incidente aislado, sino como un componente
de una amplia estrategia israeli de intimidacion y
expansion mediante el uso unilateral de la fuerza contra
sus vecinos. En efecto, en el ano transcurrido desde el
ataque por Israel de las instalaciones nucleares del Iraq,
hemos sido testigos de como aquel pais ha violado en
forma constante y creciente el derecho internacional.

114. Como un acto profético, exactamente un afno
antes de la invasion masiva del Libano, Israel ataco y
destruyo las instalaciones nucleares del Iraq para fines
pacificos, sin que mediara provocacion alguna. Las
consecuencias del ataque son por cierto multipies. Pri-
mero, ha puesto en duda la viabilidad del Tratado sobre
la no proliferacion de las armas nucleares, del cual es
parte el Iraq y que Israel se niega a suscribir. Segundo,
ha puesto en duda la capacidad del OIEA para proteger
por medio de instrumentos juridicos internacionales
el desarrollo nuclear de un Estado con fines pacificos.
Tercero, ha sentado un peligroso precedente para actos
semejantes. que podria restar aun mas eficacia a ese
Tratado y al sistema de salvaguardias. Cuarto, si se

lanzara un ataque contra una instalacion nuclear en
operaciones se crearian un tremendo peligro y riesgo
para la vida humana.

115. Consciente de la gravedad de la situacion, el
Consejo de Seguridad adopto la resolucion 487 (1981),
que establecio mas alla de toda duda que *‘el ataque
militar de Israel ... viola claramente la Carta de las
Naciones Unidas y las normas del comportamiento
internacional’’. Ademas, inst6 a Israel a colocar sus
instalaciones nucleares bajo las salvaguardias del
OIEA vy que pagara una indemnizacion por la destruc-
cion de la instalacion nuclear.

116. No obstante, el Consejo de Seguridad no pudo
asegurar el cumplimiento de su propiaresolucion. Dado
que ella fue desacatada, la Asamblea General, en su
trigésimo sexto periodo de sesiones, aprobo la resolu-
cion 36/27 por abrumadora mayoria. Esa resolucion
exigi0 a Israel pagar ‘‘sin demora una indemnizacion
adecuad> por los danos materiales y las pérdidas de
vidas causados por el mencionado acto’’. Ademas pidio
de nuevo al Consejo de Seguridad que instituyera
medidas coercitivas eficaces.

117. Mi delegacion apoyo las dos resoluciones, no
solamente porque el ataque violo los mas sagrados
principios de la Carta, sino también porque amenazo
el desarrollo de la energia nuclear para fines pacificos
en un pais en desarrollo. La accion de Israel es parti-
cularmente inquietante para mi Gobierno, que se
encuentra ahora en el proceso de desarrollo de su pro-
pio programa nuclear pacifico. Este programa esta de
acuerdo con los objetivos de nuestro desarrollo y nues-
tras obligaciones como signatarios del Tratado sobre la
no proliferacion, asi como también con las salvaguar-
dias del OIEA.

1i18. La negativa de Israel a renunciar a su procla-
mado derecho prioritario de atacar y destruir las
instalaciones nucleares pacificas de otros paises esta-
blecera un peligroso precedente, ya que ningtin pais que
tenga un programa nuclear pacifico bajo las salvaguar-
dias del OIEA podra sentirse seguro contra tal ataque.
Lo que esta en juego aqui es el derecho de los Estados
a desarrollar su capacidad cientifica y tecnologica para
satisfacer las esperanzas y aspiraciones de los pueblos
de los paises en desarrollo. Por consiguiente, en nues-
tra declaracion ante el Consejo de Seguridad el ano
pasado® mi delegacion insto al Consejo a adoptar medi-
das coercitivas para obligar a Israel a pagar reparacio-
nes, demostrando asi al mundo que tales acciones no
permaneceran impunes.

119. Es evidente que el ataque de Israel no estuvo en
forma alguna asociado con una amenaza militar de las
instalaciones nucleares pacificas del Iraq. El Director
Geiieral del OIEA vy los dos paises directamente invo-
lucrados en la construccion de la instalacion, Francia e
Italia, han testificado que ella no podia ser utilizada
con propositos militares. La unica conclusion que
puede extraerse de este caso es que Israel esta deter-
minado a usar su abrumador poder militar contra blan-
cos no militares a fin de asegurar su dominio de la
region.

120. Sobre la base de lo que acabo de decir, es evi-
dente que el argumento de Israel de que su accion fue
tomada en defensa propia es otro ejemplo claro de
tergiversacion de un sagrado principio de la Carta para
justificar su flagrante agresion. Ademas. Israel no ha
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mostrado ningiin remordimiento por su violacion de
la integridad territorial del Iraq. También se ha negado,
con dudosos pretextos, a pagar una reparacion por su
ataque militar. Incluso ha sostenido que se reserva el
derecho de adoptar acciones similares en el futuro. En
vista de todo ello, es imperativo que se tomen mas
medidas para asegurar la proteccion contra ataques
contra instalaciones nucleares pacificas.

121. Midelegacion, en el anterior periodo de sesiones
[55a. sesion], primero declard que apoyamos el llama-
miento hecho sobre reparaciones al Iraq; segundo,
pedimos a Israel que abriera su programa nuclear a la
inspeccion del OIEA; y tercero, dijimos que hacer
menos que eso seria cuestionar la credibilidad del
OIEA, del Tratado sobre la no proliferacion y, aun, de
las propias Naciones Unidas.

122. En conclusion, solo cabe conjeturar que si esta
Organizacion hubiera adoptado medidas coercitivas
con respecto a este ataque contra el Iraq, hubiera miti-
gado los subsecuentes actos de agresion israelies. En
verdad, la arrogancia de Israel continuara y los pueblos
de la region se enfrentaran con nuevas agresiones
israelies, a menos que la voluntad colectiva de los Esta-
dos Miembros se exprese y se imponga.

123. Sr. SAHNOUN (Argelia) (interpretacion del
Jrancés): Por segunda vez consecutiva la Asamblea
tiene que examinar una cuestion excepcionalmente
grave por las implicaciones que comporta para la paz y
la seguridad internacionales.

124. Hace 18 meses, la aviacion militar israeli come-
tid una agresion contra un Estado Miembro de las
Naciones Unidas, la Repiiblica det Iraq, a la que
quiero reiterar aqui el apoyo y la solidaridad total de
mi pais.

125. Para nosotros al atacar a una central nuclear que,
de acuerdo con todos los indicios, se dedicaba a fines
pacificos, Israel ha demostrado simplemente que nin-
gun pais de la region esta al abrigo de su politica sis-
tematica de agresion y de locura asesina. Esta agresion
contra un pais soberano, en violacion de las reglas mas
elementales del derecho internacional, de los sagrados
principios de la independencia y la soberania nacional
y de los principios de la misma Carta, demuestra, por
desgracia, que esta entidad sionista nacida de la guerra
solo vive para ella. Este ataque ignominioso contra el
Iraq se efectud, es preciso recordar, después de la vio-
lacion del espacio aéreo de otros dos paises arabes.
Nuestra Asamblea, a instancia del Consejo de Seguri-
dad, ya ha tenido ocasion de pronunciarse sobre esta
agresion y de expresar su unanime reprobacion.

126. La Asamblea se encuentra hoy, pues, abocada
al examen de las graves consecuencias e implicaciones
que este acto de agresion comporta, por una parte para
la utilizacion pacifica de la energia nuclear en la region
y,porlaotra, paralapaz y la seguridad internacionales.

127. La destruccion de una central nuclear adherida
al sistema de salvaguardias del Organismo de Viena,
cuando la entidad sionista, que dispone — lo que es un
hecho comprobado — del arma atomica, se niega obs-
tinadamente a someter sus instalaciones al control de
ese Organismo, constituye una violacion deliberada de
los principios contenidos en la Carta de los derechos y
deberes economicos de los Estados y en la Declara-
cion sobre la utilizacion del progreso cientifico y tecno-

logico en interés de la paz y en beneficio de la humani-
dad [resolucion 3384 (XXX)].

128. Perolo masgrave — y es larazon principal de mi
intervencion de hoy — es que los dirigentes israelies,
que se han negado a aplicar las disposiciones de la
resolucion 487 (1981) del Consejo de Seguridad, adop-
tada unanimemente por ese organo, blanden hoy la
amenaza de reeditar sus ataques contra Iraq y contra
todo otro pais de la region que trate de desarrollar reac-
tores nucleares con fines pacificos. Esta espada de
Damocles que pesa sobre todos los paises dedicados a
la utilizacion de la energia nuclear con fines pacificos
coristituye una grave amenaza contra la paz e introduce
un nuevo elemento de inseguridad, que resulta peli-
groso para las relaciones internacionales.

129. Lateoria de la agresion preventi.a, en la que los
dirigentes israelies basan hoy su politica contra los pai-
ses arabes, establecié un precedente que es conve-
niente circunscribir porque podria ser el origen de un
grave deterioro de las relaciones internacionales. Asi,
todo Estado que crea percibir un peligro para su segu-
ridad en las actividades realizadas por un pais cual-
quiera en la esfera econdmica, cientifica y técnica,
estaria autorizado, segiin esta absurda teoria, a desen-
cadenar una accion denominada preventiva contra
aquél. El mundo volveria asi a estar sometido a la ley
de la selva, donde una supuesta defensa preventiva
legitima constituiria una nueva base juridica para todos .
los actos de agresion y abriria el camino a todas las
locuras.

130. La amenaza es lo suficientemente grave y llena
de peligros como para que la tomemos en serio. Nues-
tra Asamblea debe reaccionar firmemente condenando
a Israel por su politica sistematica de agresion contra
los Estados de la region, adoptando todas las medidas
necesarias para que los ataques armados contra las
centrales nucleares no se repitan en el porvenir y exi-
giendo el desmantelamiento del arsenal nuclear israeli
que, eso si, constituye una amenaza cierta contra los
paises vecinos y, de manera general, para la paz y la
seguridad internacionales.

131. Sr. ULRICHSEN (Dinamarca) (interpretacion
del inglés): Hablo en nombre de los 10 Estados
miembros de la Comunidad Europea. Nuestras opinio-
nes sobre el ataque militar israeli contra las instala-
ciones nucleares del Iraq y sus graves consecuencias
fueron expuestas claramente en la declaracion formu-
lada por el representante del Reino Unido en nombre de
la Comunidad en el trigésimo sexto periodo de sesiones
[53a. sesion].

132. Esas opiniones siguen sin cambio. Los diez
miembros de la Comunidad Europea reiteran su llama-
miento a Israel a que cumpla plenamente con la reso-
lucion 487 (1981) del Consejo de Seguridad, en todos
sus aspectos. Destacan una vez mas laimportancia vital
para todos los paises de abstenerse de todo acto de vio-
iencia que pueda intensificar la tirantez en la region del
Oriente Medio, reafirmando al mismo tiempo el dere-
cho de todos los Estados a utilizar la energia nuclear
con fines pacificos, con salvaguardias adecuadas y de
conformidad con los objetivos del régimen interna-
cional de no proliferacion.

133. Sr. OULD HAMODY (Mauritania) (interpreta-
cion del francés): La cuestion del ataque premeditado
contra la instalacion nuclear iraqui con fines pacificos
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quiza pueda parecer fuera de actualidad, casi olvidada.
Israel siempre ha contado con la poca memoria de la
comunidad internacional.

134. Pero nosotros no olvidaremos que este ataque
es parte de un largo historial de actos de todo tipo.
Sobre todo, no olvidaremos que esa flagrante agresion
contra la nacion arabe y sus aspiraciones al progreso
cientifico y tecnoldgico constituye también una agre-
sion contra todos los paises en desarrollo y contra el
OIEA. Simplemente recordaremos a esta Asamblea
algunas de las verdaderas razones de ese ataque injus-
tificado del enemigo sionista, realizado en junio de 1981
contra las instalaciones nucleares iraquies de Tamuz.

135. La primera realidad de esa agresion denota sin
duda la pretension extremista de decidir unilateral-
mente los destinos de toda la region del Oriente arabe.
Este acto barbaro da también una nueva prueba de la
pretension de Israel de oponerse a la adquisicion justi-
ficada y natural de la tecnologia moderna por los pue-
blos arabes. Pero, mas generalmente, el ataque contra
Tamuz es sobre todo asimilable, como lo ha dicho muy
bien el Director General del OIEA, a un atentado
contra el sistema de garantias instituido por el Orga-
nismo.

136. Asimismo, deseamos recordar que Israel, con-
trariamente al Iraq, no es parte del Tratado sobre la no
proliferacion y que en los territorios usurpados en 1948
dispone de numerosas instalaciones nucleares con fines
militares.

137. La delegacion de la Repiiblica Islamica de Mau-
ritania opina que nuestra Asamblea debe obligar a
Israel, una vez mas, a respetar la legalidad internacio-
nal y a repudiar su intencion declarada de repetir su
crimen de junio de 1981 contra el Iraq. A este propo-
sito. nos felicitamos de las medidas adoptadas por el
OIEA contra el Estado sionista para amparar la credi-
bilidad del Organismo y hacer respetar el espiritu y la
letra de sus documentos fundamentales.

138. Como se ha dicho a menudo desde esta tribuna,
los pueblos arabes viven en una tierra que es de ellos
desde el inicio de los tiempos. Seguiran siendo amos
de la tierra, el cielo y los bienes de su gran nacion. Ni
el fanatismo religioso ni el desprecio racial de Israel
haran cambiar nada, como tampoco la fuerza efimera
que ese pais iiene por la ayuda sin limite que recibe de
Sus amigos.

139. No obstante, pese a la histeria suicida de la enti-
dad israeli, la comunidad internacional tiene el deber de
considerar también la seguridad de cientos de miles de
personas traidas de los cinco continentes para usurpar
una tierra mediante la expulsion de sus habitantes. Este
objetivo no se puede lograr sino por la restitucion de los
derechos inalienables del pueblo palestino y de los
demas paises arabes y la condena de actos barbaros
como los cometidos recientemente en los campa-
mentos palestinos de Shatila y Sabra o contra la central
de Tamuz en Iraq, que estamos considerando.

140. Sr. KALINA (Checoslovaquia) (interpreta-
cion def ruso): El ataque pirata de las fuerzas aéreas
israelies contra el centro de investigacion nuclear ira-
qui perpetrado el verano pasado sigue provocando un
sentimiento de indignacion en la abrumadora mayoria
de los Estados Miembros de nuestra Organizacion.
La Asamblea General expuso entonces su opinion
sobre ese desvergonzado ataque militar israeli y lo

condend inequivocamente en su resolucion 36/27, de
fecha 3 de noviembre de 1981.

141. Alenviar sus aviones militares — que, dicho sea
de paso. todavia son suministrados prodigamente por
los Estados Unidos — al espacio aéreo de un Estado
soberano y no alineado con el propodsito de destruir su
instalacion nuclear destinada a fines pacificos, Israel
desconocio abiertamente la Carta de las Naciones Uni-
das y los principios fundamentales del derecho interna-
cional. Ese acto escandaloso deriuestra claramente el
papel sumamente peligroso de Tel Aviv, que en ese
momento estaba planeando un incremento de su agre-
sion en el Oriente Medio.

142, Checoslovaquia, junto con otros Estados, con-
den6é vehementemente ese ataque completamente
injustificado y no provocado y propugnd la adopcion de
medidas practicas y eficaces para impedir todo nuevo
intento de Israel de proseguir sus politicas expansio-
nistas, agresivas y peligrosas contra los Estados ara-
bes, politicas que constituyen una seria amenazaparala
paz y la seguridad universales. El peligro de actos tales
como la destruccion del centro de investigacion nuclear
iraqui reside en el hecho de que pueden detonar un
conflicto militar en gran escala, y esto es doblemente
probable en vista de la situacion critica que imperaen el
Oriente Medio. Ademas de ello, tales actos pueden
tener por si mismos las mas graves consecuencias a
largo plazo debido al hecho de la gran cantidad de mate-
rial radiactivo que se libera.

143. La propuesta de la Unidon Soviética presentada
en este periodo de sesiones [4/C.1/37/L.7], en la que se
exhorta a intensificar los esfuerzos para eliminar la
amenaza de una guerra nuclear y lograr el desarrollo de
la energia nuclear, previniendo sus peligros, contiene
medidas eficaces para impedir este tipo de actos. Apo-
yamos plenamente la propuesta contenida alli de que la
Asamblea General proclame que la destruccion preme-
ditada de instalaciones nucleares pacificas, incluso
mediante la utilizacion de armas convencionales, de
hecho equivale a un ataque con armas nucleares, es
decir, a una accion que las Naciones Unidas ya han cali-
ficado de crimen mas grave contra la humanidad. Cree-
mos que la aprobacion de esa propuesta seria un paso
decisivo para impedir que Israel lleva a cabo nuevas
acciones agresivas de esta clase.

144. La responsabilidad por este acto de agresion
contra el Iraq, cometido el 7 de junio del ano pasado,
debe ser compartida por igual por los circulos del impe-
rialismo, principalmente el imperialismo de los Estados
Unidos, sin cuyo apoyo politico y asistencia militar
Israel no habria podido perpetrar esos ataques bandi-
descos ni llevar a cabo sus acciones agresivas en gran
escala, como su incursidn sin precedentes en el Libano
de hace unos pocos meses, que el Gobierno de Israel,
con su cinismo y demagogia tipicos, continia justifi-
cando con la necesidad de una ‘‘legitima defensa
preventiva’’.

145. Como se manifesto en la respuesta de mi Go-
bierno que figura en el informe del Secretario General
sobre esta cuestion [4/37/365], la Repiblica Socialista
Checoslovaca, ha cumplido sistematicamente con la
solicitud, reiterada en la resolucion 36/27, en el sentido
de que se suspenda todo suministro de armas y mate-
riales conexos a Israel. Sin embargo, nadie puede dejar
de reconocer el hecho de que. incluso despue- de la
aprobacion de la resolucion 36/27, contintian existiendo
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las condiciones para la continuacion y expansion de la
agresion israeli. Continuaran existiendo, teniendo en
cuenta el apoyo politico, econdmico y principalmente
militar virtualmente interminable que le brindan los
Estados Unidos.

146. El ataque pirata contra el centro de investiga-
cion nuclear iraqui, como también otros actos ilegales
cometidos por Israel en el Oriente Medio, asumid una
magnitud y un caracter que solo fueron posibles debido
a ese apoyo. En realidad, la alianza estratégica entre
Israel y los Estados Unidos es la base para todas las
manifestaciones de la agresion israeli contra los Esta-
dos arabes soberanos y el pueblo arabe de Palestina.

147. Una vez mas, Checoslovaquia condena vehe-
mentemente la politica agresiva de Israel y de aquellas
fuerzas que lo han ayudado a aplicarla. Mi delegacion
espera que las Naciones Unidas tomen medidas efica-
ces para detener la agresion israeli, garantizar la sobe-
rania e integridad territorial de los Estados arabes y res-
tituir al pueblo arabe de Palestina sus legitimos
derechos.

148. Teniendo en cuenta }a posicion que acabo de
manifestar, la delegacion checoslovaca apoya el pro-
yecto de resolucion A/37/L.12 y votara a su favor.

149. Sr. BALETA (Albania) (interpretacion del fran-
¢és): En la anterior sesion, al comienzo del debate
sobre el tema 24 del programa, el representante del Iraq
expuso claramente el caracter criminal del ataque de ios
sionistas israelies contra las instalaciones nucleares del
Iraq, llevado a cabo el afio Gltimo, asi como la natura-
leza sumamente peligrosa y la influencia nefasta que
ello puede tener a largo plazo sobre la situacion en el
Oriente Medio y sobre las relaciones internacionales
en general.

150. Mas de un ano después de la destruccion de la
central atomica cercana a Bagdad como consecuencia
del bombardeo por los aviones mas modernos de fabri-
cacion norteamericana, piloteados por los sionistas
israelies, el mundo entero no deja de condenar con
razon ese acto tan grave y sin precedentes de terro-
rismo de Estado perpetrado sin ninguna justificacion
valedera contra un pais soberano, en violacion fla-
grante de todas las normas del derecho internacional.
Para cometer su crimen, los sionistas israelies no han
vacilado en violar a la vez la soberania y la integridad
territorial de varios Estados arabes y extender peligro-
samente el campo de accion de su maquinaria bélica
hasta el otro extremo de la peninsula arabiga.

151. El ataque armado directo lanzado el afio dltimo
contra el Iraq por los sionistas israelies anadio nuevas
dimensiones a su agresion continua contra los pueblos
arabes y puso de relieve, una vez mas, las verdaderas
intenciones agresivas y expansionistas de Israel, asi
como sus practicas sumamente graves para la paz y
la estabilidad de la region. Con su ataque contra las
instalaciones iraquies destinadas al empleo de la ener-
gia nuclear con fines pacificos. los sionistas israelies
han querido mostrar deliberadamente que no se impo-
nen ningtn limite en su actividad militar ni en sus actos
provocativos en la realizacion de sus suenos quimeéri-
cos de un gran Israel.

152. Los sionistas han recurrido y recurren a pre-
textos ridiculos e infundados para justificar su acto de
terrorismo y apoyar sus obsesiones agresivas y sus
ultrajantes amenazas de llevar a cabo nuevos ataques

del mismo género si el Iraq decide reconstruir sus ins-
talaciones nucleares. En realidad, no hacen falta
comentarios cuando se escucha esta logica tan per-
versa. Los sionistas no sdlo se burlan de la opinion
publica mundial y no prestan atencion a la razén, sino
que tienen la audacia de tratar de intimidar a todo el
mundo amenazando con repetir los mismos crimenes
porlos que han sido generaliiente condenados. Esto no
es sorprendente si recordamos todos sus actos de
agresion y, sobre todo, las matanzas que perpetraron
recientemente en el Libano. La guerra de agresion
desencadenada contra el Libano y su ocupacion militar
de ese pais han puesto de relieve los designios sinies-
tros del ataque premeditado contra la instalacion
nuclear del Iraq. La arrogancia de los sionistas cierta-
mente ha sobrepasado todas las marcas y merece ser
condenada con la mayor determinacion.

153. Lo absurdo de las pretensiones israelies en
cuanto al ataque o a la guerra preventiva y las fronteras
seguras y garantizadas es evidente para todo el mundo.
El objetivo principal del ataque contra la instalacion
nuclear iraqui se debido mas bien a consideraciones de
caracter militar, para asestar un golpe a los paises ara-
bes, provocarlos y humillarlos, como acostumbran a
hacer los sionistas desde hace mucho tiempo. Este ata-
que .ambién tenia como propdsito lograr un objetivo
preciso, esto es, impedir al pueblo iraqui avanzar por el
camino del progreso técnico v tecnoldgico. Los
designios expansionistas, las ambiciones de hegemo-
nia regicnal y los prejuicios de supremacia racial que
alimentan los sionistas se basan en su pretension de
negar a los pueblos arabes el derecho de poner la ener-
gia nuclear y el adelanto tecnologico al servicio de su
desarrollo. Israel llega hasta el extremo absurdo de
arrogarse el derecho de decidir quién puede utilizar la
energia nuclear y como utilizarla. Los sionistas israe-
lies no tienen escrupulo alguno en negar en forma agre-
siva a los demas la utilizacion de la energia nuclear,
mientras encuentran normal dotarse de armamentos
nucleares. Para lograr ese objetivo han establecido una
cooperacion muy estrecha con sus complices, los
racistas de Sudafrica, y hacen pesar una grave ame-
naza no svlo sobre los paises arabes, sino sobre toda el
Africa y otras regiones.

154. El ataque armado perpetrado por Israel contra la
instalacion nuclear del Irag, como todo acto de agre-
sion sionista, es el resultado de la colaboracion muy
estrecha y la vigorosa ayuda mutua existente entre
los imperialistas norteamericanos y los sionistas israe-
lies. Son los aviones y las armas norteamericanos los
que han bombardeado y destruido el Iraq y el Libano,
y los que han asesinado a decenas de millares de per-
sonas. Son los imperialistas norteamericanos los que
incitan, alientan y apoyan todos los actos de agresion
de Israel y quienes le ofrecen la mas amplia proteccion
politica y diplomatica cada vez que los sionistas son
condenados por sus propios crimenes. No es solo a
Israel. sino también a los Estados Unidos, a quienes
cabe la responsabilidad por la destruccion de la insta-
lacion nuclear del Iraq y las amenazas arrogantes y
reiteradas de Israel de repetir esos mismos actos si lo
estimara conveniente.

155. Los socioimperialistas soviéticos no pueden
escapar a la responsabilidad que les corresponde por
todos los males que han infligido a los pueblos y paises
arabes durante muchos afos de agresion imperialista-
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sionista y por las confabulaciones de las superpotencias
imperialistas. El ataque contra la instalacion nuclear
proxima a Bagdad se produjo en un momento en que la
situacion en el Oriente Medio era sumamente tensa
debido a la rivalidad entre los Estados Unidos y la
Union Soviética. Israel aprovechd la ocasion para ata-
car al Iraq en un momento en que el conflicto armado
en la region del Golfo, provocado poy las dos super-
potencias imperialistas, causaba graves dificultades a
los dos paises y sembraba la division entre los pueblos
arabes y musulmanes de la region. Sabemos muy bien
que los sionistas no han dejado pasar una sola ocasion
sin aprovecharse de las enormes y miiltiples dificul-
tades que el imperialismo y el socioimperialismo crean
a los pueblos arabes.

156. La delegacion de Albania, durante el debate
celebrado en el anterior periodo de sesiones [55a. se-
sién] condeno firmemente el acto de agresion perpe-
trado por Israel contra el Iraq. Hoy reiteramos esta
condena. Expresamos asimismo nuestra indignacion
ante las amenazas sionistas de cometer otros actos de
agresion como el que perpetraron el afo pasado contra
la instalacion nuclear del Iraq. Queremos expresar una
vez mas nuestra solidaridad con la lucha del pueblo
iraqui y los demas pueblos arabes frente a la agresion
y las amenazas sionistas.

157. Sr. BABBA (Jamahiriya Arabe Libia) (interpre-
tacion del drabe): El mundo en general fue tomado por
sorpresa el 7 de junio de 1981 cuando aviones israelies
realizaron un ataque aéreo contra la instalacion nuclear
iraqui proxima a Bagdad, causando danos materiales
y pérdida de vidas. La comunidad internacional
condeno enérgicamente este deliberado acto de agre-
sion por constituir una flagrante violacion de todos los
principios de la Carta de las Naciones Unidas y de las
normas del derecho internacional.

158. EIl Consejo de Seguridad se percato de la gra-
vedad de ese actr le agresion y de sus consecuencias,
no solo para la paz y la seguridad ‘nternacionales sino
para el sistema internacional establecido sobre la base
del derecho internacional y de los instrumentos juri-
dicos internacionales, asi como sobre la base de la
Carta de las Naciones Unidas. El Consejo lo condend
firmemente y advirtio contra las consecuencias de su
repeticion. El Consejo de Seguridad no se limitoé a con-
denar ese acto de pirateria; exigio que se indemnizara
al Iraq como correspondia y se impusieran sanciones
a la entidad sionista con arreglo al Capitulo VII de la
Carta. Sin embars ., el derecho de veto de que gozan
los Estados Unidos de América, miembro permanente
del Consejo de Seguridad, impidié que ese organo
cumpliera con la responsabilidad que le incumbia en lo
que respecta al mantenimiento de la paz y la seguridad
internacionales.

159. El ano pasado, al igual que el actual, la Asam-
blea General tuvo que examinar este asunto debido a
que el Consejo de Seguridad no pudo adoptar las medi-
das estipuladas en la Carta a fin de impedir la repe-
ticion de ese acto criminal. Debido al veto norteameri-
cano continda frustrada la voluntad colectiva de la
comunidad internacional, que ha exigido la aplicacion
de sanciones contra esa entidad sionista por sus crimi-
nales actos de agresion contra los paises arabes. Este
veto no solo exonera al agresor, sino que lo alienta a
cometer nuevos artos de agresion en el Oriente Medio,
lo que creara un greve estado de tirantez e inseguridad

en las relaciones internacionales. El Secretario
General se refirio a este hecho en su memoria anual.

160. Como ya lo han indicado muchas delegaciones
desde esta misma tribuna, el acto de agresion perpe-
trado por los sionistas contra el reactor nuclear iraqui
es solo un eslabdn en la cadena de actos de agresion
perpetrados por la entidad sionista contra la nacion
arabe a fin de lograr sus objetivos expansionistas y de
imponer su dominacion y hegemonia en la region.
Dentro del marco de “las actividades estratégicas
llevadas a cabo por la entidad sionista c:mo cabeza
de puente del imperialismo en la region, esta el hecho
de que los actos de agresion de los sionistas son perpe-
trados por etapas en el contexto de una alianza estra-
tégica existente entre esa entidad y los Estados Unidos
de América. El ataque contra el reactor nuclear iraqui,
que tenia fines pacificos, la invasion del Libano y la
ocupacion de una parte de su territorio, la matanza de
civiles y el genocidio cometido contra la poblacion civil
palestina de Sabra y Shatila y la anexion de las alturas
de Golan son algunos ejemplos de los actos que comete
la entidad sionista en la prosecucion de sus criminales
intentos por dominar la region.

161. El acto de agresion perpetrado por los sionistas
contra la instalacion nuclear del Iraq constituye un
grave precedente en las relaciones internacionales.
Ante todo, se trata de una agresion por parte de una
entidad que posee tecnologia nuclear y cuyos pro-
gramas nucleares no estan sometidos al régimen de sal-
vaguardias del OIEA. Un grupo de expertos de las
Naciones Unidas ha confirmado que esta entidad puede
producir armas nucleares, y que probablemente ya las
ha producido. Todos conocemos la colaboracion que
existe entre el régimen racista de Pretoria y el de Tel
Aviv en lo que respecta a la produccion de armas
nucleares. Esta ltima entidad ha desencadenado una
abierta agresion contra un pais que realiza investigacio-
nes nucleares con objeto de lograr el desarrollo econo-
mico y social. Como se sabe, el Iraq es signatario del
Tratado sobre la no proliferacion, se ha adherido al sis-
tema internacional de salvaguardias nucleares y ha
sometido sus instalaciones a un estricto control inter-
nacional. A fin de justificar su agresion criminal, la enti-
dad sionista afirma que no puede confiar en esas
salvaguardias y se ha proclamado arbitro de la region.

162. Como lo declaro el aio pasado en el Consejo de
Seguridad el Director del OIEA#, este acto criminal se
considera como un ataque contra dicho Organismo,
contra el Tratado sobre la no proliferacion y contra todo
el clima de confianza que habia creado este Tratado.
Fue igualmente un ataque contra el conjunto del
sistema de verificacion.

163. En segundo término, se considera este acto de
agresion un precedente muy serio, porque si la comu-
nidad internacional no toma alguna accion disuasiva, la
entidad sionista puede recurrir manana a excusas bala-
dies para poder atacar cualquier universidad o cual-
quier instituto de investigaciones cientificas situado
en cualquier parte de la region arabe bajo el pretexto de
que amenaza su seguridad. Inclusive puede utilizar el
argumento de la seguridad para cometer impune-
mente otros actos criminales contra cualquier instala-
cion civil o intervenir frenéticamente bajo el pretexto
de la seguridad.

164. El designio sionista es mantener a las naciones
arabes en el subdesarrollo, privandolas de los bene-
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ficios del adelanto cientifico para que permanezcan a
su merced.

165. La gravedad del acto agresivo sionista se ve
acrecentada porque se llevo a cabo con el aliento y el
apoyo de una superpotencia miembro permanente del
Consejo de Seguridad. Me refiero a los Estados Uni-
dos de América, que proporcionan armas, financia-
cion y tecnologia perfeccionada a la entidad sion'sta,
para permitirle continuar su politica agresiva contra las
naciones arabes e impedirles que adelanten tecnoldgica
y cientificamente, cosa que necesitan para asegurar la
prosperidad de su pueblo y elevar su nivel de vida. La
mejor prueba de lo que vengo diciendo es que los Esta-
dos Unidos de Ameérica proveyeron a la entidad sio-
nista de artefactos especiales para ayudarla a destruir el
centro nuclear iraqui, tal como lo informo un periddico
norteamericano.

166. La comunidad internacional debe condenar fir-
memente esta agresion injustificable y exigir que se
impongan a la entidad sionista las sanciones previstas
en el Capitulo VII ¢ la Carta para asegurar que no se
reitere ese acto agresivo. La comunidad internacional
también debe condenar a toda nacidn que provea a la
entidad sionista de armas o material conexo que pueda
permitirle cometer actos agresivos similares contra
cualquier otra nacion, poniendo asi en peligro la paz y
la seguridad internacionales.

167. El PRESIDENTE (interpretacion del inglés):
Esta tarde ha sido distribuido el proyecto de resolu-
cion A/37/L.12. Como tiene consecuencias financie-
ras. se tendra que posponer la votacion hasta una fecha
que se anunciara posteriormente.

Se levanta la sesion a las 18.05 horas.
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