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l. INTRODUCCION

2. El Comité ad hoc eligió las siguientes autoridades:

(España)

Sr. Juan López Chicheri y
su sucesor,

Sr. Fermín Zelada

Presidente: Sr. Fereydoun Hoveyda (Irán)

Vicepresidentes: Sr. Carlos T. Alzamora (Perú)

Sr. Henryk Jaroszek (Polonia)

Sr. l\rtémcn Sin:bananiye (Burundi)

Relator:

a) Que presente a la Asamblea General en su décimo período extraordinario
de sesiones dedicado al desarme un informe especial sobre la marcha de sus trabajos
y deliberaciones;

l. La Asamblea Genera1 3 en su resolución 32/89, de 12 de diciembre de 1977,
pidió al Comité ad hoc para la Conferencia Mundial de Desarme 1/:

b) Que mantenga estrecho contacto con los representantes de los Estados
que poseen armas nucleares a fin de perm8.J.""lecer al corriente de sus actitudes
respectivas, así como considerar cualesquiera comentarios y observaciones perti­
nentes que pudieran hacerse al Comité, y que presente un informe a la Asamblea
General en su trigésimo tercer período de sesiones.

4. El Grupo d.e Trabajo creado en 1974 2/ siguió funcionando.

3. Francia, el Reino Unido de Gran Bretaña e Irlanda del Norte y la Unión de
Repúblicas Socialistas Soviéticas participaron en los trabajos del Comité en
virtud del párrafo 3 de la resolución 3183 (XXVIII). De conformidad con la misma
disposición, China y los Estados Unidos de América se mantuvieron en contacto con
el Comité ad hoc por intermedio de su Presidente. La República Democrática
Alemana asistió a reuniones del Comité en calidad de observadora.

1/ En su resolución 3183 (XXVIII), de 21 de diciembre' de 1976, la Asamblea
General decidió que el Comité ad hoc estaría integrado por los siguientes cuarenta
Estados Miembros que no poseí~~ armas nucleares, nombrados por el Presidente de la
Lsamblea previa consulta con todos los grupos regionales: Argelia, Argentina,
Austria, Bélgica, Brasil, Bulgaria, Burundi, Canadá, Colombia, Checoslovaquia,
Chile, Egipto, España, Etiopía, Filipinas, Hungría, India, Indonesia, Irán, Italia,
Japón, Líbano, Liberia, Marruecos, México, Mongolia, Nigeria, Países Bajos,
Pakistán, Perú, Polonia, Rumania, Sri Lanka, Suecia, Túnez, Turquía, Venezuela,
Yugoslavia, Zaire y Zambia.

2/ La composición del Grupo de Trabajo es la siguiente: Burundi, Egipto,
España (Presidente), Hungría, la India, el Irán, Italia, México, el Perú y Polonia.
Participaron como observadores en el Grupo de Tra"oajo: Argelia, Argentina, Austria,
Checoslovaquia, el Japón, Mongolia, Suecia, la Unión de Repúblicas Socialistas
Soviéticas y Yugoslavia.
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11. LABOR DEL COMITE

5. De conformidad con su mandato, mencionado en el párrafo 1 supra, el Comité
celebró en 1978 dos períodos de sesiones.

6. Durante el primer período de sesiones, que estuvo dedicado a la preparac~on

y aprobación del informe especial del Comité ad hac a la Asa~blea General en su
décimo período extraordinario de sesiones 3/, se celebraron tres sesiones entre
el 13 de marzo y el 8 de mayo, mientras que el Grupo de Trabajo celebró ocho
sesiones entre el 28 de marzo y el 3 de mayo.

7. En su 43a. sesión, celebrada el 8 de mayo de 1978, el Comité ad hoc examinó y
aprobó el informe especial, que incluía cinco secciones titulaaas: liIntroducción"
"Labor del Comité", ¡¡Resumen de las posiciones· de los gobiernos sobre distintos
aspectos de la Conferencia Mundial de Desarme li , liConclusiones, observaciones y reco­
mendaciones hechas de 1975 a 1977 por el Comité ad hoc, incluidas las relacionadas
con su mandato'! y "Conclusiones del informe especial del Comité ad hoc para la
Conferencia Mundial de Desarme 1l

; y un anexo titulado "Examen amplio de las posiciones
presentadas por los Estados al Comité ad hoc para la Conferencia Mundial de Des2xme
y a otros foros 11 •

8. Las conclusiones del informe especial del Comité, contenidas en los párrafos 95
y 96 de la sección V, fueron las siguientes:

i:El Comité ad hoc reitera que la idea de una conferencia mundial de
desarme ha recibido amplio apoyo de parte de los Estados Miembros de las
Naciones Unidas, aunque con diversos enfoques y grados de diferencia respecta
de las condiciones y de ciertos aspectos relativos a la cuestión de su convo­
cación. Aún no se ha llegado a un consenso en relación con la convocación de
una conferencia mundial de desarme en las condiciones actuales entre los
Estados que poseen armas nucleares, cuya participación en una conferencia
mundial de desarme ha considerado indispensable la mayoría de los Estados
Miembros de la Organización.

El Comité ad hoc considera que la Asamblea General, en su período
extraordinario de sesiones dedicado al desarme, tal vez desee extraer sus
conclusiones sobre este tema a la luz del presente informe especial y teniendo
en cuenta las secciones pertinentes del informe de su Comité Preparatorio." 4/

9. Durante su segundo período de sesiones, el Comité ad hoc celebró dos sesiones,
el 11 y el 15 de septiembre de 1978, y pasó revista a los debates que habían tenido
lugar en el décimo período extraordinario de sesiones acerca de una conferencia
mundial de desarme (véanse A/AC.167/SR.44 y 45). Diversos países hicieron decla­
raciones de las que se incluyen pasajes en el anexo del presente informe. Los

3/ Documentos Ofici~les de la Asamblea General, décimo período extra-
ordinario de sesiones, Suplemento No • 3 (A/S-IO/3 y Corr.l).

.a.
'ia, 4/ Documentos Oficiales de la Asamblea General, décimo período extra-

ordinario de sesiones, Suplemento No. 1 (A/S-IO/l) •

-2-



miembros del Comité tuvieron también pleno conocimiento d? las posiciones expre-
sadas previamente por los gobiernos de
una conferencia mundial ~e desarme 5/.
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10. El Comité ad hoc tuvo presente el hecho de que la Asamblea General, en su
décimo período extraordinario de sesiones, aprobó el 30 de junio de 1978 la
resolución S-10/2, que contiene el Docl~ento Final del período de sesiones, en
cuyo párrafo 122 la Asamblea declaró lo siguiente:

"En cuanto fue~le oportuno y a la mayor bre-vedad posible, debería cele­
brarse una conferencia mundial de desarme con la participación de todos los
Estados y una preparación adecuada. iI

11. El Comité ad hoc tuvo en cuenta también el hecho de que en la Declaración
de la Conferencia de Ministros de Relaciones Exteriores de les Países no Alineados,
celebrada en Blegrado del 25 al 29 de julio de 1978, los Ministros h~bían tomado
nota licon aprobación de la idea de c;onvoc~ una conferencia mundial de desarme con
la participación de todos los Estados y una preparación adecuada" (A/33/206,
anexo 1, párr. 148).

12. De conformidad con el párrafo 2 de la resolución 32/89, el Comité an hoc,
por eonducto de su Presidente, mantuvo estrecho contacto con los representantes
de los Estados poseedores de armas nucleares para permanecer al corriente de sus
respectivas posiciones y obtuvo la siguiente reseña de sus posicio~es:

China

La Pos]c~on de China no había variaro. Según esa pos~c~on, sólo se podía
convocar una conferencia mundial de desarme si se cumplían ciertos requisitos
para crear las condiciones conducentes a un desarme auténtico. Sólo podía
aceptarse la convocación de una conferencia mundial de desarme, o los prepara­
tivos para tal conferencia, si todos los Estados poseedores de armas nucleares,
especialmente las dos Potencias poseedoras de armas nucleares, se comprometían a
a) no ser el primero en usar armas nucleares, especialmente contra los Estados no
poseedores de armas nucleares; y b) poner fin a todas las formas de presencia
militar de los interesados en el territorio de otros p~íses.. Si se cumplían esas
condiciones podía convocarse una conferencia mundial de desarme con un propósito
preciso, a sal·er, estudiar la cuestión de la prohibición total y la destrucción
íntegra de todas las armas nucleares.

5/ Véanse las op~n~ones de los Estados Miembros en A/8817 y Add.l; Documentos
Oficiales de la Asamblea General, vigésimo noveno período de sesiones. Suplemento
No. 28 (A/962S); ibid., trihési~o período de sesiones. SuplemEnto No. 20 (A/10028
y Corr.l); ibid., trigésimo rimer eríodo de sesiones Suplemento rJo. 28. (A/3l/28);
ibid., trigésimo segundo período de sesiones, Suplemento No. 28 A/32/28); ibid.,
trigésimo segundo ~eríGd.o de sesiones, sesiones plenarias, 6a. a 33a. sesiones;
A/C.l/32/PV.7 a 38; Documentos Oficiales de la Asamblea General, décimo ~eríodo

extraordinario de sesiones, Sup12mento No. 3· (A/S-lO/3 y··Corr.l) 9 A/S-lÓ/PV.l a 27
y A/S-lO/AC.l/pv.4 a l6;A/RES/S-lO/2; y A/AC.167/SR.15 a 43.
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Francia

La celebración de un período extraordinario de sesiones de la Asamblea General
dedicado al desarme 9 cUyos objetivos consistirían en definir los principios gene­
rales aplicables a la cuestión del desarme, determinan los principales puntos de
convergencia de los esfuerzas a ese respecto y mejorar la eficacia del mecanismo
de negociación existente 9 no recxcío. en modo alguno el interés de Francia en la
reunión de una conferencia mundial de desarme. Cabía esperar que en un futuro
próximo se pudieran cumplir los requisitos necesarios para esa reunión, especial­
mente el apoyo de todas las Potencias nucleares.

Unión de Repúblicas Socialistas Soviéticas

13. A
en el,
por la
inclui
derar
párraf

En opinión de la Unión Soviética, había llegado el momento de adoptar nuevas
medidas para facilitar la adopción de una 'deéisión sobre la convocación de una
Conferencia Mundial de Desarme. El Comité ad hoc podía proceder ya 'a incluir en
su informe una recomendación a la Asamblea Gene~al para que examinase en su trigé­
simo tercer período de sesiones la cuestión de fijar una fecha para la convocación
de la Conferencia Mundial de Desarme y el establecer un comité preparatorio para
la Conferencia. Tal recomendación resultaba especialmente adecuada y necesaria a
la luz del hecho de que la Asamblea General en su período extraordinario de sesiones
al desarme 9 se había propuesto que se incluyese en el programa de su trigésimo
tercer período de sesiones de la Asamblea General un tema titulado "Examen de la
aplicación de las recomendaciones y decisiones aprobadas por la Asamblea General
en su décimo período extraordinario de sesiones". Es evidente que ello implicaba
también que la Asamblea examinase la cuestión de la convocación de la Conferencia
Mundial de :;)esarme.

Reino Unido de Gran Bretaña e Irlanda del Norte

La posición del Reino Unido~ expresada en numerosas ocasiones anteriores,
no había variado. A juicio del Reino Unido, la participación de todos los Estados
de importancia en el aspecto militar, incluidos todos los Estados poseedores de
armas nucleares, seguía siendo un elemento esencial de la convocación de una
conferencia mundial de desarme.

Estados Unidos de América

La posición de los Estados Unidos no había variado. Según esa posición, la
Asamblea General podría señalar por consenso que, en el momento oportuno, una
conferencia mundial de desarme podría jugar un papel en el proceso de desarme.
Sin embargo, dadas las circunstancias, el principal obstáculo que se oponía al
progreso hacia el desarme no era la falta de un foro adecuado sino la falta de
acuerdo político. Era improbable que una conferencia mundial de desarme superara
esa falta de acuerdo, y de esta manera era más probable que obstaculizara los
esfuerzos por llegar a acuerdos concretos sobre fiscalización de armas en lugar
de coadyuvarlos. En consecuencia, por el momento sería prematuro convocar una
conferencia mundial de desarme, o fijar una fecha para ella o iniciar los prepa­
rativos pertinentes.
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III. CONCLUSIONES Y RECOMENDACIonES

13. A la luz del presente informe, especialmente de las conclusiones que figuran
en el párrafo 8 supra, y de lo~ párrafos pertinentes del Documento Final aprobado
por la Asamblea General en su pcríodo extraordinario de sesiones dedicado al desarme)
incluidos, en particular, los párrafos 115, 122 Y 126, la Asamblea podría consi­
derar la adopción de cualquier medida posible al respecto, de conformidad con los
párrafos antedichos, así como la renovación del mandato del Comité ad hoc.

I
~.
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Mongolia
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BULG~~IA

El representante de Bulgaria felicito a la delegacion de la URSS por haber
propuesto que en el programa del trigésimo tercer período de sesiones de la
Asamblea General se incluyera un nuevo tema relativo a la concertacian de una
convencian internacional sobre el fortalecimiento de las garantías de seguridad
para los Estados no poseedores de armas nucleares.

El orador observo complacido que el Comit~ había preparado un informe espe­
cial para el d~cimo período extraordinario de sesiones de la Asamblea General al.
Este informe, así como los debates realizados y los documentos aprobados en el­
período extraordinario de sesiones, reflejaban la grrol importancia y la urgencia
de la convocacion de la conferencia mundial de desarme. Esta idea contaba con el
apoyo de la gran mayoría de las delegaciones 'que habían participa.do en el período
extraordinario de sesiones y con el del gran número de Estados que habían estado
representados en la Conferencia de los Países no Alineados, celebrada reciente­
mente en Belgrado.

El orador recordo que el Ministro de Relaciones Exteriores de Bulgaria había
declarado en el período extraordinario de sesiones que la humanidad necesitaba un
foro universal autorizado a adoptar decisiones obligatorias y eficaces sobre pro­
blemas concretos del desarme, y que tal foro podría ser la conferencia mundial
de desarme (A/S-IO/PV.7, pago 52).

Al preparar su informe a la ft~amblea General en su trigésimo tercer período
de sesiones, el Comité debía tener en cuenta los debates celebrados en el período
extraordinario de sesiones, así como los documentos presentados y aprobados en
él. El documento Final del décimo período extraordinario de sesiones (resolucion
S-10/2 de la Asamblea) claramente establecía entre las medidas que debía adoptarse,
~~a pronta convocacion de la conferencia mundial de desarme. Por ello, la dele­
gacion de Bulgaria consideraba oportuno poner de manifiesto en el proximo informe
a la Asamblea General el'abrumador apoyo del Comit~ a la conferencia mundial de
deparme y la necesidad de dar inicio a las medidas practicas para su prontA

'~ .
convocac~on.

El orador recordo que las nuevas medidas de organización que debería adoptar
la Asamblea General para la preparacion de la conferencia deberían basarse en las
decisiones del décimo período extraordinario de sesiones y en el informe del
Comit~, y ofreció la cooperacion de la delegacion de Bulgaria, de acuerdo con su
apoyo irrestricto a la rapida convocacion de la conferencia mundial de desarme.

CHECOSLOVAQUIA

El representante de Checoslovaquia dijo que Checoslovaquia había apoyado siem­
pre la idea de celebrar una conferencia mundial de desarme, que constituía un foro
universal capaz de adoptar medidas concretas de desarme y de elaborar y ampliar los
principios políticos del desarme. Así se podría complementar y, en ciertos aspectos,
terminar ~a labor comenzada en otras negociaciones multilaterales de desarme.

a/ Documentos Oficiales de la Asamblea General, décimo período extraordinario
de sesiones, Suplemento No. 3 (A/S-IO/3 y Corr.l).
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Aunque la meta final de una paz permanente y de un desarme general y com?leto
aún estaba distante y subsistía la amenaza de la guerra, Checoslovaquia, junto
con otros países socialistas, estaba de~idida a no cejar en su empeño a fin de
establecer salvaguardias eficaces y equitativas que permitieran la consecucion de
una ~az duradera. La convoc~cion de la conferencia mundial permitiría avanzar hacia
el logro de esa meta.

Era alentador el número cada vez mayor de países que apoyaban la pronta convo­
cacion de una conferencia mundial de desarme, ~egún había quedado reflejado en el
p~rrafo 122 del Documento Final del décimo período extraordinario de sesiones
(resolucion 8-10/2) y en la conclusion similar a que había llegado la Conferencia
de Ministros de Relaciones Exteriores de los Países no Alineados celebrada en
Belgrado.

A pesar de los innegables logros alcanzados, no habían disminuido ni la com­
plejidad ni el caracter políticamente delicado de las negociaciones de desarme.
La celebracion de una conferencia mundial de desarme permitiría responder a muchas
de las cuestiones planteadas durante el período extraordinario de sesiones. La
delega~ion de Checoslovaquia opinaba que el Comit~ debería recomendar a la Asamblea
General la pronta convocacion de esa conferencia.

HUNGRIA

El representante de Hungría dijo que en el d~cimo período extraordirario de
sesiones de la Asamblea General había quedado ampliamente demostrado el interés
gener~l que existía en la convocación de una conferencia mundial de desarme,
según .se reflejaba en el párrafo 122 del Documento Final (resolucion 8-10/2).

A pesar de las dificultades que existían era preciso perseverar en la empresa
y tener presente que, no obstante el escepticismo de algunos, el décimo período
extraordinario de sesiones dedicado al desarme había tenido resultados positivos:
había aumentado la atención prestada a las cuestiones de desarme, existía una mayor
conciencia de la urgencia del problema y ya habían surgido nuevas ideas, como la
propuesta de la Unión 80viética en relación con el fortalecimiento de las garantías
de seguridad para los Estados no poseedores de armas nucleares.

El Comité debía hacer cuanto estuviera a su alcance por eliminar los obstáculos
que aún existían y proseguir los trabajos relativos a la convocación de una confe­
rencia mundial de desarme. Esta conclusión debería reflejarse adecuadamente en el
informe que presentara el Comité a la Asamblea General.

HONGOLIA

El representante de Mongolia observó la eficaz labor desempeñada por el
Comité al presentar un informe especial a la Asamblea en su período extraordi­
nario de sesiones dedicado al desarme al. Los resultados de este período de
sesiones constituían una etapa importante en los esfuerzos para poner fin a la
carrera de armamentos y para lograr el desarme.

Todos los esfuerzos del Comite deberían dedicarse en adelante a la aplica­
ción de las disposiciones del Documento Final del décimo período extraordinario
de sesiones (resolución 8-10/2), incluso la convocacion de la conferencia mundial
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de desarme, con participaci~n universal. El Comite debería recomendar a la AsambleaGeneral que examinase las cuestiones relacionadas con la conferencia, incluso lasfechas pertinentes y la creaci6n del 6rgano que debería ocuparse de su preparación.

POLONIA

El representante de Polonia dijo que el ffi10 anterior habían presenciado unaactiva búsqueda de progreso en todos los planos en la esfera del desarme. En elplano multilateral había culminado con el período extraordinario de sesiones dela Asamblea General dedicado al desarme, en el plano regional había continuado enlas conversaciones de Viena y en el plano bilateral se había concentrado en lasdecisivas negociaciones SALT. Sin embargo, los resultados de los esfuerzos delaño anterior habían sido inversamente proporcionales a su intensidad. El estanca­miento actual en materia de desarme era ~esultado de la lucha entre quienes apoyabangenuinamente el desarme y quienes se oponían a el. De esta manera~ la posiciónadoptada por cada gobierno respecto de la idea de una conferencia mundial dedesarme se había convertido en una prueba decisiva de su verdadera actitud frenteal desarme.

Después de referirse a la reciente propuesta de la Uni6n soviética de incluiren el programa del trigesimo tercer período de sesiones de la Asamblea General untema titulado "Concertaci6n de una convención internacional sobre el fortaleci­miento de las garantías de seguridad para los Estados no poseedores de armasnucleares", el orador declara que el parrafo 122 del Documento Final (resoluci6nS-10/2) debería convertirse en el punto de partida del informe que debía pr~sen­tar el Comite ad hoc a la Asamblea General. El décimo período extraordinario desesiones había abierto una fase cualitativamente nueva de la lucha en favor de unaconferencia mundial de desarme. En efecto, el parrafo 122 de su Documento Finalhabía establecido todas las condiciones para avanzar de la etapa de discusión dela idea de una conferencia mundial de desarme a sus preparativos concretos.

También deberían tenerse en cuenta el informe del Comité ad hoc a la Asambleaen su décimo período extraordinario de sesiones a/ y las declaraciones que sefprmulasen durante el actual período de sesiones-del Comite. El Comité podría,pues, recomendar a la Asamblea General que, a la luz de las decisiones adoptadasdurante el décimo período extraordinario de sesiones, el Comite quedase transfor­mado en un comité preparatorio de la conferencia mundial de desarme, con un mandatoen que se combinaran adecuadamente los elementos de las recomendaciones delpárrafo 122 del Documento Final, a saber, convocar la conferencia mundial dedesarme a la mayor brevedad posible y con la participación de todos los Estadosy una preparación adecuada.

UNION DE REPUBLICAS SOCIALISTAS SOVIETICAS

El representante de la Unión de Repúblicas Socialistas soviéticas record~ queen el período extraordinario de sesiones dedicado al desarme la URSS había presen­tado una serie de iniciativas constructivas y formulado varias nuevas propuestasconcretas en materia de desarme. Señaló ademas que la Unión Soviética, conscientedel deseo de los países no nucleares de que los Estados nucleares les dieran garan­tías jurídicas internacionales en el sentido d~ que no utilizarían armas nucleares
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en su contra, propuso incluir eu el proBrama del trigésimo tercer período de sesio­
nes de la Asamblea General de l~s Naciones Unidas la cuesti6n de la celebración de
una convenci6n internacional sobre el fortalecimiento de las garantías relativas a
la seguridad de los Estados no nucJeares, y present6 un proyecto de convenci6n al
respecto.

La Uni6n Soviética, procurando que las cuestiones del desarme se estudiaran
con la participaci6n de todos los Estados sin excepci6n, había prcrrovido y defen­
dido consecuentemente la idea de convocar uná conferencia mundial de desarme.
La Asamblea General había apoyado consecuentemente su celebración en todos sus
períodos de sesiones desde 1971. La idea de convocar la conferencia había obte­
nido un amplio apoyo en todo el mundo. Junto a los países socialistas habían
intervenido activamente a favor de la convocación de la conferencia los países no
alineados. En la reunión de Ministros de Relaciones Exteriores de los países no
alineados recientemente celebrada en Belgrado se había vuelto a tomar nota con
aprobaci6n de la idea de celebrar una conferencia mundial de desarme. La delega­
ci6n soviética observaba con satisfacción que en el Documento Final del período
extraordinario de sesiones de la Asamblea General dedicado al desarme se exhortaba
a la convocaci6n de la conferencia, señalandose que en cuanto fuese oportuno y a
la mayor brevedad posible debería celebrarse una conferencia mundial de desarme
con la participación de todos los Estados y una preparación adecuada.

En vista de lo antedicho la delegación. soviética considerata que había llegado
el momento de adoptar nuevas medidas para acelerar la solucion del asunto de la
convocación de la conferencia. El Comité ad hoc, a lo largo de mas de 4 años de
actividad, había realizado una labor considerable y útil, y había sentado las bases
necesarias para pasar directamente a los preparativos de la convocación de la
conferencia. Por eso la delegaci6n soviética consideraba que el Comite ad hoc ya
podía incluir en su informe una recomendaci6n a la Asamblea General de que exami­
nara eu su trigésimo tercer período de sesiones la cuestión de fijar la fecha de
convocacion de la conferencia mundial de desarme y de crear un órgano encargado
de sus preparativos.

La Unión Soviética estaba convencida de que la mejor manera de aplicar el
Programa de Acción en la esfera del desarme aprobado por el período extraordina­
rio de sesiones dedicado al desarme sería mediante Qua conferencia mundial de
desarme. La URSS partía de la idea de que precisamente esa conferencia podría ser
el foro que, como había señalado el ~tinistro de Relaciones· Exteriores de la URSS,
"pOdría adoptar de inmedia.to decisiones efectivas que obliguen verdaderamente a
todos los Estados".
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