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Carta de fecha 16 de marzo de 2010 dirigida al Presidente
de la Asamblea General por los Copresidentes del Grupo
de Trabajo especial oficioso de composicion abierta

Conforme al parrafo 127 de la resolucion 63/111 de la Asamblea General
fuimos nombrados Copresidentes del Grupo de Trabajo especial oficioso de
composicion abierta encargado de estudiar las cuestiones relativas a la conservacion
y el uso sostenible de la diversidad bioldgica marina fuera de las zonas de
jurisdiccion nacional, que se cre6 en virtud del parrafo 73 de la resolucion 59/24 de
la Asamblea. De conformidad con el parrafo 127 de la resolucion 63/111, los
parrafos 79 y 80 de la resolucion 60/30, y el parrafo 146 de la resolucion 64/71, el
Grupo de Trabajo se reunid en la Sede de las Naciones Unidas del 1 al 5 de febrero
de 2010.

Nos complace informarle de que el Grupo de Trabajo cumplié su mandato de
hacer recomendaciones a la Asamblea General conforme a lo solicitado en las
resoluciones 63/111 y 64/71, y tenemos el honor de presentarle adjunto el
documento final de la reunion, que consiste en las recomendaciones aprobadas por
el Grupo de Trabajo para su transmision a la Asamblea General en su sexagésimo
quinto periodo de sesiones (secc. I) y un resumen de los debates (secc. II) sobre las
cuestiones, ideas y propuestas principales planteadas durante la reunién en relacion
con los distintos temas del programa (véase el documento A/AC.276/3) preparado
por los Copresidentes.

Agradeceriamos que tuviera la amabilidad de distribuir la presente carta,
incluidas las recomendaciones y el resumen de las deliberaciones preparado por los
Copresidentes, como documento de la Asamblea General en relacion con el
tema 75 a) de la lista preliminar.

(Firmado) Palitha T. B. Kohona
Liesbeth Lijnzaad
Copresidentes
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Recomendaciones del Grupo de Trabajo especial
oficioso de composicion abierta encargado de
estudiar las cuestiones relativas a la conservacion

y el uso sostenible de la diversidad biologica marina
fuera de las zonas de jurisdiccion nacional

1.  El Grupo de Trabajo especial oficioso de composicion abierta establecido por
la Asamblea General en su resolucion 59/24 encargado de estudiar las cuestiones
relativas a la conservacion y el uso sostenible de la diversidad biolégica marina
fuera de las zonas de jurisdiccion nacional recordd la funcidon esencial de la
Asamblea General para abordar estas cuestiones y puso de relieve en ese contexto la
importante funcion del Grupo de Trabajo. EI Grupo de Trabajo también recordd que
2010 era el Afio Internacional de la Diversidad Biologica.

2. Basandose en sus deliberaciones, el Grupo de Trabajo hace las siguientes
recomendaciones a la Asamblea General:

Fortalecimiento de la base de informacion

3.  Los Estados y las organizaciones internacionales competentes deberian utilizar
la mejor informacién cientifica disponible para formular politicas bien concebidas
de conservacion y uso sostenible de la diversidad biologica marina fuera de las
zonas de jurisdiccion nacional.

4.  Los Estados y las organizaciones internacionales competentes deberian llevar a
cabo nuevas investigaciones cientificas con objeto de comprender mejor la
conservacion y el uso sostenible de la diversidad biolégica marina fuera de las zonas
de jurisdiccion nacional, en consonancia con el derecho internacional, en particular
la Convencion de las Naciones Unidas sobre el Derecho del Mar.

5. Los Estados y las organizaciones internacionales competentes deberian
establecer y reforzar mecanismos que faciliten la participacion de los paises en
desarrollo en la investigacion cientifica marina, incluso en el marco del Fondo de
dotacion de la Autoridad Internacional de los Fondos Marinos y las actividades de la
Comisioén Oceanografica Intergubernamental de la Organizacién de las Naciones
Unidas para la Educaciéon, la Ciencia y la Cultura, dentro de sus respectivos
mandatos, y de proyectos conjuntos y otros mecanismos pertinentes.

6. Deberia reconocerse la necesidad de integrar y armonizar datos, segin
proceda, inclusive mejorando los vinculos funcionales entre las bases de datos
existentes, y de definir las medidas y los arreglos institucionales que pudieran hacer
falta para establecer tales vinculos.

Fomento de la capacidad y transferencia de tecnologia

7.  Las actividades de fomento de la capacidad y transferencia de tecnologia,
incluida la cooperacion técnica Sur-Sur, se deberian aumentar, facilitar y fortalecer
en pro de la conservacion y el uso sostenible de la diversidad bioldgica marina fuera
de las zonas de jurisdiccion nacional.

8. Las organizaciones competentes, en cooperacion con los Estados, deberian
crear programas de fortalecimiento de la capacidad y cursos practicos para
intercambiar conocimientos relativos a los aspectos cientificos y técnicos de la
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conservacion y el uso sostenible de la diversidad biolégica marina fuera de las zonas
de jurisdiccion nacional, asi como oportunidades de formacion.

9.  Las organizaciones pertinentes deberian recopilar y difundir informacion sobre
las oportunidades para el fomento de la capacidad y las necesidades expresadas por
los paises en desarrollo, y esas organizaciones deberian estudiar como se puede
mejorar la cooperacion y la coordinacion en este ambito.

10. La Asamblea General deberia reconocer la necesidad de realizar progresos en
la aplicacion de las disposiciones de la Convencion de las Naciones Unidas sobre el
Derecho del Mar relativas al desarrollo y la transferencia de tecnologia marina; y, en
este contexto, los Estados y las organizaciones internacionales competentes deberian
aplicar los criterios y directrices sobre la transferencia de tecnologia marina
aprobados en 2003 por la Asamblea de la Comision Oceanografica
Intergubernamental de la Organizacion de las Naciones Unidas para la Educacion, la
Ciencia y la Cultura.

Cooperacion y coordinacion en la aplicacion

11. Los Estados deberian aplicar enfoques pertinentes para la conservacion y el
uso sostenible de la diversidad biologica marina fuera de las zonas de jurisdiccion
nacional, aplicar en forma eficaz los instrumentos mundiales y regionales
pertinentes en los que son parte y estudiar la posibilidad de adherirse a los
instrumentos pertinentes en los que no son aun partes.

12. Los Estados y las organizaciones internacionales competentes deberian
facilitar y mejorar la cooperacion y la coordinacion, incluso, cuando proceda,
mediante la participacion en los convenios sobre mares regionales y los mecanismos
y organizaciones regionales de ordenacion pesquera, el intercambio de informacion
sobre practicas Optimas y el establecimiento de programas conjuntos o coordinados
de trabajo y actividades.

Cooperacion y coordinacion de los enfoques de ordenacién integrada
de los océanos y los enfoques basados en ecosistemas

13. Los Estados y las organizaciones internacionales competentes deberian
trabajar en pro de un enfoque mas integrado y basado en los ecosistemas respecto de
la conservacion y el uso sostenible de la diversidad bioldgica marina fuera de las
zonas de jurisdiccion nacional, a fin de fortalecer la cooperacion intersectorial y
hacer frente en forma eficaz a las repercusiones sectoriales y acumulativas.

Evaluaciones del impacto ambiental

14. La Asamblea General deberia reconocer la importancia de las evaluaciones del
impacto ambiental, en particular para la aplicacion de enfoques ecosistémicos y de
precaucion.

15. La Asamblea deberia pedir al Secretario General que incluya en el informe
anual sobre los océanos y el derecho del mar informacion sobre las evaluaciones del
impacto ambiental de las actividades proyectadas fuera de las zonas de jurisdiccion
nacional, incluidas las necesidades de fomento de la capacidad, sobre la base de
informacién recabada de los Estados y las organizaciones internacionales
competentes.
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16. Deberia reconocer la importancia de elaborar nuevas orientaciones cientificas
y técnicas sobre la aplicacion de las evaluaciones del impacto ambiental de las
actividades proyectadas fuera de las zonas de jurisdiccion nacional, incluido el
examen de la evaluacion de los impactos acumulativos.

Instrumentos de ordenacion basados en zonas geograficas especificas,
en particular zonas marinas protegidas

17. La Asamblea General deberia reconocer la labor de las organizaciones
internacionales competentes relacionadas con la utilizacion de instrumentos de
ordenacion basados en zonas geograficas especificas y la importancia de que se
establezcan zonas marinas protegidas, incluidas redes representativas, acordes con el
derecho internacional y basadas en informacion cientifica antes del afio 2012, como
se pide en el Plan de Aplicacion de las Decisiones de la Cumbre Mundial sobre el
Desarrollo Sostenible de Johannesburgo.

18. La Asamblea deberia instar a los Estados a que trabajen en el marco de las
organizaciones internacionales competentes en pro de la elaboracion de una
metodologia comuin para la determinacion y seleccion de zonas marinas que
pudieran beneficiarse de una proteccion basada en los criterios existentes, con vistas
a facilitar el logro antes de 2012 del objetivo fijado en el Plan de Aplicacion de las
Decisiones de Johannesburgo de establecimiento de zonas marinas protegidas.

Recursos genéticos marinos

19. La Asamblea General deberia exhortar a los Estados, en el contexto del
mandato de este Grupo de Trabajo especial oficioso de composicion abierta, a que
avancen en el debate a que se hace referencia en el parrafo 142 de la resolucion
64/71 de la Asamblea General sobre el régimen juridico relativo a la conservacion y
el uso sostenible de la diversidad biologica marina fuera de las zonas de jurisdiccion
nacional de conformidad con el derecho internacional, en particular la Convencion
de las Naciones Unidas sobre el Derecho del Mar, y a las deficiencias de aplicacion,
teniendo en cuenta las opiniones de los Estados sobre las partes VII y XI de la
Convencion.

El camino a seguir

20. La Asamblea General deberia convocar una reunion del Grupo de Trabajo
especial oficioso de composicion abierta en 2011, a fin de que formule
recomendaciones a la Asamblea General.

Resumen de las deliberaciones preparado
porlos Copresidentes*

21. El Grupo de Trabajo se reunio en la Sede de las Naciones Unidas del 1 al 5 de
febrero de 2010. Conforme al parrafo 127 de la resolucién 63/111 de la Asamblea
General y al parrafo 146 de la resolucion 64/71, la reunion del Grupo de Trabajo se

* Este se proporciona unicamente como referencia y no es el acta de las deliberaciones.

10-27723



A/65/68

10-27723

convoco a fin de que hiciera recomendaciones a la Asamblea General. La Vicesecre-
taria General, Sra. Asha-Rose Migiro, declar6 abierta la reunién en nombre del Se-
cretario General.

22. Presidieron la reunion los dos Copresidentes, el Embajador Palitha T. B.
Kohona (Sri Lanka) y la Sra. Liesbeth Lijnzaad (Paises Bajos), quienes fueron
designados por el Presidente de la Asamblea General en consulta con los Estados
Miembros. Los grupos regionales designaron a los Amigos de los Copresidentes
siguientes: el Sr. Saliou Niang Dieng (Senegal) y el Sr. Dire David Tladi (Sudafrica)
por el Grupo de Estados de Africa; el Sr. Kumar Pradip Choudhary (India) y la
Sra. Emma Romano Sarne (Filipinas) por el Grupo de Estados de Asia; la
Sra. Fernanda Millicay (Argentina) y la Sra. Ana Cristina Rodriguez-Pineda
(Guatemala) por el Grupo de Estados de América Latina y el Caribe; el Sr. Toma
Galli (Croacia) y el Sr. Aleksander Ci¢erov (Eslovenia) por el Grupo de Estados de
Europa Oriental; y el Sr. Declan Smyth (Irlanda) y la Sra. Elizabeth Kim (Estados
Unidos de América) por el Grupo de Estados de Europa Occidental y Otros Estados.

23. Asistieron a la reunién del Grupo de Trabajo representantes de 89 Estados
Miembros, 16 organizaciones intergubernamentales y otros Organos y
7 organizaciones no gubernamentales.

24. El Grupo de Trabajo tuvo a su disposicion la siguiente documentacion de
apoyo: a) programa provisional (A/AC.276/L.3); b) Proyecto de formato y proyecto
de programa provisional anotado y organizacion de los trabajos (A/AC.276/L.4); y
c¢) Informe del Secretario General sobre los océanos y el derecho del mar
(A/64/66/Add.2). El Grupo de Trabajo aprobd el programa en su forma enmendada
(A/AC.276/3) y acordd proceder sobre la base del programa anotado y organizacion
de los trabajos.

25. Basandose en las deliberaciones, los Copresidentes, en consulta con los
Amigos de los Copresidentes, prepararon un proyecto de recomendaciones para su
examen por el Grupo de Trabajo. El 5 de febrero, el Grupo de Trabajo aprob¢ las
recomendaciones por consenso. Estas figuran en la seccion I del presente documento.

26. Al sumarse al consenso, varios Estados Miembros que no eran partes en la
Convencion de las Naciones Unidas sobre el Derecho del Mar declararon que las
recomendaciones acordadas no prejuzgaban su posicion respecto de la Convencion y
no debian interpretarse en un sentido que les perjudicara en su condicion de Estados
no partes.

27. Los Copresidentes elaboraron este breve resumen de las deliberaciones sobre
las cuestiones, ideas y propuestas fundamentales mencionadas o planteadas en el
curso de ellas en relacion con los distintos temas del programa a pedido del Grupo
de Trabajo. El resumen se corresponde con la estructura de las recomendaciones e
incluye las propuestas presentadas en relacion con el tema 6 del programa.

Consideraciones generales

28. Las delegaciones recordaron que la utilizacion sostenible de los océanos y sus
recursos era esencial para el mantenimiento de la vida en el planeta. En particular,
hacia una contribucion fundamental a la seguridad alimentaria, la mejora de la
salud, la prosperidad econdémica y al suministro de fuentes de energia. Varias
delegaciones sefalaron que la conservacion y el uso sostenible de la diversidad
bioldgica marina era importante para alcanzar el desarrollo sostenible, en particular
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para los paises en desarrollo. Con todo, las presiones ejercidas por los humanos
sobre el medio marino iban en aumento y repercutian en la salud, la capacidad de
recuperacion y la productividad de los ecosistemas marinos y la diversidad biologica
marina a largo plazo, incluso como resultado del cambio climatico.

29. Varias delegaciones pusieron de relieve la necesidad urgente de abordar la
conservacion y el uso sostenible de la diversidad biolégica marina fuera de las zonas
de jurisdiccion nacional, inclusive sobre la base del criterio de precaucion. Al
respecto, se destaco la designacion de 2010 como Afo Internacional de la
Diversidad Bioldgica. Varias delegaciones recordaron también el marco
proporcionado por la Convencidén, que complementaban otros instrumentos
juridicos, en particular el Convenio sobre la Diversidad Bioldgica, asi como el Plan
de Aplicacion de las Decisiones de Johannesburgo aprobado en la Cumbre Mundial
sobre el Desarrollo Sostenible, la Estrategia de Mauricio para la ejecucion ulterior
del Programa de Accion para el desarrollo sostenible de los pequefios Estados
insulares en desarrollo y las Directrices Internacionales sobre la Pesca en Aguas
Profundas en Alta Mar aprobadas por la Organizacion de las Naciones Unidas para
la Agricultura y la Alimentacion (FAO).

30. Varias delegaciones expresaron la opiniéon de que el Grupo de Trabajo era el
unico foro internacional que se ocupaba de la biodiversidad marina fuera de las
zonas de jurisdiccidon nacional en todos sus aspectos. Sefialaron que el Grupo de
Trabajo hacia posible una amplia participacion de los Estados y las partes
interesadas, asi como un debate amplio e intersectorial sobre tales temas.

Fortalecimiento de la base de informacion

31. Algunas delegaciones subrayaron que existia la necesidad urgente de mas
investigaciones, en particular de caracter interdisciplinario, sobre el estado de la
diversidad bioldgica marina fuera de las zonas de jurisdiccidon nacional. Se destaco
la necesidad de promover la investigacion cientifica en las zonas ocednicas
profundas y de alta mar, que eran las menos conocidas. Se expreso la opinion de que
unas pruebas cientificas y técnicas comunmente aceptadas eran esenciales para la
conservacion y el uso sostenible de la diversidad biologica marina fuera de las zonas
de jurisdiccion nacional.

32. Varias delegaciones subrayaron el papel fundamental de una labor continua de
investigacion cientifica como medio de mejorar la comprensiéon y el conocimiento
de, por ejemplo, las repercusiones de las actividades humanas y sus efectos
acumulativos, y de determinar zonas y especies de interés y clasificar los habitats y
los ecosistemas. Se hizo notar que la informacion sobre los habitats y ecosistemas
era con frecuencia incompleta y que existian importantes lagunas en la comprension
de los procesos oceanicos. Esto hacia necesario vigilar los sistemas oceanicos
sistematicamente para establecer una base de referencia en que apoyarse para
comparar los cambios y las tendencias, y proporcionar informaciéon con base
cientifica a los encargados de formular politicas. Algunas delegaciones se refirieron
también a la contribucion que la formulacion de modelos predictivos hacia a la
superacion de las lagunas en el conocimiento.

33. Muchas delegaciones expresaron la opinion de que la Convencion
proporcionaba un marco so6lido para la investigacion cientifica marina fuera de las
zonas de jurisdiccion nacional y el intercambio de informacion. Algunas
delegaciones destacaron que el intercambio de conocimientos era esencial para la
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determinacion de las zonas marinas de importancia ecoldogica o bioldgica que
requerian proteccion (véase parr. 61 infra).

34. Muchas delegaciones consideraron que la recopilaciéon e intercambio de
informacion era fundamental para el fomento de la conservacion y el uso sostenible
de la diversidad bioldgica marina, asi como para el fortalecimiento de una base de
informaciéon comun. Se expres6 la opinion de que era necesario reforzar los
enfoques de colaboracion en materia de recopilacidon, gestion y difusion de
conocimientos en el plano nacional a través de, por ejemplo, centros cientificos
especializados y redes de expertos. Se subrayd también que la cooperacion y la
coordinacién intersectoriales, incluso entre organizaciones intergubernamentales,
era importante en relacion con el mejoramiento de la utilizacion de bases de datos
integradas y vinculadas entre si y con la normalizacion de los datos, incluso en lo
referente a la taxonomia. Algunas delegaciones recordaron el papel jugado por
organizaciones intergubernamentales como la FAO, la Comision Oceanografica
Intergubernamental (COI), la Autoridad Internacional de los Fondos Marinos y los
organos establecidos con arreglo al Convenio sobre la Diversidad Biologica en
materia de recogida, compilacion, gestion y difusion de datos se referia, y los
programas ejecutados por ellas. Se expresé la opinidén de que existia la necesidad de
integrar las directrices cientificas, por ejemplo, en el contexto de las iniciativas
conjuntas de la Organizacion Maritima Internacional (OMI), las organizaciones y
arreglos subregionales y regionales de ordenacidn pesquera, los programas de mares
regionales del Programa de las Naciones Unidas para el Medio Ambiente (PNUMA)
y otras organizaciones. Algunas delegaciones se refirieron al Intercambio
Internacional de Datos Oceanograficos, al Sistema de Informaciéon Biogeografica de
los Océanos de la COI y al Censo de la Vida Marina como ejemplos de gestion
eficaz de datos y de posibles enfoques de cooperacion para subsanar las lagunas en
los conocimientos. Algunas delegaciones propusieron que, sin perjuicio de la
cuestion del régimen juridico de los recursos genéticos marinos, la Autoridad
Internacional de los Fondos Marinos estableciera una base de datos sobre la
diversidad bioldgica fuera de las zonas de jurisdiccion nacional.

35. Se destaco el papel fundamental de los conocimientos cientificos como base
para la toma de decisiones bien fundamentadas y se sefial6 también la necesidad de
fortalecer los vinculos entre la investigacion y la formulacion de politicas.

36. Varias delegaciones acogieron con beneplacito el documento final de la
reunion del Grupo de Trabajo plenario especial, en que se recomendo a la Asamblea
General el rumbo futuro del proceso ordinario de presentacion de informes y
evaluacion del estado del medio marino a escala mundial, incluidos los aspectos
socioecondmicos (el “proceso ordinario”), que se habia reunido del 31 agosto al 4 de
septiembre de 2009. Esas delegaciones sefalaron que, cuando se pusiera en marcha,
el proceso ordinario contribuiria a subsanar la actual fragmentacion de la
informaciéon de evaluaciones distintas y desigualmente distribuidas y a reforzar la
toma de decisiones fundamentadas. Al respecto, se expresé apoyo a las
recomendaciones hechas por el Grupo de Expertos sobre la “evaluacion de
evaluaciones”.

37. Otras delegaciones sefialaron que apoyaban el proceso ordinario, pero que no
se habia puesto en marcha alin, y se preguntaron si podria llegar a convertirse en un
centro de recogida de datos, incluso sobre la Zona. Se destac6 que algunas
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evaluaciones regionales comprendidas en el informe sobre la “evaluacion de
evaluaciones” habian sido objeto de reservas.

Fomento de la capacidad y transferencia de tecnologia

38. En general, las delegaciones reconocieron que existia la necesidad de
incrementar la creacion de capacidad y la transferencia de tecnologia a fin de
permitir que los paises en desarrollo, incluidos los pequefios Estados en desarrollo
insulares, contribuyeran en forma efectiva a la conservacion y el uso sostenible de la
diversidad biologica marina fuera de las zonas de jurisdiccidon nacional. Se expreso
la opiniéon de que los Estados con economias en transicion también necesitaban
apoyo en ese sentido. Varias delegaciones subrayaron la necesidad de incrementar la
cooperacion y la coordinacién con los paises en desarrollo en la creacion de
programas de asistencia de cara a las actividades de conservacion, gestion y
seguimiento, incluso mediante iniciativas de capacitacion de instructores y
proyectos conjuntos destinados a proporcionar conocimientos especializados, con la
participacion de institutos e investigadores cientificos.

39. Varias delegaciones destacaron la necesidad de fortalecer la capacidad de los
paises en desarrollo de acopiar y evaluar informacion cientifica y de que la
investigacion cientifica marina se llevara a cabo con arreglo a la Convencion. Se
subrayo6 la necesidad urgente de redoblar la participacion de cientificos de los paises
en desarrollo en la investigacion cientifica marina en la Zona y el papel esencial de
la Autoridad Internacional de los Fondos Marinos en ese sentido.

40. Algunos participantes consideraron que la transferencia de tecnologia era un
instrumento esencial para fomentar la capacidad en el ambito de las ciencias del
mar. Varias delegaciones indicaron que la Parte XIV de la Convencidn, sobre
desarrollo y transmision de tecnologia marina, contenia disposiciones que mostraban
el mayor déficit de cumplimiento. Algunas otras delegaciones sefialaron que los
“Criterios y Directrices de la COI sobre la transferencia de tecnologia marina”
aprobados en cumplimiento de lo dispuesto en la Parte XIV eran un instrumento util
para promover la transferencia de tecnologia.

41. Varias delegaciones destacaron la necesidad de wuna cooperacion y
coordinacion en el intercambio de informacion, en particular entre Estados dotados
de esa capacidad y carentes de ella, incluso mediante el establecimiento de bases de
datos centralizadas y normalizadas (véase también el parr. 34). Esas delegaciones
destacaron también la necesidad de que la asistencia disponible se correspondiera
con las necesidades de capacidad. También se recordé que la Convenciéon prescribia
que los Estados cooperasen por conducto de los mecanismos previstos en las Partes
XIII'y XIV y de fondos fiduciarios y de dotacion, en particular el Fondo de dotacion
de la Autoridad Internacional de los Fondos Marinos. Varias delegaciones se
refirieron al marco proporcionado por el proceso ordinario como medio de
coadyuvar a los paises en desarrollo en el fortalecimiento de su capacidad y la
consecucion de los Objetivos de Desarrollo del Milenio. También se puso de relieve
la necesidad de que las agencias donantes examinaran sus programas
sistematicamente.
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Cooperacion y coordinacion en la aplicacion

42. Se reconocid, en general, que las deficiencias en materia de aplicacion del
marco juridico y normativo internacional persistian, pese a que en los ultimos afios
se habian realizado algunos progresos. Entre los ejemplos concretos de progreso,
citados por varias delegaciones, se contaron los siguientes: la aprobacion de la
Convencién sobre conservacion y ordenacion de los recursos de la alta mar en el
Océano Pacifico sur (noviembre de 2009); la aprobacion de las Directrices
Internacionales sobre la Pesca en Aguas Profundas en Alta Mar de la FAO (agosto
de 2008); la labor de la FAO sobre la gestion de las capturas incidentales y la
reduccion de los descartes; el aumento de la cobertura geografica y de especies de
las organizaciones y mecanismos regionales de ordenacion pesquera; las iniciativas
para aplicar la resolucion 61/105 de la Asamblea General; y buenas practicas como
la reuniéon conjunta de las organizaciones regionales de ordenacidon pesquera
relacionadas con el atin (junio de 2007) y las medidas provisionales sobre la pesca
en los fondos marinos en el Pacifico noroccidental.

43. Las delegaciones reconocieron, en general, la necesidad de poner énfasis en
mejorar la aplicaciéon del marco reglamentario existente. A este respecto, las
delegaciones sefialaron las necesidades siguientes: fomento de una participacion
universal en la Convencidén y la participacion en los instrumentos y oOrganos
regionales existentes; mejora de la aplicacion por los Estados del pabellon;
fortalecimiento del control por el Estado del puerto; reforzamiento de la cooperacion
y la coordinacién internacionales, inclusive la coordinacion entre sectores; fomento
de la capacidad de los Estados de aplicar de manera efectiva la Convencién y el
Acuerdo sobre la aplicacion de las disposiciones de la Convencion de las Naciones
Unidas sobre el Derecho del Mar de 10 de diciembre de 1982 relativas a la
conservacion y ordenacion de las poblaciones de peces transzonales y las
poblaciones de peces altamente migratorios (“Acuerdo de las Naciones Unidas sobre
las poblaciones de peces™); apoyo a la aplicacidén de instrumentos como las zonas
maritimas protegidas y la evaluacion del impacto ambiental, mediante la elaboracion
de una metodologia comun en el marco de los instrumentos existentes para la
designacion de zonas marinas protegidas, y una metodologia global para la
realizacion de evaluaciones del impacto ambiental a nivel regional; adopcion de
principios modernos de conservacion y ordenacion de los océanos; y estudio de la
relacion entre los derechos de propiedad intelectual y la Convencion, asi como de
las modalidades de cooperacidon entre quienes llevan a cabo investigacion cientifica
marina y el sector de la biotecnologia marina. Se expresé la opinién de que debia
examinarse el recurso a medidas basadas en el mercado. Las delegaciones
subrayaron que el fomento de la capacidad y la transferencia de tecnologia a los
paises en desarrollo eran fundamentales para subsanar las deficiencias de aplicacion.
Varias delegaciones alentaron concretamente a que se impulsara la cooperacion
internacional con respecto a las ciencias del mar (véase también el parr. 38).

44. Se expresaron opiniones divergentes sobre las posibles deficiencias del marco
institucional. Se propuso que se trabajara en pro del establecimiento de un marco
institucional para la conservacion y el uso sostenible de la diversidad biolégica
marina fuera de las zonas de jurisdiccion nacional teniendo en cuenta los principios
enunciados en la Parte XI de la Convencion y el papel de la Autoridad Internacional
de los Fondos Marinos. Tal régimen se referiria, entre otras cosas, a la cooperacion
en la investigacion cientifica marina, el intercambio y la difusion de informacion
sobre programas de investigacion y sus resultados, asi como a la cooperacion en la
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transferencia de tecnologia. Otras delegaciones no apoyaron las propuestas relativas
al establecimiento de nuevas instituciones y se mostraron partidarias de centrar la
atencion en el fortalecimiento de las existentes, en particular las organizaciones y
mecanismos regionales de ordenacidon pesquera, mejorando la toma de decisiones,
actualizando su mandato ¢ incrementando la cooperacion con las organizaciones
medioambientales regionales. Varias delegaciones propusieron establecer
convenciones y acuerdos regionales respecto de las zonas a las que aun no se habia
conseguido dar cobertura.

45. Varias delegaciones consideraron que un acuerdo de aplicacion con arreglo a la
Convencion era la manera mas apropiada de subsanar las deficiencias de aplicacion
en el largo plazo. Se propuso convocar una conferencia diplomatica o fortalecer el
Grupo de Trabajo, que podria poner en marcha los preparativos para tal acuerdo.
Otras delegaciones, sin embargo, consideraron que no hacia falta un acuerdo de
aplicacion. Se expreso la opinion de que el régimen juridico para la conservacion y
el uso sostenible de la diversidad bioldgica marina fuera de las zonas de jurisdiccion
nacional lo proporcionaba el Convenio sobre la Diversidad Biologica.

Cooperacion y coordinacion para la ordenacion integrada de los océanos
y enfoques basados en ecosistemas

46. Se destaco la funcion fundamental de diversos sectores en la gobernanza de los
océanos. Algunas delegaciones subrayaron el papel de las organizaciones
medioambientales regionales y las organizaciones y mecanismos regionales de
ordenacion pesquera en el fomento de la ordenacion integrada de los océanos. Al
respecto, se expresd una opinion en apoyo del aprovechamiento de la labor ya
realizada en un contexto sectorial y regional.

47. Varias delegaciones sefalaron el caracter fragmentado del marco sectorial
existente y que la falta de un enfoque integrado a nivel mundial no permitia un
enfoque coordinado y exhaustivo para la conservacion y el uso sostenible eficaces
de la diversidad biolégica marina fuera de las zonas de jurisdiccidon nacional. Otras
delegaciones propusieron que las consideraciones relativas a la diversidad biologica
y los objetivos concernientes a los ecosistemas se incorporaran en los planes de
ordenacion sectoriales.

48. Se reconocid, en general, que la cooperacion y la coordinacion entre los
Estados y las organizaciones internacionales y regionales y entre los sectores y
regimenes eran esenciales para la ordenacion integrada de los océanos. Varias
delegaciones dijeron que un entendimiento comun de las metas y objetivos era una
base esencial para la cooperacion y la coordinacion eficaces. Se expresé la opinion
de que el cumplimiento cabal de los mandatos de las organizaciones existentes
constituia un medio practico de mejorar la cooperacion y la coordinacion a nivel
regional y mundial. También se destaco la necesidad de un marco que permitiera a
los oOrganos establecidos con arreglo a la Convencidon desempefar una funcion
central en el fomento de la cooperacion y la coordinacion a todos los niveles.

49. Las delegaciones propusieron las siguientes medidas para facilitar y mejorar la
cooperacion y la coordinacion: aumento de la participacion en las organizaciones y
organos a nivel nacional, regional y mundial; mejora de la coordinacién en el plano
nacional; intercambio de informacidon y practicas Optimas entre las organizaciones
internacionales con vistas a proporcionar a los organos reguladores una base
cientifica unificada comun para la toma de decisiones; programas conjuntos o

10-27723



A/65/68

10-27723

coordinados de trabajo y actividades entre organizaciones; y elaboracion de
memorandos de entendimiento entre las organizaciones regionales y las
organizaciones que se ocupan de sectores determinados. Algunas delegaciones
consideraron que los acuerdos de cooperaciéon a nivel regional eran los mas
efectivos. Otra opinion que se expresd fue que, cuando estuviera en marcha, el
proceso ordinario proporcionaria una base integrada de conocimientos para uso por
los 6rganos sectoriales en su planificacion y gestion.

50. Varias delegaciones propusieron que enfoques de ordenacion como el basado
en los ecosistemas y los enfoques de precaucion se incorporaran mas ampliamente
en los instrumentos a nivel nacional, regional y mundial, lo que se podria conseguir
aprobando instrumentos nuevos o adaptando los existentes. Se propuso que el Grupo
de Trabajo considerara de qué manera los elementos acordados por consenso de los
enfoques basados en ecosistemas y océanos en el marco del proceso abierto de
consultas oficiosas de las Naciones Unidas sobre los océanos y el derecho del mar,
que la Asamblea General hizo suyos mas tarde en la resolucion 61/222, se podrian
aplicar en relacion con la diversidad bioldgica fuera de las zonas de jurisdiccion
nacional. También se propuso que la Asamblea General determinara principios
generales que definieran un enfoque basado en ecosistemas para la conservacion y el
uso sostenible de la diversidad biologica marina fuera de las zonas de jurisdiccion
nacional. Entre tales principios se podrian contar los siguientes: conservacion y uso
sostenible de los recursos marinos a largo plazo, con énfasis en las estructuras de los
ecosistemas y su funcionamiento, asi como en procesos clave; el compromiso de
basar las decisiones sobre asuntos de gestion en la mejor informacion disponible,
evaluando y gestionando los riesgos apropiadamente y aplicando un enfoque de
precaucion; y evitacion de efectos adversos significativos en los ecosistemas
marinos y su diversidad biologica, asi como reduccion al minimo de dichos efectos
y busqueda de soluciones a los efectos acumulativos. También se observd que las
evaluaciones del impacto ambiental, los criterios de ordenacién basados en zonas
geograficas especificas, asi como el mejoramiento de la investigacion y la
recopilacion de datos y su intercambio debian ser vistos como instrumentos de
aplicacion del enfoque basado en ecosistemas fuera de las zonas de jurisdiccion
nacional. Algunas delegaciones subrayaron que los enfoques basados en ecosistemas
variarian dependiendo del contexto donde se fueran a elaborar y aplicar.

Evaluaciones del impacto ambiental

51. Varias delegaciones destacaron la intensificacion del ritmo de las actividades
humanas en los océanos y la necesidad de evaluar los impactos de las actividades
antropogénicas en la biodiversidad marina fuera de las zonas de jurisdiccion
nacional. Varias delegaciones subrayaron la necesidad de una cooperacion
internacional para evaluar y controlar tales impactos, incluso mediante apoyo
técnico y financiero. Se sefiald que las evaluaciones del impacto ambiental y las
evaluaciones estratégicas del medio ambiente eran instrumentos importantes de
aplicacion de los enfoques basados en ecosistemas en la ordenacion de los océanos.
También se expresd apoyo a la necesidad de armonizar las prescripciones sobre
evaluacion del impacto ambiental de los instrumentos internacionales.

52. Varias delegaciones recordaron las disposiciones de los instrumentos
internacionales en vigor que prescribian que los Estados llevaran a cabo
evaluaciones del impacto ambiental. Algunas delegaciones destacaron en particular
las obligaciones que imponia la Convencion, especialmente los articulos 205 y 206,
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y la importancia de que se aplicaran de manera efectiva. Entre los demas
instrumentos mencionados se contaron el Convenio sobre la Diversidad Biolodgica,
el Acuerdo de las Naciones Unidas sobre las poblaciones de peces y los
instrumentos pertinentes elaborados en el contexto de la FAO, la OMI, la Autoridad
Internacional de los Fondos Marinos y las organizaciones y mecanismos regionales
de ordenaciéon pesquera. También se hizo referencia a las resoluciones 61/105 y
64/72 de la Asamblea General a propdsito de los efectos de las practicas pesqueras
destructivas en los ecosistemas marinos vulnerables.

53. Varias delegaciones destacaron las deficiencias en la aplicacion de
evaluaciones del impacto ambiental a las actividades fuera de las zonas de
jurisdiccion nacional y las contradicciones entre las normas y los enfoques de esas
evaluaciones. Algunas delegaciones propusieron que se examinaran las experiencias
de aplicacion de evaluaciones del impacto ambiental fuera de las zonas de
jurisdiccion nacional y que se evaluaran las oportunidades y problemas en ese
sentido. Varias delegaciones sefialaron la necesidad de subsanar las deficiencias de
conocimientos, capacidad y transferencia de tecnologia. Se expresé la opinidon de
que también era necesario considerar el seguimiento y el control. Varias
delegaciones destacaron que la practica actual en los planos internacional y regional
no contemplaba la evaluacion de los efectos acumulativos de diversas actividades y
subrayaron la necesidad de realizar avances en ese sentido. Se expreso la opinion de
que las evaluaciones estratégicas del medio ambiente abordaban con mas efectividad
los efectos acumulativos, ya que evaluaban politicas, programas y planes, en vez de
actividades especificas.

54. Varias delegaciones acogieron con beneplacito la labor realizada en el contexto
del Convenio sobre la Diversidad Biologica sobre los aspectos cientificos y técnicos
pertinentes para la evaluacion del impacto ambiental en las zonas marinas fuera de
la jurisdiccion nacional. Algunas delegaciones insistieron en la necesidad de
continuar la labor en ese sentido, incluso adaptando las directrices voluntarias
elaboradas en el marco del Convenio sobre la Diversidad Bioldgica sobre la
incorporacion de los aspectos de diversidad biologica en la evaluacion del impacto
ambiental y el proyecto de directrices sobre la incorporacion de los aspectos de
diversidad biologica en la evaluacion estratégica del medio ambiente con vistas a su
aplicacion fuera de las zonas de jurisdiccion nacional. Otras delegaciones destacaron
el importante papel de la evaluacion estratégica del medio ambiente en la proteccion
del medio marino contra las actividades realizadas en la Zona, incluso mediante la
aplicacion del enfoque de precaucion.

55.  Varias delegaciones propusieron la elaboracion de una metodologia global para
llevar a cabo evaluaciones del impacto ambiental a nivel regional, tomando en
consideracion las actividades sectoriales. Se afirmé que ello facilitaria una labor
constante de seguimiento centrada en los posibles efectos de las actividades
humanas y la deteccion de los ecosistemas marinos vulnerables que pudieran
resultar afectados.

56. Varias delegaciones pusieron de relieve que las actividades que podian llegar a
tener efectos adversos sobre ecosistemas marinos vulnerables no debian llevarse
adelante a menos que se hubieran adoptado medidas capaces de reducir esos efectos
al minimo. La evaluacion del impacto era importante para determinar el riesgo de
que se produjeran efectos negativos significativos y elegir medidas apropiadas.
Varias delegaciones propusieron aplicar el enfoque de evaluacion de la pesca en los
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fondos marinos previsto en la resolucion 61/105 de la Asamblea General a todas las
actividades fuera de las zonas de jurisdiccion nacional que pudieran llegar a
producir efectos negativos significativos en ecosistemas marinos vulnerables. Al
respecto, varias delegaciones propusieron que la Asamblea General aprobara una
resolucion sobre la aplicacion de las evaluaciones del impacto ambiental que
previera un proceso similar al establecido en la resolucion 61/105. También se
expresO la opinion de que el enfoque descrito en la resolucion 61/105 no debia
aplicarse a todas las actividades fuera de las zonas de jurisdiccion nacional
independientemente de su caracter o del sector. También se subrayo la necesidad de
permitir actividades cientificas o de exploracion que no produjeran efectos
negativos significativos.

57. Algunas delegaciones destacaron el posible papel del proceso ordinario en la
evaluacion del pacto ambiental. Se opind que la base de datos sobre presentacion de
informes y evaluacion del estado del medio marino podria servir de deposito de
informes de evaluacion aprovechables en la evaluacion periddica del uso y el estado
del medio marino mundial en el marco del proceso ordinario.

Instrumentos de ordenacion basados en zonas geograficas especificas,
en particular zonas marinas protegidas

58. Varias delegaciones sefialaron el papel fundamental de los instrumentos de
ordenacion basados en zonas geograficas especificas, incluidas las zonas marinas
protegidas, en la conservacion y el uso sostenible de la diversidad bioldgica marina
y la tarea de asegurar la capacidad de recuperacion de los ecosistemas marinos,
incluso fuera de las zonas de jurisdiccidon nacional. Se destaco la importancia de
tales instrumentos, como parte de una serie de opciones de ordenacion, en la
aplicacion de los criterios de precaucion y ecosistémicos a la gestion de las
actividades humanas y la integracion de directrices cientificas sobre sus efectos
intersectoriales y acumulativos.

59. Varias delegaciones recordaron los progresos realizados en el desarrollo de
instrumentos de ordenacion basados en zonas geograficas especificas fuera de las
zonas de jurisdiccion nacional. En particular, se sefialo la atencion sobre las
actividades que se habian realizado en el marco de diversas organizaciones
regionales y mundiales. Varias otras delegaciones destacaron también el
mejoramiento de la cooperacion entre las organizaciones regionales competentes, lo
que se reflejaba por ejemplo en la firma en septiembre de 2008 de un memorando de
entendimiento sobre la cooperacion entre la Comision de Pesquerias del Atlantico
Nordeste y la Comision OSPAR para la Proteccion del Medio Marino del Atlantico
Nordeste. Se expresd la opiniéon de que seria util un analisis sistematico de las
modalidades de establecimiento y gestion de esas formas de conservacion de base
espacial.

60. Al mismo tiempo, se sefialé6 la atencion sobre la falta de avances en el
cumplimiento fuera de las zonas de jurisdiccion nacional del compromiso contraido
en el Plan de Aplicacion de las Decisiones de Johannesburgo de establecer antes
de 2012 zonas marinas protegidas, incluidas redes representativas de conformidad
con el derecho internacional y sobre la base de informacion cientifica.

61. Algunas delegaciones observaron que las redes representativas de zonas
marinas protegidas debian apuntar a proteger zonas representativas de todo el
espectro de tipos de habitats que comprendian ecosistemas.

13



A/65/68

14

62. Varias delegaciones destacaron la labor realizada en el contexto del Convenio
sobre la Diversidad Bioldgica en relacion con los criterios cientificos para
identificar zonas marinas de importancia ecologica y biolégica que requerian
proteccion y las directrices cientificas para la seleccion de zonas a fin de establecer
redes representativas de zonas marinas protegidas. También se recordod la labor de la
FAO respecto de los criterios para detectar ecosistemas marinos vulnerables.

63. Varias delegaciones subrayaron la necesidad de continuar elaborando y
aplicando esos criterios. A ese respecto, varias otras delegaciones abogaron por la
elaboracion de un entendimiento comun de la metodologia de identificacion de
zonas marinas protegidas, teniendo en cuenta los criterios elaborados por la FAO y
en el contexto del Convenio sobre la Diversidad Bioldgica; y por la elaboracion de
una lista internacional de base cientifica de zonas marinas de importancia ecologica
y bioldgica para su examen por las organizaciones competentes con vistas a la
designacion y la ordenacion de zonas marinas protegidas.

64. Se propuso establecer un proceso intergubernamental, posiblemente a nivel
regional, en el que participaran expertos internacionales a fin de facilitar la
identificacion de zonas prioritarias sobre la base de los criterios citados, asi como
para continuar mejorando la labor de biorregionalizacion. A ese respecto, la labor
relativa a la clasificacion biogeografica de los fondos marinos a nivel mundial se
citd como ejemplo a seguir. Se expresd la opinion de que la tarea mas compleja y
dificil de determinar las disposiciones normativas y de gestion aplicables que,
llegado el momento, los Estados y las organizaciones internacionales podrian
examinar en el contexto de sus mandatos, no tenia por qué retrasar dicho proceso.
En ese contexto, se sugirid que la Asamblea General pidiera a las organizaciones
intergubernamentales competentes, o a un grupo de trabajo, que emprendieran la
labor necesaria para elaborar recomendaciones respecto de las redes representativas
de zonas marinas protegidas fuera de las zonas de jurisdiccién nacional, sobre la
base de los criterios cientificos y la orientaciéon del Convenio sobre la Diversidad
Biologica, a fin de cumplir los compromisos de 2012. En este contexto, se subrayo
asimismo la posible labor de ONU-OCEANOS. Sin embargo, otras delegaciones
reiteraron sus preocupaciones respecto del establecimiento de nuevos oOrganos e
indicaron que tales esfuerzos debian apoyar la labor sectorial y regional ya
realizada, aprovechar las estructuras e iniciativas existentes y concentrarse en
incrementar la cooperacion y la coordinacion entre ellas.

65. Varias delegaciones propusieron elaborar un modelo de memorando de
entendimiento sobre la designacion de zonas marinas protegidas con fines multiples
fuera de las zonas de jurisdiccion nacional para que las organizaciones pertinentes lo
utilizaran en un contexto regional.

66. Se subraydé que los mecanismos de gestion debian basarse en la ciencia,
incluidas consideraciones relativas a las amenazas y los valores ecologicos. Varias
delegaciones destacaron la necesidad de obrar con flexibilidad en la seleccion de
instrumentos de ordenacidén basados en zonas geograficas especificas, asi como la
necesidad de evitar un enfoque Unico para todos los casos, reconociendo las
caracteristicas regionales y locales. Al respecto, algunas delegaciones observaron
que la designacion de zonas marinas protegidas no exigia vedar estas zonas a toda
actividad o a actividades determinadas, sino gestionarlas de manera de asegurar la
preservacion de sus valores ecoldgicos. Se opind que las medidas de ordenacion de
la pesca, como la proteccion de las poblaciones desovadoras y el establecimiento de
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limites de captura o pesca en determinadas zonas, podrian considerarse una forma
de zona marina protegida.

67. Varias delegaciones destacaron la necesidad de que las zonas marinas
protegidas fuera de las zonas de jurisdiccion nacional fueran acordes con el derecho
internacional, reflejado en la Convencidn. Se expreso la opinion de que dichas zonas
debian tener limites claramente definidos; una relacion causal estrecha entre el
perjuicio al que se hacia frente y las medidas de ordenacion, que debian ser flexibles
y adaptables; y medidas de aplicacion, cumplimiento y ejecucion acordes con el
derecho internacional, reflejado en la Convencidn. Algunas delegaciones destacaron
la importancia de reconocer la jurisdiccion de las autoridades existentes fuera de las
zonas de jurisdiccion nacional, en particular de la Autoridad Internacional de los
Fondos Marinos.

68. Hubo delegaciones que subrayaron la necesidad de asegurar la participacion
plena de los sectores y otras partes interesadas en el desarrollo de la ordenacion
basada en zonas geograficas especificas. Se expresé la opinion de que era
importante que los Estados participaran en la ordenacion de tales zonas y que los
intereses de los paises en desarrollo, particularmente de los paises que dependian de
los recursos de una zona dada, se tuvieran en cuenta en la designacion de zonas
marinas protegidas.

69. Varias delegaciones consideraron que las novedades registradas en este ambito
debian examinarse mas frecuentemente. A tal efecto, se propuso que el Grupo de
Trabajo se reuniera una vez al afio para evaluar los progresos y proporcionar la
orientacion necesaria para la labor futura de forma abierta y transparente.

Recursos genéticos marinos

70. Las delegaciones reconocieron, en general, que la Convencion proporcionaba
el marco para todas las actividades en los océanos y los mares, incluso por lo que se
referia a los recursos genéticos marinos fuera de las zonas de jurisdicciéon nacional.
Con todo, también se expreso la opinion de que los recursos genéticos marinos no
estaban comprendidos en el ambito de aplicacion de Convencion y que solamente el
mandato del Convenio sobre la Diversidad Bioldgica proporcionaba el régimen
juridico a ese respecto.

71. Se expresaron opiniones divergentes sobre el régimen juridico pertinente para
los recursos genéticos marinos fuera de las zonas de jurisdiccion nacional con
arreglo a la Convencion. Varias delegaciones observaron que de conformidad con la
resolucion 2749 (XXV) de la Asamblea General y la Parte XI de la Convencion que,
segun sefalaron, formaban parte del derecho internacional consuetudinario, los
fondos marinos y oceanicos y su subsuelo fuera de los limites de la jurisdiccion
nacional (la “Zona”), asi como sus recursos, eran patrimonio comun de la
humanidad. Esas delegaciones subrayaron que el patrimonio comun de Ila
humanidad, incluida la distribucion justa y equitativa de los beneficios, se aplicaba a
los recursos bioldgicos de la Zona. Varias delegaciones destacaron las competencias
de la Autoridad Internacional de los Fondos Marinos en la materia. Algunas
delegaciones también subrayaron que, segin la Convencidn, el régimen juridico
aplicable a los recursos marinos se definia en funcion de la zona en que se hallaban
y no de su condicion de recursos minerales o bioldgicos.
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72. Otras delegaciones subrayaron que la Parte XI se referia a los recursos
minerales Unicamente y expresaron la opinion de que los recursos genéticos marinos
fuera de las zonas de jurisdiccion nacional los regia el régimen de la alta mar
establecido en la Parte VII de la Convencion. Esas delegaciones observaron que el
mandato de la Autoridad Internacional de los Fondos Marinos referente a la
diversidad biologica marina se enunciaba especificamente en el articulo 145 de la
Convencion relativo a la proteccion del medio marino contra las actividades en
la Zona.

73. Varias delegaciones subrayaron la necesidad de subsanar las deficiencias de
aplicacion en ese sentido. En particular, las delegaciones destacaron las siguientes
medidas practicas: fomento de la investigacion cientifica marina; elaboracion de
codigos de conducta para las actividades de investigacion; evaluaciones del impacto
ambiental, incluida la preparacion de directrices sobre la evaluacion de los efectos
en los recursos genéticos marinos en el contexto del proceso general de evaluacion
del impacto ambiental; establecimiento de mecanismos de cooperacion e
intercambio de informaciéon y conocimientos resultantes de la investigacion sobre
los recursos genéticos marinos, incluso aumentando la participacion de
investigadores de paises en desarrollo en los proyectos de investigacidon pertinentes;
establecimiento de zonas marinas protegidas, examen de opciones practicas para la
distribucion de beneficios, incluidas opciones para facilitar el acceso a muestras; y
consideracion de los aspectos de propiedad intelectual de los recursos genéticos
marinos fuera de las zonas de jurisdiccion nacional.

74. Varias delegaciones pidieron que se fortaleciera el papel del presente Grupo de
Trabajo, incluso con miras a la aprobacion de disposiciones concretas para regular el
acceso a los recursos genéticos marinos fuera de las zonas de jurisdiccion nacional y
su explotacion. Se propuso que las Naciones Unidas iniciaran urgentemente un
proceso de negociacion con el fin de definir los aspectos juridicos relacionados con
la diversidad biologica fuera de las zonas de jurisdiccion nacional, incluido el
establecimiento de una estructura institucional encargada de la ordenacion y la
conservacion de los recursos. La posible modificacion del mandato de la Autoridad
Internacional de los Fondos Marinos se podria considerar en ese contexto.

75. Varias delegaciones expresaron la opinion de que un acuerdo de aplicacion de
la Convenciéon en lo referente a la diversidad bioldgica fuera de las zonas de
jurisdiccion nacional debia hacer referencia a los recursos genéticos marinos y
reconocer la aplicabilidad del concepto de patrimonio comun de la humanidad a ese
respecto. Se expreso la opinidon de que debia elaborarse un nuevo instrumento en el
marco del Convenio sobre la Diversidad Biologica. Otras delegaciones reiteraron
que la Convencion regulaba adecuadamente los recursos genéticos marinos fuera de
las zonas de jurisdiccion nacional y que, por lo tanto, no hacia falta elaborar un
nuevo régimen juridico internacional. En particular, se expresé la preocupacion de
que un nuevo régimen juridico de la distribucion de beneficios obstaculizaria la
investigacion y unas innovaciones de las que toda la humanidad se beneficiaba.

76. Diversas delegaciones expresaron apoyo a la elaboracién de medidas practicas
para mejorar la conservacion y el uso sostenible de los recursos genéticos marinos
fuera de las zonas de jurisdiccion nacional. Varias delegaciones subrayaron la
necesidad de ocuparse de los recursos genéticos marinos fuera de las zonas de
jurisdiccion nacional con enfoques integrados y ecosistémicos. Se expresd la
opinion de que las actividades relacionadas con los recursos genéticos marinos fuera
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de las zonas de jurisdiccion nacional debian llevarse a cabo conforme a principios
de conservacion y desarrollo sostenible y sobre la base del enfoque de precaucion.
Las politicas rectoras de tales actividades debian tener por objeto establecer un
equilibrio entre la proteccion del medio ambiente, la libertad de investigacion
cientifica y los beneficios que reportaran a la comunidad internacional.

77. Varias delegaciones sefalaron la necesidad de tener en cuenta la labor
realizada en otros foros pertinentes, como el Convenio sobre la Diversidad
Biologica, la FAO, el Tratado Internacional sobre los Recursos Fitogenéticos para la
Alimentacion y la Agricultura y la Organizacion Mundial de la Propiedad
Intelectual, a la hora de considerar medidas practicas.

Determinacion de las cuestiones y los elementos principales respecto
de los cuales convendria hacer estudios de base mas detallados que
faciliten su examen por los Estados

78. Las delegaciones convinieron, en general, en que unos estudios de base
detallados que corrigieran la falta de conocimientos sobre la conservacion y el uso
sostenible de la diversidad biologica marina fuera de las zonas de jurisdiccion
nacional facilitarian el examen de esas cuestiones por los Estados. Al mismo tiempo,
algunas delegaciones recordaron que no debia alegarse la necesidad de nuevos
estudios como razon para aplazar la adopcion de medidas para la conservacion y la
utilizacidon sostenible de la diversidad biologica marina fuera de las zonas de
jurisdiccion nacional.

79. También se convino, en general, en que los Estados y las organizaciones
internacionales competentes podrian considerar la realizacion de nuevos estudios
sobre la base de las propuestas hechas en la reunion. Algunas delegaciones
sugirieron que ONU-OCEANOS colaborara en la determinacion de medios de llevar
a cabo estudios de base por conducto de su Equipo de Tareas sobre la diversidad
bioloégica fuera de las zonas de jurisdiccion nacional.

80. La lista de estudios propuesta por las delegaciones comprende los siguientes:

a) Comprension de los sistemas de patentes en lo que a la diversidad
biolégica marina se refiere, incluido el estudio de los fines y beneficios las patentes
y el otorgamiento de patentes sobre organismos marinos;

b) Creaciéon de capacidad, incluida una recopilacién de las actividades de
creacion de capacidad en curso y su cotejo con las necesidades de los Estados en
desarrollo;

c) Efectos adversos del cambio climatico en la diversidad biolégica marina
fuera de las zonas de jurisdiccion nacional;

d)  Analisis del marco juridico internacional actual, incluidas las lagunas y
los puntos fuertes y débiles;

e) Clasificacion biogeografica a partir del trabajo ya realizado en ese
sentido;

f)  Medios de mejorar el intercambio de datos y su coherencia, incluido el
posible papel de la base de datos de las evaluaciones del medio marino a nivel
mundial;
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g) Examen de los criterios de evaluacion del impacto ambiental, inclusive
en el contexto de la Autoridad Internacional de los Fondos Marinos y el programa
de mares regionales, y determinacion de sus caracteristicas comunes y las practicas
optimas;

h) Identificacion de organismos bioldégicos marinos fuera de las zonas de
jurisdiccion nacional y el registro de especies;

i)  Biotecnologia, inclusive sus posibles usos y la distribucion de los
correspondientes beneficios;

j)  Técnicas de normalizacion de datos, inclusive datos reunidos
previamente;

k) Distribucion de especies en los fondos marinos, incluido el uso de
tecnologias moleculares;

1)  Extrapolacion de estudios realizados en zonas de jurisdiccion nacional e
investigacion sobre como esos estudios podrian facilitar la comprension de la
diversidad bioldgica marina fuera de las zonas de jurisdiccidon nacional; y

m) Establecimiento de nuevas bases de datos, inclusive informacion sobre
actividades de investigacion para facilitar la cooperacion.
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