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Se abre la sesién a las 15.20 horas.

TEMA 36 DEL PROGRAMA {continuacién)

DERECHO DEL MAR

a) INFORME DEL SECRETARIO GENERAL {(A/40/923)

b) PROYECTO DE RESOLUCION (A/40/L.33)

La PRESIDENTA: Como recordardn los representantes, la Asamblea adopté

una decisién sobre el proyecto de resolucién A/40/L.33 en su sesién plenaria de
esta mafana.

Por consiguiente, daré ahora la palabra a los representantes que deseen
explicar su voto después de la votacién. Me permito recordarles que, con arreglo a
la decisién 34/401 de la Asamblea General, las explicaciones de voto han de

limitarse a 10 minutos y las delegaciones deberin formularlas desde sus asientos.

Sr. RIVERA (Perd): Mi delegacién se abstuvo en la votacién, pero no por
ello deja de reconocer el valor histdrico de la Convencién sobre el Derecho del Mar
Y su significado para la cooperacién internacional, como base de la paz y el
desarrollo.

Nuestro pais, desde hace casi 40 afios, viene promoviendo el derecho de los
Estados costeros sobre su mar adyacente hasta las 200 millas y con singular
esfuerzo ha ‘centribuido en el proceso del establecimiento de un régimen universal
para la utilizacién de los fondos marinos. Por ello, ve en términos positivos la
Convencién de las Naciones Unidas sobre el Derecho del Mar y los trabajos de la
Comisgidén Preparatoria.

El Perd sigue con particular interés el desarrollo de este nuevo derecho y los
avances logrados hasta la fecha, y espera que todos ellos coadyuven firmemente a su
consolidacién con la participacién de todos los Estados Miembros de esta
Organizacién. )

La delegacién peruana declara que se contindan analizando las implicaciones
que tendria para el Perli la adhesién a la Convencién sobre el Derecho del Mar, lo
que permitird a los Poderes Ejecutivo y Legislativo adoptar una decisidén que

resulte concordante con los intereses nacionales.
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Sr. WESTPHAL (Replblica Federal de Alemania) {interpretacién del
inglés): La Repliblica Federal de Alemania se abstuvo en la votacién de la

resolucién que se acaba de aprobar. Pero mi Gobierno desea seflalar que tiene
serias reservas con respecto a esa resolucién, partes de la cual no son aceptables
para nosotros.

Nuestro pafs no £irmé la Convencidn sobre el Derecho del Mar a raiz de
objeciones a 1la parte relacionada con la mineria de los fondos marines. Sin
embargo, no rechaza la Convencién en todos los aspectos relacionados con las
actividades en los fondos marinos. Por lo tanto, seguimos firmemente comprometidos
con el ohjetivo de lograr una Convencién sobre el Derecho del Mar amplia y
aceptable universalmente, basada en todas sus partes en el consenso de las
naciones. La Repilblica Federal de Alemania continda abrigando la esperanza de que
nuevas negociaciones conduzcan a ese fin y se propone participar activamente en
tales esfuerzos. Ha declarado su posicién al respecto tanto en el periodo de
sesiones celebrado por la Asamblea General el afio pasado como en una carta dirigida
el 19 de marzo de 1985 al Presidente de la Comisién Preparatoria, la que se
reproduce en el documento LOS/PCN/571.

Creemos firmemente que en la esfera del derecho del mar, como en otras, es
necesario realizar esfuerzos para encontrar soluciones basadas en un consenso.
Pero, en nuestra opinién, la resolucién actual no es propicia a tales esfuerzos,
como tampoco lo era la Declaracién aprobada el 30 de agosto de 1985 por la Comisién
Preparatoria, a la que se hace referencia en la resolucién. En una comunicacién
dirigida a la Comisién Preparatoria, la Repliblica Pederal de Alemania se reservd su
posicién al respecto. No puede aceptar la afirmacidén formulada en esa Declaracién
en el sentido de que la Convenciédn, que todavia no estd en vigor, ha establecido un
régimen para las actividades en los fondos marinos. Tal afirmacién no tiene ningin
fundamento juridico. Si se hubiera realizado una votacién por separado de los
distintos pArrafos, mi delegacién se hubiera visto obligada a emitir un voto por la
negativa sobre las partes pertinentes de la resolucién.

Otros elementos de la resolucién, tanto del preambulo como de su parte
dispositiva, también tienden a recargar el proceso de blisqueda de un consenso con
cuestiones polémicas. en lugar de intentar la reconciliacidén de las diferentes

opiniones. No obstante, la Repiblica Federal de Alemania continuar& bregando con
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otros paises a fin de hallar soluciones viables y de aceptacidén general para las
cuestiones pendientes.

Mi Gobierno reconoce el importante papel que desempefia en esta esfera la
Oficina para el Derecho del Mar, bajo la direccién del Representante Especial del
Secretario General. Deseamos expresar nuestro reconocimiento por su labor. Ademés
de prestar asistencia a la Comisién Preparatoria, la Secretaria presta valiosos
servicios a todos los paises interesados en estas cuestiones mediante la

compilacién y difusién de informaciones relativas al derecho del mar en general.

hws
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Sr. SWINNEN (Bélgica) (interpretacidn del francés): Mi delegacidén votd a
favor del proyecto de resolucién contenido en el documento A/40/L.33 por la
importancia que asigna a la solidaridad entre los Estados signatarios de la
Convencién sobre el Derecho del Mar, a las actividades de la Secretaria y a la
labor de la Comisidén Preparatoria. Sin embargo, el voto afirmativo no implica que
estemos totalmente satisfechos con el contenido de la resolucién. Como mi
delegacién ya lo expresara en su declaracién en el debate de esta mafiana, el
proyecto de resolucidén contiene elementos polémicos que pueden poner en peligro la
labor cuyo objeto es hacer, precisamente, gue el nuevo régimen del mar sea aceptado
generalmente,

Al igual que en el pasado Bélgica ha tenido que disociarse de toda iniciativa
que tienda a debilitar esta empresa. Expresamos la esperanz& de que prevalezca el
buen sentido en la continuacién de los trabajos, que merecen pleno apoyo y

aliento.

Sr. PAPAJORGJI (Albania) (interpretacidn del inglés): La delegacién

albanesa no participd en la votacién del proyecto de resolucién contenido en el
documento A/40/L.33 por la misma razén que determind que no participara en la
votacidén del texto de la Convencién sobre el Derecho del Mar y en su firma.

En varias ocasiones la delegacidén albanesa expresd claramente la opinién de su
Gobierno respecto de la tercera Conferencia de las Naciones Unidas sobre el Derecho
del Mar y sefiald su posicidn cuando se aprobaron las anteriores resoluciones
pertinentes.

La Repiblica Popular Socialista de Albania mantiene su actitud bien conocida
sobre la interpretacién de algunas disposiciones de la Convencién sobre el Derecho
del Mar. Como en anteriores periodos de sesiones de la Asamblea General en gue se
aprobaron las respectivas resoluciones, la delegacidén de Albania reitera que el
proyecto de resolucidén A/40/L.33 contiene las mismas disposiciones que no podemos
aceptar.

Para ahorrar tiempo a esta Asamblea, y dado que ya expliéamos nuestras
regervas acerca de dichas disposiciones, reservas que siguen firmes, no

consideramos necesario repetirlas detalladamente.
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Sr. RISNER (Estados Unidos de América) (interpretacidén del inglés):
Mi delegacién, nuevamente y con gran renuencia, ha tenido que votar negativamente
una resolucién referente al derecho del mar. Come lo declaramos anteriormente, los
Estados Unidos consideran que la Convencién de las Nacicnes Unidos sobre el Derecho
del Mar, de 1982, es un logro notable para el establecimiento de un derecho
internacional relativo a los océanos. Desgraciadamente, la Convencién contiene una
parte, la parte XI, que va en contra de la politica de los Estados Unidos y de la
de otros que comparten nuestra opinidn respecto al aprovechamiento futuro de los
recursos de los fondos marinos. Por lo tanto, los Estados Unidos no firmaron la
Convencién de las Naciones Unidas sobre el Derecho del Mar, de 1982.

Una de las razones por las cvuales nos opusimos a esta resolucidn es que se
sigue propugnando la financiacidén de la Comisién Preparatoria de la llamada
Autoridad Internacional de los Fondos Marinos y del Tribunal Internacional del
Derecho del Mar, con cargo al presupuesto general de las Naciones Unidas. Como lo
seflalamos en el pasado, los costos de la Comisidén Preparatoria deben ser cubiertos
por las naciones que son partes en la Convencién de las Naciones Unidas sobre el
Derecho del Mar de 1982,

I.a Comisién Preparatoria se cred mediante un tratado distinto de la Carta de
las Naciones Unidas. Por lo tanto, sus costos de funcionamiento no pueden ser
prorrateados entre todos los Miembros de las Naciones Unidas, como parte del
presupuesto de las Naciones Unidas, ya que no representan auténticamente "gastos de
la Organizacién®, de acuerdo al significado del pérrafo 2 del Articulo 17 de la
Carta de las Naciones Unidas. Nos oponemos a ese prorrateo inadecuado y estamos
decididos a resistirnos a tales abusos del presupuesto de las Naciones Unidas y de
la Carta. Por ello, los Estados Unidos segquirdn reteniendo su parte alicuota de la
suma del presupuesto ordinario anual de las Naciones Unidas que se dedique a la
financiacién de la Comisién Preparatoria o que se asigne para apoyar la aplicacién
de lo dispuesto en la parte XI de la Convencién de las Naciones Unidas sobre el
Derecho del Mar, de 1982.

Mi delegacidén sefiala también que la resolucidén aprobada este afio recuerda y
toma nota de la declaracién del 30 de agosto de 1985 de la Comisidn Prepa:atd:ia
para la llamada Autoridad Internacional de los Fondos Marinos y del Trihunal

Internacional del Derecho del Mar. La interpretacidén de los efectos legales de la
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declaracién de la Convencién de la Naciones Unidas sobre el Derecho del Mar no esté
de acuerdo con los principios establecidos del derechc internacional. Cuande la
Convencidn entre en vigencia, la parte XI de su texto no entrafiard obligaciones
juridicas ni deberes, ni reducird los derechos de aquellas naciones que no hayan
consentido expresamente en atenerse a la Convencién mediante ratificacién o
adhesidn.

Es bien conocida la posicidén de los Estados Unidos sobre la legitimidad de
explorar y explotar los recursos de.los fondos marinos de acuerdo al derecho
internacional. Como hemos reiterado muchas veces, los Estados Unidos y sus
ciudadanos, como todos los demids Estados y sus ciudadanos, tienen derechos legales
a explorar y a explotar los recursos de los fondos marinos. Esas actividades, de
conformidad con el derecho internacional, constituyen el ejercicio de un derecho
legitimo atinente a la libertad de la alta mar. Los Estados Unidos y sus
nacionales se proponen ejercer estos derechos de modo razonable y teniendo en
cuenta los intereses de los demas Estados en el ejercicio de la libertad de la alta
mar. Estos derechos que tienen los Estados Unidos y sus nacionales de acuerdo al
derecho internacional no quedarian reducidos ni menoscabados en caso de entrar en
vigencia la Convencién.

Luego de expresar lo antedicho deseo subrayar la opinién de los Estados Unidos
de que la Convencidén de las Naciones Unidas sobre el Derecho del Mar, de 1982,
tiene aspectos muy positivos. Nuestro pafs continuard cooperando con la comunidad
internacional para garantizar que los importantes principios consagrados en algunas

partes de la Convencién, y no en la parte XI, sean ampliamente respetados,

Sr. EDWARDS (Reino Unido) (;nte:pretacién del inglés): Mi delegacién se
abstuvo en la votacidén del proyecto de resolucién A/40/L.33. Si bien no podemos
aceptar el régimen para la minéria en los fondos marinos como pareceria deducirse
de la Corvencidén, seguiremos asistiendo a las reuniones de la Comisién Preparatoria
y coadyuvando al logro de un régimen universalmente aceptable. A nuestro juicio la
resolucién aprobada esta mafiana no contribuye mucho a conseguir ese objetivo. En
especial, no podemos aceptar que se remita a la declaracién de la Comisién

Preparatoria del 30 de agosto de 1985. Resulta dificil imaginar c6é6mo dentro de las
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atribuciones que se han conferido a la Comisidn Preparatoria se podria adoptar tal
declaracién. Adenis, no aceptamos que las actividades relacionadas con los fondos
marinos que no se atengan a la Convencidén sean ilegales. Cabe recordar que la
resolucién 2749 (XXV) de la Asamblea General de las Naciones Unidas expresa en su
pérrafo 9 que debe establecerse un tratado internacional de caricter universal

.. que cuente con el acuerdo general®™ (Res. 27491 (XXV), gérr. 9),
aplicable a la zona y sus recursos que incluya un mecanismo internacional apropiado.

Habida cuenta de las objeciones planteadas durante la Conferencia sobre
algunos aspectos de la Convencién y de las continuas objeciones de varios Estados
interesados en la minerfa de los fondos marinos, esto todavia no se ha logrado.
A pesar de los rgsultados de la Conferencia y de la Convencién, dada la ausencia de
un régimen que se acepte generalmente'y que pueda ser eficaz, todo Estado conserva
sus derechos y su libertad de accién con relacién a los fondos marinos. HMi
Gobierno desea que se establezca un régimen universalmente aceptado y continuard
procurando lograr ese objetivo.
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Sr. KIRSCH (Canadd) (interpretacién del inglés): El Canadad votd a favor
del proyecto de resolucién A/40/L.33 como nuevo testimonio de su apoyo a la
Convencidn sobre el Derecho del Mar y #u constante adhesidn al éxito de la labor de
la Comisidén Preparatoria. Lo hicimos, sin embargo, sujetos a ciertas reservas con
respecto a este proyecto de resolucién.

En términos generales, mi delegacidn teme que el proyecto de resolucién
A/40/L.33 contenga elementos que puedan hacer mas dificil la labor de la Comisién
Preparatoria y perjudiquen el proceso de la Convencidén sobre el Derecho del Mar en
su conjunto. En particular, mi delegacién desea manifestar su posicién sobre los
siguientes aspectos.

Primero, deseamos que quede constancia de que el Canadd fue una de las
delegaciones que no apoyd la Declaracién aprobada el 30 de agosto de 1985 en
Cinebra por la Comisién Preparatoria que se menciona en la resolucién. Si bien en
el proyecto de resolucidn no se respalda cabalmente la Declaracién sino que
simplemente se toma nota de ella, no creemos que la misteriosa nota al pie de
pagina al parrafo 5 de la parte dispositiva del proyecto de resolucidén, que
simplemente se remite al informe del Secretario General, refleje suficientemente
las reservas que una serie de delegaciones expresaron a la Declaracién en la
Comisidn Preparatoria por motivos de procedimiente, juridicos y politicos. Por
cierto que no da mas indicios del caricter de esas reservas que el informe del
Secretario General o, en ese sentido, las actas de la propia Comisién ,
Preparatoria. Basicamente, por mds que apoyemos firmemente el régimen del derecho
del mar, dudamos que los parrafos de la parte dispositiva de dicha Declaracidn
reflejen con precisidén la situacién actual del derecho internacional. Tampoco
creemos que tales afirmaciones estén acordes con el mandato fundamental de la
Comisién Preparatoria, como figura en el segundo parrafo de la resolucién I, de que
se tomen todas las medidas posibles para asegurar la entrada en funcionamiento
efectivo de la Autoridad Internacional de los Fondos Marinos. Sus efectos
polémicos ciertamente no contribuyen al cumplimiento de dicho mandato.

Segundo, las afirmaciones del proyecto de resolucidn en que se pide en
diversas formas una rapida aplicacién de la resolucién II y la inscripcibén de los
primeros inversionistas, si bien son aceptables en principio, carecen de equilibrio
al no tener en cuenta el requisito igualmente importante de aplicar la
resolucién II de manera que permita la mejor solucién posible de los problemas
pendientes relativos a dicha aplicacién, incluyendo la necesidad de asegurar su

aceptabilidad por todas las partes interesadas.



Espafiol A/40/PV.111 Sr. Kirsch, Canada
DLT/xfh . -12-

Mi delegacidén se abstendrd de hacer mis comentarios sobre otros aspectos
concretos de la resolucidn, pero desea hacer una (ltima observacidén general. No
subestimamos el hecho de que el proyecto de resclucién A/40/L.33 sea el resultado
de un largo proceso de negociacién durante el cual todos los interesados hicieron
una serie de concesiones. Agradecemos a esas delegaciones que tuvieron la
oportunidad de participar en cada etapa del proceso por los esfuerzos que han
realizado. Observamos, gin embargo, que la resolucidén 39/73 del'aﬂo pasado, que
fue objeto de negociaciones semejantes, contenia un elemento nuevo que dio lugar a
que una serie de inveterados patrocinadores de la resolucidn sobre el derecho del
mar, incluyendo al Canadi, le retiraran su patrocinio. Este afio, la
resolucidén 40/63 contiene unos 10 elementos mis, algunos de los cuales obligan a mi
delegacidn, entre otras, por primera vez, a expresar reservas en una explicacidn de
voto sobre el proyecto de resolucidn.

Debemos tener cuidado en el futuro de evitar que se affadan a los proyectos de
resolucidén sobre el derecho del mar otros elementos que creen aln mis dificultades
en el momento de su aprobacibén. A este respecto, mi delegacidén desea seflalar a la
atencidén de la Asamblea General en su conjunto, y a las delegaciones especialmente
interesadas en las resoluciones sobre el derecho del mar, la necesidad de mantener
una vigorosa unidad de propdsito entre los Estados que han venido trabajando dentro
del marco de la Convencidén sobre el Derecho del Mar. Esto sdlo puede alcanzarse a
través de esfuerzos sostenidos y concertados para comprender las posiciones

reciprocas y tomar medidas basadas en objetivos comunes.

Sr. VILLAGRA DELGADO (Argentina): Mi pais interpreta los parrafos sexto

del prelmbulo y 4 de la parte dispositiva del proyecto de resolucién recién
aprobado, de conformidad con la declaracidn que formulara el dia 5 de octubre
de 1984 al firmar la Convencién de las Naciones Unidas sobre el Derecho del Mar
- documento C.N.253.1984, Treaties-10 -, y en particular con el (ltimo pdrrafo de
dicha declaracién.

En ese sentido, la Argentina considera que de las resoluciones que por motivos
de procedimiento fueran adoptadas conjuntamente con la Convencidén, son conexas a
ella por razones funcionales las I y II, y que, por consiguiente, a ellas se
refieren los parrafos sexto del predmbulo y 4 de la parte dispositiva del proyecto
de resolucién A/40/L.33.%

® El Presidente ocupa la Presidencia.
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Sr. TREVES (Italia) (interpretacién del inglés): La delegacién italiané
participé activamente en la negociacidén del proyectoc de resolucién A/40/L.33 que
acabamos de aprobar. A la luz de esa experiencia estamos plenamente conscientes de
que es un denominador comin aceptable para todos los signatarios de la Convencidn.

Votamos a favor porque lo consideramos particularmente importante para
mantener viva la unanimidad de los signatarios, que caracterizd la aprobacién de
las resoluciones sobre el derecho del mar desde la apertura a la firma de la
Convencién de las Naciones Unidas sobre el Derecho del Mar.

Sin embargo, queremos hacer notar gque la resolucidén contiene algunos elementos
polémicos que pueden considerarse como parte de una tendencia que, de continuar,
podria hacer dificil queAesta unanimidad sobreviviera en los aRos venideros.

Como tuve el honor de explicar in extenso en mi intervencién en el debate,
Italia opina que la Declaracién aprobada por la Comisién Preparatoria el 30 de
agosto de 1985 no refleja adecuadamente la situacién actual del derecho
internacional y no cumple una funcidén Gtil para fomentar los objetivos de la
Comisién Preparatoria y hacer de las normas de la Convencidén sobre el Derecho del
Mar relativas a la mineria de los fondos marinos un régimen verdaderamente
universal. Por lo tanto, no nos satisface la distincién que se hace en la
resolucidén aprobada a 1o Declaracidén y a la modesta visibilidad que se da al hecho
de que varias delegaciores no pudieron estar de acuerdo con ella, aun cuando
agradezcamos la formulacién neutral utilizada en el padrrafo 5 de la parte
dispositiva.

También queremos indicar que, si bien Italia puede aceptar en principio el
parrafo 8 de la parte dispositiva relativo a la inscripcién de los primeros
inversionistas, lo considera incompleto. En realidad, debid haber tenido en cuenta
la necesidad de asegurar que la solucién de los conflictos entre los reclamantes
- que, como tuve oportunidad de observar en mi intervencidén, es un requisito

premilinar para la inscripcidn - sea aceptable para todas las partes interesadas.
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Sr. van LANSCHOT (Paises Bajos) (interpretacién del inglés): Esta mafiana

mi delegacién indicé que su voto afirmativo no debiera interpretarse como una
aprobacién a todos y cada uno de los pirrafos del proyecto de resolucién que figura
en el documento A/40/L.33. Nuevamente, quereirts poner de manifiesto que la de los
Paises Bajos fue una de las delegaciones que no apoyaron la Declaracién adoptada
por la Comisién Preparatoria en agosto pasado en Ginebra, y que se menciona en el
parrafo 5 de la parte dispositiva del proyecto de resolucién.

Si bien el proyecto de resolucién simplemente toma nota de la Declaracién, no
consideramos que la nota al pie del pirrafo 5 de la parte dispositiva refleje
adecuadamente las reservas que realizaron una serie de delegaciones cuando fue
aprobada la Declaracién.

Apoyamos categéricamente el régimen del derecho del mar. Sin embargo,
continuamos considerando que la Declaracién no refleja con exactitud la situacién
actual del derecho internacional. Ademids no creemos que pronunciamientos tales
como la Declaracién estén de acuerdo con el mandato b&sico de la Comisidn
Preparatoria, tal como se describid en la resolucién I. Por el contrario, estamos
convencidos que tales declaraciones obstaculizan la labor de la Comisidn
Preparatoria, puesto que su efecto primordial es provocar reacciones negativas de
parte de los Estados no signatarios de la Convencién.

El afo pasado tuvimos algunos errores de interpretacidn acerca del proyecto de
resolucidén que se transformd en la resolucién 39,/73. La resolucién de este afio es
adin menos atractiva debido a su referencia a la Declaracién.

Nos preocupa esta tendencia de las resoluciones sobre el derecho del mar, que
aumentan las dificultades de .igunos de los paises signatarios para continuar
votando a su favor.

El PRESIDENTE: De esta manera concluimos nuestra consideracién del

tema 36 del programa.
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TEMA 16 DET. PROGRAMA

ELECCIONES PARA LLENAR VACANTES EN ORGANOS SUBSIDIARIOS Y OTRAS ELECCIONES

£) ELECCION DEL ALTO COMISIONADO DE LAS NACIONES UNIDAS PARA LOS REPUGIADOS:
NOTA DEL SECRETARIO GENERAL (A/40/1014)

b) ELECCION DE DOCE MIEMBROS DEL CONSEJO MUNDIAL DE LA ALIMENTACION: NOTA DEL
SECRETARIO GENERAL (A/40/404)

c) ELECCION DE SIETE MIEMBROS DEL COMITE DEL PROGRAMA Y DE LA COORDINACICN: NOTA
DEL SECRETARIO GENERAL (A/40/405 y Corr.l)

e) ELECCION DE DIECINUEVE MIEMBROS DE LA COMISION DE LAS NACIONES UNIDAS PARA EL
DERECHO MERCANTIL INTERNACIONAL

El PRESIDENTE: Esta tarde sefialo en primer lugar a la atencién de la

Asamblea el documento A/40/1014, que contiene una nota del Secretario General
referente al tema 16 f) del programa, relativo a la eleccién del Alto Comisionado
de las Naciones Unidas para los Refugiados.

En su nota, el Secretario General tiene el honor de proponer a la Asamblea que
elija al Sr. Jean Pierre Hocké (Suiza) Alto Comisionado de las Naciones Unidas para
los Refugiados por un periodo de tres afos que se iniciarfa el 1' de enero de 1986
y expiraria el 31 de diciembre de 1988.

¢Puedo considerar gue la Asamblea General aprueba esta propuesta?

Asi queda acordado.

El PRESIDENTE: Declaro al Sr. Jean Pierre Hocké elegido Alto Comisionado

de las Naciones Unidas para los Refugiados por un periodo de tres afios, a partir
del 1° de enero de 1986.

Aprovecho la ocasién para felicitar al Sr. Hocké por su eleccidén y desearle
éxito en su importante tarea. '

Concedo ahora la palabra al representante de Burundi, quien desea hablar en

nombre del Grupo de Estados de Africa.
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Sr. BWAKIRA (Burundi) (interpretacién del francés): La eleccidn del
Alto comisionado de las Naciones Unidas para los Refugiados es una cuestién que
reviste una gran importancia para el continente africano. En efecto, los Estados
africanos, que son a la vez pais de origen y de asilo de mds de 5 millones de
personas, se enfrentan constantemente a los problemas de los refugiados,
cualesquiera sean los origenes y las causas.

Por esta razén la Organizacién de la Unidad Africana (OUA), en su esfuerzo por
contribuir, también, al estudio y a la solucién de los problemas de los refugiados,
decidié al comienzo de este afio presentar un candidato africano altamente
calificado y de reputacién internacional. Al hacerlo, la OUA era consciente de que
la préctica permit{ia la presentacién de otras candidaturas provenientes de otras
regiones y de otros paises de fuera del Africa.

El Grupo de Estados del Africa observa con satisfaccién el hecho de que, de
conformidad con el procedimiento fijado por el pdrrafo 13 del estatuto del Alto
Comisionado de las Naciones Unidas para los Refugiados, la Secretaria General de
las Naciones Unidas propuso a la Asamblea General - y la Asamblea General acaba de
aprobar esa propuesta -, la designacién del Sr. Jean Pierre Hocké, de nacionalidad
suiza, Alto Comisionado de las Naciones Unidas para los Refugiados, con un mandato
de tres afios a partir del 1° de enero de 1986.

El Grupo de Estados del africa se regocija, entonces, de que las consultas
llevadas a cabo por el Secretario General hayan logrado un consenso para designar
un nuevo Comisionado de las Naciones Unidas para los Refugiados. Es indudable que
las cualidades morales e intelectuales asi como la experiencia del Sr. Hocké, le
permitirdn cumplir las elevadas funciones de Alto Comisionado de las Naciones
Unidas para los Refugiados a satisfaccidén de todo el mundo y en beneficio de todos
los refugiados del mundo. Desde ya me permito asejurarle la confianza y la total
colaboracién de todos los Estados africanos. En nombre del Grupo de Estados del
Africa, le deseo pleno éxito.

No deseo terminar mi breve intervencién sin dirigir, en nombre de todos los
Estados africanos, la expresién de nuestra gratitud al Sr. Paul Hartling, Alto
Comisionado de las Naciones Unidas para los Refugiados saliente, por los esfuerzos

que ha llevado a cabo al servicio de los refugiados, no solamente afriecanos sino de
todo el mundo.



BEspafiol A/40/PV.111
HL/99¢c -19-20~-

EL PRESIDENTE: Concedo ahora la palabra al representante de Italia,

quien hablard en nombre del Grupo de Estados de Europa occidental y otros Estados.

Sr. ZUCCONI (Italia) (interpretacidén del inglés): Deseo aprovechar esta
oportunidad para expresar al Sr. Paul Hartling el mds sincero y profundo
agradecimiento de los Gobiernos y pueblos del Grupo de Estados de Europa Occidental
y otros Bstados, con motivo de terminar este mes su periodo de ocho afios como Alto
Comisionado de las de las Naciones Unidas para los Refugiados.

El Sr. Hartling ha llevado a cabo con competencia y dedicacién la delicada
tarea que le confié la comunidad internacional. Bajo su orientacién capaz la
organizacién de Ginebra ha hecho frente de manera exitosa al problema cada vez
mayor de los refugiados, creando altas normas de eficiencia y de preocupacién
humana. Los esfuerzos emprendidos por el Sr. Hartling y por la Organizacién en el
campo de la asistencia y de la ayuda de emergencia a los refugiados durante los
dltimos afios han sido de un valor altamente humanitario, en la medida en que han
contribuido a reducir los efectos de uno de los problemas sociales mis dramiticos
de nuestro tiempo.

Asimismo, en nombre del Grupo de Estados de Europa Occidental y otros Estados,
hago llegar nuestras felicitaciones al Alto Comisionado recientemente electo.

El Sr. Jean Pierre Hocké es ciudadano de un pafs que tiene una extraordinaria
tradicién en materia humanitaria. A través de su larga experiencia en el Comité
Internacional de la Cruz Roja, ha demostrado personalmente una capacidad poco comin
con su preocupacién y dedicacién al bienestar de las personas que viven en
condiciones adversas. Le deseamos éxito en la importante tarea para la que acaba

de ser elegido.
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El PRESIDENTE: OQuisiera, antes de concluir este tema, expresar mi

sincero reconocimiento al Sr. Paul Hartling y desearle éxito en sus actividades
futuras.

Hemos concluido el examen del tema 16 f) del programa.

Antes de pasar al tema siguiente, quisiera informar a los Miembros que la
eleccién de diecinueve miembros del Consejo de Administracién del Programa de las
Naciones Unidas para el Medio Ambiente queda aplazada hasta una sesién futura, que
se anunciard en el Diario, puesto que no se han recibide todas las candidaturas que
cuentan con el apoyo de los grupos regionales.

La Asamblea se ccupar& ahora del tema 16 b) del programa, titulado "Eleccién
de doce miembros del Consejo Mundial de la alimentacién®. En relacién con este
tema, la Asamblea tiene ante s{ las candidaturas propuestas por el Consejo
Econémico y Social que figuran en el documento A/40/404.

Los doce miembros que se retiran son: Replblica Federal de Alemania,
Australia, Bangladesh, el Ecuador, los Emiratos Arabes Unidos, Etiopia, Ghana,
Nicaragua, Nigeria, Repilblica Democritica Alemana, Unién de Repiblicas Socialistas
Soviéticas y Venezuela.

El Consejo Econdmico y Social ha presentado la candidatura de los Estados
siguientes: Tres Estados de Africa para tres vacantes: Guinea, Mali y Somalia;
tres BEstados de América Latina para tres vacantes: Antigua y Barbuda, Honduras y
Repiblica Dominicana; cuatro Bstados de Asia para dos vacantes: Bangladesh,
Chipre, la India y la Repiblica Arabe Siria; dos Estados de Europa occidental y
otros Estados para dos vacantes: Replblica Federal de Alemania y Australia;
dos Estados socialistas de Europa oriental para dos vacantes: Repiblica

Democrética Alemana y Unidén de Replblicas Socialistas Soviéticas.

Sr. SHUKLA (India) (interpretacién del inglés): La India ha decidido
retirar su candidatura para el Consejo Mundial de la Alimentacién con 4nimo de
avenencia y transaccién. Nuestra delegacién cuenta con el apoyo del Grupo Asidtico
y todas las demds delegaciones cuando presente su candidatura al Comité de

politicas de Ayuda Alimentaria el préximo afo.
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Sr., AL-ATASSI (Replblica Arabe Siria) (interpretacién del drabe): Con el

mismo 4nimo de consenso y dado nuestro sumo interés en mantener la unidad del Grupo
y a £in de lograr una lista convenida de dos candidatos, la Repiiblica Arabe Siria
ha decidido retirar su candidatura al Consejo Mundial de la alimentacién, para

favorecer asi a Chipre y Bangladesh.

El PRESIDENTE: Los Miembros han escuchado las declaraciones de los

representantes de la India y de la Repiblica Arabe Siria. Por consiguiente, el
némero de candidatos del Grupo de Estados de Africa, el Grupo de Estados de América
Latina, el Grupo de Estados de Asia, el Grupo de Estados de Europa Occidental y
otros Estados y el Grupo de Estados socialistas de Suropa Oriental, coincide con el
nimero de carnos asignados a cada uno de esos Grupos.

De conformidad con el pdrrafo 16 de la decisién 34/401, la Asamblea podr4
prescindir de la votacién cuando el niémero de candidatos de los Grupos sea igual al
nimero de cargos asignados a cada uno de esos Grupos.

ZPuedo considerar que la Asamblea desea declarar elegidos a estos Estados como
miembros del Consejo Mundial de la Alimentacién por un periodo de tres afios a
partir del 1° de enero de 19867?

Asi queda acordado,

Los siguientes paises fueron electos miembros del Consejo Mundial de la

Alimentacidn por un periodo de tres afios a partir del 1° de enero de 1986: Antigua

y Barbuda, Australia, Bangladesh, Chipre, Guinea, Honduras, Mal{, Repiblica

pemocrdtica Alemana, Repliblica Dominicana, Repdblica Federal de Alemania, Somalia,

Unién de Repdblicas Socialistas Soviédticas.

El PRESIDENTE: Felicito a los Estados que acaban de ser elegidos.

Hemos concluido el examen del tema 16 b) del programa.

La Asamblea examinar4 ahora el tema 16 c), titulado "Eleccién de
siete miembros del Comité del Programa y de la Coordinacién".

En relacidén con este tema, la Asamblea tiene ante s{ el documento A/40/405 y
Corr.l, donde figuran ias candidaturas propuestas por el Consejo Econémico y Social
para cubrir las vacantes que se producirdn en el Comité al terminar, el 31 de
diciembre de 1985, los mandatos de la Argentina, Chile, los Estados Unidos de

américa, Etiopia, Francia, Nigeria y la Unidn de Repliblicas Socialistas Soviéticas.



Espafiol a/40/PV.111 El Presidente
AM/1r ~23-25~

El Consejo Econémico y Social ha propuesto las candidaturas de los Estados
siguientes: dos Estados de Africa para dos vacantes: Benin y Zambia;
cuatro Estados de América Latina para dos vacantes: la Argentina, Bolivia, Chile y
el Perd; dos Estados de Europa occidental y otros Estados para dos vacantes: los
Estados Unidos de América y Franciaj un Estado socialista de Buropa oriental para

una vacante: Unién de Rep(iblicas Socialistas Soviéticas.

Sra. ASHTON (Bolivia): Por instrucciones de mi Gobierno deseo manifestar
que en aras de la unidad del Grupo Latinoamericano ha decidido retirar la
candidatura de Bolivia al Comité del Programa y de la Coordinacién. Asimismo, mi
delegacién espera contar con el apoyo del Grupo Latinoamericano y de otros Grupos a
su candidatura al Consejo Econdmico y Social durante el cuadragésimo primer periodo

de sesiones de la Asamblea General,

Sr. GILLET BEBIN (Chile): Nuestro pais ha sido miembro durante cierto
tiempo del Comité del Programa y de la Coordinacién. En este periocdo Chile ha

trabajado con mucha dedicacién en pro de la importante labor gue cumple a este
organismo. Chile en esta oportunidad quiere manifestar su voluntad expresa de
renunciar a su candidatura cediendo su derecho a las hermanas repliblicas del Perd y
la Argentina, y queremos con esto contribuir una vez mis a acrecentar la unidad de

nuestra querida América Latina.
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El PRESIDENTE: Los miembros de la Asamblea han escuchado las

declaraciones de los representantes de Bolivia y Chile. Por consiguiente, el
nimero de candidatos del Grupo de Estados de Africa, del Grupo de Estados de
América Latina, del Grupo de Estados de Europa Occidental y otros Estados y del
Grupo de Estados socialistas de Europa Oriental es igual al nGmero de puestos
asignados a cada uno de ellos.

De conformidad con el parrafo 16 de la decisién 34/40l, la Asamblea podré
prescindir de la votacidén secreta cuando el nGmero de candidatos de los grupos sea
igual al nimero Ze cargos asignados a cada uno de ellos.

JPuedo ccnsiderar que la Asamblea General desea declarar a los Estados
elegidos miembros del Comité del Programa ¥ de 1a Coordinacién por un periocdn de
tres aflos a partir del 1° de znero de 1986?

Los siguientes paises fueron electos miembros del Comité del Programa y de la

Coor<inacidn por un periodc de tres afios a partir del 1° de enero de 198S5:

Argentina, Benin, Estados Unidos de América, Francia, Perd, Unidn de Repilblicas
Socialistas Soviéticas y Zambia.

El PRESIDENTE: Felicito a los Estados que acaban de ser elegidos.

De esta manera, hemos concluido el examen del tema 16 ¢) del programa.

La Asamblea procederd ahora a la eleccién de diecinueve miembros de la
Comisién de las Naciones Unidas para el Derecho Mercantil Internacional, que
reemplazaridn a los miembros cuyo mandato concluye el 15 de junio de 1986.

Los diecinueve miembros salientes son: la Replblica FPederal de Alemania, Cuba,
Checoslovaquia, Chipre, Espafia, los Estados Unidos de América, las Filipinas,
Guatemala, Hungria, India, Iraq, Italia, Kenya, Per, Senegal, Sierra Leona,
Trinidad y Tabago, Uganda y Yugoslavia. Estos miembros pueden ser reelegidos de
inmediato.

Ouisiera recordar a la Asamblea que después del 16 de junio de 1986 seguirén
siendo miembros del Consejo de Administracién los siguientes paises: Argelia,
Australia, Austria, Brasil, China, Egipto, Francia, Japén, México, Nigeria, el
Reino Unido de Gran Bretafla e Irlanda del Norte, lz Repidblica Centroafricana, la
Repiiblica Democrdtica Alemana, la Repliblica Unida de Tanzania, Singapur, Suecia y
la Unién de Repdblicas Socialistas Soviéticas. Por consiguiente, estos diecisiete

Estados no deberdn figurar en las cédulas de votacién.
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Seglin lo dispuesto en el articulo 92 del reglamento, todas las elecciones se
efectuardn por votacién secreta y no habri presentacién de candidatura.

No obstante, deseo recordar el pdrrafo 16 de la decisién 34/401 de la Asamblea
General, seglin el cual se convertird en norma la prictica de prescindir de la
votacién secreta en las elecciones para &rganos subsidiarios cuando el nimero de
candidatos sea igual al ndmero de cargos por cubrirse a menos que una delegacién
solicite expresamente una votacién sobre una eleccién determinada.

No habiéndose presentado una solicitud de esta naturaleza, entenderé que la
Asamblea decide proceder a la elecciédn sobre la base de lo expuesto.

Los siguientes paises fueron electos miembros de la Comisién de las Naciones

Unidas para el Derecho Mercantil Internacional por un per{odo de tres aflos a parctir

del 16 de junio de 1986s Argentina, Chile, Cuba, Chipre, Checoslovaquia, Espafia,

Estados Unidos de América, Humgria, India, Iraqg, Italia, Kenya, Lesotho, Libia,

Pafises Bajos, Repiblica Isldmica del Ir#n, Sierra Leona, Uruguay y Yugoslavia.

El PRESIDENTE: Dzseo anunciar a la Asamblea gque los Presidentes de los

grupos regionales me han informado acerca de las siguientes candidaturas: para los
cuatro puestos de Africa: Kenya, la Jamahiriya Arabe Libia, Lesotho y Sierra
Leona; para los cuatro puestos de América Latina: Argentina, Cuba, Chile y
Uruwguays; para los cuatro puestos de Asia: Chipre, India, el Iraq y la Repiblica
Isldmica del Irdn; para los cuatro puestos de Europa occidental y otros Estados:
Espafia, los Estados Unidos de América, Italia y los Paises Bajos; y para los tres
puestos de Europa oriental: Checoslovaquia, Hungria y Yuwoslavia.

Habida cuenta de que el nimero de candidatos de cada grupo coincide con el
nimero de puestos asignados a ese Grupo, declaro que dichos candidatos quedan
elegidos miembros de la Comisién de las Naciones Unidas para el Derecho Mercantil
Internacional por un periodo de tres afios a partir del 16 de junio de 1986.

Felicito a todos los Estados que han sido elegidos miembros de la Comisién de
las Naciones Unidas para el Derecho Mercantil Internacional.

De esta manera, hemos concluido el examen del punto e) del tema 16 del

programa.
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TEMA 35 DEL PROGRAMA (continuacién)

POLITICA DE APARTHEID DEL GOBIERNO DE SUDAFRICA
a) INFORME DEL COMITE ESPECIAL CONTRA EL APARTHEID (A/40/22 y Add.l a 4)

b) INFORME DEL COMITE AD HOC PARA LA ELABORACION DE UNA CONVENCION INTERNACIONAL
CONTRA EL APARTHEID EN LOS DEFORTES (A/40/36)

c) INFORME DEL SECRETARIO GENERAL {A/40/780)
d) INFORME DE LA COMISION POLITICA ESPECIAL (A/40/805)

e) PROYECTOS DE RESOLUCION (A/40/L.26, A/40/L.27, A/40/L.28/Rev.l, A/40/L.29 a
A/40/L.32, A/40/L.39, A/40/L.40)

£) INFORME DE LA QUINTA COMISION*

El PRESIDENTE: La Asamblea General reanudard ahora el examen del tema 35

del programa titulado "Politica de apartheid del Gobierno de Sudéfrica" y procederd
a la votacién de todos los proyectos de resolucién relacionados con este tema.

Al respecto, se han distribuido nueve proyectos de resolucién que figuran en
los documentos A/40/L.26, A/40/L.27, A/40/L.28/Rev.l, A/40/L.29 a A/40/L.32,
A/40/L.39 y A/40/L.40.

Me permito recordar a los representantes que el debate sobre este tema se
cerrd en la 57a. sesién plenaria, celebrada el jueves 31 de octubre de 1985.

En primer luwgar, daré la palabra a los representantes que deseen presentar los
proyectos de resolucidn.

Sr. GARBA (Nigeria) (interpretacién del inglés): En nombre de los
patrocinadores, tengo el honor de presentar tres proyectos de resolucién que
figuran en los documentos A/40/L.26, L.27 y L.28/Rev.l. Los tres proyectos de
resolucién se titulan: "Sanciones amplias contra el ré&imen racista de Sudéfrica",
"La situacién en Suddfrica y asistencia a los movimientos de liberacién" y
"conferencia mundial sobre sanciones contra la Suddfrica racista", respectivamente.

Sabemos que la presién y las sanciones contra la Suddfrica racista tienen una
cortelacidn.directa con los cambios en Sudé&frica. Los hechos hablan por si mismos
y hay pruebas incontrovertibles estad{sticamente verificables de que las tlinicas
ocasiones en que el régimen de Pretoria habla de "reformas", aunque con intenciones

e ———— ———

* Se publicard posteriormente.
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deghonestas, es cuando siente el peso de la presién internacional. También es
clierto que la prohibicidén dispuesta por el régimen para que los medios de difusién
extranjeros, tanto impresos como electrénicos, cubran la incesante posicién
militante de la valerosa mayoria autdctona es consecuencia de su temor de que se
intensifique y se una la presién internacional.

Por estas razones, me referiré ahora al proyecto de resolucién A/40/L.26,
titulado "Sanciones amplias contra el régimen racista de Sudifrica". Este proyecto
de resolucién subraya la necesidad imperiosa de que la comunidad internacional
adopte medidas decisivas contra el régimen del apartheid para que ponga fin al
apartheid. Esto es 1légico toda vez que ya sabemos que el nico lenguaje que
entiende Pretoria es el de las presiones y sanciones, asi como el idioma de la

oposicién militante y militarizada contra ese régimen.
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Este proyecto de resolucidén ilustra dos principios: el primero pone de manifiesto
la profunda preocupacién de la comunidad internacional contra el apartheid por
constituir una afrenta a la dignidad humana, y en segundo manifiesta la obligacién
de la comunidad internacional de asistir al pueblo combatiente de Sudafrica para
poner f£in al apartheid.

Este proyecto de resolucidn contiene 19 parrafos preambulares y su parte
dispositiva consta de 20 pirrafos. Los parrafos del predmbulo recuerdan las
resoluciones pertinentes de la Asamblea General y del Consejo de Segquridad pidiendo
la acecidn internacional concertada para obligar al régimen racista a eliminar el
apartheid. Expresan ademas preocupacidn por los quebrantamientos de la paz y la
amenaza a la paz y la seguridad internacionales que resultan del aumento de la
violencia ejercida contra el pueblo oprimido de Sudifrica por el régimen
sudafricano,

En el cuadragésimo aniversario de la Asamblea General, este proyecto de
resolucién supone reafirmar no sélo el apoyo a la lucha del pueblo de Sudafrica por
el ejercicio de su derecho inalienable a la libre determinacidén y por el
establecimiento de una sociedad democrdtica y sin distinciones de raza, sino que
también reafirma el convencimiento de que la imposicidén de sanciones amplias y
obligatorias, si se aplicara universalmente, constituiria el medio mds adecuado,
eficaz y pacifico que tiene la comunidad internacional de apoyar la lucha legitima
y cumplir con sus responsabilidades de mantener la paz y la seguridad
internacionales.

Es sus parrafos dispositivos, el proyecto de resolucidén condena al régimen
racista por sus cotidianos actos brutales de opresién, represidén y violencia contra
el pueblo de Suddfrica, su ocupacidén ilegal de Namibia y sus repetidcs actos de
agresidén, subversidn, terrorismo y desestabilizacidén contra Estados africanos
independientes. Al declarar que las Naciones Unidas y la comunidad internacional
en su conjunto tienen la responsabilidad especial de ayudar al pueblo de Sudafrica,
el proyecto de resolucién exhorta una vez més al Consejo de Seguridad a que imponga
sanciones amplias y obligatorias contra Sudafrica, al propio tiempo que pide a
todos los Estados que todavia no lo hayan hecho que tomen medidas legislativas u
otras medidas comparables que garanticen el total aislamiento de Sudafrica.

El segundo proyecto de resolucidn, contenido en el documento A/40/L.27,
titulado "La situacidén en Suddfrica y asistencia a los movimientos de liberacién",

refleja el peligro y la gravedad de la situacidn en Sudifrica. En los parrafos del
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predmbulo, recuerda muchas resoluciones aprobadas por la Asamblea General y por el
Consejo de Seguridad, que culminaron con la resolucién 569 (1985), de 26 de julio,
en la cual el Consejo de Seguridad exige, entre otras cosas, la cesacién del
desarraigo, el traslado y la desnacionalizacidén del pueblo africano indigena y pide
que se levantase inmediatamente el estado de emergencia. El proyecto en sus
pirrafos dispositivos, condena enérgicamente al régimen racista minoritarioc e
ilegitimo y proclama nuevamente su pleno apoyo a los movimientos de liberacién de
Sudifrica; elogia la masiva resistencia unida del pueblo oprimido de Sudifrica y
reafirma la legitimidad de su lucha. Hace ademds un llamamiento a todos los
Estados, a las organizaciones intergubernamentales y no gubernamentales, a los
movimientos de solidaridad y en contra del apartheid, a los sindicatos, drganos
religiosos, organizaciones estudiantiles y otras organizaciones pliblicas y a las
autoridades municipales y otras autoridades locales, para que proporcionen un mayor
apoyo politico, econdmico, educativo, juridico y cualquier otro tipo de asistencia
humanitaria a los movimientos de liberacién nacional de Sudafrica para que puedan
ejercer su derecho a la libre determinacién.

Con motivo del cuadragésimo aniversario de las Naciones Unidas, este proyecto
de resolucidén reafirma que sélo la erradicacidén total del apartheid y el
establecimiento de una sociedad democritica sin distingos de razas y fundada en el
gobierno de la mayoria, mediante el ejercicic pleno y libre del sufragio de todos
los adultos en una Suddfrica unida y no fragmentada, puede llevar a una solucién
justa y duradera de la explosiva situacién imperante en Sudafrica.

El tercer proyecto de resolucidén titulado "Conferencia mundial sobre sanciones
contra la Suddfrica racista", contenido en el documento A/40/L.28/Rev.l, pide la
convocacidén de una conferencia mundial a fin de que la comunidad internacional
pueda examinar con toda seriedad las medidas que cabria adoptar en caso de que el
Consejo de Seguridad no adopte medidas para aplicar sanciones econémicas y
obligatorias contra Sudiafrica. En el preadmbulo el proyecto toma nota de la
resolucidén adoptada por la Organizacién de la Unidad Africana y de la declaracién
formulada por el Presidente de dicha Organizacidén el 21 de octubre de 1985, a favor
de la convocacidén de una conferencia mundial sobre sanciones contra Sudafrica. Si
la Asamblea aprueba esta decisién, el Comité Especial contra el Apartheid, en

cooperacién con la Organizacién de la Unidad Africana, asumiria la responsabilidad
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de organizar tal conferencia y, como Presidente de ese Comité, solicito la plena
colaboracidn de todos los Estados Miembros.

Ba mi declaracidén ante la Asamblea General para presentar el tema 35 del
programa, examiné con todo detalle la situacidén en Suddfrica y la amenaza que para
la paz y la seguridad el apartheid representa no sdlo para su poblacién interna,
sino también para sus vecinos, para Africa y para la comunidad internacional.

Permitaseme hacer hincapié en la gravedad de la situzcidn en Suddfrica y en la
necesidad de una accidn internacional concertada. Desde septiembre del pasado afio,
el mundo ha contemplado la brutalidad del apartheid, lo que ha tenido por resultado
el encarcelamiento y la detencidén de muchos dirigentes pacificos y la muerte de
aproximadamente 1.000 personas, incluyendo mujeres y nifos.

La mayoria negra de Sudafrica sigue de cerca hoy, con la mayor atencidén y
aprensidn, el tablero de votacidn de esta Asamblea. Seria perjudicial a su lucha
valerosa que la Asamblea General hiciera caso omiso de los objetivos politicos
fundamentales de esta Organizacidén y recurriera a juegos de palabras o tecnicismos
tan poco dignos.

Para concluir, los Estados Miembros tienen plena conciencia de que estos
proyectos de resolucidn son el producto de consultas intensas y extensas, Espero
que la Asamblea General actie de consunc, uninimemente y con sabiduria, y que, de
esta forma, envie un claro mensaje al régimen minoritario ilegal en el sentido de

que ya ha llegado la hora de poner [  al apartheid.

El PRESIDENTE: El siguiente orador es el representante de Dinamarca,

quien presentard el proyecto de resolucién A/40/L.40.

Sr. BIERRING (Dinamarca) (interpretacién del inglés): Constituye un

honor especial para mi presentar esta tarde el proyecto de resolucidén de este afio
sobre la accidén internacional concertada para la eliminacién del apartheid,
contenido en el documento A/40/L.40.

Un proyecto de resolucidén parecido se presentd por primera vez el afio pasado
como resultado de los esfuerzos conjuntos de los paises occidentales - incluidos
los vincos paises nérdicos - y de los paises africanos con el fin de obtener el

apoyo mas amplio posible de la comunidad internacional, sin el cual los esfuerzos
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de esta Organizacidén por eliminar el apartheid no podrdn tener éxito. También este
afio hemes podido contar con una cooperacién constructiva y gratificarite de los
patrocinadores, acerca de la cual quiero expresar mi sincero agradecimiento.

Este afio, el proyecto se ha actualizado a la luz de los acontecimientos dentro
de Sudéfrica, y del nimero cada vez mayor de medidas nacionales, regionales y de
otro tipo gue se han adoptado contra la politica de apartheid de Sudafrica.
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aAsi, el proyecto de resolucién refleja el estado de emergencia existente en
Sudafrica, las matanzas, los arrestos arbitrarios y las detenciones masivas de
miembros de organizaciones e individuos. Estos acontecimientos han suscitado gran
preocupacién en la comunidad internacional y han hecho mayor la necesidad de una
accién internacional urgente y concertada para ejercer presién sobre Sudiafrica con
el objeto de que deje sin efecto el sistema de apartheid. En consecuencia, los
patrocinadores del proyecto de resolucidén han tenido plenamente en cuenta la
creciente amenaza a la estabilidad regional y a la paz internacional que deriva de
la opresién constante que padece la poblacidn mayoritaria de Sudafrica.

El proyecto exige concretamente que las autoridades sudafricanas pongan en
libertad, en forma inmediata e incondicional, a todos los prisioneros politicos e
inicie, sin condicidén alguna, un didlogo politico con los lideres auténticos de la
poblacién mayoritaria, con miras a desmantelar sin demora el apartheid y establecer
un gobierno representativo.

Nuestro reconocimiento de la necesidad permanente de asistencia tanto para el
pueblo oprimido de Sudéfrica como para los Estados vecinos se refleja en los
llamamientos tendientes a aumentar la ayuda humanitaria, legal y educacional a las
victimas del apartheid, asi como a los Estados de la linea del frente y a
otros miembros de la Conferencia de Coordinacidén del Desarrollo del
Africa Meridional.

Si bien continuamos siendo partidarios de la aplicacién de sanciones
obligatorias eficaces por el Consejo de Seguridad, el proyecto de resolucidn, a la
espera de esas medidas, incluye llamamientos para que se intensifique la presidn
sobre el régimen de apartheid de Suddfrica mediante la aplicacién de un gran nidmero
de medidas voluntarias. Esas medidas se han seleccionado cuidadosamente, teniendo
en cuenta no sdlo lo que ya han decidido varios paises y grupos de paises sino
también lo que los patrocinadores consideran una accién complementaria necesaria
para ampliar el alcance de los esfuerzos internacionales. ‘

También este aflo los patrocinadores se han guiado por el deseo de obtener el
consenso mas amplio posible de la comunidad internacional sobre los medios y
arbitrios para convencer definitivamente a Suddfrica acerca de la necesidad de que
desmantele sin demora el apartheid.

Sobre la base de un enfoque concertado para lograr una solucidn pacifica y en
vista de la necesidad urgente de una accidén internacional conjunta, recomendamos

este proyecto de resolucidén a la aprobacidén de la Asamblea General.
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Sr. KRISHNAN (India) (interpretacién del inglés): En nombre de todos los
patrocinadores, tengo el honor de presentar, para su examen y aprobacién por esta
Asamblea, el proyecto de resolucién sobre politica de apartheid del Gobiernc de
Sudafrica titulado "Informacidén y accién pilblicas contra el apartheid”, el cual
figura en el documento A/40/L.29.

Observamos con desaliento que no nos hemos acercado al objetivo proclamado
hace casi cuatro decenios de erradicar el mal del apartheid. En efecto, el régimen
ilegal sudafricano estd escribiendo los capitulos mids sombrios y vergonzosos de la
historia, desencadenando con ferocidad salvaje un sistema criminal de brutalidad y
terrvor organizados contra millones de hombres, mujeres y nifios inocentes.

Al propio tiempo, nos sentimos inspirados por el espiritu de rebeldia, valor y
heroismo de todos los sectores de la poblacidn - africanos, asidticos e inclusisve
europeos - en la lucha contra el monstruoso mal del racismo y por un futuro en el
que todos los pueblos, independientemente de la raza, color o credo, puedan vivir
juntos en paz y armonia. Su creciente unidad en la lucha ha trastornado en gran
medida al régimen minoritario y en su momento lo derrocard. Pero la violencia y el
derramamiento de sangre continuarin a menos que se lleve a cabo una accidén
internacional urgente y decisiva contra el régimen racista y en apoyo de la lucha
que libra el pueblo.

El poder del conocimiento debe dirigirse en forma eficaz contra el régimen de
apartheid. Debe informarse a todos los pueblos del mundo de los horrores del
sistema de apartheid. Es esencial que la comunidad internacional esté plenamente
informada de los acontecimientos que se desarrollan en Suddfrica mediante una
exposicién continua de la brutalidad y la inhumanidad del régimen.

Todos los que valoran el concepto de la libertad de prensa y el derecho a
informarse deben ccondenar categdricamente la censura de prensa impuesta por el
régimen racista. La restriccidn en materia de noticias importa una responsabilidad
mayor para los medios de informacidén internacionales. Ellos deben elevarse por
encima de las ideologias y convertirse en abanderados de benevolencia, libertad y
justicia. Deben promover la conciencia de los pueblos de todo el mundo y de esa
manera asegurar la accidn internacional contra el régimen de apartheid.

El texto del proyecto de resolucién no requiere aclaracidén alguna. La
informacién y la accién pliblicas se pueden utilizar como medion muy eficaces en la

lucha por la eliminacidn del apartheid. El proyecto busc: promover esto mediante
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una difusidén mds amplia de la informacién sobre los males del apartheid. En esa
tarea, el Departamento de Informacidn Pdblica y todas las oficinas y organismos de
las Naciones Unidas deben cooperar plenamente con el Comité Esgpecial y el Centro
contra el Apartheid. E1 proyecto de resolucién hace un llamamiento a todos los
gobiernos, medios de difusidn, organizaciones no gubernamentales, intelectuales,
otros dirigentes plGblicos y, por cierto, a todos los particulares para que unan sus
esfuerzos a fin de movilizar a la opinidn piblica contra el apartheid e
intensifigquen alin mis la campafia internacional para que se pondga en libertad a
Nelson Mandela, a Zephania Motopeng y a todos los prisioneros y detenidos politicos
sudafricanos. Ademds, se reitera el llamamiento para una contribucién mis generosa
al Fondo Fiduaciario para la Publicidad contra el Apartheid.

En nombre de los patrocinadores, incluida mi propia delegacidén, expreso la
sincera esperanza de que el proyecto de resolucidén cuente con el apoyo unanime de
todas las delegaciones aqui presentes, que representan a paises amantes de la

libertad, la igualdad y la dignidad humana.

Sr. HAMRA (Sudian) (interpretacidn del &arabe): Mi delegacidén se complace
en presentar el proyecto de resolucidén A/40/L.30 sobre relaciones entre Israel y
Sudafrica, dentro del marco del tema 33 del programa relativo a la politica de
apartheid del Gobierno de Sudafrica.

En este momento no deseo entrar, en nombre de los patrocinadores, en una
enumeracidén de las consecuencias negativas que tiene el aumento de las relaciones
entre Israel y Sudiafrica. Ese aspecto figura en el informe del Comité Especial
contra el Apartheid que ya ha sido presentado a esta Asamblea.

El proyecto de resolucidn que se examina expresa que la Asamblea General
reafirma sus resoluciones anteriores sobre esta cuestién, y toma ncta con
reconocimiento de los esfuerzos del Comité Especial por dar a conocer la creciente
y constante colaboracidén entre esos paises. Ademds, reitera que esa creciente
colaboracidén, especialmente en las esferas militar y nuclear, desafia las
resoluciones de la Asamblea General y del Consejo de Seguridad y constituye un
grave obstdculo para la accidén internacional en pro de la erradicacién del
apartheid. Ademas, alienta al régimen racista de Suddfrica a persistir en su

politica criminal de apartheid y constituye una amenaza a la paz y la seguridad
internacionales.
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En la parte daispositiva la Asamblea General encomia al Comité Especial contra
el Apartheid por dar a publicidad las crecientes relaciones entre Israel y
Sudifrica; condena esa colaboracidén en las esferas militar y nuclear; y exige que
Israel desista inmediatamente de toda forma de colaboracidén con Sudafrica y cumpla
escrupulosamente las resoluciones pertinentes de la Asamblea General y del Consejo
de Seguridad.

El proyecto de resolucién exhorta a todos los gobiernos y organizaciones que
estén en condiciones de hacerlo a que ejerzan su influencia para persuadir a Israel
de que desista de dicha colaboracién; también pide al Comité Especial que continde
dando la mayor difusién posible a la informacidén sobre las relaciones entre Israel
y Sudifrica; y pide al Secretario General que preste toda la asistencia posible al
Comité en este aspecto. Pide ademds al Comité Especial que mantenga la cuestidn en
constante examen e informe a la Asamblea General y al Consejo de Seguridad, segin
proceda.

Con la presentacién de este proyecto de resolucién mi delegacidn desea
confirmar que el apoyo de los paises Miembros tendri consecuencias positivas en

nuestros esfuerzos tendientes a erradicar el abominable régimen del apartheid.

El PRESIDENTE: Doy ahora la palabra al representante de Burundi que
presentari el proyecto de resolucién A/40/L.31.

Sr. BWAKIRA (Burundi) (interpretacién del francésg): Tengo el honor de
presentar el proyecto de resolucién A/40/L.31 titulado "Politica de apartheid del
Gobierno de Sudafrica, Programa de Trabajo del Comité Especial contra el
Apartheid", en nombre de los siguientes paises coautores: Afganistan, Argelia,
Angola, Burkina Faso, Cameriin, Comoras, Congo, Djibouti, Egipto, Etiopia, Ghana,
Guinea, Guinea-Bissau, Guinea Ecuatorial, Guyana, India, Repiblica Islamica del
Irédn, Iraq, Libano, Liberia, Madagascar, Mali, Marruecos, Mauricio, Mauritania,
Mozambique, Nicaragua, Niger, Nigeria, Uganda, Papua Nueva Guinea, Replblica Arabe
Siria, Repliblica Democritica Alemana, Repiblica Socialista Soviética de Ucrania,
Replblica Unida de Tanzania, Rwanda, Santoc Tomé y Principe, Senegal, Sierra Leona,

Sudan, Chad, Yemen Democratico, Zaire, Zambia y mi pais, Burundi.
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La esencia de este proyecto de resolucidén se deriva del informe pertinente del
Comité Especial contra el Apartheid cuya referencia constituye lo (nico que se
expresa en el predmbulo. Como recordaridn los miembros aqui presentes, todos los
oradores se felicitaron por la encomiable labor realizada por el Comité durante el
debate acerca de la cuestién del apartheid y lo alentaron a que intensificara sus
actividades en razén del empeoramiento de la situacién en Sud&frica que sigue
preocupando a toda la comunidad internacional.

Al aprobar la parte dispositiva de este proyecto de resolucién compuesto de
cinco pérrafos la Asamblea General, rindiendo homenaje al trabajo del Comité
Especial contra el Apartheid, se propone asegurar la aplicacién de su programa de
actividades tal y como figura en los parrafos 400 a 404 de su informe. En el
primer parrafo la Asamblea General encomia al Comité Especial contra el Apartheid
por los vigorosos esfuerzos desplegados para promover una accidén internacional
concertada en apoyo de las legitimas aspiraciones del pueblo oprimido de Sudafrica
y en cumplimiento de las resocluciones pertinentes de las Naciones Unidas.

En el segundo parrafo la Asamblea General hace suyas las recomendaciones del
Comité Especial contenidas en los pirrafos 400 a 404 de su informe acerca de su
programa de trabajo y de las actividades tendientes a promover la campafia
internacional conggg_sl apartheid. Mediante la aprobacidén del tercer parrafo la
Asamblea General autorizard al Comité Especial a que organice o copatrocine
conferencias, seminarios u otras manifestaciones o misiones de informacién o
campafiag contra el apartheid, dentro de los limites de los recursos financieros
consignados en virtud de la presente resolucién, y autorizard al Secretario General
a que suministre el personal y los servicios necesarios para esas actividades que,
como todos los oradores lo han subrayado en el curso del debate sobre la cuestién,
revisten una gran importancia para la erradicacién del apartheid, uno de los
objetivos primordiales de esta Organizacién. ‘

Mediante el cuarto pirrafo la Asamblea General decide conceder en beneficio
del Comité Especial, para 1986, una consignacidén especial de 500.000 délares, con
cargo al presupuesto ordinario de las Naciones Unidas, para sufragar el costo de
los proyecto especiales. Los coautores de este proyecto de resolucidn, a la vez
que alientan la toma de conciencia de la opinidn piiblica internacional e inclusive
de los gobiernos y empresas intecnacionales que prevén la aplicacidén de sanciones
limitadas y la supresidén de las inversiones contra el régimen del apartheid,

estiman que estas medidas complementarias permitirdn que el Comité intensifique su



Espafiol A/40/PV.111 Sr. Bwakira, Burundi
oM/sqr/xfh ~43-45~

actividad para consolidar la conciencia internacional y para eliminar lo mis
rdpidamente el sistema inhumano del apartheid cuya supervivencia constituye una
afrenta para la humanidad.

Finalmente, en el Ultimo pdrrafo, la Asamblea General pide una vez mids a los
gobiernos y organizaciones que aporten su apoyo, especialmente financiero, al
trabajo de este Comité.

Los coautores de este proyecto de resolucidén esperan que serd aprobado por
consenso, dando pruebas asi de la importancia que la comunidad internacional asigna

a la desaparicion del odioso sistema del apartheid.

El PRESIDENTE: Daré ahora la palabra al representante de Barbados que

presentard el proyecto de resolucién A/40/L.32.

Sr. MAYCOCK (Barbados) (interpretacién del inglés): En nombre de los
copatrocinadores tengo el honor de presentar el proyecto de resolucidn contenido en
el documento A/40/L.32.

Ante todo, debo decir que el proyecto de convencidén anexado al -proyecto de
resolucidn A/40/L.32 es el fruto de la buena voluntad y de la persistencia.

A pesar de las preccupaciones diferentes y en algunos casos de los intereses
encontrados, los miembros del Comité Ad Hoc tuvieron permanentemente en cuenta el
objetivo final de su labor y cooperaron para elaborar este proyecto definitivo.

El proyecto de convencién se propone, en sus articulos 3, 4, 5 y 6, establecer
algunas obligaciones para los Estados partes en lo que respecta a sug propios
ciudadanos, tendientes todas ellas a desalentar o evitar contactos deportivos entre
sus nacionales y los del apartheid.
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En el proyecto de articulos 7 y 8 y en el piarrafo 3 del proyecto de
articulo 10 se pide a los Bstados partes que tomen medidas destinadas a aislar el
deporte del apartheid. E1 proyecto de articulo 9 y los pirrafos 1, 2 y 4 del
proyecto de articulo 10 prevén medidas colectivas por los Estados partes en el caso
de que quienes hacen la apologia del apartheid en los deportes o lo apoyan traten
de negar los fines y objetivos del proyecto de convencién. Los proyectos de
articulos 11, 12, 13 y 14 se refieren al funcionamiento de la comisidén contra el
apartheid en los deportes, que se espera desempefie un papel significativo en la
correcta aplicacién de las disposiciones del proyecto de convencidn. Las
disposiciones finales en los proyectos de articulos 15 a 22 estdn de acuerdo con la
préctica actual.

Cabe sefialar que el proyecto de convencién en gran medida estd de acuerdo
con la prdctica actual de la campafia que se estd llevando a cabo contra el
apartheid en los deportes. A los Estados partes no se les pedird que impongan
medidas draconianas a sus ciudadanos, y las medidas a adoptarse contra los que no
son ciudadanos han sido definidas minuciosa y claramente. Me parece que también es
importante observar que el Comité ad hoc no quiso adelantarse al funcionamiento de
la comisién internacional, y por lo tanto, dejé el establecimiento de su reglamento
a la propia comisién. Sin embargo, quedd claro que el sentir general del
Comité ad hoc fue que la Comisién cumpliria mejor sus tareas decidiendo por
consenso.

El proyecto de resolucidén contiene once pirrafos en su predmbulo y cinco en la
parte dispositiva. Los del predmbulo recuerdan resoluciones anteriores de la
Asamblea General y la Convencidn Internacional sobre la Represién y el Castigo del
Crimen de Apartheid; recalcan la responsabilidad especial de las Naciones Unidas en
eliminar el apartheid y la discriminacién racial en los deportes y en la sociedad;
reafirman el apoyo sin condiciones al principio olimpico de la no discriminacién en
los deportes y la necesidad de asegurar la continuacién del boicoteo del apartheid
en los deportes; encomia al Comité Especial contra el Apartheid por sus esfuerzos
por aislar el apartheid en los deportes y en particular por la publicacién del

Reg ister of Sports Contacts; también encomia a las organizaciones deportivas, los

equipos y los deportistas que han denunciado los contactos deportivos con
Suddfrica. Los pdrrafos del predmbuleo también expresan la conviccién de que la
convencién internacional serd un instrumento importante en la campafla para aislar

el apartheid en los deportes.
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En el pirrafo 1 de la parte dispositiva se aprueba y se abre a ia firma y la
ratificacién la Convencidén Internacional contra el Apartheid en los Deportes.

En el pirrafo 2 de la parte dispositiva se insta a todos los Estados a que
firmen y ratifiquen la convencién a la brevedad posible.

En el pirrafo 3 de la parte dispositiva se pide a todos los gobiernos y a las
organizaciones intergubernamentales y no gubernamentales que den al texto de la
convencidén la mayor difusién piblica posible.

En el pirrafo 4 de la parte dispositiva se pide al Secretario General que
asegure la urgente y amplia distribucidn del texto de la convencién.

En el pirrafo 5 se encomian los esfuerzos del Comité Especial contra el

Apartheid y se le pide que continle publicando el Register of Sports Contacts con

Sudéfrica hasta que se constituya la comisién contra el apartheid en los deportes.

Es particularmente oportuno, creo, que podamos llegar a un acuerdo sobre el
proyecto de convencidn a esta altura en que el perverso sistema del apartheid se ve
sometido a presiones tan diversas. Esperemos que este proyecto de convencién,
cuando sea aprobado por la Asamblea General, contribuya a hacer un aporte
significativo a la rdpida eliminacidén de dicho sistema. Naturalmente, seria
también adecuado, a mi entender, que el proyecto de convencidn fuera aprobado por
la Asamblea General durante el actual periodo de sesiones, que también es el
cuadragésimo aniversario de las Naciones Unidas.

Nuisiera expresar mi agradecimiento a los funcionarios de la Secretaria, a los
integrantes del Grupo de Trabajo, asi como a algunos observadores gque han sido muy
activos y han participado tanto en las reuniones del Grupo de Trabajo, en
particular a la Mesa del Comité por el ingquebrantable apoyc que proporciond durante
este afio.

Recomiendo el proyecto de resolucién A/40/L.32 a la Asamblea General para su

consideracidén favorable.

Sr. HALINEN (Finlandia) (interpretacidén del inglés): En nombre de los
patrocinadores, tengo el honor de presentar el proyecto de resolucién A/40/L.39
sobre el Fondo Fiduciario de las Naciones Unidas para Sudéfrica.

El principal objetivo del Fondo Fiduciario de las Naciones Unidas para
Sudafrica, que la Asamblea General creara en 1965, consiste en aliviar los

sufrimientos causados por la politica de apartheid del Gobierno de Sudafrica y
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ayudar a las victimas del apartheid. El1 Fondo se compone de contribuciones
voluntarias de Estados, organizaciones y particulares. Desde su creacidén, el Fondo
Fiduciario ha podido prestar asistencia con los siguientes fines: primero,
asistencia juridica a las personas perseguidas en virtud de la legislacién
represiva y discriminatoria de Sudifricaj segundo, socorro a esas personas y
familiares a cargo; tercero, educacién a esas personas y familiares a cargo;
cuarto, socorro a los refugiados de Sudidfrica, y, quinto, socorro y asistencia a
las personas perseguidas en virtud de la legislacién represiva y discriminatoria en
Namibia.

La lucha contra el apartheid es uno de los pocos temas sobre los cuales
permanece unida la comunidad internacional. Nos preocupa gravemente la imposicidn
del estado de emergencia, 1la ampliacién de la represién y el creciente nimero de
juicios politicos y detenciones y las sentencias severas, incluyendo la pena de
muerte, impuesta a los adversarios del apartheid. Es esencial aumentar la
asistencia humanitaria a los perseguidos en virtud de la legislacién represiva y
discriminatoria. La comunidad internacional ha respondido positivamente a la
creciente necesidad de dicha asistencia. Sin embargo, persiste la necesidad de que
se sigan aportando contribuciones y exhortamos a todos los Estados Miembros a que
contribuyan generosamente al Fondo Fiduciario. Ademds, los patrocinadores esperan
que la Asamblea General demuestre de nuevo este afio su solidaridad con las victimas

del apartheid aprobando este proyecto de resolucidén por unanimidad.

El PRESIDENTE: Daré ahora la palabra a los representantes que desesn

explicar su voto antes de la votacién sobre los nueve proyectos de resolucidén o
sobre cualquiera de ellos. Los representantes tendrdn asimismo la posibilidad de
explicar su voto después de efectuadas todas las votaciones.

Quisiera recordar a la Asamblea que, de conformidad con el articulo 88 del
reglamento, el Presidente no permitird que el autor de una propuesta o de una
enmienda explique su voto sobre su propia propuesta o enmienda.

Quisiera recordar igualmente a los representantes que las explicaciones de
voto se han de limitar a diez minutos y deberdn hacerse por las delegaciones desde

sus asientos.
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Sr. ENGO (Camerdn) (interpretacién del inglés): Nos vemos obligados por
los imperativos acucliantes de este movimiento histérico a explicar las perspectivas
gue condicionan nuestro voto eu relacién al Africa meridional. Si solamente se
hubiera planteado ante la Asamblea el proyecto de resolucién presentado por una
serie de Bstados africanos y amigos, no habria hecho uso de la palabra. Pero
observando todo el espectro de proyectos de resolucidn que se han presentado a la
Asamblea General, nos sentimos obligados a explicar las perspectivas desde las
cuales consideramos los problemas.
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Por supuesto, votaremos a favor de todos los proyectos de resolucién porgque
desde el punto de vista politico, y por la misma naturaleza de las cosas, no
tenemos muchas alternativas. La Gnica alternativa que se nos presentd constituye
una presidén debido a las circunstancias; en realidad, una pildora amarga para
tragar.

Nuevamente, estamos reunidos aqui impulsados por otra ilusién de triunfo, para
aprobar mds proyectos de resolucién que definan nuestra incapacidad y el alcance de
nuestra propia falta de voluntad para enfrentar la cuestién fundamental del Africa
meridional. Parece que sintiéramos una satisfaccién por anticipado en el sentido
de que nuestra labor estd cumplida y por lo tanto también cumplido nuestro deber
sagrado, mediante la simple adopcién de resoluciones. No nos ocupamos de la falta
de cosas sin importancia o del mérito de la diatriba que llevé a los proyectos de
resolucién que no se pudieron aprobar por unanimidad o por consenso. Nos hablamos
como en un didlogo de sordos y nos acusamos unos a otros de no avanzar bastante de
prisa. En lugar de emprender un examen y un debate de las cuestiones criticas,
nuestros empefios se caracterizaron por intentos de responsabilizar a los demis; los
poderosos acusan a las naciones débiles de impaciencia, de falta de comprensién, y
de crear una tirania de la mayoria poderosa. Los débiles, a su vez, les acusan de
hipocresia y de indiferencia. En algunos casos existe hasta una insinuacién de
racismo. Todos se hacen los santurrones de forma evidente y ridicula.

En este proceso tedos hemos dejado de utilizar el medio de este érgano
universal como centro para la armonizacién de las acciones y aun de las
posibilidades de los Estados. En cambio, hemos tratado de convertir a esta
Organizacién en un centro para avivar las llamas de la desarmonia.

Si tales condiciones fueran simplemente retéricas, pasariamos por alto la
arrogancia, las generalizaciones indeseables y las exclamaciones de frustracién;
estas pasiones detractoras han menoscabado nuestros intentos colectivos y los han
desviado del noble papel de tratar de poner coto a las condiciones de guerra y de
destruccién, de muerte y de sufrimientos, de puertas que estén siempre cerradas a
las posibilidades de las libertades fundamentales, al derecho a la vida y a una
vida decente; a la oportunidad de los pueblos de vivir en paz, libres de fuerzas
racistas opresoras, a una definicién racional del verdadero significado de los

sufrimientos y de la explosién potencial de ese subcontinente.
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Por lo tanto, votamos sin alegria en el corazén. En un afio de celebracién,
hubiéramos esperado resoluciones que declararan nuestra decisidén conjunta de salvar
a las generaciones de nuestros hermanos y hermanas en el Africa meridional del
flagelo de la injusticia, de la opresién, de la privacién, de la muerte y de la
destruccién., No nos dejemos llevar en forma indefensa, afio tras afio, en
declaraciones repetitivas, que muestran el alcance de nuestra propia indiferencia.
Ataquémonos unos a otros en nuestros discursos para calmar las pasiones que crecen
dentro de nosotros mismos. Pero cuando declaremos o aprobemos nuestras
resoluciones, preguntémonos o determinemos primero su valor; piddmonos a nosotros
mismos que concedamos lo que procuramos en realidad para nosotros. Si no lo
hacemos, estaremos sirviendo a los opresores y no a las victimas en el Africa
mer idional.

Cuando nos acercamos al periodo festivo de Navidad, el mundo cristiano
supuestamente incluyendo a los racistas sudafricanos y aquellos que encuentran
motivos para mostrar complacencia o apoyo, deberia unirse para cantar plegarias a
Dios por haber enviado un hombre de paz: Jesls. Cantamos himnos de adoracién
deseando la paz en la tierra, la buena voluntad entre los hombres, expresamos
gratitud a Dios por nuestra pretendida libertad en un mundo esclavizado por la
barbarie institucionalizada del espiritu, en un momento de la historia en que la
crueldad, el asesinato y la injusticia encuentran la plena gratificacién en las
acciones y pasiones del hombre. Los hombres en cuyas manos la historia ha puesto
la batuta del poder contempordneo no logran salvaguardar la imaginacién de los més
grandes de sus antecesores, derrotando los valores que se afirmaban y las promesas
hechas a la actual generacién en cuanto a la paz, la seguridad, el progreso y el
desarrollo. Nuestras vidas estdn desordenadas con esperanzas incumplidas.

Mientras persisten la hipocresia y la comercializacién de la Navidad, algunas
profecias lamentables y aterradoras de muchos grandes escritores encuentran plena
satisfaccién en las realidades de la tragedia del hombre negro en el Africa
meridional. Tennyson se quejaba: ®;Ah! cémo serd este mundo cuando tenga 50 afios,
si es tan malo ahora cuando sélo tengo 25". De Shakesneare que, a través de la
boca del personaje Marco Antonio, predecia en circunstancias similares que: "Las
madres sin embargo sonreirén cuando contemplen a sus hijos con las manos en la
guerra®. Tales circunstancias fueron tal que: "La sangre y la destrucciédn serén

tan frecuentes; y los objetos terribles tan familiares"., Echemos una mirada a las
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peliculas relativas a la guerra civil en Suddfrica hoy y veremos, en realidad, cémo
las madres sonrien ante ¢l heroico sacrificio y la muerte de los jévenes gue no
encuentran ninguna tranquilidad en la paz.

Debiéramos acumular nuestras actitudes y nuestras respuestas a las atrocidades
de Pretoria, pues mientras demostramos arrogancia del poder; mientras nos
insultamos, selectiva o colectivamente; mientras pedimos resoluciones que sabemos
muy bien no recibirdn el apoyo de todos; mientras adoptamos medidas que impiden
fomentar un consenso sobre pasos eficaces en los foros creados por la Carta de las
Naciones Unidass mientras nos gritamos unos a otros en lugar de razonar y negociar
con humildad entre todos, la sangre, si{ la sangre humana, fluye insensiblemente.
Nos lo debemos a nosotros mismos, a nuestra Carta y a las generaciones venideras,
presenténdoles un mejor historial de interés y de medidas adecuadas.

No podemos dejar de exhortar a ias grandes Potencias de esta época a que usen
sus circunstancias privilegiadas para pcner fin a la tortura y a la muerte que
atribula la conciencia de nuestra generz«ién. Las dos superpotencias crearon una
esperanza en su reunidn cumbre celebrada recientemente en Ginebra en ette afio de
conmemoracién. Les pedimos que satisfagan las aspiraciones del desarme y de la paz
en el Africa meridional. votariamos con ellos y con los paises desarrollados y en
desarrollo para iniciar un nuevo programa eficaz para la paz duradera y la
seguridad en la 2zona.

La opinién piblica internacional ya estd movilizada contra los males del
apartheid. Los gobiernos y los poderes legislativos fueron instituidos para
aplicar los deseos de sus pueblos. Les pedimos gue lo hagan ahora. El futuro estd
lejos y la solucién de la paz puede llegar cuando sea demasiado tarde para las
buenas relaciones humanas.

No votaremos por nada que no haya mejorado en gran medida la situacién de
nuestros pueblos en el pasado. Pedimos que nuestro voto sea juzgado a la luz de
nuestras perspectivas. Cambiemos las expresiones de enojo y las emociones de
frustracién para marchar hacia adelante; en realidad un nuevo impulso para crear Yy

mantener condiciones de paz duradera y seguridad en el Africa meridional.
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Sr. PHILIPPE (Luxemburgo)} (interpretacidén del francés): Sr. pPresidente:
En el transcurso del debate sobre la politica del apartheid del Gobierno

sudafricano, los diez Estados miembros de la Comunidad Econémica Europea, y Espafia
¥y Portugal, condenaron sin reservas al régimen del apartheid en el Africa
meridional. Kuestra actitud no puede, entonces, conducir al menor equivoco, pues
nuestro objetivo es el desmantelamiento total del apartheid y su sustitucién por un
sistema de gobierno fundado en los principios de la democracia representativa. En
consecuencia, lamentamos que ciertas expresiones del informe del Comité Especial
contra el Apartheid, que se reproducen en el documento A/40/22, puedan poner en
tela de juicio nuestra decisién de contribuir a la abolicién del apartheid y
presenten una imagen incorrecta de nuestra posicién comin. Pensamos queylas
Naciocnes Unidas tienen un papel primordial que desempefiar en la eliminacién del
sistema inhumano del apartheid,
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El debate ha demostrado que la oposicién de la Asamblea al apartheid es
undnime. Nos parece, en consecuencia, que debid hacerse un esfuerzo por reflejar
mis fielmente esta oposicién general en textos que pudieran ser aprobados por todos
los Miembros. Lamentamos que una vez mAs se hayan mantsnido en ciertos textos
elementos de desacuerdo ajencs ... debate.

Los Diez, Espafia y Portugal -~3nsideran que en virtud del reparto de
competencias, fijado en la Carta de las Naciones Unidas, entre la Asamblea General
y el Consejo de Seguridad, solamente este Gltimo tiene atribuciones para adoptar
dacisiones cbligatorias para los Estados Miembros. Deseamos reafirmar, ademds que
la universalidad es uno de los principios fundamentales de las Naciones Unidas, ¥y
no poderos aceptar que se ponga en tela de juicio. Convendria respetar también el
caricter universal de los organismos especializados y las disposiciones de sus
reglamentos.

Si bien comprendemos la desesperanza del pueblo de Suddfrica, y aun si la
persistencia del sistema de apartheid puede llevar a algunos a pensar que solamente
la lucha armada puede ponerle fin al sistema, seguimos convencidos de que un
proceso de cambio pacifico todavia es posible y que las Naciones Unidas tienen la
obligacién de favorecer .2l proceso de conformidad con la Carta. Por este motivo
no podemos aceptar que resoluciones aprobadas por la Asamblea General alienten el
usc de la fuerza.

Los Diez, Espafia y Portugal no consideran gue la situacién en Sudafrica
constituya un problema de descolonizacién. Nuestra oposicién al apartheid tiene
como objetivo la instauracién en Suddfrica de una sociedad multirracial libre y
democritica.,

No podemos apoyar las peticiones tendientes a la ruptura de todas las
relaciones con Sudifrica, porque el aislamiento de ésta seria contrario al objetivo
que procura la Asamblea: la eliminacién total del apartheid. Las vias de
comunicacién con Suddfrica deben permanecer abiertas para permitir gue el mundo
exterior mantenga y aumente su presién sobre el Gobierno sudafricano para la
instauracién de una sociedad libre y democ-atica, al margen de la opresién racial.

Los Diez, Espafia y Portugal permanecen fieles al ideal olimpico de no
discriminacién y rechazan toda forma de apartheid en los deportes. Sin embargo,

desean recordar que la organizacidén de los deportes corresponde, en sus respectivos
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paises, a la iniciativa privada. Las organizaciones deportivas de esos paises son
conscientes de la oposicién de los gobiernos a las competiciones deportivas que
violan el ideal olimpico. Los Gobiernos de los Diez, Espafia y Portugal continuarin
desalentando con firmeza todos los contactos deportivos que entrafien una
discriminacién racial, en razén de su respeto por los derechos fundamentales de sus
ciudadanos.

Los Diez, Espafia y Portugal rechazan todos los ataques arbitrarios e
injustificados, ya sean nominales o implicitos, contra Estados Miembros o grupos de
paises.

Los Diez, Espafia y Portugal lamentan que, por los motivos que acabo de
exponer, no estardn en situacién de aprobar todos los proyectos de resolucién
presentados en relacidén con este tema del programa. Renuevan su compromisc en el
sentido de actuar colectiva e individualmente para ejercer presién scbre el
Gobierno sudafricano a fin de llevarlo a poner fin al sistema de apartheid y a

introducir los cambios fundamentales exigidos por la comunidad internacicnal.

Sr. TELLMANN (Noruega) (interpretacidén del inglés): Tengo el honor de

hacer una explicacidn de voto en nombre §e los cinco paises nérdicos: Dinamarca,
Finlandia, Islandia, Suecia y mi propio pais, Noruega.

Los paiseg nérdicos han condenado constantemente la politica de apartheid del
Gobierno de Suddfrica como una violacién de aquellos derechos humanos fundamentales
que se exponen en la Carta de las Naciones Unidas y en la Declaracién universal de
derechos humanos. A juicio de los paises nérdicos, el apartheid constituye también
una grave amenaza para la paz y la seguridad internacionales. Por consiguiente, el
Consejo de Seguridad deberia adoptar sanciones obligatorias contra Sudafrica como
medio para lograyr la abolicién pacifica del apartheid.

Hasta que se adopten tales éanciones, los paises ndérdicos opinan que cada pais
deberia adoptar medidas unilaterales a fin de aumentar la presién sobre el Gobierno
de Sudidfrica para la abolicién del apartheid. Por ese motivo, los Ministros de
Relaciones Exteriores nérdicos, en su reunién en Oslo los dias 17 y 18 de
septiembre de este afio, aprobaron un amplio Programa de Accidn Nérdico contra
Suddfrica, que fue distribuido como documento A/40/784.

En esencia, el programa ampliado contiene medidas para aumentar la presién
sobre Suddfrica, tanto a través de acciones de las Naciones Unidas - en particular

del Consejo de Seguridad - como mediante nuevas medidas nacionales. Se introduce
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un nimero mayor de medidas unilaterales para ejercer presién sobre Suddfrica.

Estas medidas tienen como objeto el mayor aislamiento del régimen de apartheid en
las esferas del deporte, la cultura y la ciencia, y reduciendo el intercambio y
otros vinculos comerciales con Sudéfrica. Ademds, los paises nérdicos han decidido
aumentar la asistencia humanitaria a los refugiados y movimientos de liberacién,
as{ como la asistencia al desarrollo de los Estados de la linea del frente y la
Cconferencia de coordinacién del desarrollo del Africa meridional.

Los pafises nérdicos estén de acuerdo con las ideas fundamentales de los
proyectos de resolucién. Lamentablemente, algunos de ellos contindan planteando
dificultades con respecto a importantes cuestiones de principio. Las describiré
brevemente:

Primero, los paises nérdicos consideran que la universalidad es un principio
b&sico con respecto a las organizaciones de las Naciones Unidas y, por lo tanto, no
podemos aceptar ninguna formulacién que de una forma u otra parezca poner en tela
de juicio este principio.

Segundo, la solucidn pacifica de los conflictos es un principio fundamental de
1a carta de las Naciones Unidas. Por lo tanto, no podemos aceptar que las Naciones
ynidas apoyan el uso de la lucha armada.

Tercero, los paises nérdicos deploran la continuacién de la préctica de
destacar selectivamente a paises concretos y a grupos de paises como responsables
de la politica que aplica el Gobierno sudafricano. Esta préctica - que es
especialmente evidente en el proyecto de resolucién sobre las relaciones entre
Israel y Suddfrica (A/40/L.30) - hace ain mis dificil lograr un consenso
internacional en la lucha contra el apartheid.

Cuarto, debido a la adhesién escrupulosa de los paises nérdicos a las
disposiciones de la Carta, debemos reservarnos nuestra posicién con respecto a
formulaciones que no tienen en cuenta el hecho de que solamente el Consejo de
Seguridad puede adoptar decisiones obligatorias para los Estados Miembros.

guinto, la aplicacidn de algunas de las resoluciones menoscabaria las
libertades y derechos constitucionales de los ciudadanos y organizaciones privadas
de los paises nérdicos. Ello se aplica en particular a la propuesta Convencién
internacional para la prevencién del apartheid en los deportes. A la vista de su
politica estricta y activa en contra de los contactos deportivos con Suddfrica, los

paises nérdicos lamentan no peder apoyar el proyecto de convencién.
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La situacién en Sudédfrica ha continuado deteriorindose. Cientos de personas
han perdido sus vidas en el Gltimo afio y se ha detenido a cientos de oponentes
politicos. Sin reformas politicas fundamentales en Suddfrica que conduzcan a la

erradicacién del apartheid y al establecimiento de una sociedad democritica, parece

inevitable una mayor intensificacién de la violencia. La responsabilidad de esta
situacién corresponde al Gobierno sudafricano; pero la comunidad mundial no puede
permanecer indiferente ante los padecimientos del pueblo de Suddfrica. La comunidad
mundial debe continuar expresando su condena del apartheid y esforzéndose por

llegar a un acuerdo sobre medidas concretas para promover una sociedad libre y

democratica en Sudafrica.

Sr. LEGWAILA (Botswana) (interpretacién del inglés): Las duras

circunstancias geopoliticas en que nos encontramos hoy en el Africa meridional,
complicadas por las realidades igualmente duras de la historia, hacen impracticable
para Botswana, en esta etapa de su desarrollo econdmico, participar en ninguna
forma significativa en la imposicién de sanciones generales obligatorias contra
sudéfrica. Por lo tanto, nes vemos obligados a reservar nuestra posicidn sobre
cualquier parrafo de los proyectos de resolucidn que se estdn examinando que

tiendan a la imposicién de sanciones econdmicas contra Sudafrica.
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Empero, para que no se entienda mal nuestra posicién acerca de las sanciones,
permitasenos formular algunas aclaraciones. Si bien reconocemos la simpatia
internacional por nuestra situacién, no debe interpretarse que quienes gozan de la
tranquilidad de la distancia y cuya suerte no estd relacionada tan estrechamente
con la de Sudafrica busquen refugio tras esa simpatia, oponiéndose ostensiblemente
a las sanciones a causa nuestra. No debieran utilizar nuestra terrible situacién
para ocultar sus verdaderas intenciones para con Suddfrica y no asumir sus
responsabilidades. No nos oponemos a las sanciones alin cuandc la necesidad de su
imposicién contra Suddfrica, que violentamente se niega a atender razones, haga que
el temor de Dios caiga sobre nosotros. Estamos dispuestos a sufrir las
consecuencias de las sanciones incluso si en definitiva pudieran contribuir a una
nueva Suddfrica con el minimo de violencia. Dicho de otro modo, tememos mds las
consecuencias de la violencia perpetua en Suddfrica que las dislocaciones

transitorias de las sanciones econdmicas.

Sr. JOFFE (Israel) (interpretacidén del inglés): Nuestra repulsién y
oposicién al apartheid ha sido expresada a menudo en diversos foros por los
representantes de Israel y por nuestros dirigentes, Como consecuencia de nuestros
origenes morales, nosotros, como judios, siempre nos hemos identificado con los
sufrimientos de los demis y, ante todo, con las victimas de la esclavitud y de la
discriminacién racial. WNuestra identificacién con los negros que padecen hoy el
apartheid es asimismo resultado de nuestra experiencia histérica en los dos
milenios transcurridos desde la época de nuestros profetas. Hemos sufrido en
nuestro exilio opresién, degradacién, humillacién, mutilaciones y matanzas
incomparables a manos de otros, que culminaron en el holocausto en que
seis millones de nuestros hermanos ardieron en los hornos del nazismo.

En conmemcracién del cuadragésimc aniversario de la liberacién del campo de
matanza de Auschwitz el Secretario General de las Naciones Unidas ha inaugurado
oficialmente hoy, a las 17.00 horas, una exposicién en el saldén piblico de entrada
de la Asamblea General.

La auténtica afinidad de Israel con la lucha de 10s negros es lo que nos llevé
a compartir nuestra nueva experiencia de construccidén de la nacién con los Estados
africanos de reciente independencia.

La falsa acusacidén de que Israel apoya al apartheid no es una violacién

ordinaria de la verdad. La propagan los peores delincuentes de la historia contra
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los derechos de los negros: 1los &rabes mercaderes de esclavos. De acuerdo con
Livingstone, el nimero de africanos que fueron capturados, matados o exportados
durante los cuatro siglos y medio del trédfico de esclavos ascendid a 120 millones
de africanos.

La misma distorsidén e hipocresia caracteriza los debates acerca de la actitud
de Israel para con Sudafrica. Se nos acusa de llevar a cabo un comercio masivo cor
Sudifrica y se nos singulariza como si mantuviéramos una cooperacién Unica con
Pretoria. Hasta hace muy poco los Estados Arabes gozaban de inmunidad sobre la
publicidad de su comercio con Suddfrica. Habia una especie de conspiracidén del
silencio en la comunidad internacional para ocultar la verdad. Mientras llevaban a
cabo relaciones comerciales por miles de millones de ddélares con Suddfrica, los
arabes dirigfan acusaciones a los demds, especialmente a Israel, por las prdcticas
en las que ellos mismos estaban involucrados hasta el cuello. Las exportacicnes de
petrdleo drabe a Sudafrica alcanzan a alrededor de 2.200 millones de ddélares por
aflo. La documentacidén y las pruebas correspondientes fueron presentadas por
nosotros en las sesiones plenarias y en diversas Comisiones, describiendo los
métodos perfeccionados de camuflaje y mezcla de petrdleo. Ha llegado el momento de
desenmascarar la hipocresia 4rabe.

Observamos con interés el nuevo padrrafo 20 de la parte dispositiva del
proyecto de resolucién A/40/L.26, que expresa:

"Pide también al Comité Especial que mantenga la cuestién de 1la
colaboracién entre Suddfrica e Israel y entre Suddfrica y cualquier otro
Estado en constante examen ..."

El apartheid es un mal demasiado grande como para ser manipulado cinicamente y
servir de instrumento para el odio obsesivo a Israel. El racismo es indivisible;
también lo es la lucha contra el apartheid. La unidad y los esfuerzos comunes
estdn a la orden del dia.

Todos los diversos proyectos de resolucién relacionados con el tema 35 del
programa deberian ser aprobados por consenso. Solamente el consenso puede
proporcionar el apoyo moral e internacional que merece la lucha contra el
apartheid. Lamentablemente, la virulenta campafia de difamacidén y de calumnias, de
acusaciones falsas y de singularizacidén hace imposible alcanzar este objetivo.

En lugar de una posicién unida en las Naciones Unidas, contemplaremos una vez mis

los votos negativos y las abstenciones con las que ya estamos todos familiarizados.
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Sir John THOMSON (Reino Unido) (interpretacién del inglés): Como el

representante de Luxemburgo, al hacer uso de la palabra en nombre de los miembros

de la Comunidad Europea, ya he expuesto los puntos de vista compartidos por mi
Gobierno, me limitaré a comentar brevemente las razones por las gue el Reino Unido

no puede apoyar la mayor parte de los proyectos de resolucidn que la Asamblea tiene
ante si.

Cuatro de esos proyectos de resolucién se refieren a la aplicacién de
sanciones obligatorias contra Suddfrica. Los puntos de vista de mi delegacidn
sobre el particular fueron explicados con sumo cuidado en nuestra declaracidédn en
las sesiones plenarias durante el debate acerca del apartheid. Para nosotros, la
cuestidén esencial es si las sanciones obligatorias serfian un medio eficaz de
alcanzar el objetivo comin de desmantelar el apartheid o si podrian tener el efecto
inverso de consolidar el apoyo al apartheid. Nadie puede responder a estas
preguntas con certeza. Quienes sostienen que las sanciones obligatorias podrian
traer aparejado el derrumbe del apartheid deberian considerar la historia tanto de
las sanciones como de Suddfrica. Quienes han estudiado ese historial arguyen,
sin embargo, que las sanciones obligatorias deben encararse en el caso de que
puedan prosperar. Puedo entenderlo asi, per; les pido a ellos también que
comprendan que nos preocupa la posibilidad de que puedan obrar a la inversa.

Un estudio de las pruebas que ofrece la historia y de las circunstancias en
Sudifrica nos lleva a esa conclusién. Lejos de acelerar el fin del apartheid, las
sanciones obligatorias podrian demorarlo. Por lo tanto, no votaremos a favor de
ellas.

En octubre y noviembre en este mismo saldén las naciones del mundo dedicaron
siete dias de trabajo y 200 discursos para debatir las sanciones contra Sudafrica.
Las organizaciones no gubernamentales expusieron sus opiniones en la Comisién
politica Especial. La Cuarta Comisién emitidé asimismo sus puntos de vista. El afio
préximo se seguirid la misma pauta. El Consejo de Seguridad trata a menudo esta
cuestién, con la intervencién de muchos oradores. En consecuencia, observamos una
costosa duplicacién en la propuesta contenida en el proyecto de resolucién
A/40/L.28/Rev.l respecto de una conferencia mundial sobre sanciones contra la
Sudafrica racista. ¢Qué se dird alli que no se haya hecho o dicho ya muchas veces
aqui? ¢Bs, acaso, la tarea de las Naciones Unidas reproducir en una serie infinita

de espejos dorados la labor de la Organizacién?
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Hay toda una serie de causas, muchas de ellas en Africa, en que existe una
grave necesidad de la accién de las Naciones Unidas para ayudar a los que sufren.
Si hay algiin dinero sobrante, debe aplicarse a ese tipo de causas. No debiéramos
derrochar 900.000 dSlares o mis en gastos de viaje y hoteles lujosos para discutir
un tema que se trata casi permanentemente en este edificio.

Lamentamos mucho que el Comité Especial contra el Apartheid no haya escuchado
el coro de voces de desaprobacién gue se escuchd en la Asamblea en los (ltimos afios
y que se reflejdé en la imposibilidad de mi delegacién de aprobar el programa de
trabajo de ese Comité.
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El informe presentado a la Asamblea General este afio (A/40/22) es un ejemplo
lamentable de esta tendencia. Rechazamos abiertamente las distorsiones y criticas
a ese informe acerca de la politica de los miembros de la Comunidad Europea, de las
medidas tomadas por Luxemburgo, de la visita a Sudafrica de tres Ministros de
Relaciones Exteriores europeos y del cddigo de conducta para las empresas.

Finalmente, con respecto al propuesto proyecto de convencidn internacional
contra el apartheid en los deportes, reitero que la actitud de mi Gobierno no ha
cambiado. Durante muchos afios, de conformidad con el acuerdo Gleneagles con el
Commonwealth, hemos desalentado los contactos deportivos con Sudafrica. Sin
embargo, ciertas disposiciones de la convencién propuesta, especialmente las que
restringirian la libertad de movimiento, son inaceptables para mi Gobierno e

infringirian las libertades individuales.

Sr. MAKEKA (Lesotho) (interpretacidn del inglés): Mi delegacidn votara a
favor de algunos de estos proyectos de resolucién debido a nuestra repugnancia por
la politica inhumana del apartheid. Sin embargo, nos abstendremos en aquellos que
tratan de sanciones, por la simple razén de que, debido a nuestra posicién
geografica, no estamos en condiciones de imponer sanciones contra el sistema del
apartheid. Deseamos que quede bien claro que no aceptamos se nos utilice como un
escudo o como un rehén ni por Suddfrica ni por ningin otro pais para justificar la

inaccién contra el apartheid, que ha sido declarado delito contra la humanidad.

Sr. McDONAGH (Irlanda) (interpretacidén del inglés): La condena del

apartheid por el Gobierno irlandés fue expresada muy recientemente en nuestra
declaracidén del 28 de octubre de 1985 en el debate general sobre esta cuestién.
En consonancia con nuestras opiniones establecidas, puestas de manifiesto en
esa declaracidén, la delegacidén de Irlanda se complace en patrocinar dos de los
proyectos de resolucidn que tenemos ante nosotros en el dia de hoy, e=to
es el A/40/L.39, sobre el "Fondo Fiduciario de las Naciones Unidas para Sudifrica"
y el A/40/L.40, sobre las "Medidas internacionales concertadas para la eliminacidn
del apartheid".

Sin embargo, lamentablemente, no podemos apoyar todos los proyectcs de
resolucidn presentados sobre este tema porque contienen algunas expresiones e ideas

que no estédn en consonancia con la actitud de mi Gobierno ante el apartheid.
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Quiero decir también que compartimos las reservas hechas en comiin por los Estados
miembros de la Comunidad Europea, mis Espafia y Portugal, que acaban de ser
expuestas por el representante de Luxemburgo.

Me referiré ahora a los proyectos de resolucidn que Irlanda apoyara.

Mi delegacidén votard a favor del proyecto de resolucién A/40/L.28/Rev.l,
relativo a la "Conferencia mundial sobre sanciones contra la Suddfrica racista".
Como indicd el Ministro de Relaciones Exteriores de Irlanda en su declaracién ante
la Asamblea General el 27 de septiembre de este afio, Irlanda considera que sdlo una
accién colectiva de la comunidad internacional en su conjunto tendrd éxito en
persuadir a aguellos que ostentan el poder en Sudifrica para que se comprometan a
abandonar el apartheid. 1Irlanda ha indicado frecuentemente en esta Asamblea y por
doquier que estarfa a favor de sanciones obligatorias, paulatinas y cuidadosamente
elegidas contra Suddfrica, que impondria el Consejo de Seguridad de las Naciones
Unidas y que deberian ser aplicadas por todos. De la experiencia pasada se deduce
que no siempre es facil lograr resultados por esos medios. Sin embargo, si se
enfoca la cuestién adecuadamente y con cuidado, creemos que la presidn
internacional sobre Sudifrica en este sentido podria resultar eficaz.

Irlanda votard a favor del proyecto de resolucién A/40/L.29, sobre
"Informacidn y accidn pliblicas contra el apartheid". Mi Gobierno cree que es de
suma importancia que la informacidén acerca de las abominables practicas del
apartheid tengan la mayor divulgacidn posible. Nos preocupan también profundamente
las restricciones recientes contra la prensa y los medios de informacidén en
Suddfrica en relacién con la informacién sobre la situacidén que prevalece alli.
Las quejas de los prisioneros politicos en Sudidfrica también preocupan
profundamente a mi Gobierno, y continuaremos prestando todo nuestro apoyc a los
esfuerzos iddneos para conseguir su liberacién.

Irlanda votard a favor del proyecto de resolucidén A/40/L.31, relativo al
"Programa de Trabajo Jdel Comité Especial contra el Apartheid". Desde luego,
nuestra actitud frente a las recomendaciones del informe del Comité Especial debe
interpretarse de acuerdo con la politica general de mi Gobierno sobre el apartheid,
esbozada en esta y en anteriores declaraciones al exponer nuestra posicién.

Irlanda se abstendrd en el proyecto de resolucién A/40/L.27, sobre "La
situacidén en Sudafrica y asistencia a los movimientos de liberacién"™. Mi

delegacidn hubiera deseado votar a favor de este proyecto de resolucidn, que
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contiene muchas disposiciones que apoyamos. Sin embargo, no podemos aceptar el
apoyo explicito a la lucha armada a que se alude en este proyecto de resolucidn.

Mi delegacién ha dejado claro en el pasado que no queremos que esta Asamblea
respalde la violencia. Aun cuando podamos entender el sentimiento de desesperacién
creciente y la frustracién amarga que puede dar lugar a esa violencia, mi Gobierno
no la puede condonar.

Irlanda se abstendrd en el proyecto de resolucidén A/40/L.32, sobre la
"Convencién Internacional contra el Apartheid en los Deportes™. Nos hubiera
gustado poder apoyar este proyecto de resolucidn, ya que hemos respaldado
constantemente la elaboracién de una convencién internacional acerca de este tema.
Irlanda apoya el principio de la no discriminacidn en los deportes. Por lo tanto,
el Gobierno irlandés harid todo lo posible para evitar contactos deportivos
internacionales entre Irlanda y Suddfrica y se regard a prestar ayuda financiera a
las organizaciones deportivas irlandesas que mantengan contactos con Sudafrica.

El Gobierno también prohibid a los equipos representativos de Suddfrica tomar

parte en competiciones deportivas en Irlanda. Desde luego, hay mucho en el
proyecto de convencidén anexo al proyecto de resolucién A/40/L.32 que Irlanda podria
apoyar. Sin embargo, lamentablemente, también contiene una serie de disposiciones
~ por ejemplo los articulos 3, 6 y 10 - que son incompatibles con la Constitucidn
de Irlanda.

Irlanda votard contra el proyecto de resolucidén A/40/L.28 sobre "Sanciones
generales contra el régimen racista de Sudifrica®. Hay muchos elementos en este
texto que no estin de acuerdo con el enfoque de mi Gobierno acerca del apactheid.
El compromiso de Irlanda con respecto al principio de la universalidad de las
organizaciones internacionales es bien conocido. También creemos que, dentro de
una politica de aislamiento total de Sudafrica, como se pide en el proyecto de
resolucidén, el mundo exterior tendria muchas dificultades para seguir supervisando
la situacién de los negros sudafricanos. En tales circunstancias, Irlanda temeria
hondamente por su bienestar, especialmente en vista de los trdgicos acontecimientos
que ha contemplado recientemente la comunidad mundial en Sudifrica. Estamos
firmemente convencidos de que interrumpir completamente todo contacto con Sudadfrica
no tendria otro efecto que el abandono de los negros sudafricanos, que quedarian a
merced de las autoridades sudafricanas, sin la reprobacién de la comunidad
internacional, merced a lo cual tendrian rienda suelta en el tratamiento de los

sudafricanos negros.



Espafiol A/40/PV.111 Sr. McDonagh, Irlanda
AB/xfh -69-70~

Como he indicado anteriormente, Irlanda apoya la aplicacién por el Consejo de
Seguridad de sanciones obligatorias selectivas contra Suddfrica. Podriamos haber
apoyado muchas de las medidas concretas del pirrafo 7 de la parte dispositiva de
este proyecto de resolucién, que estdn de acuerdo con nuestra politica respecto al
apartheid. Seguimos abrigando dudas acerca de la pertinencia del llamamiento
destinado a aplicar sanciones globales en la presente coyuntura. Creemos que la
politica adecuada de la comunidad internacional es una presién constante y
paulatina en pro del cambio, mediante sanciones elegidas cuidadosamente, selectivas
y obligatorias que habrian de ser debidamente aplicadas por todos.

Como en afos precedentes, Irlanda votard contra el proyecto de resolucién
sobre las relaciones entre Israel y Suddfrica en vista de que se ha seflalado a un

Estado Miembro de esta Organizacién de manera selectiva y se le ha condenado.

Srta. DEVER (Bélgica) (interpretacién del francés): Hace dos meses, en
la tribuna de la Asamblea General, el Sr. Leo Tindemans, Ministro belga de
Relaciones Exteriores, describia en la forma siguiente los acontecimientos
acaecidos en el curso del Gltimo semestre

"La discriminacién racial conduce a violentos enfrentamientos cuyas

victimas inocentes se cuentan por centenares. Se plantea la amenaza de una
guerra civil con su cortejo de miseria y sufrimientos, que podria conducir al
derrumbamiento econdmico de la mitad del continente.

Yo querria, como tantos otros, lanzar desde esta tribuna, un llamamiento

al Gobierno de la Repiblica de Sudifrica para que sin demora emprenda el

desmantelamiento del apartheid, que Bélgica condena sin reservas."”
(a/40/PV.11, p&g. 81)
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Cono todos los afios, mi delegacidn esperaba poder unirse sin restricciones a
la comunidad internacional para expresar su condena absoluta a la politica de
apartheid y su creciente decepcidn ante la lentitud e insuficiencia de las medidas
anunciadas por las autoridades sudafricanas para poner fin a este sistema.

Desgraciadamente, los proyectos de resolucidn que se han presentado contindan
afladiendo a la condena justificada del apartheid numerosas férmulas dificilmente
aceptables para mi pais. Me refiero a las que se apartan del criterio pacifico y
conciliador que es la vocacién misma de nuestra Organ’zacién; me refiero también a
las que desvian a los proyectos de su objetivo principal - a saber, la abolicidn
del apartheid - para atacar a ciertos paises o introducir de manera indebida
elementos de una solucidn politica nacional, que no debe ser debatida y definida,
en un contexto democrdtico, mis que por los propios sudafricancs.

Las ohgervaciones que acaba de hacer, en nombre de la Comunidad Econdmica
Europea, el Representante Permanente de Luxemburgo reflejan las opiniones de mi
delegacién. Por lo tanto, me abstendré de repetir aqui cada uno de los comentarios
hechos.

Mi Gobierno estd convencido de que el tratamiento de la cuestidn del apartheid
y de los problemas de Suddfrica no debe estar influenciado por consideraciones que
tienen que ver con el conflicto Este~Oeste. 5i este convencimiento es realmente
compartido por la gran mayoria de los Miembros de nuestra Asamblea, los proyectos
de resolucidén que se han presentado deberian ser manifestacién de ello y expresar
ante todo la unanimidad que nos une.

Mi delegacidén lamenta especialmente los términos con los cuales el informe del
Comité Especial calificé las medidas adoptadas por los paises miembroz de la
Comunidad Europea con respecto a Suddfrica. Estas medidas, que reconocen y quieren
ayudar a promover los derechos de la mayoria de los ciudadanos de Suddfrica, que
restringen la libertad de intercambio en algunos sectorcs sensibles y que
constituyeron una advertencia real para las autoridades sudafricénas, smerecen
acaso ser calificadas con ese desparpajo?

Muchos paises miembros que nunca han tenido, debido a la geografia o a la
historia, relaciones continuas con Suddfrica se manifiestan resueltamente a favor

de una actitud inflexible y de sanciones globales a ese respecto. Mi pais respeta
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la actitud adoptada por esos Estados soberanos, pero espera que su propia posicién
sea considorada con objetividad y dentro de una perspectiva que tenga en cuenta no
s6lo el pasado sino también, y sobre todo, el futuro de todos los habit-ntes de una
Sudafrica libre del flagelo del apartheid. Si bien todos estamos de acuerdo en la
necesidad de eliminarlo, existen divergencias en cuanto a la mejor manera de
lograrlo.

Por los motivos expresados, mi delegacidén votard en contra de los proyectos de
resolucidén A/40/L.26, L.27, L.28 y L.30, titulados respectivamente "Sanciones
amplias contra =1 régimen racista", "La situacién en Sudidfrica y asistencia a los
movimientos de liberacidn", "Conferencia mundial sobre sanciones” y "Relaciones
entre Israel y Sudafrica®.

Nos abstendremos en la votacién del proyecto A/40/L.31, relativc al programa
de trabajo del Comité Especial. Igualmente nos abstendremos con respecto al
proyecto A/40/L.32, relativo a la Convencidn Internacional contra el Apartheid en
los Deportes. Algunas cldusulas de esa Convencidn constituyen un obstaculo
evidente, por motivos constitucionales, para su eventual ratificacién por el
parlamento belga. No obstante, las autoridades continuaran desalentandoilos
intercambios deportivos con Sudifrica y prohibiendo el acceso a Bélgica de
deportistas sudafricanos que quieran participar en competencias deportivas.

El compromiso de Bélgica, dentro del marco de accidén de nuestra Organizacidn,
con respecto a la abolicidn del apartheid la llevard a votar a faver del proyecto
A/40/L.29, titulado “Informacidén y accidn piblicas contra el apartheid”, asi como
del proyecto A/40/L.40 relativo a la accidn internacional contra el apartheid, a

pesar de que tiene reservas con respecto a @lgunos de sus parrafos.

Sr. MEESMAN (Paises Bajos) (interpretacién del inglés): En el debate
sobre la cuestién del apartheid, ya ha quedado constancia de las opiniones de los
Paises Bajos con respecto al sistema de segregacidn racial institucionalizada y de
represién de Sudafrica. Con respecto a los proyectos de resolucidén presentados, el
represantante de Luxemburgo ha fijado algunos principios a los cuales los Diez,
Espafia y Portugal adhieren en forma comin. Respaldamos totalmente esa declaracidn.

A nuestro juicio, la (nica esperanza para lograr un cambio rdpido.y pacifico
en Suddfrica radica en una accidén colectiva tendiente a ejercer una presidn eficaz

sobre el Gobierno de Sudafrica. El Gobierno de los Paises Bajos estd dispuesto a
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contribuir a ese propbésito. Mi delegacién también estd firmemente convencida de
que, en Gltimo término, el éxito de nuestros esfuerzos estard determinado por
nuestra voluntad de traducir el amplio consenso existente con respecto a los males
del apartheid en una declaracién de principios y un programa de accién que cuenten
con un vasto apoyo.

Lamentablemente, no todos los textos que se han presentado parecen haber side
redactados con este propdsito en mente. En primer lugar, los Paises Bajos rechazan
que se insulte y se critique injustificadamente a un grupo particular de paises.
Esto sblo puede enrarecer la atmésfera en la cual tienen lugar las deliberaciones
de este Srgano y tiende a desviar la atencidén del tema que se examina hacia otras
esferas no relacionadas de rivalidad internacional. Mi delegacién tampoco esta de
acuerdo con algunos otros elementos de los proyectos de resolucién. En virtud de
la Carta de las Naciones Unidas, estamos especificamente obligados a abstenernos
del uso de la fuerza armada y a promover la solucidn por medios pacificos de las
controversias o situaciones que amenacen la paz y la seqguridad internacionales.

Por lo tanto, no podemos respaldar las expresiones de apoyo al concepto de la lucha
armada. Ademds, la situacidén en Suddfrica no entra dentro de la terminologia de la
descolonizacién. Por lo tanto, los Paises Bajos consideran al Congreso Nacional
Africano (ANC) y al Congreso Panafricanista de Azania (PAC) como movimientos
anti-apartheid, pero no los reconoce como movimientos de liberacién. En este
sentido, deseamos expresar nuestras reservas con respecto a la aplicabilidad de 1la
condicién de prisioneros de guerra en virtud de la Convencidn de Ginebra de 1949 y
el Protocolo adicional de 1977.

Estas consideraciones se aplican concretanente a los proyectos sobre sanciones
globales y sobre la situacidén en Sudafrica y la asistencia a los movimientos de
liberacidén. No podemos respaldar el contenido general de este Gltimo proyecto, que
postula la existencia de una situacién colonial en Sudéfrica y se refiere a la
lucha armada como un medio legitimo para solucionar lcs problemés de Sudafrica.

Por otra parte, en numerosas ocasiones los Paises Bajos han expresado su categérico
apoyo a una serie de demandas importantes y concretas que se enumeran en el
proyecto, como la liberacién inmediata e incondicional de todos los presos y
detenidos politicos, incluyendo el Sr. Nelson Mandela, y el levantamiento inmediato

del estado de emergencia. Estas consideraciones nos llevan a la abstencidn.
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Mi delegacibén no estd de acuerco con muchos eiementos del proyecto de
resolucién sobre sanciones globales y, por lo tanto, votard en su contra. Es muy
probable que el aislamiento total de Sudafrica y la imposicién de sanciones
globales den lugar a una situacidén incontrolable y exacerben las tensiones en toda
la regién, con lo que el pueblo de Sudéfrica y de los Estados vecinos estaria
sometido a grandes sufrimientos. ¢Por qué debemos adoptar ese rumbo tan radical?
Si queremos promover la transicién pacffica a una sociedad democrdtica y no racial
en Sudafrica, existe una amplia gama de medidas selectivas ain no probadas que se
podrfan aplicar con el propdsito de ejercer la presién necesaria sobre el Gobierno
sudafricano, No obstante, para que estas medidas sean eficaces deben basarse en
decisiones obligatorias del Consejo de Seguridad o ser aplicadas por un nimero
considerable de paises.



Espafiol . A/40/PV.111 Sr. Meesman, Paises Bajos
Ch/lag ~76-

A nuestro juicio, algunas de las medidas que se propugnan en el pdrrafo 7 de
la parte dispositiva podrian prestarse a un enfoque selectivo de ese tipo. Los
Paises Bajos cumplen estrictamente el embargo obligatorio de armas contra Suddfrica
establecido en la resolucién 418 (1977) y cuando eran miembros del Consejo de
Seguridad iniciaron las consultas que llevaron a la aprobacién de la resolucién 558
(1984) que prohibe la importacién de armas desde Sud4frica. ademds, mi pais
siempre ha abogado por el establecimiento de un boicoteo obligatorio de petréleo
contra Sud4frica y, dentro del contexto de la cooperacién politica europea, ha
apoyado firmemente las medidas convenidas con los demds asociados de los Diez para
que cesaran las exportaciones de petréleo a Suddfrica.

Como hicimos el afilo pasado respecto a una resolucién similar, votaremos a
favor del proyecto de resolucién A/40/L.40 relativo a una accién internacional
concertada para la eliminacidén del apartheid. A nuestro juicio, ese proyecto de
resolucidn representa un esfuerzo muy feliz por combinar una serie de principios
ampliamente compartidos y medidas concretas dentro de un programa de accidn
politica encaminada a obtener el mayor apoyo posible. Mi Gobierno también agradece
que los redactores del texto hayan evitado deliberadamente elementos polémicos
innecesarios a fin de preservar las posibilidades de lograr el consenso sobre este
proyecto de resolucién. Los Paises Bajos se adhieren de todo corazén a las
solicitudes que figuran en el pirrafo 4 de la parte dispositiva.

El pdrrafo 8 de la parte dispositiva estd totalmente de acuerdo con la
politica tradicional de los Paises Bajos de alentar las fuerzas de un cambio
pacifico en Suddfrica y de aliviar los sufrimientos de las victimas del apartheid.
En este contexto, quiero mencionar que mi Gobierno, durante su préxima presidencia
de los Doce, espera contribuir al éxito de la reunidn entre los Estados de la linea
del frente y los Estados miembros de la Comunidad Econémica Europea, que se
celebrard a principios del préximo afio.

Sin embargo, nuestro apoyo a ese proyecto de resolucién hay que matizarlo en
ciertos extremos. Aparte de las reservas relacionadas con los principios generales

‘que he mencion~rdo ya en mi declaracién, mi Gobierno no puede apoyar ciertos
aspectos del pirrafo 7 de la parte dispositiva, tales como los incisos a) vy e). Mi
Gobierno estima que la accién colectiva de la comunidad internacional para reducir
las inversiones futuras en Sudifrica podia ser un paso importante para aumentar la
presién sobre el Gobierno de ese pais. Pero para que esa medida sea efectiva, debe
basarse en una decisién obligatoria del Consejo de Sequridad o al menos gozar del

apoyo de un nimero importante de paises con intereses econdmicos en Suddfrica.
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Asimismo, los Paises Bajos consideran imprescindible que se niegue a Sudéfrica
toda capacidad militar nuclear. Por ello, seria adecuado pedir a Sudifrica que se
adhiera al Tratado sobre la no proliferacién de las armas nucleares o que acepte
las salvaguardias amplias sobre todas sus instalaciones nucleares. Quiero recordar
que en septiembre de este afilo los Diez, junto con Espafia y Portugal, decidieron
armonizar su actitud respecto a la prokibicién de toda colaboracién nueva con
Sudifrica en el sector nuclear.

Me referiré ahora brevemente a algunos de los restantes proyectos de
resolucién. Mi pais se abstendr& en el proyecto de resolucién A/40/L.31 relativo
al programa de trabajo del Comité Especial contra el Apartheid, debido a nuestra
creciente ingatisfaccién respecto al informe del Comité. Lamentamos profundamente
que el informe del Comité Especial contra el Apartheid contenga una gran cantidad
- mayor aun que en informes anteriores - de c¢riticas injustificadas contra un grupo
determinado de pafses. Los diez Estados miembros de la Comunidad Econémica Europea
ya han reaccionado por escrito a la presentacién distorsionada del informe respecto
de las medidas tomadas por los Diez contra Sudéfrica.

Vemos también que la asignacién del Comité Especial se ha aumentado a pesar de
la necesidad urgente de moderacién presupuestaria. Mi delegacidn no estd a favor
de la convocacién de una conferencia mundial sobre sanciones contra Suddfrica y se
abstendrd en el proyecto de resolucién A/40/L.28/Rev.l relativo a ese tema. Como
ya lo he explicado, los Paises Bajos siempre han abogado por la imposicién de
sanciones obligatorias selectivas por el Consejo de Sequridad. Sin embargo, cabe
abrigar serias dudas acerca de que la conferencia pueda contribuir a ese fin y
justificar los gastos que entrafa.

Para concluir, mi pais se abstendrd en el proyecto de resolucién a/40/L.32
sobre la convencién internacional contra el apartheid en los deportes debido a que
algunas de las disposiciones que figuran en el mismo infringen algunas de las
libertades que garantiza la Constitucién de mi pais. Sin embargo, mi Gobierno cree
que el boicoteo deportivo és un instrumento eficaz para erradicar el apartheid.

Por ello, los Paises Bajos han estipulado ciertos requerimientos respecto al visado
para sudafricanos, lo cual permite a las autoridades de mi pais poner término
prdcticamente a la participacién sudafricana en eventos deportives en mi pais,
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Sr. McDOWELL (Nueva Zelandia) (interpretacién del inglés): El rechazo de
Nueva Zelandia a la politica del apartheid de Suddfrica fue expuesta sin ambages
cuando mi primer Ministro habldé recientemente en el Comité Especial contra el
Apartheid. Ese rechazo se confirma en la préctica en el apoyo de Nueva Zzelandia al
Acuerdo del Commowealth, aprobado en Nassau en octubre, y en las medidas concretas
recientemente aplicadas por el Gobierno de Nueva Zelandia. Ese rechazo quedard
claro de nuevo en nuestros votos respecto a los proyectos de resolucibén que tenemos
ante nosotros.

En concreto, Nueva Zelandia patrociné el proyecto de resolucién A/40/L.40,
presentado elocuentemente por el representante de Dinamarca, 1o que es una
afirmacién de nuestra decisién de que se lleve a cabo una accién internacional
cuidadosamente concebida y preparada para poner fin al sistema ofensivo del
apartheid,

De conformidad con el contenido general de nuestra politica, Nueva Zelandia
votard a favor del proyecto de resolucién A/40/L.28, aunque nos parece que los
gastos requeridos para celebrar la conferencia mundial sobre sanciones contra
suddfrica nos parecen mis elevados de lo necesario.

Asimismo, para demostrar nuestro apoyo a los objetivos del Comité Especial
contra el Apartheid, votaremos a favor de los proyectos de resolucién A/40/L.29 y
L.31, pese a que tenemos reservas acerca de algunos aspectos del programa de
trabajo que figura en el proyecto de resolucién A/40/L.31 y de la financiacién que
se cita en el pirrafo 4 del mismo.

Mi delegacidn se abstendrd respecto a los proyectos de resolucién A/40/L.26
v L.27. Apoyamos muchas de sus propuestas esenciales, pero tenemos reservas acerca
de algunos términos retéricos y extravagantes que contienen. No apoyamos el

llamamiento a que la Asamblea General respalde la lucha armada. Dudamos que Sea

misién de la comunidad internacional decidir que se expulse a Sudédfrica de todas
las organizaciones internacionales; y no nos convence la afirmacién de que los
paises que mantienen cualquier tipo de relacién con Sudidfrica, sean culpables de
ayudar o permitir la violacién de los derechos humanos o de alentar a Sudéfrica a
intensificar la opresién o la agresién.

Hemos seguido muy de cerca los debates que han tenido lugar en el Comité
ad hoc para la elaboracién de una convencién internacional contra el apartheid en
los deportes. Mi Gobierno ha desalentado todos los contactos de ese tipo entre los
deportistas de Nueva 2elandia y los de Suddfrica hasta que se elimine el agartheid,

asi seguiremos haciéndolo. Muchas de las disposiciones contenidas en el proyecto
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de convencién, incluso la negativa a dar visados a los deportistas sudafricanos
para que compitan en Nueva Zelandia, forman parte de la politica de mi pais
respecto a los contactos deportivos con Sudidfrica. Pero encontramos una serie de
dificultades en el proyecto de convencién, en particular porque hay varias
disposiciones incompatibles con ciertos derechos fundamentales que Nueva Zelandia
estd obligada a respetar. Por tanto, nos abstendremos respecto al proyecto de
resolucién A/40/L.32, si bien reiteramos nuestro apoyo general a los amplios

objetivos de los que redactaron la convencién.

Sr. MONTEIRO (Portugal) (interpretacién del inglés): El Representante
Permanente de Luxemburgo, hablando en nombre de los diez Estados miembros de la
Comunidad Econémica Europea, y de Portugal y Espafia, ya comentd los proyectos de
resolucidén que se van a someter a votacién y expuso los principios fundamentales
que comparten todos esos paises.

La delegacién portuguesa ha expresado frecucntemente la oposicién de portuwgal
a todas las formas de racismo v a los principios inherentes a cualgquier sociedad
que se base en la exclusividad o la superioridad raciales. A menudo hemos
reiterado también nuestro apoyo a toda iniciativa cuyo objetivo sea promover los
cambios estructurales necesarios para el establecimiento de un sistema social que
elimine las tensiones originadas por un régimen basado en la préictica sistemitica e
institucionalizada de la discriminacién. El Gobierno portugués siempre se ha
esforzado por lograr ese objetivo por medios pacificos, en la creencia de que el
recurso a la violencia indiscriminada no es un método vilido para convertir a
Sudéfrica en una sociedad libre, democrdtica y multirracial, y al mismo tiempo
traer la paz y la prosperidad al Africa meridional.

Del mismo modo, la delegacidén de Portugal no cree que el aislamiento total de
Sudéfrica pueda servir a nuestro propdsito esencial de lograr los cambios
fundamentales que hemos pedido a ese pais que haga. Sin embargo, estamos
profundamente convencidos de que es necesario mantener movilizada a la comunidad

internacional en sus esfuerzos contra el agartheid.
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En este contexto, mi delegacién no cambiard los votos que tan a menudo ha
emitido en la Asamblea General. Tenemos reservas sobre ciertos aspectos de estos
proyectos de resolucién que alientan la violencia y contienen referencias
discriminatorias e injustificadas, asi como términos arbitrarios. Al igual que el
afio pasado, mi delegacién votar4 a favor del proyecto de resolucién A/40/L.40
relativo a las medidas internacionales concertadas para la eliminacién del
apartheid. Sin embargo, mi delegacién desea destacar qgue tiene reservas sobre
algunas formulaciones, tales como las de los pirrafos 5 y 7 de la parte dispositiva
¥y, en especial, el pirrafo 1 de la parte dispositiva, dado que Portugal no
considera que la situacién de Suddfrica sea un problema de descolonizacidn.

Sr. de REMOULARIA (Francia) {interpretacién del francés): La delegacién

de Francia desea afiadir las consideraciones siguientes a la declaracidén formulada
por el representante de Luxemburgo, en nombre de los Diez de la Comunidad Europea,
Espafia y Portugal:

Francia condena sin ambages ni reservas la politica de apartheid del Gobierno
sudafricano en la cual percibe un atentado intolerable contra los derechos
elementales del ser humano. E1 Primer Ministro francés tuvo ocasién de recordar
de forma solemne esta posicién bien conocida. En su declaracién del 24 de julio
de 1985, el Sr. Laurent Fabius se expresd de la forma siguiente:

"para todas las personas amantes de la justicia y los derechos humanos,
el régimen de apartheid de Suddfrica es inadmisible, Institucionaliza la
discriminacién racial y atenta contra los principios morales y politicos que
constituyen el fundamento de nuestra sociedad."

Hondamente preocupado por el empeoramiento de la situacién y el
desencadenamiento de la violencia provocada por el sistema, el Gobierno de Francia
decidié llamar a su Embajador en Suddfrica y suspender cualquier nueva inversién
francesa en ese pais. Mi Gobierno también info;mé acerca de la situacién al
Consejo de Seguridad, que el 26 de julio de 1985, a propuesta suya, aprobd la
resolucidén 569 (1985). Esta resolucién condena enérgicamente al sistema de
apartheid y las politicas y prdcticas a que da lugar; exige el levantamiento
inmediato del estado de emergencia y la liberacién incondicional de todos los

presos politicos, y, en primer lugar, la del Sr. Nelson Mandela. Insta ademds a los
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Estados Miembros a tomar ciertas medidas voluntarias contra Suddfrica. Desde
entonces, Francia ha actuado a favor de una actitud arménica de los paises de la
Comunidad Europea, que adoptaron un programa de medidas en Luxemburgo el 10 de
septiembre de 1985.

Para responder a las mismas preocupaciones mi delegacién se pronunciard a
favor del proyecto A/40/L.40 sobre medidas internacionales concertadas para la
eliminacién del apartheid. Este voto positivo confirma nuestro compromiso de
apoyar una politica de presiones sobre el Gobierno sudafricano. El apoyo al
proyecto A/4C/L.40, sin embargo, no debe ser interpretado como que puede conducir a
que se pongan en tela de juicio la competencia que la Carta confiere al Consejo de
Seguridad exclusivamente. ' Por otra parte, las medidas voluntarias recomendadas en
el pdrrafo 7 de la parte dispositiva no contienen necesariamente las disposiciones
nacionales a favor de las cuales Francia podria optar a fin de ejercer presiones
contra Suddfrica. Con este &nimo, toda medida en contra de Pretoria debe responder
a la doble preocupacién de ser progresista y de respetar los compromisos contraidos.

Asimismo, mi delegacién se pronunciard a favor del proyecto de resolucién
A/40/L.29, que alienta a las Naciones Unidas a promover la informacién y accidn
piblicas contra el apartheid. El Gobierno de Francia ha manifestado su adhesién a
esta accién y desea que se intensifique.

Si bien nos oponemos totalmente a toda prictica de apartheid en el deporte, mi
delegacién tiene que abstenerse en el caso del proyecto de resolucién A/40/L.32,
relativo a la Convencidn Internacional contra el Apartheid en los Deportes. Mi
pais, una vez mis, ha tomado recientemente medidas para desalentar los contactos
deportivos con Sudidfrica, pero no puede aprobar sin un examen previo y més
detallado, una convencién que incluye elementos que corren el riesgo de plantear
problemas graves de compatibilidad con su constitucién y su legislacién.

Francia presta su apoyo al Comité Especial contra el Apartheid en su misién de
informacién y de denuncia de esta politica y de las consecuencias que entrafia. Mi
delegacidn lamenta, no obstante, las criticas arbitrarias y sistemidticas que
figuran en el informe del Comité respecto a ciertos paises, especialmente de la
Comunidad Europea. Por este motivo mi delegacidén se abstendri respecto al proyecto
A/40/L.31 que se refiere al programa de trabajo del Comité.

En términos generales, Francia habria deseado poder prestar su apoyo a todos
los proyectos de resolucién presentados a la Asamblea General sobre la cuestién del

apartheid. Mi delegaridn lamenta que ciertas férmulas que aparecen en los



Espaliol A/40/PV.111 Sr. de Kemoularia, Francia
Ba/19/x£fh ~83-~

proyectos que se nos han presentado debiliten su alcance y no permitan gque se
obtenga el apoyo de todos los Estados Miembros de la Asamblea.

El apartheid es condenado uninimemente en esta Asamblea. Un voto undnime que
diese a los textos adoptados una repercusién indiscutible habria constituide nna
sefial politica de gran importancia para con el Gobierno sudafricano. Esto habria

gido, quiero insistir en ello, un objetivo muy deseable. Mi delegacién lamenta que
no se haya logrado.

Scr. STEFANINI (Italia) (interpretacién del inglés): En una declaracidn

anterior, el representante de Luxemburgo expresdé las opiniones de los Diez Miembros
de la Comunidad Europea, al igual que Espafia y Portugal, en relacién al proyecto de
resolucién que se nos ha presentado con respecto al tema 35.

Italia apoya totalmente sus comentarios y participa activamente en las medidas
complementarias con respecto a Suddfrica adoptadas por los 12 paises en septiembre
pasado. Con estas medidas, se han tomado medidas concretas y especificas para
ejercer presién sobre Suddfrica y promover un cambio répido y pacifico en ese
pais. Lamentablemente, nuestros esfuerzos no se reflejan de un modo adecuado en el
informe del Comité Especial contra el Apartheid a la Asamblea General en su
cuadragésimo periodo de sesiones, que figura en el documento A/40/22. En especial,
la presentacién de la misidén a Pretoria de tres representantes de la Comunidad, que
1llevd a las medidas tomadas del 10 de septiembre, parece prestarse a malas
interpretaciones. Las criticas que predominan dificilmente pueden justificarse, ya
que varios paises africanos, especialmente los Estados de la linea del frente, han
efectuado comentarios positivos sobre nuestra postura reciente y sobre nuestra
iniciativa con respecto a Sudéfrica.

Creemos que el Comité Especial también deberia adoptar una actitud més
positiva respecto a la actitud que Italia y la Comunidad han adoptado para lograr
una pronta terminacién de la politica de segregacién, meta que todos compartimos y
respaldamos, y el inicio de un didlogo constructivo en Sudéfrica.

Italia espera que el Comité Especial considere estos comentarios. En general,
apoyamos sus actividades y hubiéramos querido pronunciarnos en favor de estas
resoluciones que aparecen en el documento A/40/L.31. Sin embargo, debido a los

comentarios poco equilibrados del informe que acabo de mencionar, nos abstendremos.
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Permitaseme ahora referirme al proyecto de resolucibén A/40/L.32. 1Italia se
opone firmemente a toda préctica de apartheid. Con respecto a los deportes,
apoyamos el principio de establecer una serie de medidas internacionales para
eliminar tocdas las formas de discriminacién racial. Teniendo en cuenta esta meta,
votamos a favor de resoluciones anteriores de la Asamblea General sobre la

redaccién de la Convencién Internacional contra el Apartheid en los Deportes.
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Sin embargo, encontramos que algunos de los elementos del proyecto sobre la
convencién internacional contra el apartheid en los deportes contenido en el
informe del Comité ad_boc (A/40/36) son inaceptables. Nos referimos en particular
a los articulos 3, 4, 6, 7 y 10, que son incompatibles con la Constitucién italiana
y con nuestro sistema politico. A nivel nacional, Italia ha venido tomando desde
hace tiempo medidas efectivas para oponerse al apartheid en los deportes y para
desalentar contactos deportivos con los paises que practican la discriminacién
racial, y continuaremos haciéndolo. En este contexto, deseamos recalcar el juicio
positivo que nos merecen algunas partes del proyecto de convencién, como son los
artfculos 2, 5y 9. Italia tiene la intencién de llamar la atencién de sus
organizaciones internacionzlzs, que tienen jurisdiccidn amplia en esta materia,
sobre estos aspectos y recomendarles que apliquen esos articulos.

Ttalia apoyard el proyecto de resolucién sobre medidas internacionales
concertadas para la eliminacién del apartheid, porque compartimcs sus objetivos
principales y su intencién, si no todos sus elementos. La eiiminacién del
apartheid es algo imperativo para la comunidad internacional. Fn este contexto
deseo recordar una vez mds las medidas europeas de 10 de septiembre, dado que
representan una contribucién concreta a la presién creciente sobre Suddfrica. En
el texto que tenemos ante nosotros, los patrocinadores han tratado de evitar la
inclusidén de elementos extrafios y divisivos que se encuentran en otros muchos
proyectos {de resoluciones.

Sin embargo, Italia desea dejar constancia de sus reservas importantes en
relacién con el parrafo 5 y con algunos aspectos del p4rrafo 7. En cuanto al
padrrafo 5, estimamos que el tema de las sanciones obligatorias debe ser competencia
exclusiva del Consejo de Seguridad. En cuanto al pirrafo 7, nuestras reservas se
relacionan no solamente con algunas de las medidas enumeradas en el mismo, sino
también con nuestra preocupacién en el sentido de que dicho piArrafo no tiene en
cuenta el efecto negativo que las medidas concebidas podrian tener para las

poblaciones que son victimas del apartheid y para los Estados vecinos.
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Sra. BYRNE (Estados Unidos de América) (interpretacién del imglés): Los
Estados Unidos se unen a otros Miembros de la Asamblea General para condenar sin
reservas el sistema del apartheid institucionalizado por el Gobierno sudafricano.
Como hemos declarado en todas las partes del sistema de las Nacioneg Unidas en
numerosas ocasiones, el apartheid es socialmente injustificable, politicamente
impracticable y psicolégicamente degradante. Es un sistema que ahoga toda
esperanza y que quita al hombre su derecho inalienable de permanecer como un igual
entre todos los demids hombres.

Una vez mis nos vemos obligados a votar en contra de muchos de los proyectos
de resolucién que tenemos ante nosotros. El proyecto de resoluciéu sobre sanciones
amplias contra el régimen racista de Suddfrica reafirma que

"... la imposicién de sanciones amplias y obligatorias por el Consejo de

Seguridad con arreglo al Cavitulo VII de la Carta ... constituiria el medio

mis adecuado, eficaz y pacifico ..." (A/40/L.26, parrafo octavo del predmbulo)
para ayudar al pueblo de Suddfrica. El proyecto de resolucién afirma que con la

imposicién de sanciones podemos cumplir nuestra "responsabilidad de mantener la paz

y la seguridad internacionales" (ibid.). ¢Podemos? sPueden los actos que conducen
a un endurecimiento de las posiciones de ambas partes contribuir realmente a una
solucién pacifica de los problemas del apartheid? sSon eficaces las sanciones
econémicas generales y el aislamiento total de Suddfrica para promover la
reconciliacién?

Por otro lado, los Estados Unidos no se disculpan por la participacién
constructiva, que es condenada de forma tan injusta en este proyecto de
resolucién. Por el contrario, creemos que ésta ha contribuido directamente a las
mejoras muy limitadas que se han llevado a cabo hasta ahora en las vidas de los
sudafricanos oprimidos.

Scbre la misma base, votaremos en contra del proyecto de resolucién sobre
medidas internacionales concertadas para la eliminacién del apartheid. Dicho
proyecto insta también al Consejo de Seguridad a que adopte sanciones obligatorias.

El proyecto de resolucién sobre la situacién en Suddfrica y asistencia a los
movimientos de liberacién pide también al Consejo de Séguridad ques -

",.. adopte todas las medidas necesarias, de conformidad con el Capitulo VII

de la Carta de las Naciones Unidas, para evitar que se agrave autn mis la

tensién y el conflicto en Sud&frica." (A/40/L.27, parr. 15)
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Una vez mids, permitanme manifestar que no podemos comprender cémo la
imposicién de sanciones de conformidad con el Capitulo VII va a disminuir la
tensién o a promover el didlogo y las negociaciones.

Tampoco podemos apoyar el llamamiento para que se celebre una conferencia
mundial sobre sanciones contra la Suddfrica racista, como se urge en otro proyecto
de resolucién., Dado que el proyecto de resolucién lamenta que "el Consejo de
Seguridad no ha tomado las medidas previstas en el capitulo VII de la Carta"
(A/40/L.28/Rev.l, pdrrafo cuarto del predmbulo), suponemos que cualquier

conferencia centrard su atencién en el objetivo inaceptable de las sanciones
obligatorias y estard, ineludible e injustamente, destinada a condenar a los
Estados Unidos y a otros miembros permanentes del Consejo de Seguridad. Creemos
que cada Estado debe tener libertad para imponer las medidas pacificas que juzgue
mis apropiadas para conseguir un cambio en Sudéfrica.

Mi delegacién votar§ también en contra del proyecto de resolucién sobre
relaciones entre Israel y Suddfrica, porque creemos que es injusto identificar a un
solo Estado cuando, como esta Organizacién conoce bien, numerosos paises de todo el
mundo, incluidos muchos paises del continente africano, siguen cooperando con
Sudéfrica, especialmente en materia de comercio.

Por lo que respecta al proyecto de resolucién sobre el programa de trabajo del
Comité Especial contra el Apartheid, no podemos apoyar un proyecto de resolucién
que encomia el trabajo de un Comité que recomienda sanciones obligatorias. Por lo
demds, no creemos que en la fase actual de austeridad a la que se enfrentan tanto
las Naciones Unidas como sus Estados Miembros sea deseable autorizar una asignacién
especial obligatoria de 500.000 délares para promover el objetivo - por muy loable
que sea - de campafias contra el apartheid.

Mi delegacién se abstendrd en la votacién del proyecto de resolucién sobre
informacién y accién piblicas contra cl apartheid, como hemos hecho sobre textos
similares en afos precedentes, porque no creemos que las reacciones de los Estados
en cuanto al apartheid, por muy odioso que el sistema pueda ser, deban ser
ordenadas por esta Organizacién.

De igual manera nos abstendremos en la votacién del proyecto de resolucién
sobre la convencidén internacional contra el apartheid en los deportes. No podemos
votar a favor de un proyecto de resolucién que insta a los Estados a aprobar
medidas legales contrarias a nuestras propias leyes. Los EBstados Unidos no

firmardn esta convencién defectuosa.
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Mi delegacidn se unird al consenso en favor del proyecto de resolucién del
Fondo Fiduciario de las Naciones Unidas para Sud4frica. En 1965 apoyamos la
resolucién que establecia el Fondo y contribuimos generosamente al mismo todos los
aflos.

Apoyamos buena parte de la redaccién de los proyectos de resolucién sometidos
a consideracién hoy aqui. Por ejemplo, deseamos ver que se detengan la violencia,
los asesinatos y los arrestos masivos. Estamos trabajando, y continuaremos
haciéndolo, por la erradicacién total del apartheid y por un sistema de Gobierno en
Sudidfrica que se base en el consentimiento de todos los gobarnados. Hemos llevado
a cabo un embargo de armas y hemos impuesto medidas selectivas para inculcar al
Gobierno sudafricano la seriedad de nuestra oposicién a su sistema politico
inaceptrhle. Estamos de acuerdo en que el apartheid es una fuerza altamente
desestabilizadora gue esti condenada al fracaso. Asi, lamentamos sinceramente que
buena parte de los proyectos de resolucidn de este afio, como en el pasado, sean
excesivamente simplistas y no conduzcan al objetivo de erradicar el apartheid. En
algunos casos, en realidad, son initiles.

Los Estados Unidos siouen tan comprometidos como siempre en el establecimiento
de una sociedad libre, justa y democritica en Suddfrica. Estamos trabajando para
conseguir esta meta y continuaremos haciéndolo. Seguimos convencidos de que los
seis proyectos de resolucidén sobre los que nos hemos visto obligados a votar en
contra sbélo servirdn para endurecer las posiciones, que son perjudiciales para una
solucién pacifica de los problemas de Sudédfrica.
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Sr. FISCHER (Austria) (interpretacién del inglés): Austria siempre ha
condenado la prdactica del apartheid y se ha ocpuesto a ella por constituir una
violacidén particularmente grave de los derechos humanos. Habida cuenta de los
principios de igualdad de derechos y de justicia, no puede haber ninguna
justificacién para un sistema politico que priva a la mayoria de los ciudadanos
sudafricanos de sus derechos politicos y civiles. Por lo tanto, sostenemos que la
abolicién de ese sistema de segregacién racial institucionalizada sigue siende uno
de los principales retos que enfrentan las Naciones Unidas.

Por estas razones estamos de acuerdo con la idea general de los proyectos de
resolucién presentados en este tema del programa. No obstante, hay varias
disposiciones de los proyectos de resolucidén que Austria no puede apoyar.

Austria siempre ha sostenido que las Naciones Unidas deben concentrar todos siu
esfuerzos en lograr un cambio politico y social por medios pacificos, y por lo
tanto no puede apoyar el concepto de lucha armada. Ademds, se opone a toda
disposicién que vaya contra el objetivo reconocido de composicidén universal de las
Naciones Unidas y de sus organismos especializados.

Ademis, Austria estima que la Asamblea General debe respetar las prerrogativas
del Consejo de Seguridad con respecto a las medidas coercitivas. En este contexto,
deseo aludir a la decisidn del Gobierno austriaco, de adoptar seis medidas
auténomas de conformidad con las resoluciones 566 (1985) y 562 (1985) del Consejo
de Seguridad, como se menciona en la declaracién de Austria producida en el debate
general sobre este tema del programa.

Finalmente, deseo reiterar que Austria, como cuestién de principio, estd en
contra de la singularizacién de Estados Miembros en las resoluciones de la
Asamblea General.

Habida cuenta de estas consideraciones, la delegacidn austriaca votard a favor
de los proyectos de resolucién A/40/L.29 y L.31. Ademds, Austria es patrocinadora
de los proyectos de resolucién 4/40/L.39 y L.40. Austria se abétendré en la
votacién de los proyectos de resolucién A/40/L.26 y L.27.

Con respecto a la propuesta convocacién de una conferencia mundial sobre
sanciones contra Suddfrica, Austria considera que las prerrogativas del Consejo de
Seguridad a este respecto deben ser respetadas. Por lo tanto, se abstendri en la
votacién del proyecto de resolucién A/40/L.28.
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Aunque Austria ya ha adoptado medidas adicionales orientadas a limitar més las
relaciones deportivas con Sudidfrica, se siente obligada por razones juridicas y
constitucionales a abstenerse en la votacidén del proyecto de resoXiucién A/40/L.32.
Por razones que ya he manifestado, Austria votard en contra del proyecto de
resolucién A/40/L.30.

Nuestro voto sobre esos proyectos de resolucién debe considerarse como
expresién de apoyo a todos los esfuerzos desplegados para llevar la democracia a
todos los pueblos de Sudafrica.

Sra. CASTRO de BARISH (Costa Rica): En vista de que la posicién de Costa

Rica, expresada durante el debate general sobre este tema 35, "Politica de
apartheid del Gobierno de Sudifrica", coincide plenamente con los enunciados y
planteamientos del documento A/40/L.40, presentado por la delegacién de Dinamarca,
mi delegacién desea asociarse a los patrocinadores de este documentso, cuyo objetivo
es el de buscar un enfoque global y concertado para la solucién de este grave
problema que confronta la comunidad internacional en sus esfuerzos por coadyuvar al
establecimiento de una sociedad democritica en Suddfrica y como dice el parrafo 12,
"sin distingos de raza de conformidad con los principios de la Declaracién
Universal de Derechos Humanos".

Por las mismas razones deseamos asociarnos a los patrocinadores del documento
A/40/L.39 sobre el Fondo Fiduciario de las Naciones Unidas para Sudéfrica.

Nos abstendremos en el proyecto de resolucién A/40/L.30 porque no estamos a
favor de singularizaciones selectivas de Estados en relacién con situaciones en las
cuales no es sdlo un Estado, Israel, o ciertos Estados occidentales, quienes
colaboran con Suddfrica en diferentes aspectos, que se extienden a muy diferentes
esferas de colaboracién. Si se votara separadamente sobre los pirrafos 2 y 3 de la
parte dispositiva, nos abstendriamos a su respecto en razén de esa selectividad
manifiesta, y nos absuendremos en la votacién del proyecto de resolucidén en su
totalidad.

En relacién con el documento A/40/L.26, nos abstendriamos en el decimo segundo
parrafo del predmbulo y en el parrafo 20 de la parte dispositiva, por las mismas
razones, si se votaran separadamente. No obstante, apoyamos la mayoria de los

enunciados y planteamientos de este proyecto de resolucién y lo votaremos a favor.
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Costa Rica votard a favor del documento A/40/L.32, sobre la Convencidn
Internacional contra el Apartheid en los Deportes, presentado por la delegacién de
Barbados, haciendo Gnicamente ia salvedad de que la firma del referéndum y la
ratificacién de este documento juridico se supeditan a la aprobacién y ratificacién
legislativa por parte de la Asamblea Legislativa de Costa Rica.

Con el mismo espiritu de solidaridad votaremos favorablemente los demds

proyectos de resolucidén sobre el tema 35.

Sr. LUPINACCI (Uruguay): La delegacidén del Uruguay va a votar

afirmativamente el proyecto de resolucién que figura en el documento A/40/L.27,
cuyo contenide comparte.

Sin perjuicio de ello y en cuanto al pirrafo 9 de la parte dispositiva @~
dicho proyecto de resolucién, desea dejar constancia de que la politica - le
mi pais e¢s la de apoyar y propender a la solucidén pacifica de los conkiiw A

exclusién del uso de la fuerza.

El PRESIDENTE: Hemos escuchado al Gltimo orador inscrito para explicar

su voto antes de la votacidn.

La Asamblea tomard ahora una decisidén sobre los diversos proyectos de
resolucidén que tiene ante si. El informe de la Quinta Comisién sobre las
consecuencias financieras para el presupuesto por programas de esos proyectos de
resolucidén fiqura en el documento A/40/1022.

Consideraremos en primer lugar el proyecto de resolucién A/40/L.26, titulado
"Sanciones amplias contra el régimen racista de Suddfrica"™. Se ha solicitado

votacidén registrada.
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Se procede a votacién registrada.

Votos a favor: Afganistdn, Albania, Argelia, Angola, Antigua y Barbuda,
Argentina, Bahamas, Bahrein, Bangladesh, Barbados, Belice,
Benin, Bhutén, Bolivia, Brasil, Brunei barussalam, Bulgaria,
Burkina FPaso, Birmania, Burundi, Repdblica Socialista
Soviética de Bielorrusia, Cameridn, Cabo Verde, Repiliblica
Centroafricana, Chad, China, Colombia, Comoras, Congo, Costa
Rica, Cuba, Chipre, Checoslovaguia, Kampuchea Democrdtica,
Yemen Democrd&tico, Djibouti, Repdblica Dominicana, Ecuador,
Hyipto, El Salvador, Guinea Ecuatorial, Etiopia, Gabén,
Gambia, Repiblica Democrdtica alemana, Ghana, Guatemala,
Guinea, Guinea-Bissau, Guyana, Haitf, Honduras, Humgria,
India, Indonesia, Ir&n (Repiiblica Isldmica del), Iraq,
Jamaica, Jordania, Kenya, Kuwait, Rep(blica Democrdtica
Popular Lao, Libano, Liberia, Jamahiriya Arabe Libia,
Madagascar, Malasia, Maldivas, Mali, Malta, Mauritania,
Mauricio, México, Mongolia, Marruecos, Mozambigque, Nepal,
Nicaragua, Niger, Nigeria, Omdn, Pakistén, Panami, Papua
Nueva Guinea, Perd, Filipinas, polonia, Qatar, Rumania,
Rwanda, Santa Lucia, San Vicente y las Granadinas, Santo
Tomé y Principe, Arabia Saudita, Senegal, Seychelles, Sierra
Leona, Singapur, Somalia, Sri Lanka, Sud4n, Suriname,
Repiiblica Arabe Siria, Tailandia, Togo, Trinidad y Tabago,
Tinez, Turquia, Uganda, Repliblica Socialista Soviética de
Ucrania, Unién de Repdblicas Socialistas Soviéticas,
Emiratos Arabes Unidos, Reptblica Unida de Tanzania,
Uruwguay, Vanuatu, Venezuela, Viet Nam, Yemen, Yugoslavia,
Zaire, Zambia, Zimbabwe.

Votos en contra: Bélgica, Canadd, Dinamarca, Francia, Alemania, Replblica
Federal de, Granada, Islandia, Irlanda, Israel, Italia,
Japén, Luxemburgo, Paises Bajos, Noruega, Portugal, Espafia,
Reino uUnido de Gran Bretafia e Irlanda del Norte, Estados
uUnidos de américa.

Abstenciones: Australia, Austria, Botswana, Fiji, Finlandia, Grecia, Costa
de Marfil, Lesotho, Malawi, Nueva Zelandia, Samoa, Islas
Salomén, Swazilandia, Suecia.

Por 122 votos contra 18 y 14 abstenciones, queda aprobado el proyecto de
resolucién A/40/1,.26 y Corr.l (resolucién 40/64 A).

El PRESIDENTE: Pasamos ahora a examinar el proyecto de resolucién

A/40/L.27 y Corr.l, titulado "La situacién en Sudéfrica y asistencia a los
movimientos de liberacién®.

Se ha pedido votacién registrada.
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Se procede a votacién registrada.

Votos a favor: afganistén, Albania, Argelia, Angola, Antigua y Barbuda,
Argentina, Bahamas, Bahrein, Bangladesh, Barbados, Belice,
Benin, Bhutédn, Bolivia, Botswana, Brasil, Brunei Darussalam,
Bulgaria, Burkina Faso, Birmania, Burundi, Repiblica
Socialista Soviética de Bielorrusia, Camerin, Cabo Verde,
Repiblica Centroafricana, Chad, China, Colombia, Comoras,
Congo, Costa Rica, Cuba, Chipre, Checoslovaquia, Kampuchea
Democrética, Yemen Democrdtico, Djibouti, Repiblica
Dominicana, Ecuador, Bgipto, El Salvador, Guinea Ecuatorial,
Etiopia, Fiji, Gabén, Gambia, Repdiblica Democrdtica Alemana,
Ghana, Grecia, Guinea, Guinea-Bissau, Guyana, Hait{i,
Hungria, India, Indonesia, Irdn (Reptiblica Islémica del),
Iraq, Costa de Marfil, Jamaica, Jordania, Kenya, Kuwait,
Repiliblica Democrética Popular Lao, Libano, Lesotho, Liberia,
Jamahiriya Arabe nibia, Madagascar, Mzlasia, Maldivas, Mali,
Malta, Mauritania, Mauricio, México, Mongolia, Marruecos,
Mozambique, Nepal, Nicaragua, Niger, Nigeria, Omin,
Pakistdn, Panami, Papua Nueva Guinea, Perd, Filipinas,
Polonia, Qatar, Rumania, Rwanda, Santa Lucia, San Vicente y
las Granadinas, Samoa, Santo Tomé y Principe, Arabia
Saudita, Senegal, Seychelles, Sierra Leona, Singapur, Islas
Salomdn, Somalia, Sri Lanka, Sud&n, Suriname, Swazilandia,
Repiiblica Arabe Siria, Tailandia, Togo, Trinidad y Tabago,
T4nez, Turquia, Uganda, Replblica Socialista Soviética de
Ucrania, Unién de Repiblicas Socialistas Soviéticas,
Emiratos Arabes Unidos, Repiblica Unida de Tanzania,
Uruguay, Vanuatu, Venezuela, Viet Nam, Yemen, Yuwoslavia,
Zzaire, Zambia, Zimbabwe.

Votos en contras Bélgica, Francia, Alemania, Repiblica Federal de, Italia,
Luxemburgo, Portugal, Reino Unido de Gran Bretafia e Irlanda
del Norte, Estados Unidos d: América.

Abstenciones: Australia, Austria, canad4, Dinamarca, Finlandia, Granada,
Guatemala, Honduras, Islandia, Irlanda, Israel, Japén,
Malawi, paises Bajos, Nueva Zelandia, Noruega, Espafia,
Suecia.

Por 128 votos contra 8 y 18 abstenciones, queda aprobado el p;oyecto de
resolucién A/40/L.27 y Corr.l (resolucién 40/64 B).

El PRESIDENTE: Corresponde votar ahora el proyecto de resolucién

A/40/L.28/Rev.l y Corr.l, que se titula "Conferencia Mundial sobre sanciones contra
la Sudéfrica racista".

Se ha pedido votacién registrada.
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Se procede a votacién registrada.

Votos a favor: Afganistén, Albania, Argelia, Amyola, Antigua y Barbuda,
Argentina, Australia, Bashamas, Bahrein, Bangladesh,
Barbados, Benin, Bhutédn, Bolivia, Botswana, Brasil, Brunei
Darussalam, Bulgaria, Burkina Faso, Birmania, Burundi, .
Repdblica Socialista Soviética de Bielorrusia, Camerin, Cabo
Verde, Repidblica Centroafricana,; Chad, China, Colombia,
Comoras, Congo, Costa Rica, Cuba, Chipre, Checoslovaquia,
Kampuchea Democr&tica, Yemen Democrético, Dinamarca,
Dominica, Reptblica pominicana, Ecuador, Bgipto, El
Salvador, Guinea Ecuatorial, ptiopfa, Fiji, Finlandia,
Gabdn, Gambia, Repiblica Democrdtica Alemana, Ghana, Grecia,
Guatemala, Guinea, Guinea-Bissau, Guyana, Haiti, Honduras,
Hungrfa, Islandia, India, Indonesia, Irdn (Repiiblica
Islémica del), Iraq, Irlanda, Jamaica, Japén, Jordania,
Kenya, Kuwait, Repiblica Democrética Popular Lao, Libano,
Lesotho, Liberia, Jamahiriya Arabe Libia, Madagascar,
Malasia, Maldivas, Mal{, Malta, Mauritania, Mauricio,
México, Momgolia, Marruecos, Mozambique, Nepal, Nueva
Zelandia, Nicaragua, Niger, Nigeria, Noruega, Omén,
Pakistédn, Panam&, Papua Nueva Guinea, Perd, Filipinas,
Polonia, Qatar, Rumania, Rwanda, Santa rucia, San Vicente y
las Granadinas, Samoa, Santo Tomé y Principe, Arabia
Saudita, Senegal, Seychelles, Sierra Leona, Singapur, iIslas
Salomén, Somalia, Sri Lanka, Sud&n, Suriname, Swazilandia,
Suecia, Replblica Arabe Siria, Tailandia, Togo, Trinided y
Tabago, Tinez, Turquia, "sanda, Repdblica Socialista
Soviética de Ucrania, Unién de Repiblicas Socialistus
Soviéticas, Emiratos Arabes Unidos, Repdblica Unida de
Tanzania, Uruguay, Vanuatu, Venezuela, viet Nam, Yemen,
Yugoslavia, Zzaire, zambia, Zimbabwe.

Votos en contra: Bélgica, Alemania, Repiblica Federal de, Italia, Portugal,
Reino Unido de Gran Bretafia e Irlanda del Norte, Estados
Unidos de América.

Abstenciones: Austria, Belice, canadd, Francia, Granada, Israel,
Luxemburgo, Malawi, Paises Bajos, Espana.

Por 137 votos contra 6 y 10 abstenciones, queda aprobado el proyecto de
resolucién A/40/5..28/Rev.l y Corr.l (resolucién 40/64 C).

El PRESIDENTE: La Asamblea votard ahora el proyecto de resolucién
{
A/40/L.29 y Corr.l, que se titula "Informacién y accién piblicas contra el

apartheid”.
Se ha pedido votacién registrada.
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Se procede a votacidén registrada,

votos a favor: Afganistén, Albania, Argelia, Aamgola, Antigua y Barbuda,
Argentina, Australia, Austria, Bahamas, Bahrein, Bangladesh,
Barbados, Bélgica, Belice, Benin, Bhutdn, Bolivia, Botswana,
Brasil, Brunei Darussalam, Bulgaria, Burkina Faso, Birmania,
Burundi, Repiblica Socialista Soviética de Bielorrusia,
Camerin, Canadd, Cabo Verde, Repliblica Centroafricana, Chad,
Chile, China, Colombia, Comoras, Congo, Costa Rica, Cuba,
Chipre, Checoslovaguia, Kampuchea Democritica, Yemen
Democrédtico, Dinamarca, Djibouti, Repdblica Dominicana,
Ecuador, mipto, El Salvador, Guinea Ecuatorial, Etiopia,
Fiji, Finlandia, Francia, Gabdn, Gambia, Reptéblica
Democrdtica Alemana, Alemania, Repdblica Federal de, Ghana,
Grecia, Guatemala, Guinea, Guinea-Bissau, Guyana, Hait{,
Honduras, Hungria, Islandia, India, Indonesia, Irén
(Repiblica Isldmica del), Iraq, Irlanda, Italia, Costa de
Marfil, Jamaica, Japdn, Jordania, Kenya, Kuwait, Repiblica
Democrdtica Popular Lao, Libano, Lesotho, Liberia,

- Jamahiriya Arabe Libia, Luxeémburgo, Madagascar, Malasia,
Maldivas, Mali, Malta, Mauritania, Mauricio, México,
Mongolia, Marruecos, Mozambique, Nepal, Paises Bajos, Nueva
Zelandia, Nicaragua, Niger, Nigeria, Noruega, Omén,
Pakistdn, Panami, Papua Nueva Guinea, Perd, Filipinas,
Polonia, Portugal, Qatar, Rumania, Rwanda, Santa Lucia, San
vicente y las Granadinas, Samoca, Santo Tomé y principe,
Arabia saudita, Senegal, Seychelles, Sierra Leona, Singapur,
Islas Salomén, Somalia, Espafia, Sri Lanka, Sudén, Suriname,
Swazilandia, Suecia, Repiblica Arabe Siria, Tailandia, Togo,
Trinidad y Tabago, TGnez, Turquia, Uganda, Repiblica
Socialista Soviética de Ucrania, Unién de Repiblicas
Socialistas Soviéticas, Emiratos Arabes Unidos, Repliblica
uUnida de Tanzania, Uruguay, Vanuatu, Venezuela, viet Nam,
Yemen, Ywgoslavia, Zaire, Zambia, Zimbabwe.

votos en contra: Ninguno.

Abstenciones: Granada, Israel, Malawi, Reino Unido de Gran Bretafia e
Irlanda del Norte, Estados yUnidos de América.

Por 150 votos contra ninguno y 5 abstenciones, quada aprobado el proyecto de
resolucién A/40/1.29 y corr.l (resolucién 40/64 D).

El PRESIDENTE: Pésamos ahora al proyecto de resolucién A/40/L.30 ¥

Corr.l, titulade "Relaciones entre Israel y Sudé&frica".

Se ha pedido votacién registrada.
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Se procede a votacién registrada.

Votos a ‘avor:

Votos en contras

Abstencicnes:

Afganistédn, Albania, Argelia, Angola, Argentina, Bahrein,
Bang ladesh, Benin, Bhutédn, Bolivia, Botswana, Brasil, Brunei
pDarussalam, Bulgaria, Burkina Faso, Burundi, Repiblica
socialista Soviética de Bielorrusia, Cabo verde, Repiiblica
Centroafricana, Chad, china, Comoras, Comgo, Cuba, Chipre,
Checoslovaquia, Kampuchea Democré&tica, Yemen Democrético,
Djibouti, Bcuador, mgipto, Etiopia, Gabén, Gambia, Repiblica
Democrdtica Alemana, Ghana, Guinea, Guinea-Bissau, Guyana,
Haiti, Hungria, India, Indonesia, Irdn (Repiiblica Islémica
del), Iraq, Jordania, Kenya, Kuwait, Repliblica Democrética
Popular Lao, Libano, Lesotho, Jamahiriya Arabe Libia,

Madag ascar, Malasia, Maldivas, Mali, Malta, Mauritania,
Mauricio, México, Mongelia, Marruecos, Mozambique,
Nicaragua, Niger, Nigeria, Om&n, Pakistdn, Papua Nueva
Guinea, Perd, Filipinas, Polonia, Qatar, Rumania, Rwanda,
santo Tomé y Principe, Arabia Saudita, Senegal, Seychelles,
Sierra Leona, Singapur, Somalia, Sri Lanka, Suddn, Suriname,

_Repdblica Arabe Siria, Tailandia, Togo, Tdnez, Turquia,

Uganda, Repiiblica Socialista Soviética de Ucrania, Unién de
Repiiblicas Socialistas Soviéticas, Emiratos Arabes Unidos,

Reptdblica unida de Tanzania, Vanuatu, Venezuela, Viet Nam,.
Yemen, Yugoslavia, Zambia, Zimbabwe.

Australia, Austria, Bélgica, Canadd, Dinamarca, Finlandia,
Francia, Alemania, Repdblica Federal de, Granada, Islandia,
Irlanda, Israel, Italia, Luxemburgo, Paises Bajos, Nueva
Zzelandia, Noruega, Suecia, Reino Unido de Gran Bretafia e
Irlanda del Norte, Estados Unidos de América.

. Bahamas, Barbados, Belice, Birmania, Camerdn, Chile,

Colombia, Costa Rica, Repiblica Dominicana, Guinea
Ecuatorial, Fiji, Grecia, Guatemala, Honduras, Costa de
Marfil, Jamaica, Japén, Liberia, Malawi, Nepal, Panamd,
portugal, Santa Lucfa, San Vicente y las Granadinas, Samoa,
Islas Salomdn, Espafia, Swazilandia, Uruguay, 2Zaire.

Por 102 votos contra 20 y 30 abstenciones, queda aprobado el proyecto de

resolucién A/40/L.30 y Corr.l (resolucién 40/64 E).

El PRESIDENTE: La Asamblea votard ahora el proyecto de resolucién

A/40/L.31 y Corr.l, que se titula "Programa de trabajo del Comité Especial contra

el Apartheid”.

Se ha pedido votacién registrada.
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Se procede a votacién registrada.

votos a favor: afganistén, Albania, Argelia, Angola, Antigua y Barbuda,
Argentina, Australia, Austria, Bahamas, Bahrein, Bangladesh,
Barbados, Benin, Bhutdn, Bolivia, Botswana, Brasil, Brunei
Darussalam, Bulgaria, Burkina Paso, Birmania, Burundi,
Repliblica Socialista Soviética de Bielorrusia, Camerdn,
Canad4, Cabo Verde, Repléblica Centroafricana, Chad, Chile,
China, Colombia, Comoras, Congo, Costa Rica, Cuba, Chipre,
Checoslovaquia, Kampuchea Democritica, Yemen Democrético,
Dinamarca, Djibouti, Repiiblica Dominicana, Ecuador, Bgipto,
El Salvador, Guinea Ecuatorial, Etiopia, Fiji, Finlandia,
Gabén, Gambia, Repiblica Democrdtica Alemana, Ghana, Grecia,
Guatemala, Guinea, Guinea-Bissau, Guyana, Haiti, Honduras,
Hungria, Islandia, India, Indonesia, Irén (Repiblica
Isldmica del), Iraq, Irlanda, Costa de Marfil, Jamaica,
Japén, Jordania, Kenya, Kuwait, Repdblica Democrética
popular Lao, Libano, Lesotho, Liberia, Jamahiriya Arabe
Libia, Madagascar, Malasia, Maldivas, Mali, Malta,
Mauritania, Mauricio, México, Momgolia, Marruecos,
Mozambique, Wepal, Nueva Zelandia, Nicaragua, Niger,
Nigeria, Noruega, Om&n, Pakistdn, Panami, Papua Nueva
Guinea, rerd, Filipinas, Polecnia, Qatar, Rumania, Rwanda,
Santa Lucia, San Vicente y las Granadinas, Samoa, Santo Tomé
y Principe, Arabia Saudita, Senegal, Seychelles, Sierra
Leona, Singapur, Islas Salomdn, Somalia, Sri Lanka, Sudén,
Suriname, Swazilandia, Suecia, Repiiblica Arabe Siria,
Tailandia, Togo, Trinidad y Tabago, Tidnez, Turquia, Uyanda,
Repiblica Socialista Soviética de Ucrania, Unién de
Repdblicas Socialistas Soviéticas, Emiratos Arabes Unidos,
Repiblica Unida de Tanzania, Uruguay, Vanuatu, Venezuela,
viet Nam, Yemen, Yugoslavia, Zaire, Zambia, Zimbabwe.

votos en contra: Reino Unide de Gran Bretafia e Irlanda del Norte, Estados
Unidos de América.

Abstenciones: Bélgica, Belice, Francia, Alemania, Republica Federal de,
Granada, Israel, Italia, Luxemburgo, Malawi, Paises Bajos,
Portugal, Espaha.

Por 141 votos contra 2 y 12 abstenciones, gueda aprobado el proyecto de

resolucién A/40/L.31 y Corr.l (resolucién 40/64 F).

El PRESIDENTE: Pasamos ahora al proyecto de resolucién A/40/L.32 ¥y

Corr.l, titulado "Convencién Internacional contra el Apartheid en los Deportes”.
Se ha pedido votacién registrada.
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Se procede a votacién registrada,

Votos a favors

Votos en contras

Abstenciones:

Afganistén, Albania, Argelia, Angola, Antigua y Barbuda,
Argentina, Bahamas, Bahrein, Bangladesh, Barbados, Belice,
Benin, Bhutén, Bolivia, Botswana, Brasil, Brunei Darussalam,
Bulgaria, Burkina Faso, Birmania, Burundi, Repiblica
Socialista Soviética de Bielorrusia, Camerdn, Cabo Verde,
Repiblica Centrocafricana, Chad, China, Colombia, Comoras,
congo, Costa Rica, Cuba, Chipre, Checoslovaquia, Rampuchea
Democritica, Yemen Democrdtico, Djibouti, Repdblica
bominicana, Ecuador, Byipto, El Salvador, Guinea Ecuatorial,
Etiopia, Gabdén, Gambia, Repdblica Democritica Alemana,
Ghana, Granada, Guatemala, Guinea, Guinea-Bissau, Guyana,
Hait{, Honduras, Hungria, India, Indonesia, Irdn (Repiblica
Islémica del), Irag, Israel, Jamaica, Jordania, Kenya,
Kuwait, Repiblica Democr&tica popular Lao, Libano, Lesotho,
Liberia, Jamahiriya Arabe Libia, Madagascar, Malasia,
Maldivas, Mal{, Malta, Mauritania, Mauricio, México,
Mongolia, Marruecos, Mozambique, Nepal, Nicaragua, Niger,
Nigeria Omé&n, Pakistdn, Panami, Papua Nueva Guinea, perd,
Filipinas, Polonia, Qatar, Rumania, Rwanda, Santa Lucia,
Santo Tomé y Principe, Arabia Saudita, Senegal, Seychelles,
Sierra Leona, Simgapur, Somalia, Sri Lanka, Sudén,
Swazilandia, Repiblica Arabe Siria, Tailandia, Togo,
Trinidad y Tabago, Tdnez, Turquia, Uganda, Repiblica
Socialista Soviética de Ucrania, tUnién de Repiblicas
Socialistas Soviéticas, Emiratos Arabes Unidos, Repdblica
Unida de Tanzania, Uruguay, Vanuatu, Venezuela, Viet Nam,
Yemen, Yugoslavia, Zaire, Zambia, ZzZimbabwe.

Ning uno.

Australia, Austria, Bélgica, Canadd, binamarca, Finlandia,
Francia, Alemania, Repliblica Federal de, Grecia, Islandia,
Irlanda, Italia, Japén, Luxemburgo, Malawi, Paises Bajos,
Nueva Zelandia, Noruega, Portugal, Islas Salomén, Espafia,
Suecia, Reino Unido de Gran Bretafia e Irlanda del Norte,
Estados Unidos de América.

Por 125 votos contra ninguno y 24 abstenciones, queda aprobado el provecto de

resolucién A/40/L.32 y Corr.l (resolucién 40/64 G).*

* Posteriormente, la delegacién de Suriname informé a la Secretaria que

tenia la intencién de votar a favor.
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El PRESIDENTE: Pasamos ahora al proyecto de resolucién A/40/L.39 y

Add.1, que se titula "PFondo Fiduciario de las Naciones Unidas para Sudéfrica®.

Como no se ha pedido votacién, ¢puedo considerar que la Asamblea General desea

aprobar este proyecto de resolucién?
Queda aprobado el proyecto de resolucién A/40/L.39 y Add.l

(resolucién 40/64 H).

El PRESIDENTE: La Asamblea procederd ahora a votar el proyecto de
resolucién A/40/L.40 y Add.l, que se titula "Medidas internacionales concertadas
para la eliminacién del apartheid".

Se ha pedido votacién :eg}strada.

Se procede a votacién registrada.

VYotos a favor:

votos en contras

Afganistén, Albania, Argelia, Amgola, Antigua y Barbuda,
Argentina, Australia, Austria, Bahamas, Bahrein, Bangladesh,
Barbados, Bélgica, Belice, Benin, Bhutén, Bolivia, Botswana,
Brasil, Brunei Darussalam, Bulgaria, Burkina Faso, Birmania,
Burundi, Repliblica Socialista Soviética de Bielorrusia,
Cameridn, Canadd, Cabo Verde, Reptiblica Centroafricana, Chad,
Chile, China, Colombia, Comoras, Congo, Costa Rica, Cuba,
Chipre, Checoslovaquia, Kampuchea Democritica, Yemen
Democrético, Dinamarca, Djibouti, Repidblica Dominicana,
Ecuador, Byjipto, El Salvador, Guinea Ecuatorial, Etiopia,
Fiji, rinlandia, Francia, Gabén, Gambia, Repiblica
Democrdtica Alemana, Ghana, Grecia, Guatemala, Guinea,
Guinea-Bissau, Guyana, Haiti, Honduras, Hungria, Islandia,
India, Indonesia, Irdn (Repliblica Islimica del), Iraq,
Irlanda, Italia, Costa de Marfil, Jamaica, Japén, Jordania,
Kenya, Kuwait, Repdblica Democrdtica popular Lao, Libano,
Lesotho, Liberia, Jamahiriya Arabe Libia, Luxemburgo,
Madagascar, Malasia, Maldivas, Mal{, Malta, Mauritania,
Mauricio, México, Mongolia, Marruecos, Mozambique, Nepal,
Paises Bajos, Nueva Zelandia, Wicaragua, Niger, Nigeria,
Noruega, Omén, Pakist&n, Panami, Papua Nueva Guinea, Perd,
Pilipinas, Polonia, Portugal, Qatar, Rumania, Rwanda, Santa
Lucia, San vicente y las Granadinas, Samoa, Santo Tomé y
principe, Arabia Saudita, Senegal, Seychelles, Sierra Leona,
Singapur, Islas Salomén, Somalia, Espafta, Sri Lanka, Sudén,
Suriname, Swazilandia, Suecia, Repdblica Arabe Siria,
Tailandia, Togo, Trinidad y Tabago, Tdnez, Turquia, Uganda,
Repiblica Socialista Soviética de Ucrania, Unién de
Reptiblicas Socialistas Soviéticas, Emiratos Arabes Unidos,
Repihlica Unida de Tanzania, Uruguay, Vanuatu, Venezuela,
Viet Nam, Yemen, Yugoslavia, Zaire, Zambia, Zimbabwe.

Reino Unido de Gran Bretafia e Irlanda del Norte, Estados
Unidos de América.
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Abgtenciones: Alemania, Reptblica Federal de, ranada, Icrael, Malawi.

Por 149 votos contra 2 y 4 abstenciones, queda aprobads el proyecto de
resolucién A/40/L.40 y Add.l (resolucién 40/64 I).

El PRESIDENTE: Daré a continuacién la palabra a los representantes que

deseen explicar su voto,.*

* El Sr. Sarré (Senegal), Vicepresidente, ocupa la Presidencia.
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Sr. ARYOL (Tuujuia) iinterpretasidn del francés): La posicién de mi
Gobierno respecto a la pnlitica y précticas: sudafricanas en que se fundamenta el
sistema del apartheid, so ha expuesto Zetalladamente en la declaracién que
formulamos el 29 de octubre pasado ante la Asamblea General.

Al igual que la enorme mayoria de los BEstados Miembros, Turquia ha indicado
que también ella estaba‘resueltamente decidida 2 unir sus esfuerzos a los de otros
Estados para eliminar esta abominable préctica contraria a la conciencia y a los
valores de la humanidad. Por ello mi delegacién ha votado todos los proyectos
relativos a la politica de apartheid del Gobierno de Sud4frica. Me refiero a los
proyectos A/40/L.26 a 1..32, L.39 y L.40. También tenemos el priv'legio de figurar
entre los patrocinadores del proyecto A/40/L.39, sobre el Fondo Piduciario de las
Naciones Unidag para Sudéfrica.

Nuestro firme apoyo a los proyectos en cuestién demuestra nuestra voluntad de
participar'en los esfuerzos de la comunidad internacional por eliminar el
apartheid. De todas formas, debemos formular ciertas reservas respecto de algunos
pirrafos de estos proyectos de resolucién.

En lo que se refiere al proyecto A/40/L.26 mi delegacién opina que los
pérrafos 11 y 12 del preémbulo y el pirrafo 4 de la parte dispositiva no se han
redactado en forma equilibrada. Por otra parte, en general no aprobamos que se
haga una mencién expresa a ciertos pafses o grupos de paises cuando es diffcil
pronunciarse definitivamente sobre las respectivas responsabilidades. Més
concretamentes mi delegacién tiene reservas sobre la referencia a los paises

occidentales mencionados en ciertos pidrrafos de los proyectos de que se trata.

sr. IKOSIPENDARHOS (Grecia): La deiegaciédn griega se abstuvo en la
votacién del proyecto de resolucién A/40/L.32 a causa de algunos elementos

contenidos en é1 que objetamos debido a ciertas restricciones constitucionales.

Si estos elementos no hubieran estado incluidos habriamos votado a favor de este
proyecto de resolucién,

No es necesario subrayar gue Grecia 2std constante y firmemente apegada al
ideal olimpico y a su universalidad, es decir, que no se permita ningupa

discriminacién por razones de raza o color en el campo de las actividades
deportivas.
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Esta postura de mi pais se debe no sblo al hecho de que Grecia es el lugar de
origen de los juegos olimpicos sino también a nuestra adhesién tradicional a los
principios sobre el respeto a los derechos humanos en todo el mundo, entre los
cuales, de importancia primordial, estdn los que salvaguardan el principio de la no

discriminacidén por razones de raza o de color.

Sr. SVOBODA (Canada) (interpretacidn del inglés): Quiero dejar
constancia de la forma como votd Canadd respecto de varios de los proyectos de
resolucidn que se refieren a este tema. Voy a referirme en particular a los
proyectos en los cuales nos abstuvimos. En la mayor parte de los casos nuestro
vote fue elocuente.

Con respecto al proyecto de resolucidn A/40/L.27, "La situacidn en Sudéfrica y
asistencia a los movimientos de liberacidn" la abstencidn del Canadi no debe ser
interpretada erréneamente. Hay mucho en ese proyecto dque apoyamos, incluido el
llamamiento para que se liberen los presos politicos y la condena a la imposicidn
del estado de emergencia.

Los dirigentes canadienses han exhortado al Gobierno de Sudidfrica a que inicie
un didlogo con los dirigentes negros prestigiosos, incluidos los dirigentes de los
movimientos de liberacidn. Al propio tiempo, nuestra politica es promover el
cambio pacifico y la reconciliacién y no la violencia destructiva. Por esta razdn
hemos tenido dificultades en apoyar referencias a lo legitimo de la "lucha armada",
cosa por lo demds contraria al principio de la Carta sobre el arreglo pacifico de
las conti7versias. Se menciona en esta resolucién los protocolos adicionales de la
Convencidn de Ginebra, cosa que nos parece también inadecuada en este contexto.

En cuanto al proyecto de resolucidén A/40/L.28/Rev.l, "Conferencia mundial
sobre sanciones contra la Suddfrica racista" mi delegacidén se abstuve. Si bien
hemos adoptado muchas sanciones contra Sudafrica en el orden nacional, y no hemos
descartado la prsibilidad de aplicarle sanciones completas, estimamos que el
Consejo de Seguridad es el foro adecuado para debatir las medidas atinentes al
Capitulo VII de la Carta.

Consideramos, ademis, que los costos de la conferencia son mayores de lo
necesario, especialmente en vista de las demis _rioridades que enfrenta la
Organizacién.

Mi delegacidn también se vio obligada a abstenerse en 21 proyecto de
resolucién A/40/L.32, "Convencién Internacional contra el Apartheid en los

Deportes". Deseo destacar que el Canadd apoya el principio de los boicoteos
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deportivos a Suddfrica y en verdad ya hemos aplicado muchos de ellos. Sin embargo,
hay obstdculos juridicos y politicos que impiden al Gobierno canadiense ratificar
la convencidn propuesta en este momento.

Por (ltimo, paso a explicar la forma como votamos el proyecto A/40/L.40,
"Medidas internacionales concertadas para la eliminacién del apartheid”.

Mi delegacidén voté a favor del proyecto porque se ajusta a nuestra politica de
promover el fin del apartheid pacificamente, prestando asistencia a las victimas
del sistema. Pensamos también que es menester ejercer una presidén sostenida sobre
el Gobierno sudafricano y, por nuestra parte, ya hemos adoptado las medidas
previstas en el pdrrafo 7 y hay otras que se estdn estudiando.

Apoyamos plenamente la exigencia de que se libere a los presos politicos, se
abroguen las leyes discriminatorias y se desmantelen las estructuras de los
bantustanes. Tenemos algunas dudas sobre cudles de las sanciones obligatorias que
se consideran en el parrafo 5 de la parte dispositiva podrian ser pertinentes y
eficaces en este momento. Eso regquiere una consideracidén cuidadosa del Consejo de
Seguridad.

En cuanto al parrafo 9 de la parte dispositiva cont:inuamos rechazando la
premisa de que los contactos y las relaciones individuales apoyan al apartheid.
Los intercambios abiertos y francos podrian contribuir a modificar la forma de
pensar de las personas en tanto que el aislamiento podria hacer mds dificil ese
cambio. No interpretamos que este piArrafo, como ha sido redactado, refrende la
cesacidén de todos los contactos,

Para terminar, consideramos que 1985 ha sido un afio de tragedias y esperanzas
y en el que se ha acelerado el ritmo de los acontecimientos en Suddfrica. Cuando
se apliquen estas resoluciones, las Naciones Unidas tendrdn que hacer lo posible
por promover cambios pacificos y alentar a los sudafricanos que dentro de su pais
luchan por la justicia. Esa labor debe continuar hasta que el apartheid sea

relegado a los capitulos mids sombrios de la historia humana.

El PRESIDENTE (interpretacidén del francés): Hemos escuchado al dltimo

orador en explicacidn de voto. De esta manera la Asamblea ha concluido el examen

del tema 35 del programa.

Se levanta la sesidn a las 18.50 horas.




