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MISSION PERMANENTE DE LA REPUBLIQUE DE CHYPRE AUPRES
DE L'ORGANISATION DES NATIONS UNIES
 Le 28 avril 196k
Ref. 10803

Monsieur le Seerétaire général, ‘

J'ai 1'homneur de me référer su document 8/5663 ol figure le texte d'une lettre
adressée au Secrétaire général de 1'Orgenisation des Nations Unies, le 15 avril 1964,
var le représentant permasnent de la Turquie. Cette lettre contient une longue
liste d'accusations et d'allégations sans fondement, de demi-vérités et d'inter-
prétations juridiques fantaisistes, qui ne ssuraiciit rester sans réponse. Je me
sens donc tenu de répondre en détaill aux fausses allégations du représentant de la
Turquie et d'appeler votre attention sur la campagne mende par les Chypriotes tures
contre 1l'Organisation des Nations Unies.

1. Dans sa lettre, M. Eralp parle d'une "attague messive du quartief ture par
des Chypriotes grecs" qui aurait eu lieu le.7 mars 1964 & Paphos. C'est
complétement faux. Voici guels sont les faits rdels et irréfutatles :

Aprés 1l'adoption de la résolution du Conseil de sdeurité relasive & Chypre
(% mars 1964), le calme et l'ordre ont régné dans toute 1'{le pendant trois jours.
Puis, soudain, le samedi 7 msrs 19€h4, des terroristes chypriotes turcs ont
déclenché sans aucune provocztion & Paphos une attague préréditée contre une foule
composée de Chypriotes grecs innocents, pour la plupert des femmes et des enfants,
qui faisaient leurs achats de fin de semaine.

Les Chypriotes turcs ont tiré du minaret d'une mosquée et d'autres positions
fortifides turques. Le massacre de ces gens sans défense s'est sold$ par sept morts,
30 blessés et plus de 200 otaeges. Dans un compte rendu publié par le New York Times

du 8 mars 1964, le correspondant de ce journal, M., Granger Blair, reconnait que
les pertes des Chypriotes grecs se sont élevées "selon une source britannique, &
six morts et 23 blessés, dont six seraient dans un état extrSmement grave. ILes
pertes turques se sont élevées & un mort et sept blessés." Un télégramme de
1l'Assoclated Press, publié dans le mfme journal, confirme qu'"... environ

200 Chypriotes grecs ont €té pris comme otages par les Turcs samedi dernier

(7 mars 1964) & Ktime (Paphos).”
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Le représentant ‘de la Turquie a par conséquent raison de dire qu'il y a eu,
le 7-mars 1964k, une attaque non. provoquée & Paphos et que cette attaque constitue
une violation tant de l'esprit. que de la lettre de la résolution du Conseil de
sécurité relative & Chypre. Mals il commet une légdére erreur en transformeant -
les auteurs de ces atteques sans merci - des Chypriotes.turcs - en Chypriotes
grecse.

Le lenderain (le dimanche, 8 mars 1964), les Chypriotes turcs ont continué .
& tiver, par intermittence, sur le quartier grec de la ville. Quand les forces -
de sécurité sont arrivées pour protéger les habitants de la région comme c'était
leur devoir, elles se sont vues obligdes d'entreprendre une opération de
nettoyage dont le but, limité, était de faire cesser le tir des terroristes.
le combat qui s'ensuivit, le lundi 9 mars 1964, a causé inévitablement des
pertes de part et d'autre. Mais du cOté ture, les victimes ont été principalement
des terroristes d'autres districts venus & Paphos dans le but menifeste de
provogquer €t Ge diriger cette attaques

Api&s que les forces de séeurité eurent procédé & 1l'opération de nettoyage
et que le cessez-le-feu eut été instauré, le calme est revenu & Yaphos et
y régne toujourse.

J'ei exposd cas faits zn ddtiil dans les lettres quo j'ai adressées au
Président du Couseil de séonitd les 9 et 10 mars 1008, »espectivement,

(8/558% et 8/2532).

" Selon le nlme pronédds, le raprdsentant de la Turquie fait état d'une attaque
contre l= villazme turc de Cazivera, waiis ne dit pas que cet incident a été
provoqué vsr Ges coups de feu tirds dn positisas fortifides turques sur les forces
de sdcuritd. Celles-ol g'étaient renluss & Gazivera dour Jemander aux Chyoriotes
turce (lenlaver wa brawvagze jul bioqualt depuis gueiques jours la rouie
Morzhou-%iros. une artire vitale du point de vue €conumigue cur elle est
indispenssble & i'exploitation des mines de 1a région. Lea rebelles chypriotes
tures qui gavdaient ce barrage routier ont denandé un délal pour répondre.

Meis peu aprés, leur réponse vint soudain.sous la forme d'un tir nourri. Les
for:es de sécurité n'ont pas eu d'autre choix que de se défendre. Elles ont
riposté et ont réussi finalement & atteindre leur but constructif : faire
disparaltre le barrage et rétablir la cireulation.
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Ces événements ont été repportés par le New York Ferald Tribure du 14 mars 1964
et par plx;sieurs sutres Journaux. Ils ont égelement falt l'objet de la lettre que
J'al adressée le 19 mars 1964 au Président du Conseil de séeurité (S/5615).

I ressort de ce qui précéde gue le représentant de la Turquie essale - en
renversant 1es rGles dens un cas et en cmettant des :Eaits d'une Importance cruciale
dans L'sutre - de semer la confusion et de jeter le blfime sur le Gouvernement et le
peuple clwprioteﬁl. Maintes fols, au cours des derniéres semaines » les Paits ont &té
déformés de cette manidre. Nous scmmes cependant convaincus que de telles tactiques,
néme sl elles réussissent sur le moment & créer une certaine impression, ne donnent
Jameis de résultats durables. Ia vérité ne saurait rester longtemps cachée, quels _
que solent les moyens et la force dont on se sert pour la dissimuler. ‘

Une eutre affeire dans laguelle les Chypriotes turcs ont délibérément tenté de
dégager leur responsebilité est llincident d'Ayios Sozomenos, le T février 196k, '
13, des terroriztes tures ont tendu use embuscade & un groupe de techniciens qui A
allalent réperer une pompe bydrauligue prés du village. Dans cette embuscade, deux
Chypriotes grecs ont été tués et deux blessés. Feu aprds, les membres des forces
de séourité qui &taient arrivés sur les iieux_ ont été attagués a leur tour par les
terroristes, qul ont ouver:s le feu sur eux & parfir des melsons du village. Ie
combat qul a suivi étalt sinsi le résultat inévitsble de cette embuscade meurtridre
des Chypriotes tures. A

Pour ce gui est des accusations généreles et dénudes de tout Pondement
concernant les prétendues violations dont se serait rendu coupsble le Gouvernement
chypriote,, 11 devrait €tre clair meintensnt qu'elles ne méritent pas d'€tre prises
au sérieux. On ne connalt que trop les inventions de cette nature, qui sont une
preuve, de le faiblesse de la position de ceux qul y ont recours.

2, M, Eralp eccuse le Gouvernement chypriote de tenter "de bafouer les efforts
tentés par les Nations Unies pour apporter la psix, ls sécurité et la conciliastion
& cette 1le déchirée par les luttes intestines”., ILes faits révélent, tout au
contraire, que les provocations militaires et les aftaques contre des civils
chypriotes grecs sens e.rmes, de mfme que contre lg Force des Nations Unies &
Chypre, on'b été commises par les terroristes cl'.wpriotes 'h:rcs. Voici ces falts @
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13 avril 1964 Col de Kyrenia - Dos Chypriotes tures se sont emparés d%ure
: hauteur stratégique non occupde et se sont mis & la fortilfier
en y installant des mitrailleuses, des mortiers et des bazookas,
ce qui a provoqué de nouveaux combats, Des patrouilles
. canadiennes et des Parachutistes britanniques de la Force des
Nations Unies ont, a tour de rdle, demandé aux terroristes de se
retirer de la hauteur, ILes Chypriotes turcs ont refusé.

(Dépéche de W, Granger Blair au New York Times, datée du
13 avril 1964; dépdche de L'Associated Press datée du
14 avril 1964)

14 avril 1964 Des terroristes turcs qui occupaient des positions fortifides
derridre la ligne verte 3 Nicosie se sont mis & tirer au hasard
sur des civils sans armes dans le quartier commersant grec de
la ville et dans les faubourgs avoisinants. _
Pertes : 2 Chypriotes grecs tuds et 2 blessés, dont une femme.

Ltune des cibles des terroristes &tait une clinique.

(Dépéche de 1*Associated Press datée du 14 avril 19643 ces
faits ont été rapportés dans ma lettre du 14 avril 1964 au
Président du Conseil de sécurité, distribude sous la cote

5/5660)

14 avril 1964 Des rebelles turcs dans les Monts de Kyrenia ont repris l'attaqué
contre les villages grecs de Karmi et de Dhikomo.

(Dépéche de 1'Associated Press datde du 15 avril 1964)

15 avril 1964 Une patrouille de trois automitrailleuses canadiennes de la
Force des Nations Unies a essuyé le feu de positions fortifides
turques dans les Monts de Kyrenia, au nord de Nicosie.

(Dépéche de 1°Associated Press d “de du 15 avril 1964)

15 avril 1964 Le quartier général de 1la Force des Nations Unies a signalé que
des Chypriotes turcs avaient ouvert le feu sur des troupes
canadiennes & Trahonas, faubourg de Nicosie, et que les Canadiens
avaient riposté.

(Dépéche de 1'Associated Press datde du 15 avril 1964)

Ce qui préctde montre que ce sont les Tures qui, de propos délibéré, empSchent
le réteblissement de l'ordre ot d'une situation normale 3 Chypre, au mépris des
résolutions du Conseil de sécurité,
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3. Le représentant de la Turquie soutient que le Vice-Président chypriote ture. .
et les ministres chypriotes turcs ont été empechés per ‘1a force“de participer au
gouwernement.‘ Cela est faux. ‘En. fait, .ce .sont el qui, délibérément, se sont mis
en dehors du gouvernement dés le début ae la rébellion pour soutenir celle~ci et
désorganiser- 1YEtsb, " Do

Toutefois, la légitlmlté du . Gouvernement chypriote ne -saurait en aucune fagon
&tre compromise par un boycottage i11égal de la part des Chypriofes turcs qui en
font partie, L'autorlté du Gouvernement chypriote ne peut Btre mlse en doute, que
ce soit.& l'Organisation des Nations Unles ou ailleurs. tl '
4., M. Eralp soutient en outre que M. Reuf Denktash aurait, été refoulé du
territoire de la Républlque de ‘Chyyre. En fait, la situation, décrlte de source
officielle, est que le gouvernement dispose de suifisamment de preuves des menéas
criminelles de M. Denktash pour engager contre lui des poursuxtes. La question
d'un refoulement ne se pose pas. ) .
5. Pour ce qui est de 1textinction du Traité d'alllance, le représentant de 1la
Turquie allegue dans sa lettre qu'étant domné les dispositions de la Constitution
chypriote, le Gouyernement chypriote ne peut en aucun cas déclarer qutil ‘est mis
fin au Treité d'alliance. Cette thdse est illogique et va & llencontre des principes
fondeamentaux du'aroit international et de 1o justice. Elle impllqge que la
Turquie serait’ en dr01t de ‘violer constemment le Traité sans;s'equser aux consé-
quences gque le droif des gens attache & une telle violatlon. Cette interprétation
absurde reviendrait & garantir une protection-perpétuelle.aux actes A'illégalité
internamionale. Le droit international Ls rejette catégoriquement. .
6. 51 le Gouyernement chypriote a mis fin au Traité d'alliance, clest que 1a g
Turquie 1'avait violé de facon flagrante, ‘dsns son essence méme, én déployant le
contingent turc et en lul faisant occuper des 9051tions stratégiques le long de la
grand-route Nicosie-xyrenia, pour faciliter les projets turcs d'invasion de la
partie nord de Uiie, Lo S - '

Le représentant de la Turquie “prétend- maintenant que cette manocéuvie du.’
contingent turc ne constitue pas une violation du Traité- d'alliance ‘et de son
Accord d'spplication. IL domne & entendre dans sa lettre que le contingent turc
occupe maintenant une sutre position, conforme aux clauses de ce Treité et de cet
Accord. Avent d'examiner en détail ce que vaut cette dernidre allégation des Turcs,

[oos



s/5670
Francais
Page T

il serait bon de passer bridvement en revue la série dfinconséquences et de contra-
dictions que 1l'on trouve ‘dans ‘les -déclarations et les documents officiels du
Gouverrement ture touchant ies:prétextes gqu'il a invoqués, selon les dates, pour

le déploiement stratégique de 1'unité militaire turque.

Le Gouvernenent turc & dit tout dlabord que la msnoeuvre arbitraire du
contingent turc &tait destinde & protéger et & renforcer les positions tenues par la
minorité tweque. Lorsgue lo caractdre fallacieux de ce préiexte (pulsqu’sussi bien,
aux termes dﬁ.Tréiﬁélgﬁkdé:i’Acdard, le‘éontingent, du fait qu'il faisait partie
dtun quértiér'géﬁégéi‘%ﬁipaf%ite,“pe pouvait légitimement &tre utilisé subtrement
que sur ordre dw Commandant des forces tripartites, ratifié par un accord unanime du
Comité composé des miristdres des effaires &trangdres de la Gréce, de la Turquie et
de Chypre - axrt. V, par. 2, de 1l'Accord &'applicaﬁion), ce gouvefnement a imaginé
une ndu#elle jﬁstificatioﬁg 'Il'a‘soutgﬁu que le contingent turc avalt fait mouvement
avec 1lautorisation du Cbmmandéﬁtvirifanﬁique, le général Young, qui avait, en vertu
des arrangements du 26 décembre 1963, assumé le commandement des contingents grec
et turc. Voici cé que,le”reﬁféégpténp de la Turquie, l*ambassadeur Menemencioglu,

a déclaré & ce sujet sy Conseil da sécurité :

"Le général Young, commandant de la force britannigue, turque et grecque, chargée
du maintien de l'ordre & Chypre, a précis€ dans une déclaration écrite que les
unités turques avaient agi et continuaient d'agir uniquement selon ses ordres,
comme convenu entre les trols puissances garantes." (S/PV.1095)

Les srrahgements du 26 décembre 1963 et le commsndement britennique ont auto-
metiquement cessd d'exister lorsque la Force des Nations Unies & essuné la respon-
sebilité du maintien de la paix le 27 mars 196k, A compter de cétte date, le
contingent turc ne'pouvait plus avoir la moindré raison de continuer 4'occuper
une position stratégique le long d'une grande voie de communication. Cette occu-
pation est. alors devenue sans conteste une violation agressive et ouverte du
territoiréﬁdé'Chypre ainsi que;du Traité dlalliance et de son Accord d’apﬁlication.
I1 incombaif dohc aﬁ Gouverneﬁent chypriote de s'acquitter d'un devolr impérieux
en demandant, comme 1l l'a fait le 29 mars 1964, que le Gouvernement turc ordonne
& son contingent de regagner son cantonmnement pour ne pas mettre obstacle & llaction
de la Force des Natlons Unies chargfe du maintien de la paix.
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Le CGouvernement turc a pdremptoirement, refusé d'accéder 3 cette demande (% la
différence de la réponse .que le.Gouvernement grec a dennde i une demande identique).
LYexcuse inventée cette fois.contredit expressément la déclaration de 1'ambassadeur
Monemencioglu qui a étd citde plus hauti - Méconnai- vant semble=t-il ce que son
ambassadeur avait dit précédemment, M. Inonu, le Premier Ministre .turc, a derit ce
qui suit le 31 mars 1964 ¢ '

" .., ce n'est’ pas' sn eﬁecution ‘de$_arrangements’ ‘conclus 1le 26 décembre 1963 que
le contingent turc.a &té déployé. Lp’est nous qui soulignons/ sur ces positions.

I1 les avait déja occupees, pour les raisons de sécurité inquuees plus haut,

avant 1la conclusion de tes arrangements: -~Comme il n°y a donc pas de llen entre

les arrangements du 26 ddcembre 1963 et les positions actuellemsnt occupdes

par le contlngent turc, le fait qufil est mis fin auxdits arrangements ne peut
eh aucune maniere affecter cas p051t10ns.

Etant donne ce qnl precede, 1le contingent ture ne pourra se retlrer des
positions sfires ol il ‘se trouve actuel ement que eorsque la sécurité et
1'ordre. congtitutionnels auront ete entidrement rdtablis dans toute 1°ile."

I1 y 'a lieu de noter qu'outre la contradiction entre la déclaration de
M. Menemencioglu et ‘¢6lls -dé M. ‘Inomi au sujet des ratsons du déploiement de 1'unité
militaire turque, le Premier Ministre de Turqnie dit "se retirer des positions siires
ol il se trouve actuellement®, admettant ainsi, implicltement, que le contingent
turc se trouVe actuellement en etat d'occupation stratégique et non pas 51mplement
de stationnement paC1f1qJe. o . y . .

La 1ettre que M, Inonu a adressee 3 1°archeveoue Mekarlos le 6 avril 1964 offre
un nouvel exenple des he51tatlons de la Turqule quant aux raisons 3. domner de
l'actlon agresszve des forces turqnes statlonnees a Chypre. Concedant que 1@
contlngent turc est actuellement deploye et non simplement en garnison, M. Inonu

"Le falt que. le contlngent turc alt dd se dagloxer c est nous qui
soulignonéT au-deld du per:metre de son cantonnement résulte des actes .
anticonstitutionnels ‘et 1llegaux ainsi que des attaqnes ‘que les Chyprlotes

grecs ne cessent de perpdtrer.contre la communauté, turque depuis plusieurs
moise™
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Le caractére manifestement intenable des allégations contenues dans cette
citation & Aéja 6té établi et sera encore confirmé ci-apres.

Dans la lettre & laguelle nous répondons, le représentant de la Turquie,
contredlsant expressément llaveu formel de déploiement qui figuve dans les lettres
précitées de M. Inonu, nie qulaucune violation du Traité ait &té camise,
soutenant en substance que le contingent turc n'est en aucune menidre déployd
militairement et n'occupe aucun point stratégique, mais qu'il & simplement changé
lfemplacement de son cantonnement. Il soutiont en outre que ce changement est
conforme eux dispositions du Traité d'alliance et de l'Accord dtapplication.

On se souviendra que le représentent de la Turqule avance la’ thése singuliére
selon laguelle les seules conditions que le contingent ture doive remplir dlspres
1lAccord dtapplication du Traité dl'alliance sont les suiventes

a) Que le contingent soit en gé.rnison dans les limites de Nicosie;

b) Qu'il soit stationné 3 une distance de 5 milles su maximum du contingent

grec, ‘

. En. ce qui concerne cette affirmation, il y a lieu de faire observer que les
restrictions. de distance et d'étendue mentionndes per le représentant de la
Turquie ont trait & le désignation de 1l'emplecement primitif duw cantonnement du
contingent turc. Une fois fixé, cet emplacement ne peut en sucune manidre &tre
déplacé ni changd si ce n'lest avec le consentement du Gouvernement chypriote,

Il est sbsurde de soutenir qu'd condition de ne pas &tre & plus de 5 milles l'un
de l'autre, les deux contingents peuvent arbitrairement se déployer, ou méme ’
changer l'emplacement de leur camp, n'importe ot dans les limites de Nicosie.

Quoi qu'il en soit, 1'emplacement effectif actuel du comtingent turc, -
contrairement & ce que le représentant de la Turquie soutient dans sa lettre,
déborde le périmdtre de la ville de Nicosie en violation du paragraphe 2 b) de
1tarticle VI de 1l'Accord dlapplication. De fait, le déploiement inautorisé actuel
du contingent turc s'étend sur 2 milles entre Ortakioyu et Mintzelli, de part et
dtautre de la route de Kyrenia. Or cette zore ne fait pas partie du périmétre
de la ville de Nicosie,

Quant & l'allusion selon laguelle le contingent turc est “en gernison" sur
ses positions actuelles, il est indénisble que les fonctions que ce contingent
slest assignées Aifférent radicelement de la fonction de stationnement pacifique
envisagde par le Traité d'alliance et par ll'Accord d'spplication de ce Traité,
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Actuellement; le contingent.turc n'est pas en stationnement ordinaire., Il est
fortifié et en état dlalerte.: Le secteur gue 1'unité turque a occupd sans auto- '
risation, en violation du Treité d'alliance ‘et de-l'Accord ‘d'mpplication |
(auxquels il a été mis fin), .est couvert de tiranchées, et-on en & fait un centre
dlagression en bordant son périmétre de 18 stations de tir. Bref3‘1a force
turque se condult en armée. d*ocbuﬁaxiong'maihtient:des fortifications, occiipe des
stations de combat et tient la route Vitale de Nicosie & a Kyrenis, qui est soumlse
3 son contrdle. .Elle :fait ainsi‘ obstacle & la pacification de'l'ile et viole"
ouvertement- et dlune fagon inadnissible llintégrité territoriale "de ‘le’ République,
gu'elle est.censée. ddfendre,.. Sa conduite n'est pas'celle d'un allié et d'un
invité du Gouvernement chypriote imeis celle dtune aimée d‘envehisseurs. = -

7. Llopinion premidre du Médisteur des Nations Unies, dont M. Eralp a fait Stat
et selon laguelle le Traitd dtallisnce restersit valsble, risque-de’ preter &
confusion. M. . Tuomloja- llavait avehcée avant dfavoir pris ses fometions &
Chypre et avent la violation du Traité par le contingent turc, qui a réfusé de se
conformer & la demande du.Gouvernement chypriote de rdintdgrer ses cantonnements.
Clest en raison-de ce refus’que.le-Gouvernement chypriote a exercé som droit de
déclarer que le Traité. dlaellisnce. avait pris fin & 1'égard de ls Turquie, 1a ‘
partie défaillante. - . .- . S e R

8. Il 'y apas-grand-chose & dire d¢ ls libre déteimination, questlon dont 1e :
représentant-de la Turquie traite dans sa lettre. Ce principe est inhérent &

la notion-mme de souverainetd et d'indépendance pleines.et entidres et 3 leur
exercice et .ne saurait en €tre dissocié, Le droit de libre détermination, pierre’
angulaire de la Charte des Nations Unies (Article 1, par. 2), repose sur le
principe démocratique et universellepment reconnu du pouvoir de ls mejorité,
Lorsqu'une minorité est en mesure de faire échec & la volonté et aux asplratlons
légitimes de la majorité s'lagissant de déterminer et d'organiser ls forme du
gouvernement (comme c'est le cas avec la constitution actuelle de Chypre), le
droit de libre détermination est violé., Il faut remédiér & cet état de choses.
La population chypriote doit pouvoir exercer pleinement ses droits démocrathues.
Ces droits sont ingliénables et indéniables. -
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9. Mon gouvernement tient & réaffirmer sa confiance absolue dans la valeur
de la contribution qu'epportent les Nations Unies aux'efforts‘déployés pour
résoundre le probldme chypriote. Le Président de la République, Mgr Mékarios,
a plus d'une fois prémis et effectivement accordé sa coopération et son appui
sans réserve_aux fonctionnairés et aux forces des Nations Unies.

La volonté du Président de ne rien épargner pour faciliter~la t&che des
Nations Unies et pour rétablir la railx et une situation normale dans le fays
ressort de l'offre ci-aprés qu'il a faite aﬁ nom du Gouvernement chypriote :

De prendre toutes mesures eppropriées pour normaliser la situation en retirant,
sous le contrSle de 1'ONU, toutes les fortifications qu'il a fallu élever
pour lutter contre le terrorisme et ia rébellion des Chypriotes turcs, &
condition que les Chypriotes turcs fassent de méme ;

D'accorder une smistie générale, dissipant ainsi les craintes de poursuites
gu!éprouvent ac.uellement nombre de Chypriotes turcs rebelles, coupables
de transgression de la loi;

~

D'aider & réinstaller dans leurs‘villages tous ceux qul, ayant été forcés\
de quitter leurs foyers, souhaitent y retourner et d'assurer 1'entidre
protection de leur personne et de leurs biens afin de contribuer au
rétablissement d'une situation normale, conformément & la résolution
pertinente du Conseil de sécurité.

Le texte complet d'une déclaration de Mgr Makarios incorporant 1'offre
ci-dessus figure dans ma lettre du 24 avril 1964 au Président du Conseil de
sécurité (S/5667).

I1. est regrettable que 1l'élément extrémiste permi les dirigeants chypriotes
turcs ait rejeté sans examen cette offre sincére et conciliante du Président de lg
République en la qualifiant de "propagende"; pareille attitude révéle les
intentions des Chypriotes turcs.

10. Je tiens & faire observer pour conclure que le Gouvernement turc est
perticulidrement malvenu & assumer le rle de la partie 1ésée qui envisage de
recourir au Conseil de sécurité & propos du probléme de Chypre, ainsi que

Ms Eralp le donne & entendre danr sa lettre. Il est bien connu que le
Gouvernement d'Ankara a lutté résolument pour empEcher 1'Orgenisation d'exeminer
la question de Chypre, de crainte que les desseins agressifs de la Turquie ne

soient exposés au grand jour, comme ils 1'ont d'ailleurs finalement été. C'est au
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contraire le Gouvernement chypriote qui a mis dés le début sa confiance dans le,
Conseil de sécurité des Natlons Uhles et qul s 'est efforcé nalgré les obstacles
presque 1nsurmontables &% une extraordinalre oppositlon, de porter la question
devant le Conse11 de sécurité et de la ;ﬂacer sous_son autorité

R&lﬂtenant que les Natlons Uh"es ont entreprls une opération et ont assumé
& Chypre des responsabllltés en faveur au malnt en de la paix, K-} TUrquie, se
voyant forcée de renchcer & ses obJectlons contre l'1ntervent10n de 1'0rganisation,
s'est engagde dans une nouvelln voie, qui cons;ste a interprét@r déllbérément
de faqon erronée les réaolutions pertinentes du COhaEll de sécurlté et a
encourager ses agents a compromettre dangereusnment l'actlon de 1s Nﬁsalon des
Nations . Unies chargée du nalntlen de ls paix dans l‘lle._ '

Dans ces conditions, la Turqule ne saurait comparaitre devant le Consell de
séeurité- de l’ONU sutrement. que dans le rSle de l'accusé. R

Jé serais reconnaissant & Votre Excellence de bien vouloir falre distribuer
le texte de la présente lettre & tous les Menmbres de l'ﬂrganlsation des
Natlons Uhies. A .

Veuillez agréer, Mbnsmeur le Secretalre général, les assurances de ma trés
baute considération.

T ' s L'Ambagsadeur de Chypre auprés de
1'Organisetion des Nations Unies,

(Signé) Zenon Rossides
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