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I. Introduccion

1. En su 47° periodo de sesiones (2014), la Comision encomendd al Grupo de
Trabajo V (Régimen de la Insolvencia) el mandato de elaborar una ley modelo o
disposiciones legislativas modelo para regular el reconocimiento y la ejecucidén de
sentencias relacionadas con casos de insolvencial.

2. En su 46° periodo de sesiones, celebrado en diciembre de 2014, el Grupo de
Trabajo V (Régimen de la Insolvencia) examind varias cuestiones relativas a la
elaboracion de un texto legislativo sobre el reconocimiento y la ejecucion de sentencias
relacionadas con casos de insolvencia, entre ellas los tipos de sentencias que podrian
estar comprendidos, los procedimientos para su reconocimiento y los motivos para
denegarlo. E1 Grupo de Trabajo decididé que el texto se elaborara como instrumento
independiente y no como parte de la Ley Modelo de la CNUDMI sobre la Insolvencia
Transfronteriza (la Ley Modelo), pero convino en que esta ofrecia el contexto adecuado
para el nuevo instrumento.

3. Ensu47° periodo de sesiones, el Grupo de Trabajo examiné el primer proyecto de
una ley modelo que produciria efectos cuando fuera promulgada en cada Estado
(A/CN.9/WG.V/WP.130). El contenido y la estructura del proyecto de texto se basaron
en la Ley Modelo, con arreglo a lo sugerido por el Grupo de Trabajo en su 46° periodo
de sesiones (A/CN.9/829, parr. 63), y tenian por objeto poner en practica las
conclusiones a que habia llegado el Grupo de Trabajo en su 46° periodo de sesiones con
respecto a los tipos de sentencias que habrian de estar comprendidos (A/CN.9/829,
parrs. 54 a 58), los procedimientos para obtener el reconocimiento y la ejecucion
(A/CN.9/829, parrs. 65 a 67) y los motivos para denegar el reconocimiento
(A/CN.9/829, parrs. 68 a 71).

4. En su 47° periodo de sesiones, el Grupo de Trabajo realizé un
intercambio preliminar de opiniones sobre los articulos 1 a 10 del proyecto de texto y
formuld varias propuestas con respecto a la redaccion (A/CN.9/835, parrs. 47 a 69);
los articulos 11 y 12 de ese texto no se examinaron por falta de tiempo y se incluyeron
en el texto examinado en el 49° periodo de sesiones como articulos 12 y 13
(A/CN.9/WG.V/WP.138). En sus periodos de sesiones 48°, 49°, 50° y 5I1°
(A/CN.9/WG.V/WP.135, 138, 143 y 145, respectivamente), el Grupo de Trabajo
examino versiones revisadas del proyecto de texto, en las que se habian tenido en cuenta
las decisiones adoptadas y las propuestas formuladas en los periodos de sesiones 47°,
48°,49° y 50°, respectivamente (A/CN.9/835, 864, 870 y 898, respectivamente).

5. En el proyecto de texto que figura a continuacidn se recogen las deliberaciones y
conclusiones del 51° periodo de sesiones y las revisiones de ese texto solicitadas a la
Secretaria, segiin consta en el documento A/CN.9/903, asi como diversas sugerencias y
propuestas emanadas de la labor de la Secretaria en relacion con el proyecto de texto.
Las notas sobre los articulos figuran después del texto del articulo.

6. El Grupo de Trabajo tal vez desee examinar el uso de las expresiones
“reconocimiento y ejecucion” y “reconocimiento o ejecucion” en todo el proyecto de
texto a fin de determinar si se utiliza la formulacion correcta en cada caso. A ese
respecto, el Grupo de Trabajo podria tener presentes los parrafos 22 a 24 del proyecto
de guia para la incorporacion al derecho interno, recogido en el documento
A/CN.9/WG.V/WP.151, que explican el uso de la expresion “reconocimiento y
ejecucion”, sefialando que la ejecucion no es necesaria en todos los casos.

! Documentos Oficiales de la Asamblea General, sexagésimo noveno periodo de sesiones,
Suplemento nim. 17 (A/69/17), parr. 155.
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Proyecto de ley modelo sobre el reconocimiento y la ejecucion
transfronterizos de sentencias relacionadas con casos de
insolvencia: texto revisado

Preambulo
1. La finalidad de la presente Ley es:

a) generar una mayor certeza para las partes respecto de sus derechos y las
medidas a su alcance para [el reconocimiento y] la ejecucidn de sentencias relacionadas
con casos de insolvencia;

b) evitar la duplicacién de los procedimientos;

c) asegurar el reconocimiento y la ejecucion de sentencias relacionadas con
casos de insolvencia de forma oportuna y eficiente en relacion con el costo;

d) promover la cortesia y la cooperacion entre las jurisdicciones respecto de las
sentencias relacionadas con casos de insolvencia;

e) proteger y maximizar el valor de las masas de insolvencia; y

f)  enlos casos en que se haya promulgado legislacion basada en la Ley Modelo
de la CNUDMI sobre la Insolvencia Transfronteriza, complementar esa legislacion.

2.  La finalidad de la presente Ley no es:

a)  [sustituir o] excluir otras disposiciones de la ley de este Estado en lo que
respecta al reconocimiento de un procedimiento de insolvencia que de otro modo se
aplicarian a una sentencia relacionada con un caso de insolvencia;

b)  sustituir [o excluir] legislacion por la que se incorpore al derecho interno la
Ley Modelo sobre la Insolvencia Transfronteriza o limitar la aplicacion de esa
legislacion,;

c) ser aplicable al reconocimiento y la ejecucion en el Estado promulgante de
una sentencia dictada en ese Estado relacionada con un caso de insolvencia; ni

d) ser aplicable a una sentencia que dé inicio a un procedimiento de insolvencia
con el que guarde relacion la sentencia.

Notas sobre el preambulo

1. El predmbulo se ha afiadido de conformidad con el texto propuesto en
el 51° periodo de sesiones (A/CN.9/903, parrs. 58, 62 y 76). Se han afiadido las palabras
“el reconocimiento y” al apartado 1 a) del preambulo por razones de coherencia.
La redaccion del apartado e) se ha cambiado al plural para evitar toda confusion respecto
de a qué masa de la insolvencia se esta aludiendo; en esencia, se hace referencia al
objetivo global de proteger y maximizar el valor de las masas de insolvencia en general.

2. Puede ser conveniente unificar los términos utilizados en los apartados 2a) yb) y
utilizar “sustituir” o “excluir” o ambos (“sustituir o excluir”).

3. Laredaccion actual del apartado 2 d) parece algo confusa, debido a la repeticidon
de la palabra “sentencia”. El Grupo de Trabajo tal vez desee considerar la posibilidad
de modificar esa redaccion, sustituyendo la palabra “sentencia” por la palabra
“resolucion” la primera vez que aparece, o suprimiendo las palabras “con el que guarda
relacion la sentencia”, con lo cual el apartado d) quedaria redactado como sigue: “ser
aplicable a una sentencia que dé¢ inicio a un procedimiento de insolvencia”. De esta

forma, se armonizaria la redaccion del preambulo con la del articulo 2, apartado d) 2.

Articulo 1. Ambito de aplicacion

1. La presente Ley sera aplicable al reconocimiento y la ejecucion de toda sentencia
relacionada con un caso de insolvencia que se haya dictado en un procedimiento abierto
en un Estado que no sea aquel en que se solicita el reconocimiento y la ejecucion.


http://undocs.org/sp/A/CN.9/903

A/CN.9/WG.V/WP.150

2. Lapresente Ley no sera aplicable a [...].

Articulo 2. Definiciones
A los efectos de la presente Ley:

a) por “procedimiento de insolvencia” se entenderd todo procedimiento
colectivo de caracter judicial o administrativo, incluso de indole provisional, tramitado
con arreglo a una ley relativa a la insolvencia, en virtud del cual los bienes y negocios
del deudor estén o hayan estado sometidos al control o la supervision de un tribunal a
los efectos de su reorganizacion o liquidacion;

b) por “representante de la insolvencia” se entendera la persona o el 6rgano,
incluso el designado a titulo provisional, que haya sido facultado en un procedimiento
de insolvencia para administrar la reorganizaciéon o la liquidacion de los bienes o
negocios del deudor o para actuar de representante del procedimiento de insolvencia;

c) por “sentencia” se entendera toda resolucidon, cualquiera sea su
denominacion, dictada por un tribunal o por una autoridad administrativa, siempre y
cuando la resolucion administrativa tenga el mismo efecto que la resolucion dictada por
un tribunal. A los efectos de esta definicion, por resolucion se entenderan las
providencias u 6rdenes dictadas por el tribunal y la determinacién que este haga de los
costos y costas. Las medidas provisionales de protecciéon no seran consideradas
sentencia a los fines de la presente Ley;

d) por “sentencia extranjera relacionada con un caso de insolvencia” se
entendera una sentencia que:

i) [esté vinculada] [emane directamente de o esté estrechamente relacionada]
[emane intrinsecamente de o esté sustancialmente asociada] con un procedimiento
de insolvencia;

ii)  se haya dictado en el momento o después de la apertura del procedimiento
con el que estéd vinculada; y

iii) afecte a la masa de la insolvencia;

[y los apartados 1), ii) y iii) se aplicaran con independencia de si el procedimiento con
que se relaciona la sentencia [ha concluido] [se ha cerrado] o no.]

A los efectos [de la presente definicion] [del apartado d)]:

1. Una “sentencia extranjera relacionada con un caso de insolvencia” incluye la
sentencia dictada en un procedimiento en que la accion haya sido entablada por:

a) un acreedor con la aprobacién del tribunal, a raiz de la decision del
representante de la insolvencia de no hacer uso de su derecho a ejercer la accion; o

b) laparte a quien el representante de la insolvencia, de conformidad con la ley
aplicable, haya cedido su derecho a ejecutar la accion;

y la sentencia dictada en relacion con los hechos que dan lugar a esa accion seria por lo
demas ejecutable con arreglo a la presente Ley; y

2. Una “sentencia extranjera relacionada con un caso de insolvencia” no incluye una
sentencia que dé lugar a la apertura de un procedimiento de insolvencia.

[3. Losapartados d) i), ii) y iii) se aplicaran con independencia de si el procedimiento
con que se relaciona la sentencia [ha concluido] [se ha cerrado] o no.]
Notas sobre el articulo 2

4.  La definicion de “sentencia” en el apartado c) se ha revisado de conformidad con
el informe del 51° periodo de sesiones (A/CN.9/903, parrs. 66 y 67), suprimiendo las
palabras “sobre el fondo”, manteniendo la referencia a una autoridad administrativa y
revisando la ultima oracion.
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5. La definicion de “sentencia extranjera relacionada con un caso de insolvencia” se
ha revisado de conformidad con el informe del 51° periodo de sesiones (A/CN.9/903,
parrs. 68 a 73 y 77), afladiendo otras dos variantes entre corchetes al apartado d) i);
manteniendo las palabras “en el momento o después de” en el apartado d) ii);
suprimiendo las palabras “los intereses de” en el apartado d) iii) y afiadiendo una
aclaracion a continuacion del apartado d) iii) para contemplar la posibilidad de que,
cuando se solicite el reconocimiento y la ejecucion de una sentencia, el procedimiento
de insolvencia pueda haber concluido o haberse cerrado; el Grupo de Trabajo tal vez
desee examinar si deberia hacerse referencia a la conclusion o al cierre de ese
procedimiento. Dicho cierre no deberia afectar al reconocimiento o a la ejecucion de la
sentencia. Los ejemplos de sentencias enunciados previamente en la nota 9 del
documento A/CN.9/WG.V/WP.145 se han incluido en el proyecto de guia para la
incorporacion al derecho interno (véase el parr. 54).

6. Para simplificar la redaccion algo confusa del apartado d), en particular
su numeracion, el Grupo de Trabajo tal vez desee considerar si las palabras “[1]os
apartados 1), ii) y iii) se aplicaran con independencia de si el procedimiento con que se
relaciona la sentencia ha concluido o no” podrian afiadirse como un nuevo parrafo en la
disposicién que empieza con las palabras “[a] los efectos de...”, con la redaccién que
figura entre corchetes en el nuevo parrafo 3.

7. La redaccion alternativa “[del apartado d)]” se ha afiadido para aclarar que los
parrafos 1 y 2 solo se aplican a la definicidon que figura en ese apartado.

Articulo 3. Obligaciones internacionales de este Estado

1.  En caso de conflicto entre la presente Ley y una obligacion de este Estado nacida
de un tratado u otra forma de acuerdo en el que este Estado sea parte con uno o mas
Estados, prevaleceran las disposiciones de ese tratado o acuerdo.

2.  Lapresente Ley no serd aplicable a una sentencia cuando exista un tratado en vigor
sobre el reconocimiento o la ejecucion de sentencias en materia civil y comercial
(independientemente de que se haya celebrado antes o después de la entrada en vigor de
la presente Ley) y ese tratado sea aplicable a la sentencia.

Notas sobre el articulo 3

8.  El Grupo de Trabajo convino en mantener el articulo 3, parrafo 2, (antiguo
art. 3 bis) sin corchetes (A/CN.9/903, parr. 78) e incorporarlo al articulo 3.

9. Dado que la primera parte del articulo 3, parrafo 2, se refiere a un tratado
“en vigor”, el Grupo de Trabajo tal vez desee analizar si deberian modificarse las
palabras “se haya celebrado” y hacerse referencia a la entrada en vigor de ese tratado,
por razones de coherencia. El momento que deba tenerse en cuenta puede no ser la fecha
de celebracion del tratado, sino la fecha de su entrada en vigor; si el tratado ya esta en
vigor, como se especifica en las palabras iniciales del parrafo (“cuando exista un tratado
en vigor...”), la fecha de su celebracion puede resultar irrelevante.

10. Otra cuestion que podria examinarse en relacion con el parrafo 2 es que, si bien el
parrafo 1 hace referencia a una incompatibilidad entre la ley modelo y el tratado, el
parrafo 2 no exige que exista tal incompatibilidad. El Grupo de Trabajo tal vez desee
examinar cOmo se aplicaria esta disposicion en los Estados que tengan varios regimenes
para el reconocimiento y la ejecucion de sentencias y que, en algunos casos, permitan
al solicitante elegir el régimen mas favorable, independientemente de que sea el del
tratado o el de la ley modelo; los solicitantes de algunos Estados podrian preferir invocar
las disposiciones mas especificas previstas en la presente ley modelo que un tratado en
vigor mas general que no incluyese disposiciones de ese tipo.

Articulo 4. Tribunal o autoridad competente

Las funciones a las que se refiere la presente Ley relativas al reconocimiento y la
ejecucion de una sentencia extranjera relacionada con un caso de insolvencia seran
ejercidas por [indiquese el tribunal o tribunales o la autoridad o autoridades que sean


http://undocs.org/sp/A/CN.9/903
http://undocs.org/sp/A/CN.9/WG.V/WP.145
http://undocs.org/sp/A/CN.9/903

A/CN.9/WG.V/WP.150

competentes para ejercer esas funciones en el Estado promulgante] y por cualquier otro
tribunal ante el cual se plantee la cuestion del reconocimiento como defensa procesal o
en el marco de alguna cuestion incidental en el curso del proceso.

Articulo S. Autorizacion para actuar en otro Estado respecto de una sentencia
relacionada con un caso de insolvencia dictada en este Estado

El [indiquese la denominacion de la persona o el organo que se encargue de administrar
la reorganizacion o liquidacion con arreglo a la ley del Estado promulgante] estara
autorizado para actuar en otro Estado respecto de una sentencia relacionada con un caso
de insolvencia dictada en este Estado, en la medida en que lo permita la ley extranjera
aplicable.

Notas sobre el articulo 5

11. El articulo 5 se ha revisado de conformidad con el informe del 51° periodo de
sesiones (A/CN.9/903, parr. 22), manteniendo la referencia a la autorizacion para actuar
en otro Estado y adaptando el titulo a esa redaccion.

Articulo 6. Asistencia adicional en virtud de alguna otra norma

Nada de lo dispuesto en la presente Ley limitara las facultades que pueda tener un
tribunal o el [indiquese la denominacion de la persona o el organo que se encargue de
administrar la reorganizacion o liquidacion con arreglo a la ley del Estado
promulgante] para prestar asistencia adicional a un representante de la insolvencia
extranjero con arreglo a alguna otra norma de este Estado.

Notas sobre el articulo 6

12. En vista de que el reconocimiento y la ejecucion a que se refiere el articulo 10 y
las medidas provisionales mencionadas en el articulo 11 pueden ser solicitados tanto por
un representante extranjero como por otras personas autorizadas a hacerlo, el Grupo de
Trabajo tal vez desee considerar si seria apropiado ampliar el alcance del articulo 6 para
incluir a esas personas. Otra posibilidad seria redactar el articulo de manera que se omita
toda referencia a favor de la cual se pueden otorgar medidas, por ejemplo:

“Nada de lo dispuesto en la presente Ley limitara las facultades que pueda tener
un tribunal o [...] para prestar asistencia adicional con arreglo a alguna otra norma
de este Estado”.

Articulo 7. Excepcion de orden publico

Nada de lo dispuesto en la presente Ley impedira que el tribunal deniegue una medida
en ella regulada, de ser esa medida manifiestamente contraria al orden publico, incluidos
los principios fundamentales de equidad procesal de este Estado.

Articulo 8. Interpretacién

En la interpretacion de la presente Ley habran de tenerse en cuenta su origen
internacional y la necesidad de promover la uniformidad de su aplicacion y la
observancia de la buena fe.

Articulo 9. Efectos y ejecutabilidad de sentencias extranjeras relacionadas con
casos de insolvencia en el Estado de origen

1. Una sentencia extranjera relacionada con un caso de insolvencia serd reconocida
solo si produce efectos en el Estado de origen y debera ser ejecutada solo si es ejecutable
en el Estado de origen.

2. El reconocimiento o la ejecucion de una sentencia extranjera relacionada con un
caso de insolvencia podran aplazarse o denegarse si la sentencia estd siendo revisada en
el Estado de origen, o si no ha vencido el plazo para interponer un recurso ordinario de
revision en ese Estado. En esos casos, el tribunal también podrd condicionar el
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reconocimiento o la ejecucion a que se proporcionen las garantias que ¢l mismo
determine.

Notas sobre el articulo 9

13. El Grupo de Trabajo tal vez desee tener presente que el proyecto de texto mas
reciente publicado por la Comision Especial sobre el Reconocimiento y la Ejecucion de
Sentencias Extranjeras de la Conferencia de La Haya el 17 de febrero de 2017 prevé
unicamente la ejecucion condicional, pero no contempla el reconocimiento condicional.
El articulo 4, parrafo 4, de ese articulo establece que:

“Si una sentencia de las contempladas en el parrafo 3 estd siendo revisada en el
Estado de origen, o si no ha vencido el plazo para interponer un recurso ordinario
de revision, el tribunal al que se haya acudido podra:

a) conceder el reconocimiento o la ejecucion, pudiendo condicionar la
ejecucion a que se proporcione las garantias que él mismo determine;

b)  aplazar la decisién sobre el reconocimiento o la ejecucién; o
c) denegar el reconocimiento o la ejecucion”.

14. El Grupo de Trabajo tal vez desee aclarar si “esta siendo revisada” en el articulo 9,
parrafo 2, se refieren tanto a la revision ordinaria como a la extraordinaria, y que el
plazo solo se refiere a la revision ordinaria. El Grupo de Trabajo tal vez desee considerar
la posibilidad de que el articulo aclare que la denegacion del reconocimiento o la
ejecucion de una sentencia que se esté revisando debe entenderse en el sentido de que
debe mantenerse la posibilidad de que se solicite nuevamente el reconocimiento y la
ejecucion de esa sentencia, una vez concluida la revision.

15. El Grupo de Trabajo podria analizar si se deberia aclarar mejor la ultima oracidn
del articulo 9, parrafo 2, en particular sobre si la prestacion de garantias puede ser
solicitada de oficio o a instancia de parte o del representante de la insolvencia.
El articulo 36, parrafo 2, de la Ley Modelo de la CNUDMI sobre Arbitraje Comercial
Internacional, por ejemplo, precisa mas detalles:

“2) Si se ha pedido a un tribunal de los previstos en el inciso v) del apartado a) del
parrafo 1) del presente articulo la nulidad o la suspension del laudo, el tribunal al que se
pide el reconocimiento o la ejecucion podrd, si lo considera procedente, aplazar su
decisién y, a instancia de la parte que pida el reconocimiento o la ejecucion del laudo,
podré también ordenar a la otra parte que dé garantias apropiadas”.

Articulo 10. Procedimiento para solicitar el reconocimiento y la ejecucion de
sentencias extranjeras relacionadas con casos de insolvencia

1.  Un representante de la insolvencia u otra persona que esté facultada para solicitar
el reconocimiento y la ejecucion de una sentencia relacionada con un caso de
insolvencia con arreglo a la ley del Estado de origen podra solicitar que esa sentencia
se reconozca y ejecute en este Estado. La cuestion del reconocimiento podra también
ser planteada como defensa o como cuestion incidental en el curso del procedimiento.

2. Cuando el reconocimiento y la ejecucion de una sentencia extranjera relacionada
con un caso de insolvencia se soliciten con arreglo a lo dispuesto en el parrafo 1, se
presentardn al tribunal los siguientes documentos:

a) una copia certificada de la sentencia extranjera relacionada con un caso de
insolvencia; [y]

b) todos los documentos necesarios para demostrar que la sentencia extranjera
relacionada con un caso de insolvencia surte efectos y es ejecutable en el Estado de
origen, que incluyan informacion sobre cualquier revision [en curso] de que sea objeto
la sentencia [en ese momento]; [0]

c¢) a falta de las pruebas mencionadas en los apartados a) y b), cualquier otra
prueba sobre esos asuntos que el tribunal considere admisible.
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3. El tribunal podra exigir que todo documento presentado con arreglo al parrafo 2
sea traducido a un idioma oficial de este Estado.

4.  Eltribunal podra presumir la autenticidad de los documentos que se presenten con
arreglo al parrafo 2, estén o no legalizados.

5. El tribunal se cerciorara de que se ha dado a la parte contra la cual se solicitan
medidas la oportunidad de ejercer el derecho a ser oida respecto de la solicitud.

Notas sobre el articulo 10

16. El articulo 10 se ha revisado de conformidad con el informe del 51° periodo de
sesiones (A/CN.9/903, parrs. 28 a 32), suprimiendo las referencias a la notificacion del
parrafo 2 y afiadiendo un nuevo parrafo 5. La estructura correcta de los apartados del
parrafo 2 deberia ser 2 a) y b) o ¢), en lugar de 2 a), b) y ¢). El Grupo de Trabajo tal vez
desee examinar, dado el caracter general de la referencia a “los documentos” en el
apartado b), si el apartado c) deberia referirse a ambos apartados, a) y b), o si seria mas
adecuado que se refiriera solamente al apartado a). De ser asi, la expresion “cualquier
otra prueba sobre esos asuntos que el tribunal considere admisible” podria afiadirse al
apartado a) y el apartado c) podria suprimirse.

17. El Grupo de Trabajo tal vez desee analizar si la expresion “en curso” en el parrafo 2 b)
describe con mayor precision lo que se pretende decir que con la expresion “en ese
momento”.

18. El Grupo de Trabajo podria examinar la redaccion del articulo 10, parrafo 5. jEs el
tribunal el que garantiza que la parte tiene derecho a ser oida o es la ley del Estado
promulgante la que establece ese derecho y el tribunal el que permite que se ejerza, por
ejemplo, practicando la notificaciéon o requiriendo que se practique? Si es la ley del
Estado promulgante la que establece ese derecho (lo que seria coherente con el criterio
seguido en la Guia legislativa, véase la recomendacion 137 y la segunda parte, cap. 111,
parr. 116), la redaccidon podria modificarse de la siguiente manera:

“Cuando se solicite el reconocimiento y la ejecucion, la parte contra la cual se
solicitan medidas [ debera tener] [ tendria] derecho a ser oida”.

En la guia para la incorporacion al derecho interno se podria explicar que el tribunal
debe facilitar a la parte el ejercicio de ese derecho, por ejemplo, exigiendo que se
notifique la solicitud.

19. El Grupo de Trabajo quizas desee también examinar si seria util afiadir al
articulo 10 una disposicion del tenor del articulo 16, parrafo 1, de la Ley Modelo de
la CNUDMI sobre la Insolvencia Transfronteriza (en el que se establece una presuncion
de exactitud de los documentos presentados al tribunal que debe decidir acerca del
reconocimiento), en la que se especificase que el tribunal podra presumir la exactitud de
la informacion que figura en los documentos facilitados con arreglo a los apartados a)
y b) del parrafo 2.

Articulo 11. Medidas provisionales

1. Desde el momento en que se presente una solicitud de reconocimiento y ejecucion
de una sentencia extranjera relacionada con un caso de insolvencia hasta que se tome
una decision al respecto, el tribunal, a solicitud de un representante de la insolvencia o
de otra persona facultada para solicitar el reconocimiento y la ejecucién de dicha
sentencia en virtud del articulo 10, parrafo 1, podréa otorgar, entre otras, las siguientes
medidas de cardcter provisional, si fuesen urgentemente necesarias para preservar la
posibilidad de que se reconozca y ejecute una sentencia extranjera relacionada con un
caso de insolvencia:

a) suspender la enajenacion de los bienes de una o més de las partes contra las
que se haya dictado la sentencia extranjera relacionada con un caso de insolvencia; o
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b) hacer lugar, segun proceda, a otras medidas judiciales o soluciones de
equidad aplicables en el ambito de la sentencia extranjera relacionada con un caso de
insolvencia.

2. [Insértense disposiciones (o hagase una remision a disposiciones vigentes en el
Estado promulgante) sobre la notificacion, incluso sobre si la notificacion fuera
requerida en virtud del presente articulo.]

3. A menos que sean prorrogadas por el tribunal, las medidas otorgadas con arreglo
al presente articulo quedaran sin efecto cuando se adopte una decision respecto del
reconocimiento y la ejecucion de la sentencia extranjera relacionada con un caso de
insolvencia.

Notas sobre el articulo 11

20. El articulo 11 del proyecto (anteriormente art. 15) se ha revisado de conformidad
con el informe del 51° periodo de sesiones (A/CN.9/903, parrs. 52 y 53), afiadiendo,
en el parrafo 2, el texto después de la coma.

21. El Grupo de Trabajo tal vez desee examinar si la razén para conceder medidas
provisionales es “preservar la posibilidad de que se reconozca y ejecute una sentencia”
0 si es mas bien “preservar la posibilidad de que se dé cumplimento o eficacia a la
sentencia”.

Articulo 12. Decision de reconocer y ejecutar una sentencia extranjera relacionada
con un caso de insolvencia

A reserva de lo dispuesto en los articulos 7 y 13, una sentencia extranjera relacionada
con un caso de insolvencia se reconocera y ejecutara siempre y cuando:

a)  se cumplan los requisitos del articulo 9, parrafo 1, en materia de eficacia y
ejecutabilidad,

b) la persona que solicita el reconocimiento y la ejecuciéon de la sentencia
extranjera relacionada con un caso de insolvencia sea una persona o un organo en el
sentido del articulo 2, apartado b), u otra persona facultada para solicitar el
reconocimiento y la ejecucion de la sentencia con arreglo al articulo 10, parrafo 1;

¢) lasolicitud cumpla los requisitos del articulo 10, parrafo 2; y

d) el reconocimiento y la ejecucion se soliciten o se presenten como defensa o
como cuestion incidental al tribunal a que se hace referencia en el articulo 4.

Notas sobre el articulo 12

22. El articulo 12 se ha revisado de conformidad con el informe del 51° periodo de
sesiones (A/CN.9/903, parr. 33), suprimiendo el anterior apartado e) y sustituyéndolo
por una referencia en el encabezamiento a los articulos 7 y 13. El Grupo de Trabajo tal
vez desee examinar si el articulo 12 deberia incluir: i) mas referencias a que se trata de
una sentencia de las contempladas en el articulo 2, apartado d); y ii) una referencia a la
denegacion del reconocimiento o de la ejecucion prevista en el articulo 9, parrafo 2 para
el caso en que la sentencia esté siendo revisada.

23. El Grupo de Trabajo tal vez desee también examinar si es necesario incluir en el
proyecto de ley modelo una disposicion del tenor del articulo 17, parrafo 4, de la Ley
Modelo de la CNUDMI sobre la Insolvencia Transfronteriza relativa a la modificacion
o revocacion del reconocimiento cuando se pueda demostrar que los motivos por los
cuales se otorgd eran total o parcialmente inexistentes o han dejado de existir, o si el
articulo 9 es suficiente para resolver esa cuestion (véase también el parr. 75 del proyecto
de guia para la incorporacion al derecho interno en A/CN.9/WG.V/WP.151).

24. Dado que el articulo 2, apartado b), proporciona una definicion de “representante
de la insolvencia”, puede resultar mas claro emplear ese término en el articulo 12,
apartado b), y suprimir las palabras “persona u 6rgano”.
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25. Podria ser necesario revisar la redaccion del apartado d), ya que solo el
reconocimiento se puede presentar como defensa:

“d) el reconocimiento y la ejecucion se soliciten al tribunal a que se hace
referencia en el articulo 4, o el reconocimiento se presente como defensa 0 como cuestion
incidental ante dicho tribunal”.

Articulo 13. Motivos para denegar el reconocimiento y la ejecucion de una
sentencia extranjera relacionada con un caso de insolvencia

A reserva de lo dispuesto en el articulo 7, podra denegarse el reconocimiento y la
ejecucion de una sentencia extranjera relacionada con un caso de insolvencia si:

a) la parte contra la cual se entablé el procedimiento que dio origen a la
sentencia:

i) no fue notificada de la apertura del procedimiento con suficiente antelacion y de
un modo que le permitiera preparar su contestacion, a menos que la parte haya
comparecido y haya expuesto sus argumentos sin oponer objeciones a la notificacion
ante el tribunal de origen, siempre y cuando la ley del Estado de origen permita impugnar
la notificacion; o

ii)  fue notificada de la apertura del procedimiento de una manera incompatible con
los principios fundamentales de este Estado en lo que respecta a la notificacion de
documentos;

b) la sentencia se ha obtenido de manera fraudulenta;

c) la sentencia es incompatible con una sentencia dictada en este Estado en un
litigio entre las mismas partes;

d) la sentencia es incompatible con una sentencia anterior dictada en otro
Estado en un litigio entre las mismas partes y sobre el mismo asunto, siempre y cuando
esa sentencia anterior reiina las condiciones necesarias para ser reconocida y ejecutada
en este Estado;

e) el reconocimiento y la ejecucion de la sentencia interfirieran con la
administracion del procedimiento de insolvencia del deudor o entraran en conflicto con
una suspension del procedimiento u otra resolucion dictada en el procedimiento de
insolvencia relativo al mismo deudor que se hubiese iniciado en este o en otro Estado;

f)  la sentencia determina que:

[i) un bien forma parte de la masa de la insolvencia, o debe ser entregado a esta,
o fue enajenado en debida forma por ella;]

[ii)) debe anularse una determinada operacion relacionada con el deudor o con
bienes de la masa de la insolvencia por no respetar el principio del trato equitativo
de los acreedores o disminuir indebidamente el valor de los bienes de la masa; 0]

iii) debe confirmarse un plan de reorganizacion o liquidacion; concederse una
exoneracion al deudor o remitirse una deuda, o debe aprobarse un acuerdo
voluntario o extrajudicial de reestructuracion;

y los intereses de los acreedores y otras personas interesadas, incluido el deudor,
no se protegieron debidamente en el procedimiento en que se dictd la sentencia;

g) el tribunal de origen no cumplid alguna de las siguientes condiciones:

1) haber asumido competencia en virtud del consentimiento expreso de la parte
contra la cual se dictd la sentencia;

ii)  haber asumido competencia en virtud de los argumentos planteados por la
parte contra la cual se dictdé la sentencia, en particular los argumentos que haya
expuesto sobre el fondo ante el tribunal sin objetar la competencia de este dentro del
plazo previsto en la ley del Estado de origen, a menos que resultara evidente que
objetar esa competencia o su ejercicio no hubiera prosperado con arreglo a esa ley;
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iii) haber asumido competencia conforme al mismo criterio con que podria
haberla asumido un tribunal de este Estado; o

iv)  haber asumido competencia conforme a un criterio que [no era incompatible]
[no entraba en conflicto] con las leyes de este Estado.

Los Estados que hayan incorporado a su derecho interno la Ley Modelo sobre la
Insolvencia Transfronteriza tal vez deseen aniadir el siguiente apartado h):

h) La sentencia se dict6 en un Estado cuyo procedimiento no puede ser
reconocido con arreglo a [insértese una referencia a la ley del Estado promulgante por
la que se haya incorporado al derecho interno la Ley Modelo de la CNUDMI sobre la
Insolvencia Transfronteriza], a menos que:

i) el representante de la insolvencia de un procedimiento que es o podria haber sido
reconocido con arreglo a [insértese una referencia a la ley del Estado promulgante por
la que se haya incorporado al derecho interno la Ley Modelo de la CNUDMI sobre la
Insolvencia Transfronteriza] haya participado en el procedimiento de origen, siempre
que haya actuado en relacion con el fondo de la reclamacién con la que guardaba relacion
ese procedimiento; y

ii)  la sentencia solo guarde relacion con los bienes que se encontraban en el Estado
de origen en el momento de iniciarse el procedimiento.

Notas sobre el articulo 13

26. El articulo 13 se ha revisado de conformidad con el informe del 51° periodo de
sesiones (A/CN.9/903, parrs. 34 a 48 y 79 a 82), segun se indica en las siguientes notas.
Se han afadido en el encabezamiento las palabras “a reserva de lo dispuesto en el
articulo 7”. En el apartado b), se han suprimido las palabras “en relacién con una
cuestion de procedimiento”.

27. Enel apartado e), las palabras “no se ajustaba a” se han sustituido por la expresion
“entraran en conflicto” (A/CN.9/903, parr. 79). El Grupo de Trabajo tal vez desee
examinar si la redaccion no seria mas clara si en el apartado e) se hiciese referencia al
“procedimiento de insolvencia con el que guarda relacion la sentencia u otros
procedimientos de insolvencia relativos al mismo deudor”. En su redaccion actual, no
queda claro si la expresion “procedimiento de insolvencia del deudor” se refiere al
deudor judicial o a algn otro deudor.

28. Los apartados f) i) y ii) se han afiadido entre corchetes para examinarlos mas
adelante (A/CN.9/903, parrs. 80 y 81). Se ha revisado el inciso f) iii) para incluir la
descripcion de los tipos de sentencias que figuraba anteriormente en el articulo 2,
apartado e) v) (A/CN.9/903, parr. 42), y la palabra “reconocerse” se ha sustituido por la
palabra “concederse” para aclarar el significado del apartado: normalmente, la sentencia
en cuestion concedera la exoneracion o la remision, mas que determinar que debe
reconocerse dicha exoneracion o remision. Para lograr una redaccion mas directa del
apartado, podria establecerse que:

“la sentencia i) confirma un plan de reorganizacion o liquidacion, ii) concede una
exoneracion al deudor o remite una deuda, o iii) aprueba un acuerdo voluntario o
extrajudicial de reestructuracion”.

Se podrian realizar los mismos cambios en los incisos i) y ii), en caso de que se
mantengan.

29. Se han revisado los apartados g i) y ii) de conformidad con el texto propuesto en
el 51° periodo de sesiones (A/CN.9/903, parr. 43). El Grupo de Trabajo tal vez desee
examinar si la redaccion de la reserva que se hace al final del apartado g) ii) podria
aclararse o simplificarse formuldandola de un modo similar al de la reserva final del
apartado a) i). Si la condicion establecida en el apartado g) ii) significa que debe haber
resultado evidente al tribunal requerido que una objecion formulada contra esa
competencia o su ejercicio no hubiera prosperado por no permitir la ley del Estado de
origen dicha objecion o dicho ejercicio, la redaccion utilizada en el apartado a) i) seria
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apropiada. En el apartado g) iv), tal vez seria mas apropiado referirse a la
incompatibilidad con las leyes del Estado requerido y no al conflicto con dichas leyes.

30. La introduccion del apartado h) podria redactarse con la siguiente formulacion
alternativa: “Disposicion facultativa para los Estados que hayan incorporado a su
derecho interno la Ley Modelo sobre la Insolvencia Transfronteriza”.

31. El apartado h) se ha sustituido por el texto y las revisiones acordados en
el 51° periodo de sesiones (A/CN.9/903, parrs. 45 y 82). El Grupo de Trabajo tal vez
desee considerar algunas cuestiones de redaccion adicionales relativas al apartado h):

a) en el encabezamiento, afiadir las palabras “de insolvencia” detras de la
palabra “procedimiento” y afiadir las palabras “o no seria” después de las palabras “no
puede ser”;

b) en el inciso i), sustituir las palabras “en relacion con el fondo de la
reclamacion” por las palabras “en relacion con hechos que dieron lugar a la accioén”;
la palabra “reclamacion” no se utiliza en el proyecto de texto, mientras que las palabras
“hechos que dieron lugar” se utiliza en el articulo 2, apartado d) 1), en la definicién de
“sentencia extranjera relacionada con un caso de insolvencia”; y

¢) en el inciso ii), afadir “de origen” después de “el procedimiento” para
aportar mayor claridad a la redaccion.

Articulo 14. Efecto equivalente

1. Una sentencia extranjera relacionada con un caso de insolvencia que haya sido
reconocida o sea ejecutable con arreglo a la presente Ley tendra los mismos efectos que
[en el Estado de origen] [hubiera tenido si hubiera sido dictada por un tribunal de este
Estado].

2. Sien la sentencia extranjera relacionada con un caso de insolvencia se ordenaran
medidas de reparacion que no pudieran dictarse con arreglo al derecho interno de este
Estado, esas medidas se adaptaran, en lo posible, a medidas equivalentes que no excedan
los efectos que las medidas originales tuviesen con arreglo a la ley del Estado de origen.

Notas sobre el articulo 14

32. Las palabras que figuran entre corchetes al final del articulo 14, parrafo 1, se han
afladido en virtud de una decisién adoptada en el 51° periodo de sesiones (A/CN.9/903,
parr. 83), teniendo en cuenta que, mientras algunos Estados exportan los efectos que
tenia una sentencia en el Estado de origen, como surge del texto enmarcado en el primer
par de corchetes , otros Estados otorgan a la sentencia los efectos que habria tenido si
hubiera sido dictada en el Estado en que se produce el reconocimiento, como se refleja
en el texto que se ha afiadido en el ultimo par de corchetes. Se incluyen ambas
posibilidades para su ulterior examen.

Articulo 15. Divisibilidad

Se hara lugar al reconocimiento y la ejecucion de una parte separable de una sentencia
extranjera relacionada con un caso de insolvencia si se solicita el reconocimiento y la
ejecucion de esa parte, o si solamente una parte de la sentencia puede ser reconocida y
ejecutada de conformidad con la presente Ley.

Los Estados que han aprobado legislacion sobre la base de la Ley Modelo de
la CNUDMI sobre la Insolvencia Transfronteriza tendrdn en cuenta las sentencias que
quizds hayan sembrado dudas sobre si pueden reconocerse y ejecutarse sentencias con
arreglo a lo dispuesto en el articulo 21 de la Ley Modelo. Por ello, los Estados tal vez
deseen considerar la posibilidad de promulgar la siguiente disposicion:
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Articulo X. Reconocimiento de una sentencia relacionada con un caso de
insolvencia en virtud de [insértese una referencia a la ley de este Estado por la que se
incorpora al derecho interno el articulo 21 de la Ley Modelo de la CNUDMI sobre la
Insolvencia Transfronteriza]

Sin perjuicio de cualquier interpretacion previa que se haya hecho en sentido contrario,
las medidas que pueden otorgarse en virtud de [insértese una referencia a la ley de este
Estado por la que se incorpora al derecho interno el articulo 21 de la Ley Modelo de
la CNUDMI sobre la Insolvencia Transfronteriza] incluyen el reconocimiento y la
ejecucion de sentencias.

Notas sobre el articulo X

33. El articulo X se ha revisado de conformidad con el texto propuesto en
el 51° periodo de sesiones (A/CN.9/903, parrs. 56, 84 y 85).
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