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Introduccion

La presente compilacion de resumenes forma parte del sistema de reunion y difusion de
informacion sobre fallos judiciales y laudos arbitrales basados en las convenciones y leyes
modelo derivadas de la labor de la Comision de las Naciones Unidas para el Derecho
Mercantil Internacional (CNUDMI). Su objetivo es facilitar la interpretacion uniforme de
esos textos juridicos con arreglo a normas internacionales, en consonancia con el caracter
internacional de los textos, por oposicién a los conceptos y usos juridicos de ambito
estrictamente nacional. Para obtener informacién mdas detallada acerca de las
caracteristicas y de la utilizacion de este sistema, consultese la Guia del Usuario
(A/CN.9/SER.C/GUIDE/1/Rev.1). Los documentos en que se resume la jurisprudencia
relativa a los textos de la CNUDMI figuran en el sitio web de la Comision
(www.uncitral.org/clout/showSearchDocument.do).

En la primera pagina de cada compilacion de esa jurisprudencia (serie denominada
CLOUT) figura un indice en el que se enumeran las referencias completas de cada caso
resefiado en el documento, junto con los articulos de cada texto de la CNUDMI que el
tribunal estatal o arbitral ha interpretado o al que se ha remitido. En el encabezamiento de
cada caso se indican la direccion de Internet (URL) donde figura el texto completo de las
decisiones en su idioma original, y las direcciones de Internet en que se han consignado las
traducciones a uno o mas idiomas oficiales de las Naciones Unidas, cuando estan
disponibles (se ruega tomar nota de que las remisiones a sitios web que no sean sitios
oficiales de las Naciones Unidas no implican que la Organizacion o la CNUDMI aprueben
el contenido de dichos sitios; ademas, los sitios web cambian con frecuencia; todas las
direcciones de Internet que figuran en el presente documento son validas en la fecha de su
presentacion ). Los resumenes de los casos en que se interpreta la Ley Modelo de
la CNUDMI sobre Arbitraje Comercial Internacional incluyen palabras clave de referencia
que estan en consonancia con las consignadas en el Tesauro relativo a la Ley Modelo de
la CNUDMI sobre Arbitraje Comercial Internacional, preparado por la secretaria de
la Comisién en consulta con los corresponsales nacionales. Los resimenes de los casos en
que se interpreta la Ley Modelo de la CNUDMI sobre la Insolvencia Transfronteriza
también incluyen palabras clave de referencia. Se puede hacer una busqueda de los
resimenes en la base de datos del sitio web de la CNUDMI utilizando cualquiera de los
criterios clave de identificacion, a saber: pais, texto legislativo, numero de caso en la
serie CLOUT, numero de documento de dicha serie o fecha de la decision, o cualquier
combinacion de estos criterios de busqueda.

Los restimenes han sido preparados por corresponsales nacionales designados por sus
respectivos gobiernos, o por colaboradores particulares; en casos excepcionales los puede
preparar la propia secretaria de la CNUDMI. Cabe sefialar que ni los corresponsales nacionales,
ni nadie relacionado, directa o indirectamente, con el funcionamiento del sistema asumen
responsabilidad alguna por cualquier error u omision o cualquier otra deficiencia.

Copyright © Naciones Unidas 2015
Impreso en Austria

Reservados todos los derechos. El presente documento podra reproducirse en su totalidad o en
parte con la autorizacion de la Junta de Publicaciones de las Naciones Unidas previa solicitud
enviada a: Secretary, United Nations Publications Board, United Nations Headquarters, New York,
N.Y. 10017, Estados Unidos de América. Los gobiernos y las instituciones publicas podran
reproducir el documento en su totalidad o en parte sin necesidad de solicitar autorizacion, pero se
ruega que lo comuniquen a las Naciones Unidas
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Casos relativos a la Convencion de las Naciones Unidas sobre los Contratos
de Compraventa Internacional de Mercaderias (CIM)

Caso 1450: CIM 11; 12; 13; [66; 69;] 96

Republica Checa: Tribunal Supremo de la Republica Checa
23 Cdo 1308/2011

Ideal Bike Corporation v. IMPEXO spol. s r.o.

17 de diciembre de 2013

Original en checo

Resumen preparado por Petr Dobias, Sarka Bittenglova y Zbysek Kordac

Este caso se refiere principalmente a la aplicacion del articulo 13 de la CIM en
relacion con el uso de la correspondencia por correo electronico en la celebracion de
un contrato.

El demandante (un vendedor taiwanés) reclamé al demandado (un comprador
checo) el pago del precio de unas bicicletas que le habia entregado. A fin de celebrar
el contrato, el demandante habia autorizado a un tercero, una sociedad alemana, a
que actuara en su nombre. El demandado envié dos pedidos por correo electronico a
la sociedad alemana, pedidos que esta ultima confirmé mediante la emision de dos
facturas pro forma que se enviaron al demandado. En la correspondencia por
correo electronico subsiguiente, la sociedad alemana envid una version revisada
de la factura pro forma relativa al primer pedido, con el texto siguiente: “JIZDNI
KOLA — F.0.B. TAIWAN?”, y solicitdo al demandado que verificara si era correcta.
El demandado envid en respuesta un mensaje de correo electronico cuyo texto era
“OK”. A continuacion, el demandante expidi6 ambos pedidos desde Taiwan.
Sin embargo, las mercaderias nunca llegaron a destino, y en consecuencia el
demandado no pagd suma alguna.

La cuestion fundamental para los tribunales estribaba en si se habia celebrado un
contrato valido; la segunda cuestion era la transmision del riesgo a la luz de los
articulos 66 y 69 de la CIM. El Tribunal de Primera Instancia sostuvo que el
contrato habia sido validamente celebrado. Sin embargo, el Tribunal de Apelacion
entendié que no se habia cumplido el requisito del procedimiento por escrito de
conformidad con el articulo 13 de la CIM. El Tribunal Supremo de la Republica
Checa sostuvo, a su vez, que la comunicacion por correo electronico debia
considerarse un procedimiento valido de celebracion de un contrato por escrito.
En su argumentacion el Tribunal hizo referencia a la época en que se habia
redactado la CIM, periodo en que el concepto de correspondencia no podia referirse
logicamente a la comunicacion por correo electronico. El Tribunal Supremo adujo
que el articulo 13 de la CIM no contenia una lista exhaustiva de los procedimientos
que podian considerarse realizados por escrito. Los procedimientos enumerados en
ese articulo exigian que la informacion consignada se transmitiera a distancia y que
el destinatario tuviera un texto a su disposicion. En la actualidad ambos requisitos
se amplian también por medio del correo electréonico o el fax. El Tribunal Supremo
adujo, ademads, que esa conclusion se apoyaba en la bibliografia académica de los
afios noventa. El Tribunal sefiald, ademas, que en el articulo 11 de la CIM (si bien a
reserva de la limitacidon enunciada en el articulo 12 de la CIM) se preveia que el
contrato no tenia que celebrarse ni probarse necesariamente por escrito. En relacion
con el articulo 6 de la CIM, el Tribunal sefialé6 que las partes podian acordar un
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determinado requisito de forma para la celebracion del contrato y que, a menos que
las practicas establecidas entre las partes o los usos indicaran lo contrario,
las comunicaciones electronicas también podian considerarse un procedimiento
“por escrito”. Por ultimo, el Tribunal tuvo en cuenta las reservas hechas por la
Republica Popular China al amparo de los articulos 12 y 96 de la CIM, que
determinaban la inaplicabilidad del articulo 11 de la CIM en este caso, ya que la
Republica Checa habia formulado una reserva al articulo 1, parrafo 1, b), de la CIM,
y una de las partes en el contrato tenia su establecimiento en China. Debido a las
reservas, la validez del contrato desde el punto de vista formal tenia que
determinarse de conformidad con la legislaciéon china, que era aplicable en virtud de
las normas checas sobre conflictos de leyes. Por tultimo, el Tribunal Supremo
recordd que el articulo 13 de la CIM era aplicable aun cuando la legislacion de
China exigiese que el contrato de compraventa se celebrara por escrito. Por lo tanto,
el Tribunal Supremo revoco la sentencia del Tribunal de Apelacion y le devolvio los
autos para que prosiguieran las actuaciones. Si el Tribunal de Apelacion llega a la
conclusion de que el contrato se celebréo validamente, deberd evaluar si dicho
contrato contiene disposiciones relativas al transporte que podrian ser decisivas para
la cuestion de la transmision del riesgo y la reclamacion del pago del precio de las
mercaderias de conformidad con los articulos 66 a 69 de la CIM.

Caso 1451: CIM 18; 18 2); 18 3); 55

Republica Checa: Tribunal Supremo de la Republica Checa
32 Cdo 824/2007

LLG &C K v.K a.s.

25 de junio de 2008

Original en checo

Resumen preparado por Petr Dobias y Sarka Bittenglova

El caso se refiere a la determinacion de lo que constituye un contrato de
compraventa valido y las pruebas necesarias para demostrar que se ha celebrado.
Los tribunales dictaron sus sentencias sobre la base de los articulos 18 y 55 de la CIM.

El caso se origind en la controversia entablada entre un vendedor aleman
(el demandante) y un comprador checo (el demandado) en relacidén con el pago de
pintura manufacturada, dafios y perjuicios e intereses moratorios. El vendedor adujo
que el comprador habia incumplido sus obligaciones contractuales de pagar el
precio de la mercaderia y presentd, como parte de la documentaciéon de la causa,
el pedido del comprador (la oferta) de celebrar un contrato de compraventa y la
prueba documental (procedimiento por escrito), que, en opinion del vendedor,
debian demostrar la existencia del contrato de compraventa entre las partes.

El Tribunal de Primera Instancia sostuvo que del texto del articulo 55 de la CIM se
inferia que no era necesario sefalar expresamente un precio ni estipular un medio
para determinarlo, pero que debia celebrarse validamente un contrato de
compraventa que se cifiera a las disposiciones del articulo 18 de la CIM.
Sin embargo, las pruebas presentadas por el vendedor no confirmaron que la
propuesta respectiva (el pedido antes mencionado del comprador) de celebracion del
contrato hubiera sido aceptada en forma alguna por el vendedor, quien tampoco
pudo demostrar el incumplimiento de obligaciones contractuales por parte del
comprador ni la demora del comprador en el pago conforme al contrato. Por lo
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tanto, no habia motivos para considerar que el contrato de compraventa se habia
celebrado validamente y, en el sentido del articulo 55 de la CIM, el comprador no
tenfa ninguna obligacion de pagar el precio de la pintura manufacturada y el
vendedor no podia reclamarle el pago del precio ni de dafios y perjuicios, ni
tampoco el pago de intereses moratorios.

El Tribunal de Apelacion confirmé la sentencia del Tribunal de Primera Instancia.
Ademas, aplicando el articulo 18, parrafo 3, de la CIM, valord el hecho de que el
vendedor no hubiera demostrado que habia indicado su asentimiento ejecutando un
acto como la expedicion de las mercaderias dentro del plazo establecido en el
articulo 18, parrafo 2, por ejemplo, sobre la base del pedido antes mencionado, o en
virtud de las practicas que las partes hubieran establecido entre ellas o de los usos.
En opinién del Tribunal de Apelacion, la prueba documental presentada tampoco
podia ayudar a demostrar la existencia del contrato de compraventa entre las partes,
ya que ese documento contenia unicamente la solicitud del comprador de que se le
explicara lo relativo al cambio de envase de la pintura.

El vendedor presentdé un recurso extraordinario de apelacion ante el Tribunal
Supremo contra la sentencia del Tribunal de Apelacion, aduciendo que la conclusion
de este ultimo sobre la inexistencia del contrato de compraventa era incorrecta y que
era necesario tener en cuenta la practica establecida entre las partes, los usos y la
conducta ulterior de las partes.

El Tribunal Supremo, basiandose en las disposiciones de la CIM (articulo 55 y
parrafos 2 y 3 del articulo 18), entendidé que las normas relativas al precio de la
mercaderia solo eran aplicables si el contrato de compraventa se habia celebrado
validamente. Por lo tanto, era necesario determinar si existia un contrato de
compraventa y si era valido de conformidad con lo dispuesto en el articulo 18,
parrafos 2 y 3. El Tribunal Supremo, tras llegar a la conclusion de que esos hechos
habian sido analizados por los tribunales inferiores y que el razonamiento del
Tribunal de Apelacion no contradecia el derecho sustantivo, a saber, el articulo 18
de la CIM, desestim¢ el recurso interpuesto por el vendedor.

Caso 1452: CIM 18; 18 3); 35; 35 1); 35 2); 35 2) b); S0
Republica Checa: Tribunal Supremo de la Republica Checa
32 Odo 725/2004

K., a s.,v. HPP, a.s.

29 de marzo de 2006

Original en checo

Resumen preparado por Petr Dobias y Sarka Bittenglova

El caso se centra en la interpretacion de las declaraciones hechas por el comprador y
la responsabilidad del vendedor por defectos de las mercaderias entregadas a la luz
de lo dispuesto en los articulos 35 y 50 de la CIM.

Un vendedor eslovaco (el demandante) y un comprador checo (el demandado)
celebraron un contrato de compraventa sobre la base de un pedido de alfombras
hecho por el comprador. En el pedido se especificaban el precio, la cantidad y el uso
al cual se destinarian las alfombras (en habitaciones, pasillos y escaleras de hotel).
Las mercaderias fueron entregadas por el vendedor y recibidas por el comprador, el
cual, sin embargo, no pagd la suma facturada correspondiente al precio. Después de
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la entrega, el demandante rebajoé el precio debido a defectos irreparables de las
mercaderias detectados por el comprador. Ademas, una vez instaladas las alfombras,
el demandado descubrié mas defectos que hacian que las mercaderias resultaran
menos duraderas y se fuesen desgastando cada vez mads. Tras informar al vendedor
acerca de los nuevos defectos detectados en las mercaderias y exigirle un descuento
del 30% en el precio, el comprador decidié reducir el precio de las alfombras de
manera unilateral. El vendedor interpuso una demanda para reclamar el pago del
precio mas intereses.

Basandose en el informe pericial sobre la calidad de las alfombras, el Tribunal de
Primera Instancia sostuvo que la calidad de las mercaderias no se ajustaba a las
normas establecidas para una tipologia similar de alfombras; por lo tanto, el
demandado habia aplicado razonablemente la rebaja del precio prevista en el
articulo 50 de la CIM, que permitia al comprador rebajar el precio
proporcionalmente a la diferencia existente entre el valor que las mercaderias
efectivamente entregadas tenian en el momento de la entrega y el valor que habrian
tenido en ese momento mercaderias conformes al contrato.

El Tribunal de Apelacion revoco la sentencia, por considerar que, de conformidad
con el articulo 18, parrafo 3, de la CIM, existia un contrato de compraventa valido
entre las partes y las mercaderias entregadas debian ajustarse a los requisitos
especificados en el pedido del comprador, como se prevé en el articulo 35,
parrafo 1, de la CIM. El Tribunal dictamind que el pedido de “alfombras del tipo
ADOS” realizada por el comprador daba a entender que este habia encargado
mercaderias cuya calidad se determinaba en el contrato haciendo referencia a su
nombre (comercial) exacto. Si las alfombras ADOS no eran “duraderas” por su
propia tipologia, no podia entonces considerarse que el vendedor habia entregado
mercaderias defectuosas ni podia llegarse a la conclusiéon de que las mercaderias
debian ajustarse a las normas exigidas para alfombras de tipo “duradero”.
De acuerdo con la decision del Tribunal, las especificaciones proporcionadas por el
comprador tenian que haberse referido al tamafio de los lugares en que se iban a
instalar las alfombras y no a su idoneidad para un uso particular. Por esos motivos,
el Tribunal fall6 a favor del vendedor y condend al comprador al pago del precio y
los intereses.

El demandado presentd un recurso de apelaciéon ante el Tribunal Supremo.
Invocando el articulo 8 de la CIM, adujo que después de la entrega de las alfombras
habia enviado de inmediato la comunicacion sobre los defectos de las mercaderias al
demandante, el que nunca objetd la falta de idoneidad de las alfombras para
el uso especificado por el comprador en su pedido. Ademads, haciendo referencia al
articulo 35, parrafo 2 b), de la CIM, el demandado destacoé que el demandante tenia
conocimiento del uso particular al que se destinarian las alfombras y que tenia, por
lo tanto, la obligacion de demostrar que las mercaderias entregadas eran aptas para
ese uso particular indicado en el pedido del comprador.

El Tribunal Supremo confirmé la sentencia del Tribunal de Apelaciéon y desestimo el
recurso interpuesto por el comprador. Destac6 que, de conformidad con el
articulo 18, parrafo 3, de la CIM, el contrato celebrado entre las partes se habia
perfeccionado en el momento en que las mercaderias pedidas se habian entregado al
comprador y que las partes habian convenido expresamente en la calidad de las
mercaderias en el sentido de lo dispuesto en el articulo 35, parrafo 1, de la CIM al
hacer referencia a las “alfombras de tipo ADOS”. El Tribunal Supremo llegd a la
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conclusion de que no podia aplicarse el articulo 35, parrafo 2, de la CIM dado que el
vendedor no podia ser responsable de los defectos de las mercaderias cuya tipologia o
parametros hubieran sido determinados por el comprador. Por ese motivo, el comprador no
tenia derecho a rebajar el precio amparandose en el articulo 50 de la CIM.

Caso 1453: CIM 1 1) a); [1 3)]

Georgia: Tribunal Supremo de Georgia

oL-1055-1085-2011

26 de septiembre de 2011

Publicado en la base de datos del Tribunal Supremo de Georgia; puede consultarse
en Internet en http://prg.supremecourt.ge

Resumen preparado por Mariam Jorbenadze

Este caso se refiere a la aplicacion de la CIM cuando las partes en un contrato son
de diferentes nacionalidades pero tienen sus establecimientos en el mismo Estado.

Una sociedad por acciones de Georgia (el comprador) celebré6 un contrato de
compraventa con un empresario individual, ciudadano de la Republica Islamica del
Iran (el vendedor), con el fin de adquirir granulos de polietileno, es decir, plasticos.
El comprador no abond la totalidad del precio al vendedor a su debido tiempo.
En consecuencia, el vendedor presentdé una demanda ante el tribunal municipal por
el saldo impago del precio estipulado en el contrato de compraventa. El comprador
formuld una reconvencion en la que reclamaba una indemnizacion por los dafos y
perjuicios ocasionados por la demora en el suministro de las mercaderias.
En la alzada, el Tribunal Supremo de Georgia dicté sentencia definitiva haciendo
lugar a la pretension del comprador.

Se invoco la aplicabilidad de la CIM en varios momentos durante las actuaciones
habida cuenta del elemento transfronterizo del caso, a saber, que las mercaderias
deberian haber sido enviadas a Georgia desde la Republica Islamica del Iran.
El Tribunal Supremo de Georgia comparti6 la opinidon de los tribunales inferiores en
ese aspecto. El Tribunal, refiriéndose en detalle al articulo 1, parrafo 1 a),
de la CIM, sefialé que la Convencién se aplica a los contratos de compraventa de
mercaderias entre partes que tuviesen sus establecimientos (descritos como
empresas comerciales) en Estados diferentes. En este caso, el contrato de
compraventa se habia celebrado entre una sociedad por acciones georgiana y un
empresario individual que era ciudadano de la Republica Isldmica del Iran.
El Tribunal destac6, sin embargo, el hecho de que, al celebrar el contrato de
compraventa, el ciudadano de la Republica Islamica del Iran habia actuado en
calidad de empresario individual debidamente registrado con arreglo a las leyes de
Georgia. El Tribunal sefald, ademds, que el comprador era también una persona
juridica debidamente constituida con arreglo a las leyes de Georgia y que,
por consiguiente, el caso debia resolverse de conformidad a la legislaciéon nacional.
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Caso 1454: CIM: [1 1) b);] 38; 39; 40; 44; 50; [745] 77; 82; 83; 84
Italia: Tribunal de Moddena

Tehran Parand v. SAPI Spa

19 de febrero de 2014

Original en italiano

Resumen preparado por Maria Chiara Malaguti, corresponsal nacional, y Livia Oglio

En 1996, un fabricante irani de jabén de tocador fino compr6d sebo de vaca puro,
apto para la fabricacion de jabon de tocador de alta calidad, a una sociedad italiana.
Las especificaciones del producto se habian establecido en el pedido de compra y
las facturas pro forma. El comprador tenia la intenciéon de adquirir la materia prima
necesaria para todo un afio de produccion. La mercaderia se expidid por mar y llegd
a la fabrica del comprador varias semanas después de que este hubiera pagado el
precio convenido mediante cinco cartas de crédito. Cuando los representantes del
comprador inspeccionaron la mercaderia, primero en el puerto de destino y
posteriormente en los locales del comprador, descubrieron que el sebo de vaca
suministrado no correspondia al producto de alta calidad acordado en el contrato y
no era apto para la actividad manufacturera del comprador. El comprador intento, de
todas formas, utilizar la mercaderia, pero tuvo graves problemas y sufrid
importantes pérdidas econdmicas. Los trastornos causados a la actividad comercial
del comprador por el suministro de materias primas no conformes también dafiaron
su reputacion comercial y le hicieron perder una parte importante de su cuota de
mercado.

El comprador presenté una denuncia penal por estafa y, como consecuencia de ello,
se condeno a la persona que habia actuado en nombre del vendedor en la operacion.
Durante el proceso, los peritos nombrados por el tribunal determinaron que la
mercaderia efectivamente entregada era una mezcla de grasa animal y vegetal,
no conforme a las especificaciones del contrato y no apta para la fabricacion de
jabon de tocador de alta calidad. Ademas, la cantidad entregada era inferior a la
convenida. El tribunal penal otorgd al comprador una indemnizacién provisional de
dafios y perjuicios.

Cuando la sentencia del tribunal penal pasé a ser definitiva, el fabricante irani inicid
un proceso civil contra el vendedor y contra la persona que habia actuado en
nombre del vendedor en la operacion. El comprador adujo que tenia derecho a
declarar resuelto el contrato, o a obtener una rebaja importante del precio, y a
que se le reembolsara el precio pagado y se le otorgara una indemnizacion por todos
los dafios y perjuicios sufridos (ademds de las sumas ya entregadas por el vendedor
en pago de la indemnizacidén provisional de dafios y perjuicios otorgada por el
tribunal penal).

El tribunal entendid que, con arreglo al articulo 82 de la CIM, el comprador no
podia declarar resuelto el contrato ni obtener la restitucion de la totalidad del precio,
dado que habia utilizado y procesado la mercaderia, que ya no podia ser devuelta al
vendedor, como quedaba demostrado en el informe jurado y la evaluacion de los
dafios y perjuicios preparados por los auditores del comprador.

Sin embargo, el tribunal desestim6 la alegacion del demandado segun la cual el
comprador no tenia derecho a una rebaja del precio ya que esa solicitud era tardia y
estaba fuera de plazo. Segun el tribunal, en los articulos 44 y 50 de la CIM no se
establece ninglin plazo para solicitar la rebaja del precio; ademds, con arreglo al
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articulo 40 de la CIM, el vendedor italiano no tenia derecho a invocar las
disposiciones de los articulos 38 y 39 de la CIM porque sabia perfectamente que el
sebo de vaca suministrado no era conforme al contrato. En efecto, durante el juicio
penal no solo se habia comprobado que la mercaderia efectivamente entregada no
era conforme a las especificaciones del contrato ni apta para el uso indicado, sino
que, ademdas uno de los representantes del vendedor habia admitido que tenia
conocimiento de que el sebo de vaca se habia mezclado con estearina de palma.

El tribunal sefialo, ademas, que el incumplimiento del contrato por parte del
vendedor quedaba demostrado por las pruebas que obraban en el expediente y el
resultado incontrovertible del juicio penal y que, de acuerdo con el articulo 83 de
la CIM, el comprador, pese a que habia perdido el derecho a declarar resuelto el
contrato, atin podia solicitar que se rebajara el precio. En cuanto al célculo de la
rebaja del precio, el tribunal, aplicando el articulo 50 de la CIM, se remiti6 a las
conclusiones de los peritos nombrados por el tribunal penal que ya habian
determinado la diferencia entre el valor de las mercaderias efectivamente entregadas
y el valor que habrian tenido las mercaderias conformes al contrato. El tribunal
entendié que, de conformidad con el articulo 84 de la CIM, correspondia el pago del
interés legal devengado sobre esa suma desde la fecha de pago del precio hasta la
fecha de satisfaccion de la reclamacion.

Por ultimo, el tribunal hizo lugar a la indemnizaciéon de los dafios y perjuicios a
favor del comprador, de conformidad con el articulo 77 de la CIM, asi como a la
rebaja y al pago del interés legal desde la fecha de entrega de las mercaderias hasta
la fecha de la sentencia, mas los intereses acumulados. En cambio, el tribunal
desestim6 la reclamacion de dafios y perjuicios adicionales, por considerar que no
habia pruebas de que la pérdida de cuota de mercado y los dafios a la reputacion
comercial que habia alegado el comprador se debieran exclusivamente a la conducta
de los demandados, ni de que estos hubieran podido prever tal pérdida.

Caso 1455: CIM: 6; [25;] 39

Italia: Tribunal de Foggia

Samuel Smith, The Old Brewery v. Vini San Barbato, snc
21 de junio de 2013

Original en italiano

Resumen preparado por Maria Chiara Malaguti, corresponsal nacional, y Livia Oglio

En mayo de 2003, el demandante adquirié vino del demandado. En ese momento, el
vino aun estaba “en curso de fabricacion” y requeria ulterior elaboracion.
Por consiguiente, de acuerdo con el contrato, la entrega y el pago del vino estaban
supeditados al resultado satisfactorio de la inspeccion de las instalaciones del
demandado por un consultor independiente contratado por el comprador, asi como a
la condicion de que el demandado enviara al comprador, antes de la expedicion de la
mercaderia, una muestra del producto final, junto con el certificado de un analisis
realizado por un laboratorio independiente, a fin de obtener la aprobacion definitiva
del comprador.

Sin embargo, el vendedor no envié ninguna muestra del vino “terminado”, sino que
se limit6 a enviar el informe de un andlisis sobre cuya base el comprador decidio
pagar el adelanto del precio al vendedor. Una vez entregado el vino, el comprador
descubrié que el producto no coincidia con el informe del andlisis enviado por el
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vendedor ni con la muestra degustada antes de la celebracidon del contrato (en marzo
de 2003). El comprador traté infructuosamente de revender el vino a otro
comerciante local, pero el vino fue rechazado ya que se considerd que era de muy
mala calidad e imposible de comercializar.

El comprador presentd una queja formal al vendedor por incumplimiento esencial
del contrato, haciendo referencia, por una parte, al hecho de que el vendedor no
hubiera enviado la muestra antes de la expedicion de la mercaderia y, por la otra,
a que el vino efectivamente entregado no era conforme al contrato. Dado que las
partes no pudieron llegar a una solucién amigable de la controversia, el comprador
declar6é resuelto el contrato y entabld juicio contra el vendedor ante el tribunal
italiano competente, alegando que tenia derecho a resolver el contrato en virtud del
incumplimiento esencial por parte del vendedor, asi como a que se le restituyera el
precio y se le otorgara una indemnizacioén por dafios y perjuicios.

El tribunal entendié que el argumento esgrimido por el vendedor invocando el
articulo 39 de la CIM, a saber, que el comprador no habia comunicado los defectos
de la mercaderia en un plazo razonable, carecia de fundamento. EIl tribunal
argumentd que pese a que el contrato se apartaba expresamente de lo dispuesto en el
articulo 6 de la CIM al fijar un plazo de ocho dias a partir de la entrega de la
mercaderia para que el comprador formulara quejas, ese plazo se habia respetado.
El fax en el que el comprador comunicaba los defectos del producto y sefialaba que
el vendedor no habia enviado la muestra convenida se envid al dia siguiente de la
entrega del producto.

El tribunal desestimé también el argumento del vendedor de que la visita del
consultor contratado por el comprador a sus instalaciones, durante la cual el
consultor, habia degustado el vino “inacabado”, debia interpretarse como una
sustitucion de la obligacidon del vendedor de enviar una muestra del producto final al
comprador, como se estipulaba en el contrato. El tribunal hizo lugar a la alegacion
del comprador de que la visita del consultor tenia por tnico fin inspeccionar la
bodega del vendedor, y de que el consultor no se habia llevado consigo ninguna
muestra de vino ya que no podia llevarla a bordo del avidén, ademas del hecho de
que el vino tenia aun que someterse al proceso de elaboracion estipulado en el
contrato. Por consiguiente, esa visita no podia haber cumplido una funciéon de
aprobacién de la muestra mencionada en el contrato.

El tribunal consider6 fundada la alegacién de la existencia de defectos en las
cualidades esenciales del vino. Basdndose en las pruebas resultantes de diversos
andlisis del vino, el tribunal sefal6 la diferencia entre el volumen de alcohol y la
acidez volatil del vino, consignados en los informes de los analisis de laboratorio,
y los del producto efectivamente entregado. Segun el tribunal, los analisis
demostraban claramente que el vino entregado era sustancialmente diferente de la
muestra analizada, ya que el primero era castaiio y no rojo, perfumado en lugar de
afrutado, y seco y aspero en lugar de bien estructurado. El tribunal sostuvo que ello
constituia un incumplimiento esencial por parte del vendedor de sus obligaciones
contractuales, y que este ultimo no habia aportado pruebas suficientes que lo
eximieran de responsabilidad por su incumplimiento.

El tribunal también tuvo en cuenta, ademas del testimonio del consultor
independiente, que los intentos del comprador de revender el vino a un precio menor
habian sido infructuosos y que este no tenia mas alternativas que conservar el vino
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en bodega durante afios. Segun el tribunal, la imposibilidad de comercializar el vino
demostraba que el producto no era apto para el uso convenido y que el vendedor
habia incumplido esencialmente sus obligaciones contractuales. Por consiguiente el
comprador tenia derecho a resolver el contrato y el vendedor tuvo que reintegrarle
el adelanto del precio y abonar las costas judiciales. También tuvo que enviar de
regreso a [talia, por su propia cuenta y riesgo, el vino ya entregado en un plazo no
mayor de 60 dias contados a partir de la sentencia del tribunal.

Ademas, se reconoci6 el derecho del comprador a que se le reembolsaran los gastos
efectuados en concepto de transporte del vino, honorarios del consultor y disefio e
impresion de las etiquetas del vino que nunca se embotello.

En cambio, el tribunal desestimd, la reclamacion adicional del comprador de que se
le indemnizara por la inactividad de la linea de embotellado, aduciendo que no
habia pruebas de que el incumplimiento por el vendedor de sus obligaciones
contractuales habia impedido al comprador utilizar sus recursos con otro fin.

El tribunal también considerd infundada la pretension del comprador de que se le
indemnizara por los gastos de custodia y almacenamiento del vino, debido a la falta
de informacién al respecto. Se desestimd también la pretension del comprador de
que se le indemnizara por el lucro cesante relacionado con la reventa del vino,
debido a la falta de pruebas documentadas de esa alegacion.

Por ultimo, el tribunal conden6é al vendedor al pago de los dafios y perjuicios
ocasionados por el incumplimiento del contrato, y la indemnizacién pertinente
otorgada al comprador quedd sujeta a un reajuste monetario conforme al indice de
precios al consumo de Italia (del Instituto Nacional de Estadistica (ISTAT)) desde la
fecha de la demanda inicial hasta la fecha de la sentencia del tribunal. Este ordeno
también el pago de intereses. El tribunal aclaré que la imposibilidad de establecer el
tipo de cambio entre el euro y la libra esterlina vigente antes del pago efectivo
exigia que la liquidacion de la indemnizacion por dafios y perjuicios se hiciera en la
moneda de la parte agraviada.

Caso relativo a la Convencion sobre la Prescripcion en materia de
Compraventa Internacional de Mercaderias
(la “Convencion sobre la Prescripcion™)

Caso 1456: Convencion sobre la Prescripcion 3
Serbia: Tribunal Mercantil Superior

Pz. 1670/08

24 de diciembre de 2008!

Original en lengua serbia

Resumen preparado por Dina Prokié

A comienzos de 1992, un vendedor bosnio entregé mercaderias a un comprador
serbio. El1 1 de mayo de 1992 estall6 la guerra en la Republica Federativa Socialista
de Yugoslavia, particularmente en Bosnia y Herzegovina, donde el vendedor tenia
su establecimiento. La guerra dur6 hasta el 14 de diciembre de 1995.

I Confirma la sentencia del Tribunal Mercantil de Valjevo de 14 de enero de 2008.
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El 1 de junio de 2007, el vendedor entabld accidon de cobro del precio, aduciendo
que el derecho aplicable en materia de prescripcién era la Convencién sobre la
Prescripcion en materia de Compraventa Internacional de Mercaderias
(la “Convenciodn sobre la Prescripcion”).

El tribunal de primera instancia sostuvo que la Convencion sobre la Prescripcion no
podia aplicarse en este caso en vista de que, en el momento de celebraciéon y
ejecucion del contrato, las partes tenian sus establecimientos en diferentes unidades
territoriales del mismo Estado, la Republica Federativa Socialista de Yugoslavia.
Por consiguiente, el tribunal argumentd que debia aplicarse la legislacion serbia en
lugar de la Convencion.

De acuerdo con la Ley de Obligaciones de Serbia, el plazo de prescripcion no corre
durante las actividades militares. Por lo tanto, el tribunal de primera instancia
concluyo6 que el plazo de prescripcion habia comenzado a correr nuevamente a partir
del 15 de diciembre de 1995 y que, dado de que se aplicaba el plazo de prescripcion
de tres afios previsto en el articulo 374 de la Ley de Obligaciones de Serbia,
la accion del vendedor habia prescrito. El tribunal de primera instancia afiadid
que, incluso si se aplicara el plazo de prescripcion de cuatro afios previsto en el
articulo 8 de la Convencion sobre la Prescripcion, la accion del vendedor también
habria prescrito.

El vendedor apeld la sentencia ante el Tribunal Mercantil Superior, indicando que la
guerra le habia impedido presentar una demanda con anterioridad. El vendedor
adujo, en particular, que habia sido imposible acceder a los tribunales hasta el 3 de
junio de 2004, fecha de entrada en vigor del Acuerdo sobre cuestiones de sucesion
(Naciones Unidas, Treaty Series, vol. 2262, pag. 251). El Tribunal Mercantil
Superior desestim6 ese argumento, indicando que para el asunto en cuestién se
habia tenido acceso a los tribunales inmediatamente después del fin de las
actividades militares, el 14 de diciembre de 1995. El Tribunal Mercantil Superior
también confirmo la sentencia del tribunal inferior con respecto a la aplicabilidad de
la Convencidn sobre la Prescripcion.
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