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Resumen

El Grupo especial de expertos encargado de un estudio orientado a recomendar
los parametros de un mandato para elaborar un marco juridico sobre todos los tipos
de bosques se reuni6 del 7 al 10 de septiembre de 2004 en Nueva York. Asistieron a
la reunidén 68 expertos designados y representantes de algunos Estados miembros,
miembros de la Asociacion de colaboracion en cuestiones forestales, otras organiza-
ciones internacionales y organizaciones de importantes agrupaciones. El informe se
presenta al Foro sobre los Bosques en su quinto periodo de sesiones para que lo
examine y adopte las medidas apropiadas.
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Antecedentes

1.  Cuando el Consejo Econdmico y Social, en su resoluciéon 2000/35, establecid
el Foro de las Naciones Unidas sobre los Bosques, también decidié que el Foro re-
comendara la convocacion de grupos especiales de expertos por plazos limitados,
con la participacion de expertos de paises desarrollados y de paises en desarrollo,
para prestar asesoramiento cientifico y técnico. En su tercer periodo de sesiones, el
Foro recomendo que se estableciera un Grupo especial de expertos encargado de un
estudio orientado a recomendar los parametros de un mandato para elaborar un mar-
co juridico sobre todos los tipos de bosques. Posteriormente, el Consejo Econémico
y Social adopto esta recomendacion en su decision 2003/299.

Cuestiones de organizacion y otros asuntos
Lugar y duracion de la reunion

2. Lareunidn del Grupo especial de expertos encargado de un estudio orientado a
recomendar los parametros de un mandato para elaborar un marco juridico sobre to-
dos los tipos de bosques se celebro en la Sede de las Naciones Unidas, del 7 al 10 de
septiembre de 2004.

Tareas del Grupo especial de expertos

3.  El Consejo Econémico y Social decidié que el Grupo especial de expertos da-
ria asesoramiento cientifico y técnico al Foro en su labor sobre un estudio orientado
a recomendar al Consejo Econdomico y Social, y por su conducto a la Asamblea Ge-
neral, los parametros de un mandato para elaborar un marco juridico sobre todos los
tipos de bosques. El Consejo también decidid que el Grupo realizaria su labor de
conformidad con lo dispuesto en la resolucion 2000/35 del Consejo Econdémico y
Social y las resoluciones aprobadas por el Foro en sus periodos de sesiones, en par-
ticular las relativas al establecimiento y el ambito de actividad de los grupos espe-
ciales de expertos.

4.  El Consejo pidi6 al Grupo especial de expertos que realizara las siguientes ta-
reas concretas:

a)  Evaluar los actuales procesos e instrumentos regionales e internacionales
de carécter vinculante y no vinculante en relacion con los bosques; la evaluacién in-
cluira, entre otras cosas, el andlisis de las complementariedades, las lagunas y las
duplicaciones, teniendo en cuenta la resoluciéon 2/3 del Foro sobre los criterios espe-
cificos para examinar la eficacia del acuerdo internacional sobre los bosques;

b) Examinar los informes preparados por los paises y los preparados por
las organizaciones miembros de la Asociacion de colaboracion en cuestiones fores-
tales y la secretaria del Foro, asi como los resultados de los periodos de sesiones del
Foro;
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c¢) Examinar otros resultados del acuerdo internacional sobre los bosques,
como las actividades de los paises por aplicar las propuestas de accién del Grupo
Intergubernamental sobre los Bosques/Foro Intergubernamental sobre los Bosques
(GIB/FIB), otros grupos de expertos, las iniciativas propuestas por paises y organi-
zaciones en el Foro y anteriores iniciativas pertinentes, asi como la labor que en
materia de bosques realizan las organizaciones miembros de la Asociacion de cola-
boracion en cuestiones forestales;

d)  Estudiar las experiencias pertinentes de las organizaciones y los acuerdos
forestales existentes, en particular los acuerdos multilaterales sobre el medio am-
biente y los convenios, convenciones y procesos regionales, prestando especial
atencion a las complementariedades, lagunas y duplicaciones;

e) Proporcionar al Foro, para su examen en el quinto periodo de sesiones,
una gama equilibrada de opciones respecto del estudio orientado a recomendar los
parametros de un mandato para elaborar un marco juridico sobre todos los tipos de
bosques.

5. El Consejo Econémico y Social decidio que en el informe del Grupo especial
de expertos se especificarian los principales resultados de la labor del Grupo espe-
cial de expertos, incluidas las propuestas y recomendaciones que posteriormente
examinaria el Foro. Decidié también que el Grupo especial de expertos presentaria
sus propuestas y recomendaciones por consenso. De no haber consenso, los infor-
mes del Grupo especial de expertos reflejarian cabalmente la diversidad de opinio-
nes expresadas.

Preparativos, asistencia y participacion

6. El Consejo Econdémico y Social decidié asimismo que, para asegurar la efica-
cia, la transparencia y la consideracion equilibrada de toda la gama de opiniones,
deberian realizarse los preparativos siguientes para la reunion del Grupo especial de
expertos:

a) Presentacion de informacion factual y técnica, por ejemplo informacion
actualizada sobre los instrumentos y procesos regionales ¢ internacionales existentes
de caracter vinculante y no vinculante relacionados con los bosques y sobre los de-
mas acuerdos y organizaciones pertinentes, en particular los acuerdos multilaterales
sobre medio ambiente y los convenios y procesos regionales;

b) Recopilacion de los progresos realizados y descripcion de los elementos
catalizadores que han servido de ayuda y los obstaculos con que han tropezado los
Estados miembros y las organizaciones pertenecientes a la Asociacidon de colabora-
cién en cuestiones forestales al aplicar las propuestas de accion del GIB/FIB y
las decisiones y resoluciones de los periodos de sesiones del Foro de las Naciones
Unidas sobre los Bosques;

c)  Presentacion y descripcion detallada de una serie de opciones, incluidas
sus modalidades juridicas, financieras e institucionales.

7.  El Consejo invito a los Estados miembros del Foro de las Naciones Unidas so-
bre los Bosques a que presentaran sus opiniones respecto de lo dispuesto en los inci-
sos a), b) y ¢). El Consejo también invitd a los miembros de las organizaciones de la
Asociacion de colaboracion en cuestiones forestales a que facilitaran informacion
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sobre lo dispuesto en los incisos a) y b). La compilacion de esas opiniones e infor-
macion formaron el documento de antecedentes (E/CN.18/AC.3/2004/1) del Grupo
especial de expertos.

8.  El Consejo decidié que el Grupo especial de expertos estaria compuesto por
expertos de los Estados miembros del Foro de las Naciones Unidas sobre los Bos-
ques. Los expertos serian de reconocida competencia cientifica y técnica en materia
de regimenes forestales y los convenios y convenciones de Rio, y estarian al co-
rriente de las deliberaciones intergubernamentales del GIB, el FIB y el Foro de las
Naciones Unidas sobre los Bosques en materia de politica forestal. Ademas, el Con-
sejo decidio que se invitaria a la Asociacion de colaboracion en cuestiones foresta-
les a que apoyara la labor del Grupo especial de expertos haciendo contribuciones
cientificas y técnicas. El Consejo decidié también que las organizaciones intergu-
bernamentales y los representantes de los grupos principales que tuvieran los cono-
cimientos especializados pertinentes podrian participar en la reunién, de conformi-
dad con el reglamento de las comisiones organicas del Consejo Econémico y Social
y con las practicas establecidas por la Comision sobre el Desarrollo Sostenible, el
GIB y el FIB, y podrian ser invitados a hacer contribuciones cientificas y técnicas.

9.  Encel anexo I del presente informe figura la lista completa de participantes.

Eleccion de l1a Mesa

10. El Consejo decidid que el Grupo especial de expertos elegiria a dos copresi-
dentes entre sus miembros, uno de un pais en desarrollo y otro de un pais desarro-
llado. Los expertos eligieron como copresidentes a Andrea Alban Duran (Colombia)
y a Tim Rollinson (Reino Unido de Gran Bretaiia e Irlanda del Norte).

Documentacion

11. La documentacion preparada para la reunion incluy6 el programa provisional
anotado, dos notas de la Secretaria y tres documentos de antecedentes. Ademas, los
expertos dispusieron de los informes de los Grupos especiales de expertos en los
criterios y mecanismos de supervision, evaluacion y presentacion de informes, y en
financiacion y transferencia de tecnologias ecoldégicamente racionales, y documen-
tos pertinentes preparados para las reuniones del GIB/FIB. En el anexo II del pre-
sente informe figura la lista completa de documentos.

Desarrollo de la reunion

12. Al aprobar su programa provisional y organizacion de los trabajos, los partici-
pantes acordaron celebrar un intercambio general de opiniones relacionadas con las
tareas del Grupo especial de expertos en los dos primeros dias de la reunién. En ge-
neral, el Grupo examind los informes preparados por los paises, las organizaciones
miembros de la Asociacion de colaboracion en cuestiones forestales y la secretaria
del Foro de las Naciones Unidas sobre los Bosques, asi como los resultados de los
periodos de sesiones del Foro en el desempefio de su labor. A fin de recabar la con-
tribucion cientifica y técnica de los miembros de la Asociacion de colaboracion
en cuestiones forestales y los representantes de los grupos principales, los expertos
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escucharon una presentacion de la Asociacion y de un grupo de multiples interesa-
dos. El tercer dia los expertos explicaron con mas detalle sus opiniones relacionadas
con las tareas del Grupo, basandose en el resultado de los dos primeros dias de de-
bate. Esto permitié a los copresidentes presentar un proyecto de informe, que reflejo
los debates productivos, positivos y amplios que mantuvo el Grupo. El informe tam-
bién refleja los principales resultados de la labor del Grupo y la diversidad de opi-
niones expresadas, incluidas diferentes observaciones, propuestas y recomendacio-
nes para que el Foro las examinara en su quinto periodo de sesiones.

III. Observaciones y cuestiones que debera examinar el Foro
de las Naciones Unidas sobre los Bosques

A. Introduccion

13.  Muchos expertos dijeron que les habia impresionado favorablemente el am-
biente y el entorno positivo de la reunién y los debates constructivos.

14. El Grupo especial de expertos acordd que abordaria las tareas que le habia en-
comendado el Consejo Economico y Social, y que figuran en el parrafo 4 supra,
como sigue:

a) Las tareas a) y d) se abordarian en relacion con el tema 4 a) del progra-
ma, es decir “Analizar las complementariedades, lagunas y duplicaciones, y exami-
nar las experiencias pertinentes de los actuales procesos e instrumentos regionales e
internacionales, de caracter vinculante y no vinculante, relativos a los bosques”;

b) La tarea c¢) se abordaria en relacion con el tema 4 b), a saber, “Examinar
otros resultados del acuerdo internacional sobre los bosques, como las actividades
de los paises para aplicar las propuestas de accioén del Grupo Intergubernamental
sobre los Bosques/Foro Intergubernamental sobre los Bosques”;

c) La tarea e) se abordaria en relacion con el tema 4 c), a saber, “Preparar
para el Foro de las Naciones Unidas sobre los Bosques, en su quinto periodo de se-
siones, una gama equilibrada de opciones para su examen con vistas a recomendar
los parametros de un mandato para elaborar un marco juridico sobre todos los tipos
de bosques”;

d) En general, en el desempeiio de sus tareas, el Grupo especial de expertos
tendria en cuenta la tarea b), ya que los informes preparados por los Estados miem-
bros y las organizaciones miembros de la Asociacion de colaboracion en cuestiones
forestales y la secretaria del Foro, asi como los resultados de los periodos de sesio-
nes del Foro, proporcionaban un aporte esencial para la labor del Grupo.

B. Observaciones

1. Analizar las complementariedades, lagunas y duplicaciones, y examinar las
experiencias pertinentes de los actuales procesos e instrumentos regionales e
internacionales, de cariacter vinculante y no vinculante, relativos a los bosques

15. En su debate sobre este tema, el Grupo especial de expertos procurd determi-
nar los puntos fuertes y débiles del acuerdo internacional sobre los bosques y pre-
sentar opiniones generales sobre lo que se necesitaba en el plano internacional a fin
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de aumentar el logro del objetivo del acuerdo internacional sobre los bosques, a sa-
ber promover la ordenacion, la conservacion y el desarrollo sostenible de todos los
tipos de bosques y fortalecer el compromiso politico a largo plazo a esos efectos.
Algunos expertos subrayaron la importancia de ese objetivo y el papel de la ordena-
cién sostenible de los bosques para ofrecer una amplia gama de beneficios a las ge-
neraciones presentes y venideras.

16. Varios expertos sefialaron que en la actualidad existian muchos instrumentos y
procesos regionales e internacionales, vinculantes y no vinculantes, pertinentes para los
bosques, y que las funciones de muchos de ellos se habian esbozado en el docu-
mento de antecedentes (E/CN.18/AC.3/2004/CRP.2). En su debate sobre las com-
plementariedades, lagunas y duplicaciones se hicieron las siguientes observaciones,
entre otras:

a) Cada instrumento y proceso tenia su propio objetivo central y mandato,
que determinaba su ambito sobre los bosques. El hecho de que tantos instrumentos y
procesos fueran pertinentes para los bosques se debia a la naturaleza intersectorial
de los bosques. Algunos expertos dijeron que se deberia aprovechar plenamente el
amplio reconocimiento de los bosques en diversos instrumentos y procesos. Otros
expertos sugirieron que se redujeran las duplicaciones innecesarias; otros dijeron
que también existian oportunidades de colaboracion adicional. Varios expertos dije-
ron que sin una voz central y firme sobre los bosques en el sistema de las Naciones
Unidas se corria el peligro de fragmentacion y falta de coherencia, y de que el papel
de los bosques se marginara como parte poco importante de otros programas;

b)  Muchos expertos sugirieron que la coordinacion y cooperacion efectivas
entre los instrumentos, procesos y organizaciones internacionales eran importantes,
en parte porque era posible que existiera competencia para lograr recursos y aten-
cién politica, y también para evitar la duplicacion de tareas. Algunos expertos dije-
ron que una coordinacion efectiva en el plano internacional dependia de un enfoque
coherente en el plano nacional para presentar mensajes consistentes a los organos
internacionales. Muchos expertos destacaron que la Asociacion de colaboracion en
cuestiones forestales, en apoyo del Foro de las Naciones Unidas sobre los Bosques,
era un buen ejemplo de medidas de colaboracion entre organizaciones e instrumen-
tos relativos a los bosques;

¢)  Muchos expertos subrayaron que las limitaciones financieras y la falta de
otros medios de ejecucidn seguian siendo un obstaculo serio;

d) Algunos expertos dijeron que los instrumentos o procesos regionales eran
importantes, aunque también se sefialdo que no funcionaban necesariamente en todos
los paises. Algunos expertos mencionaron que habia paises que no eran partes de
todos los instrumentos, acuerdos y procesos internacionales;

e) Algunos expertos destacaron que era importante asegurar la participacion
de los interesados, y también se sefialé que podria ser dificil cuando existian tantos
procesos.

17. Algunos expertos consideraron que el acuerdo internacional sobre los bosques
incluia de manera amplia a los paises miembros, el Foro las Naciones Unidas sobre
los Bosques y la Asociacion de colaboracion en cuestiones forestales, la secretaria y
las iniciativas dirigidas por los paises y las organizaciones, y dijeron que tenia un
mandato que abarcaba plenamente todos los aspectos de la ordenacion sostenible de
los bosques en todos los tipos de bosques.
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18. Algunos expertos opinaron que un acuerdo internacional sobre los bosques
fortalecido se deberia centrar en mejorar la cooperacion internacional sobre la orde-
nacion sostenible de los bosques. Algunos sugirieron que para que fuera eficaz, esa
cooperacion deberia incluir la aportacion a los paises en desarrollo, los paises con
economias en transicion y los pequeios Estados insulares en desarrollo de recursos
nuevos y adicionales, tecnologias ecolégicamente racionales y fomento de la capa-
cidad. Algunos expertos también dijeron que para que fuera eficaz, esa cooperacion
no deberia suponer una dependencia pasiva de la asistencia externa.

19. Muchos expertos subrayaron su preocupacion por el hecho de que, a pesar de
la labor y los logros alcanzados en los ltimos afios a todos los niveles, la pérdida de
cubierta forestal y la degradacion de los bosques, cuyas causas fundamentales eran
sociales y economicas, seguian siendo motivo de gran inquietud.

20. Varios expertos subrayaron la importancia de una aplicacion efectiva en el te-
rreno. Algunos consideraron que era necesario cambiar la orientacion y pasar del
didlogo sobre politicas a la adopcion de medidas. Algunos subrayaron la necesidad
de garantizar vinculos firmes entre la elaboracion de politicas y su aplicacion, y ex-
plicaron que los responsables de la ejecucion necesitaban un marco normativo séli-
do y la elaboracion de politicas deberia basarse en datos sobre la ejecucion.

21. Muchos expertos también subrayaron la importancia crucial de lograr medios
adecuados para la ejecucion, incluidos recursos financieros, fomento de la capacidad
y transferencia de tecnologias ecologicamente racionales. Ademas, se destaco la im-
portancia de los vinculos entre los instrumentos y procesos sobre los bosques nacio-
nales, regionales o subregionales y mundiales. Los paises tenian diferentes priorida-
des para la ordenacion sostenible de los bosques segun sus circunstancias concretas.
Algunos expertos dijeron que los instrumentos y procesos regionales eran un medio
valioso para la cooperacion entre los paises y las medidas integradas cuando las cir-
cunstancias nacionales eran similares. Otros expertos dijeron que también era nece-
sario un acuerdo internacional que proporcionara directrices, incluido un dialogo
mundial sobre politicas y su elaboracion, y una estructura propicia en el plano inter-
gubernamental y mundial para la adopcion de medidas a todos los niveles.

22.  En su examen de las lagunas, algunos expertos también reconocieron que las
prioridades politicas cambiaban con el tiempo y era necesario responder a cuestio-
nes nuevas o fundamentales que habia que determinar y abordar. Algunos expertos
se refirieron como ejemplo a la explotacion forestal ilicita. Varios expertos dijeron
que era necesaria una perspectiva amplia centrada especificamente en los bosques
para informar mas explicitamente sobre aquellas esferas en las que se abordaban los
bosques como solucién a una preocupacioén concreta, o como componente de temas
tales como el cambio climatico, la diversidad biologica, la desertificacion o las zo-
nas que experimentaban conflictos. Muchos expertos consideraron que a fin de que
los bosques permanecieran en el programa politico, en los planos nacional, regional
o mundial, sus beneficios deberian ser claros para la sociedad. En ese contexto, al-
gunos expertos reconocieron la existencia de vinculos claros con los programas para
lograr objetivos de desarrollo internacionalmente acordados, incluidos los de la De-
claracion del Milenio, asi como otras prioridades que podrian ser concretas para pai-
ses o regiones.
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Examinar otros resultados del acuerdo internacional sobre los bosques,
como las actividades de los paises para aplicar las propuestas de acciéon

del Grupo Intergubernamental sobre los Bosques/Foro Intergubernamental
sobre los Bosques

23. Algunos expertos dijeron que la creacion del acuerdo internacional sobre los
bosques, incluido el establecimiento del Foro de las Naciones Unidas sobre los Bos-
ques, de composicion universal, como 6rgano subsidiario del Consejo Econémico y
Social, con el apoyo de la Asociacion de colaboracion en cuestiones forestales, era
un logro considerable. Algunos expertos consideraron que la participacion de los
interesados de los principales grupos reconocidos y la oportunidad de celebrar un
didlogo entre multiples interesados formaban parte de ese logro. También se sugirid
que se aumentaran las oportunidades de participacion.

24.  Algunos expertos dijeron que se habian realizado progresos en la aplicacion de
las propuestas de accion del GIB/FIB y que el acuerdo internacional sobre los bos-
ques habia desempefiado un importante papel al respecto, aunque el Foro de las Na-
ciones Unidas sobre los Bosques contaba con un mandato y medios limitados. Otros
dijeron que los progresos habian sido escasos. Varios expertos indicaron que era muy
dificil ejecutar propuestas de accion en el plano nacional ya que habia mas de 270.

25. Por una parte, muchos expertos sefialaron que los catalizadores para la ejecu-
cién de propuestas de accion incluian:

— Un compromiso politico fortalecido y seguro a largo plazo;

— Mayor elaboracion y ejecucion de programas nacionales sobre los bosques,
que también eran valiosos para fomentar la cooperacion intersectorial;

— El reconocimiento politico en algunos paises de la importancia de la ordena-
cién sostenible de los bosques;

— El proceso de elaboracion y ejecucion de criterios e indicadores para la orde-
nacién sostenible de los bosques;

— La certificacion, aunque se sefiald también que se trataba de un asunto complejo;
— Las asociaciones, incluida la participacion del sector privado y los interesados;

— El papel de la Asociacion de colaboracion en cuestiones forestales y sus ini-
ciativas conjuntas y de colaboracion;

— Las iniciativas dirigidas por paises y organizaciones; y

— Las oportunidades para intercambiar experiencias (en periodos de sesiones del

Foro, en actividades entre periodos de sesiones y de manera oficiosa).

26. Por otra parte, muchos expertos también sefialaron que los obstaculos a los
progresos incluian:

* Dificultades para incluir los bosques y la ordenacion forestal en el programa
politico;

* Medios insuficientes de ejecucion, en particular la falta de recursos financie-
ros. Estos incluian recursos necesarios para la ordenacion sostenible de los
bosques en el plano nacional y para facilitar la presentacion de informes;
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* Didlogos politicos que tendian a estar alejados de las medidas en el terreno y
de las necesidades de otros niveles (nacional y regional) y otros interesados
(entre ellos las organizaciones no gubernamentales, las empresas y la industria,
los pueblos indigenas y las comunidades locales y los profesionales);

* Falta de tiempo y lugares apropiados para un intercambio mas detallado de las
experiencias adquiridas;

» Ausencia de apoyo financiero suficiente de los 6rganos rectores de la Asocia-
cién de colaboracion en cuestiones forestales para la colaboracion y la coordi-
nacioén relacionadas con los bosques;

* Inconsistencias en la presentacion de informes. Algunos expertos sefialaron
que era aconsejable elaborar un sistema de presentacion de informes para faci-
litar la evaluacion de los progresos. También dijeron que la vigilancia, la eva-
luacion y la presentacion de informes eran medios valiosos para compartir las
experiencias adquiridas;

* Falta de metas y objetivos claros;

* Uso inadecuado de las oportunidades de colaboraciéon, como las asociaciones
de la Cumbre Mundial sobre el Desarrollo Sostenible.

27. Ademads, otros obstaculos mencionados por los representantes de los grupos
principales incluyeron la falta de participacion en la adopcion de decisiones, con lo
que las politicas no tenian plenamente en cuenta las necesidades de los interesados;
las modalidades de consumo y produccion insostenibles; la falta de acceso a los
mercados para las comunidades rurales; la falta de un criterio comun entre instru-
mentos y procesos respecto de los aspectos comerciales de la ordenacion de los bos-
ques y el comercio de los productos forestales; la necesidad de un reconocimiento
mas amplio de los aspectos econdomicos de los bosques; la falta de acceso de las or-
ganizaciones de mujeres y otras organizaciones de interesados a los recursos asigna-
dos a la ordenacidn sostenible de los bosques, en los planos nacional o mundial; la
falta de comprension por parte de las comunidades urbanas de la relacion que tienen
las comunidades rurales con el medio ambiente natural; y la actitud negativa de al-
gunos gobiernos hacia las comunidades indigenas de sus paises. Se determin6 que la
disminucion de las oportunidades de empleo relacionadas con los bosques y de los
niveles de financiacion asignados a la investigacion forestal eran obstaculos para
una interaccion entre la ciencia y la politica, asi como para atraer a alumnos para
que estudiaran disciplinas relacionadas con los bosques.

28. Las limitaciones financieras eran un obstaculo especialmente importante, que
mencionaron muchos expertos, y podian tener un efecto adverso en el fomento de la
capacidad y la transferencia de tecnologias ecoldogicamente racionales para la orde-
nacién sostenible de los bosques, en particular en los paises en desarrollo. Algunos
expertos dijeron que era necesario competir por recursos financieros limitados, lo
que podria ser dificil si la ordenacion sostenible de los bosques no era una prioridad
nacional. Se hizo referencia a que los recursos asignados hasta la fecha al programa
operacional 15 del Fondo para el Medio Ambiente Mundial (FMAM) se habian des-
tinado principalmente a proyectos no relacionados con la ordenacion sostenible de
los bosques. Algunos expertos también destacaron la necesidad de lograr mas fon-
dos del FMAM para actividades relacionadas con la ordenacion sostenible de los bos-
ques y de reconocer la importancia de los bosques en la proxima reposicion de fondos
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del FMAM. Eran necesarias iniciativas estratégicas dirigidas por los gobiernos para
abordar ese problema en el FMAM y otros 6rganos internacionales de financiacion.

29. Algunos expertos mencionaron la carga que suponia responder a diferentes re-
querimientos de presentacion de informes.

30. Los expertos debatieron las ventajas y desventajas de tener que abordar mas de
270 propuestas de accion del GIB/FIB. Muchos expertos seflalaron que proporcio-
naban un valioso programa para las politicas forestales, y que los paises debian es-
tablecer sus propias prioridades y aplicar so6lo las que fueran pertinentes para sus
circunstancias. Otros dijeron que el gran nimero de propuestas, junto con su redac-
cidon negociada, hacia dificil transmitir un mensaje centrado que los profesionales
pudieran entender. Algunos expertos dijeron que era importante aumentar la con-
cienciacion sobre las propuestas de accion del GIB/FIB entre los interesados y los
paises, y se hizo referencia a los instrumentos para la evaluacion de los paises. Ha-
bia que considerar su futuro papel, basdndose en el logro que suponia su elabora-
cidn, pero también establecer objetivos mas prioritarios. Esto era necesario para lo-
grar un entendimiento comun de las prioridades fundamentales que se podian com-
partir con los encargados de la ejecucion y los que trabajaban en otros sectores. Al-
gunos sugirieron que la ordenacién sostenible de los bosques podria lograr mayor
apoyo politico si se centraba mas en un pequeilo nimero de objetivos estratégicos y
prioridades clave vinculados claramente con estrategias nacionales de desarrollo.
Ademas, algunos propusieron que en un futuro acuerdo internacional sobre los bos-
ques las propuestas de accion fueran un contexto y no una prioridad de ejecucion.

31. Algunos expertos también observaron que eran necesarios programas nacio-
nales que abordaran otros compromisos internacionales relacionados con los bos-
ques, como los acordados en el Convenio sobre la Diversidad Bioldgica. Algunos
destacaron la necesidad de una coordinacion efectiva en el plano internacional para
lograr una ejecucion efectiva en el plano nacional.

32. Representantes de los grupos principales dijeron que podrian desempefiar un
papel para estimular el compromiso politico y expresaron su disposicion a entablar
asociaciones reales. Dijeron que las asociaciones que tenian éxito eran las que in-
cluian a todas las partes en la adopcion de decisiones y su ejecucion. En ese sentido,
expresaron su preocupacion por el hecho de que aunque los didlogos entre multiples
interesados eran utiles para crear sinergias entre los grupos, el acuerdo internacional
sobre los bosques no era todo lo eficaz que podia ser para que sus perspectivas se
incorporaran en el proceso politico. Se propuso un proceso oficial de comunicacion
de resultados para demostrar la manera en que se ponian en practica las recomenda-
ciones de los grupos principales.

Proporcionar al Foro, para su examen en el quinto periodo de sesiones,

una gama equilibrada de opciones respecto del estudio orientado a recomendar
los parametros de un mandato para elaborar un marco juridico sobre todos

los tipos de bosques

33. Varios expertos dijeron que seria prudente llegar primero a un acuerdo sobre
las metas, los objetivos y el fondo antes de considerar las opciones. Algunos exper-
tos dijeron que el objetivo general de todo futuro acuerdo deberia ser luchar contra
la deforestacion y la degradacion de los bosques mediante la promocion de la orde-
nacion sostenible de los bosques en todo el mundo, contribuyendo asi al logro
de otros objetivos de desarrollo internacionalmente acordados, incluidos los de la
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Declaracion del Milenio, entre ellos su parrafo 23, en el que figura la decision de los
Jefes de Estado y de Gobierno de intensificar sus esfuerzos colectivos en pro de la
ordenacion, la conservacion y el desarrollo sostenible de los bosques de todo tipo.

34. Algunos expertos sugirieron que se elaborase una serie de objetivos concretos
para prestar apoyo a ese objetivo, incluyendo por ejemplo:

* Una reduccion de las tasas de deforestacion en un porcentaje determinado, por
ejemplo a mas tardar en 2015;

* Una reduccion de la explotacion forestal ilicita en un porcentaje determinado.

35. Otros objetivos podrian estar relacionados con el porcentaje de los bosques del
mundo ordenados de manera sostenible, el papel de los bosques en la conservacion
de la diversidad bioldgica, las zonas protegidas, el desarrollo sostenible, la contribu-
cion de los bosques a la reduccion de la pobreza, el apoyo a los medios para ganarse
el sustento y el papel de los interesados.

36. Algunos expertos consideraron que seria prematuro negociar objetivos cuanti-
tativos mundiales y que el establecimiento de objetivos no debia ser una prioridad.
Otros dijeron que el principal objetivo de la nueva etapa del Foro de las Naciones
Unidas sobre los Bosques deberia ser ampliar la ordenacion sostenible de los bos-
ques mediante la promulgacion de politicas nacionales.

37. Algunos expertos sefialaron que las condiciones y los desafios relativos a los
bosques diferian seglin las regiones y mencionaron los procesos e instrumentos re-
gionales existentes; otros sugirieron que las normas juridicamente vinculantes en el
plano mundial podian no abordar las preocupaciones regionales y locales.

38. Muchos expertos senalaron varios objetivos generales del futuro acuerdo sobre
los bosques que serian comunes a todas las opciones y que podrian utilizarse para
centrar mas la politica internacional sobre los bosques. Los expertos mencionaron
varias posibilidades, entre ellas:

* Lograr un compromiso politico de alto nivel;

* Establecer un dialogo sobre cuestiones relativas a los bosques y nuevas cues-
tiones de interés prioritario;

* Proporcionar medios de ejecucion adecuados, incluidos recursos financieros
garantizados y predecibles, y aumentar la capacidad y acceso a tecnologias
ecologicamente racionales;

* Lograr financiacion para los proyectos;
* Proporcionar asesoramiento de manera amplia e integral;

» Promover procesos abiertos, transparentes e incluyentes que garanticen la ple-
na participacion de todos los paises;

* Catalizar las medidas en el terreno y estimular un criterio que facilite la parti-
cipacion de los mas directamente interesados;

* Proporcionar un entorno propicio para los paises a fin de ayudarlos a conseguir
la ordenacion sostenible de los bosques;
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* Crear un mecanismo de coordinacion en el plano internacional, que incluya a
la Asociacion de colaboracion en cuestiones forestales, y hacer mayor uso de
la Asociacion para desempeiiar iniciativas conjuntas y de colaboracion;

* Atraer el interés de una amplia gama de interesados, utilizando plenamente los
procesos participatorios y fortaleciendo la participacion de los grupos princi-
pales, y al mismo tiempo mejorar la comunicacion con el publico sobre cues-
tiones relacionadas con los bosques;

* Crear asociaciones encaminadas a lograr la ordenacion sostenible de los bos-
ques, incluidas iniciativas entre los gobiernos, las organizaciones y otros inte-
resados, tanto dentro como fuera del sector forestal;

* Elaborar funciones claras de supervision, evaluacioén y presentacion de infor-
mes a fin de ayudar a los paises a intercambiar experiencias y aprender, asi
como para proporcionar un instrumento de evaluacion de los progresos en el
logro de la ordenacion sostenible de los bosques;

* Facilitar la coordinacion intersectorial en los planos nacional e internacional
entre el sector de los bosques y otros sectores, a fin de reducir los efectos ne-
gativos sobre los bosques de las decisiones adoptadas fuera del sector forestal,
y proporcionar un amplio asesoramiento y asistencia en la elaboracion de poli-
ticas y leyes nacionales;

* Proporcionar un mecanismo para prestar apoyo a los procesos regionales y lo-
grar su participacion.

39. Muchos expertos sefialaron que era esencial que se consideraran las modalida-
des de financiacion (incluidas las fuentes y los mecanismos de financiacion) para
todas las opciones. Al mismo tiempo, los objetivos acordados debian ser realistas en
relacion con los fondos existentes. Varios expertos se refirieron a posibles mecanis-
mos de financiacion, incluida la creacion de un programa operacional separado para
los bosques dentro del FMAM, o de que los bosques constituyeran una esfera prin-
cipal de actividad del FMAM. Sin embargo, también se dijo que quiza fuera necesa-
rio un instrumento juridicamente vinculante para la financiacion del FMAM, y que
su mandato limitaba el tipo de proyectos que se podian financiar. Otras ideas inclu-
yeron la creacion de un fondo fiduciario, las asociaciones, la financiacion del Banco
Mundial y un enfoque basado en proyectos similar al de la Organizacioén Internacio-
nal de las Maderas Tropicales.

40. La mayoria de los expertos dijeron que era necesario hacer cambios en el
acuerdo internacional sobre los bosques a fin de promover mas la ordenacidn soste-
nible de los bosques. Era importante aprovechar los logros de los procesos intergu-
bernamentales de politicas forestales. Los expertos sefialaron que la gama actual de
actividades relativas a los bosques (como los programas forestales nacionales, los
criterios y procesos de indicadores y la adopcidén de marcos juridicos nacionales so-
bre los bosques) habia surgido de los procesos del GIB/FIB y del acuerdo interna-
cional sobre los bosques. El acuerdo internacional sobre los bosques habia logrado
varios éxitos, por ejemplo, el reconocimiento de los bosques en la Declaracion del
Milenio y el Plan de Aplicacion de las Decisiones de Johannesburgo. Sin embargo,
era necesario seguir avanzando.

41. Los expertos presentaron una amplia gama de opciones para futuros arreglos.
Varios destacaron que esas opciones entraban dentro del ambito de los instrumentos
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juridicamente no vinculantes y juridicamente vinculantes. Varios expertos subraya-
ron que esos criterios no se excluian mutuamente.

42. La mayoria de los expertos consideraron que el statu quo no era una opcion
viable, debido a la importancia de los bosques en el programa internacional. Algu-
nos expertos dijeron que no se deberia seguir considerando la posibilidad de cance-
lar el arreglo internacional actual.

Mejoramiento del acuerdo internacional sobre los bosques

43. Varios expertos reiteraron la necesidad de reforzar el acuerdo internacional so-
bre los bosques y se propusieron varias opciones y medidas con ese fin. Otros ex-
pertos expresaron reservas acerca de la eficacia de tales opciones y medidas para
fortalecer el acuerdo.

44. Algunos expertos estimaron que el acuerdo internacional sobre los bosques en
vigor podia fortalecerse partiendo de los logros alcanzados y la experiencia adquiri-
da y reconociendo que el acuerdo ofrecia la posibilidad de abordar una serie de
cuestiones forestales de manera integral y coordinada, al promover los intereses co-
munes de los paises y centrarse en acciones reales. Se determinaron varios objetivos
posibles, entre ellos:

* Revitalizar el papel que cumple el acuerdo internacional sobre los bosques en
la promocion de un didlogo global e integral sobre una amplia gama de cues-
tiones relacionadas con la ordenacion sostenible de los bosques;

* Definir mas claramente los criterios del acuerdo internacional sobre los bos-
ques respecto de un nimero determinado de cuestiones que requieren atencion
politica internacional, de interés capital en todos los planos (mundial, regional
y nacional) y para todos los interesados directos;

* Centrarse en la necesidad de hacer efectiva la aplicacion del acuerdo sobre el te-
rreno para lograr avances en la ordenacion sostenible de los bosques. Varios ex-
pertos subrayaron la importancia de asegurar los medios necesarios para aplicar
el acuerdo y la necesidad de proporcionar capital inicial a modo de catalizador;

* Facilitar la coordinacion entre organizaciones y mecanismos relacionados con
los bosques. En calidad de organismo subsidiario del Consejo Econdémico y
Social, el Foro de las Naciones Unidas sobre los Bosques esta bien situado pa-
ra abordar cuestiones intersectoriales que afectan a los bosques;

* Realizar mas actividades regionales y tematicas y facilitar iniciativas impulsa-
das por los paises y las organizaciones y hacer participar mas de cerca a los
grupos principales en las actividades relacionadas con el acuerdo;

* Dar mas prioridad a la ordenacién sostenible de los bosques en los planes na-
cionales e internacionales y crear mas conciencia acerca de la contribucién po-
sitiva que la ordenacion sostenible de los bosques puede constituir para otras
prioridades internacionales y nacionales (como la reduccion de la pobreza y el
desarrollo sostenible);

* Definir con mas precision las funciones que cumplen los distintos componen-
tes del acuerdo internacional sobre los bosques y velar por que éste tenga sufi-
ciente autoridad, capacidad y recursos para llevar a cabo esas funciones;
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» Expresar con mas claridad que el proposito del acuerdo internacional sobre los
bosques consiste en promover los intereses de los paises y avanzar en la con-
secucion de la ordenacion sostenible de los bosques;

* Recurrir mas a la Asociacion de colaboracion en cuestiones forestales para la
realizacion de programas e iniciativas de colaboracion.

Opciones

45.

Algunos expertos se refirieron a una serie de posibles caracteristicas generales

de esta opcion, entre ellas:

46.

* Elaborar directrices y criterios amplios relativos a la ordenacion sostenible de
los bosques y su aplicacion;

* Ampliar la funcién que cumplen los programas forestales nacionales en la
aplicacion del acuerdo a nivel nacional y fortalecer el Mecanismo para los
Programas Forestales Nacionales y otros mecanismos para apoyar la aplicaciéon
del acuerdo;

Promover el intercambio continuo de experiencias y ensefianzas;

Reforzar la funcion politica y catalizadora del Foro de las Naciones Unidas pa-
ra los Bosques;

Crear un marco mas sélido de colaboracidn y asociacion entre todos los intere-
sados pertinentes mediante procesos participatorios;

Adoptar un programa de trabajo a mas largo plazo con examenes periddicos;
habia division de pareceres entre los expertos acerca los plazos: de tres a cinco
afios o de 10 a 15 afos;

Examinar la frecuencia de las reuniones (por ejemplo, un afio debia realizarse
un examen normativo y, al afio siguiente, un examen tematico y regional) y la
eleccion de las fechas de reunion teniendo en cuenta la celebracion de otras
reuniones internacionales. Algunos expertos expresaron su preocupacion ante
la proliferacion de reuniones regionales e internacionales;

Reforzar los procedimientos de presentacion de informes, aprovechando tam-
bién las sinergias que existen con otros procesos, incluso los procesos relacio-
nados con criterios e indicadores, y reconociendo las necesidades en cuanto a
capacidad para la presentacion de informes eficaces;

Hacer participar a los grupos principales de manera mas estrecha y sustantiva
en las deliberaciones del acuerdo internacional sobre los bosques y en las acti-
vidades relacionadas con el mismo.

Algunos expertos sefialaron que el fortalecimiento del acuerdo internacional

sobre los bosques no obstaba para que se siguiera perfeccionando un instrumento ju-
ridicamente vinculante en el futuro, si asi lo deseaban los Estados miembros.

47.

Los expertos también determinaron las distintas modalidades en que podia po-

nerse en practica esta opcion.

48.

Una posibilidad seria reforzar el acuerdo internacional sobre los bosques, me-

diante el fortalecimiento financiero, un mayor apoyo politico, un mandato mas claro
y una secretaria reforzada.
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49. Otra de las soluciones propuestas fue la elaboracion de directrices voluntarias
basadas en los Principios de Rio sobre los Bosques' para apoyar la aplicacion de las
propuestas de accion sobre el terreno del Grupo Intergubernamental sobre los Bos-
ques/Foro Intergubernamental sobre los Bosques. Las directrices podrian incluir:

* Los principales objetivos y metas;

* Los medios de aplicacion, incluidos los recursos financieros, la transferencia
de tecnologia y el fomento de la capacidad;

* La sensibilizacion de la opinion publica;

* Un mecanismo de facilitacion relacionado, en particular, con las practicas
optimas;

* La supervision de los progresos realizados y la presentacion de informes.

50. Otra posibilidad seria elaborar un marco de colaboracién en materia de bos-
ques, que podria consistir en:

* Una “Declaracion de compromiso sobre la ordenacion sostenible de los
bosques”;

» Una modalidad de aplicacion clara y previsible;
* Un mecanismo reforzado de presentacion de informes;

* Una secretaria y una Asociacion de colaboracion en asuntos forestales
reforzadas.

51. Otra solucion podria consistir en un o6rgano politico, cientifico y de coopera-
cién internacional, con el principal objetivo de financiar proyectos relacionados con
la ordenacion sostenible de los bosques. Esta solucion podria estar integrada por los
siguientes elementos:

* Un comité politico encargado del didlogo normativo;
* Un comité cientifico encargado del didlogo cientifico y técnico;

* Un comité financiero y de cooperacion encargado de la ejecucion y la finan-
ciacion de proyectos.

Esta posibilidad también incluia la propuesta de celebrar reuniones regionales.

52. Otra posibilidad seria concertar acuerdos regionales y tematicos. Ello supon-
dria establecer un enfoque de dos niveles, segtn el cual un programa de reuniones
regionales o tematicas aportaria contribuciones a las reuniones mundiales.

Modalidades institucionales

53.  En opinidén de algunos expertos, para reforzar el acuerdo internacional sobre los
bosques era preciso mejorar su estructura institucional, quiza reforzando su secreta-
ria, y hacer hincapié en la Asociacion de colaboracion en asuntos forestales, tal vez
redefiniendo los objetivos y la funcion de su secretaria. También se propuso que el
acuerdo estuviera vinculado a la Organizacion de las Naciones Unidas para la Agri-
cultura y la Alimentacion (FAO) y al Programa de las Naciones Unidas para el Me-
dio Ambiente (PNUMA) y que su secretaria tuviera su sede en Roma. Otra posibili-
dad consistiria en ampliar la Mesa del futuro acuerdo internacional sobre los bos-
ques con la participacion de un representante gubernamental de los procedimientos
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regionales y la participacion de la secretaria de los procesos regionales en materia
de bosques en los futuros mecanismos de colaboracidn interinstitucionales, como la
Asociacion de colaboracion en asuntos forestales.

Modalidades financieras

54. Entre las propuestas presentadas figuraba la de establecer un fondo fiduciario
para la realizacion de actividades de colaboracidn; la adopcidon de un enfoque de los
proyectos analogo al que utiliza la Organizacion Internacional de las Maderas Tro-
picales; y un aprovechamiento mas eficaz de los mecanismos financieros existentes,
como el Fondo para el Medio Ambiente Mundial (FMAM).

Un enfoque de convencién o protocolo

55. Algunos expertos propusieron la elaboracion de un enfoque de convenciéon o
protocolo. Algunos de ellos advirtieron que era preciso establecer una distincion
entre los instrumentos juridicamente vinculantes y los que no lo eran. Se sugiri6é que
varias de las caracteristicas de un acuerdo internacional sobre los bosques reforzado
también podian aplicarse a un convenio o protocolo. Ademas, se determinaron va-
rios otros objetivos posibles para su inclusién en un convenio o protocolo, entre
ellos:

» Dar a conocer claramente que las cuestiones relacionadas con los bosques ata-
fien a la comunidad internacional;

Proporcionar un marco mundial para las politicas en materia de bosques;

Proporcionar una base juridica para abordar todas las cuestiones relacionadas
con los bosques de manera integral, equilibrada y general, sin dejar de centrar-
se en las cuestiones principales. Esta forma de proceder contrastaria con el en-
foque fragmentado que se aplica a los bosques en los instrumentos internacio-
nales juridicamente vinculantes que estan en vigor; una convencion sobre los
bosques podria reforzar las obligaciones existentes en la materia en tales ins-
trumentos y solucionar los problemas derivados de la fragmentacion;

Reforzar la autoridad legislativa en los asuntos relacionados con los bosques
en los planos internacional y nacional;

Establecer la obligacion juridica de que los paises presenten informes sobre los
progresos realizados en la ordenacion sostenible de los bosques;

Mejorar el nivel de supervision, evaluacion y presentacion de informes, defi-
niendo claramente el enfoque de tales funciones y el de los mecanismos de
aplicacion;

Promover la cooperacion, la asistencia financiera y la transferencia de tecno-
logia estableciendo los mecanismos financieros y las condiciones propicias pa-
ra la inversion en el sector forestal;

Establecer una fase fiable para una aplicaciéon mas eficaz de una politica fo-
restal sostenible, en particular la obligacion de aplicar politicas vinculantes en
materia de ordenacion sostenible de los bosques en los planos nacional, regio-
nal e internacional;

* Suscitar un mayor compromiso politico en torno a la ordenacion sostenible de
los bosques;

17



E/CN.18/2005/2

18

* Proporcionar a largo plazo fuentes de financiacion seguras;
* Proporcionar objetivos para la adopcion de medidas de colaboracion.

56. Algunos expertos sefialaron la necesidad de definir la relacion que existe entre
un convencidn o protocolo y otros instrumentos juridicamente vinculantes en materia
de bosques, ademas de los procesos y organizaciones internacionales y regionales.

57. Algunos expertos manifestaron su preocupacion acerca de que tal enfoque de
convenciéon o protocolo podia ser demasiado rigido o carecer de flexibilidad sufi-
ciente, para adaptarse a las circunstancias en evolucion.

58. Algunos expertos insistieron en la necesidad de equilibrar los aspectos econo-
mico, social y ambiental de la ordenacion sostenible de los bosques en cualquiera de
esos instrumentos.

59. Varios expertos sefialaron la necesidad de determinar disposiciones institucio-
nales de transicion hasta que se adoptara un instrumento juridicamente vinculante.
Se propuso que se mantuviera la vigencia de las disposiciones existentes en espera
de que se celebrara una negociacion sobre el tema, ya que podria tratarse de un pro-
ceso largo.

60. Segun representantes de los grupos principales, un argumento a favor de una
convencion era que las politicas mundiales en materia de bosques necesitaban la
autoridad moral dimanante de un instrumento juridico internacional y un érgano o
foro central participativo facultado para garantizar la adaptabilidad de las politicas y
la supervision de la coordinacion. Uno de los argumentos en contra de la Conven-
cion era que la comunidad internacional ya conocia claramente los problemas que
debian enfrentarse, por lo que habia llegado la hora de adoptar medidas al respecto;
la negociacion de una convencion tnicamente demoraria la adopcion de medidas in-
dispensables para frenar la alarmante tasa de forestacion actual; un instrumento juri-
dicamente vinculante en materia de bosques legitimaria atin mas la comercializacion
de los bosques y agravaria la exclusion de los pueblos indigenas y de los que depen-
den de los bosques; afianzaria las interpretaciones estrechas y potencialmente perju-
diciales de la soberania nacional sobre los recursos naturales.

Opciones

61. Al examinar las posibilidades de elaboracion de un enfoque de convencion o
protocolo, varios expertos se inclinaron por una convenciéon marco. Una convenciéon
semejante permitia solucionar asuntos de interés comun y propiciar la concertacion
de protocolos regionales apropiados para determinadas regiones y de protocolos te-
maticos sobre asuntos técnicos mas concretos. Los expertos sefialaron que esta op-
cidn podia ofrecer la flexibilidad necesaria para encarar distintos temas o situacio-
nes regionales.

62. Otra posibilidad examinada por los expertos fue la adopcion de un protocolo
en el marco de un convenio internacional existente. Dos de los instrumentos inter-
nacionales vigentes mencionados en relaciéon con esta opcidon fueron el Convenio
sobre la Diversidad Biologica y la Convencidén Marco de las Naciones Unidas sobre
el Cambio Climatico. Un protocolo de este tipo tendria que formar parte del man-
dato de la convencion fuente.
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Modalidades institucionales

63. Habria que examinar detenidamente el alcance de este instrumento y la rela-
cién que guarda con otros instrumentos juridicamente vinculantes en vigor. Algunos
expertos sefialaron que un instrumento relacionado con los bosques no era necesa-
riamente vinculante para otros instrumentos.

Modalidades financieras

64. Varios expertos sefialaron que una convencion o protocolo podria dar acceso a
nuevos mecanismos de financiacidn, incluso un reconocimiento mas explicito y ac-
ceso directo a fondos como el FMAM. Otra posibilidad era disponer de un meca-
nismo financiero especializado en cuestiones forestales.

65. Algunos expertos manifestaron su preocupacion acerca de que los paises con-
trajeran nuevas obligaciones sin disponer de los medios financieros adicionales para
asumirlas. Se consideré importante examinar todas las consecuencias que entrafiaria
la adopcién de un nuevo instrumento juridicamente vinculante antes de comprome-
terse en ese empefio.

Asuntos que se someten al examen del Foro de las Naciones Unidas
sobre los Bosques

66. Al aprobar su informe, el grupo recomendé al Foro de las Naciones Unidas
sobre los bosques que, en su quinto periodo de sesiones que se celebraria del 16 al
27 de mayo de 2005 en la Sede de las Naciones Unidas, tuviera en cuenta los
intercambios de opinion y deliberaciones enriquecedores y constructivos que
tuvieron lugar durante la reunion de cuatro dias de duraciéon del grupo especial
de expertos, los cuales se recogen en el presente informe, y que partiera de esa
base.

67. Algunos expertos sefialaron que era preciso seguir trabajando. Se planteé
la posibilidad de proseguir el didlogo sobre las distintas posibilidades antes del
quinto periodo de sesiones del Foro. En opinion de algunos expertos, tales deba-
tes debian ser abiertos, transparentes y dar cabida a todos. Se sugirié utilizar
las comunicaciones electronicas para facilitar ese dialogo.

Notas

! Informe de la Conferencia de las Naciones sobre Medio Ambiente y Desarrollo, Rio de Janeiro,
3 a 14 de junio de 1992, vol. I, Resoluciones aprobadas por la Conferencia (publicacion de las
Naciones Unidas, numero de venta S.93.1.8 y correccion), resolucion 1, anexo 1.
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Bashir Ahmed Wani, Ministerio de Medio Ambiente, Pakistan

Don Wijewardana, Ministerio de Agricultura y Silvicultura, Nueva Zelandia
Frank Wolter, Administracion de Recursos Hidricos y Silvicultura, Luxemburgo

Jun Xia, Administracion de Silvicultura, Departamento de Cooperacion
Internacional, China

Otros participantes

Representantes de los Estados Miembros
Alemania

Astrid Thyssen

Matthias Reiche

Albert Graf

Arabia Saudita

Abdullah M. Al-Rasheed

Aysar Tayeb

Argentina

Gustavo Ainchil

Austria
Alice Zaunschirm
Bélgica
Hendrik de Baere

0452734s.doc



E/CN.18/2005/2

0452734s.doc

Brasil

Simone Meira Dias
Hadil Da Rocha Vianna
Canada

Mike Fullerton
Patrice Laquerre
Ralph Roberts
Denyse Rousseau

Colombia

Jorge Hernan Betancur
Manuel Rodriguez Becerra
Costa Rica

Cinthia Soto

Dinamarca

Peter Aarup Iversen

Estados Unidos de América

Catherine Karr-Colque
Jerilyn Levi

Peter O’Donohue
Gerald Rose

Finlandia

Markku Aho

Leena Karjalainen-Balk

Francia

Excmo. Sr. Denys Gauer
Olivier Lacroix
Julien Gaubert

Gaboén

Antoine Ndongou

Indonesia

Tonny Soehartono
Tri Tharyat
Libano

Ghattas Akl

23



E/CN.18/2005/2

24

Luxemburgo

Marc Bichler

Anne Elsen

Jean-Jacques Erasmy

Excmo. Sr. Jean-Marc Hoscheit
Annick Klein

Frank Wolff

Marruecos

Abdellah Benmellouk
México

Francisco Garcia Garcia
Audomaro Alba Padilla

Paises Bajos

Heleen Bakker
Hylke Dykstra
Rebecca Parzer-Gloudemans

Pakistan

Raja Raza Arshad

Pera

José Antonio Doig

Portugal

Vanessa Gomes
Rodrigo Knopfli
Rui Macieira

Reino Unido de Gran Bretaiia e Irlanda del Norte

David Humphreys
Libby Jones
Republica de Corea

Mi-ra Lee
Ju-young Park
Kyung-seok Park

Santa Sede

Arzobispo Celestino Migliore

Suiza

Sandra Limacher

0452734s.doc



E/CN.18/2005/2

0452734s.doc

Venezuela

Alonso Herrera de Abreu
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Nota de la Secretaria sobre el estudio orientado a recomendar los parametros de un
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(E/CN.18/AC.3/2004/2)

Nota de la Secretaria sobre elementos cataliticos y obstaculos para aplicar las pro-
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namental sobre los Bosques y las resoluciones y decisiones del Foro de las Naciones
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