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A. RESOLUTION DU CONSEIL ECONOMIQUE ET SOCIAL ETABLISSANT LE COMITE

1. Le Conseil économigue et soﬁial o créé le Comité por sa rdésolution 520‘{XVII),
cdoptée le 6 avril 1954 & sa dix-septidme session. Le texte de cette résolution
est le suivant : ’

"Le Conseil €conomigue et social,

Prenant acte du projet de convention sur 1'exécution des sentences
arbitrales internationales soumis par la Chambre de commerce internationale,

1, Eteblit un Comité spéeial -composé des représentants de huit Etats
Membres 3 désigner par le Président du Conseil; '

2, Invite chacun des gouvernements faisant partie du Comité spécial
2 s'y faire représenter par une personne particuliérement qualifide en la
matidre; ,

%3, Charge le Comité spéeial de procéder, & la lumidre de tous
&léments d'appréciation pertinents, & 1'étude de la question s~ulevée par
la Chambre de commerce internationale et de falre rapport au Consell
&conomigue et social sur les conclusions auxquelles il sera. pervenu, en
soumettant toutes propositions utiles, et, le cas &chéant, un projet de
convention." : =

2, Conformément au peragraphe 1. de cette résolution, le Président du Conseil a
désipgnéd comme membres les Etats sulvants : Australie, Belgique, Egypte, Equateur, -
Inde, Royaume-Uni, Sudde et Union des Républiques socialistes sovidtiques.

55-0T4l6
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B. COMPOSITION, SEANCES ET ORGANISATICN DU COMITE

3. Les Etats nommés au Gomité ont désigné comme représentants les personnes

suivantes :

AUSTRALIE
Représentant M. A.H. Loomes

BELGIQUE
Représentant M. J. Nisot \
Suppléant M. P. Bihin

EGYPTE
Représentant M. A.M, Ramadan
Suppléant s M. Ahmed Osman

EQUATEUR
Représentant S.E. M. José Vicente Trujillo

INDE '
Représentant M. M.B. Mehta
Suppléant M, 8. Krishnamurti

ROYAUME ~UNT
Représentant ‘ ' Le professeur B.A. Wortley, O. B. E.
Suppléant M. W.V.J. Evans

SUEDE
Représentant M. 8. Dennemark

UNION DES REPUBLIQUES SCCIALISTES

SOVIETIQUES

Représentant M. Anatoly N. Nikolaev
Suppléant ‘ M. Nikolai V. Smirnov

L. Le Comité s'est réuni au Siége de 1'Organisation des Nations Unies du

ler au 15 mars 1955 et a tenu 13 séances publiques. Le Comité a créé un Comité
de rédaction qui a tenu de son c6té un certain nombre de sdances.

>+ La session du Comité a été ouverte par M. Oscar Schachter, Directeur de la
Division des questions juridiques générales au Secrétariat des Nations Unies, qui
a exercé pendant la session les fonctions de représentant du Secrétaire géndral.
M. Paolo Contini, administrateur hors classe, et M. Constantino Ramos, adminis=
trateur, tous deux de la Division des questions juridigues générales, ont assuré

les fonctions de Secrétaire et de Secrétaire adjoint du Comité respectivement.
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A sa premiére seance, le uomlte a procédé aux désignations uulvantes :

Président M. Loomes (Australie)

Vice~Président . . M. Dennemark (Suede)

Le Fonds monétaire 1nternaulonal s'est fait représenter & une séance du

Comité par M. Gordon W1lllams. L'Institut international pour l‘unlflcathn du

droit privé a &été représenté pendant la durée de la sessién par son observateur,

le professeur John N. Hazard,

8'

Les organisations non gouvernementales ci-aprés dotées du statut consultatif

se sont fait représenter comme sult a la session du Comité :

10.
1.
2.
3.

C.

 Chambre de comumerce 1nternatlonale (catégorle A)

M. MO“rlS Se Posenthal
Mme Roberts M., Lusardi

Tnternational Law Aésociation (catégorie B)
' M. Samuel Kopper

‘DOCUMENTS SOUMIS AU COMITE -

Le Comité était saisi des documents suivants :

a)

b)

DI

Rapport et avant-projet de Convention sur llexécution des sentences

farbitrales internationales, soumis par la Chambre de commerce interna-

tionale (g/c. 2/575)

Exposé de la Chambre de commerce 1nternutlonale falsant ressortir les
différences qui existent entre l'avant-proget de Conventlon de la CCI
et la Convention de Geneéve de 1927, avec, en annexe, le texte de cette
derniére Convention et June blbllographle (E/C 2/575/Add l)

Texte du Protocole relatif aux clauses d'arbitrage s;gne & Genéve le

ol septembre 192) (B/AC.h2/2). - \ o |
Observatlons des gouvernements relatlves & l'avant-projet de Conventlon
de la CCI sur l'exécution des qentences arbltrules 1nternatlonales

(B/aC.k2/1).

ORDRE DU JOUR

Le Comité a adoptd llordre du jour suivant :

Déclaration liminaire du‘représentant du Secrétaire général.

Election du Bureau.

Adoption de L'ordre du jour.
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L, Examen de la questlon de l'exécution des sentences arbitrales 1nternat10nales,
et en particulier de l’avant-proget de Convention rédigé par la Chambre de
commerce 1nternatlonale et. 1nt1tu~e :"Liexécution des sentences arbltrales
1nternat10nales . ' S

5. Prop051t10ns du Comlté

6. Adoptlon du rapport du Comitd au Consell économlque et social.

‘.’ CONSTDERATTONS D'CRDRE GENERAL
1l. En raison du caractéfe‘technigue de la questien,.les rembres du Comité, sans
perdre de vue gqu'ils aveien% &té choisie conmme représentants de leur gouvernement,
~ont considéré qu'ils agissaient .avant tout en qualité d'experts, €tant entendu que
les opinions qu'ils exprimeraient au cours des délloératlons du Comlté n' enga-
geraient pas nécessairement leurs gouvernerents respectlfs.
12, Le représentant de la Chambre de commerce 1nternatlonale:a‘déclaré‘que, pour
développer les échanges internationaux, il fallait mettre au point des moyens -
permettant d'assurer dans un pays l'éxécution des senfences arbitrales rendues
dans un autre pays et réglant des liﬁigeé commereiaux. Le Comité a pris note
de cette déclaration. Il a constaté aussi que, dans‘le.cadre de 1'Orgoenisation
des Natlons Unles, la Commlss1on économlque Jpour l‘Europe et la Commlss1on
économique pour l'A81e et l‘Extreme-Orlent avalent dernlerement accordé une
attention soutenue é l'organloatlon de l'arbltrage, et partlcullerement a
1texéeution des sentences arbltrales. En outre, le Comité a remarqué 1'intérét
que d‘autres organlsatlons 1ntergouver1ementales portent la questlon, et dont
tém01gne notarment 1'"Avant-projet d'une loi unlforme sur 1larbitrage dans les
rapports. internatlonaux en droit prlvé", rédlge par l’Instltut international
pour l'unlflcatlon du droit privé.
13. Deux instruments multllatéraux expressément consacrés a ltarbitrage
commercial avaient été conclus sous les auspices de la Société des Nations; il
s'agit du Protocole relatif aux clauses d'arbitrage signé le 24 septembre 1923
(ratifi€ par trente Etats) et de la Conventlon pour l’exécutlon des sentences
arbitrales étrangeres s1gnée le 26, septembre 1927 (ramlflée par trente-quatre
Etats), qui complétalt le Protocole de 1923 et en étendait le champ dtapplication.
La Chambre de commerce internationale a émis l'opinion (E/C.2/375, page T) que le
systéme instauré par la Convention de Genéve de 1927 ne correspondait plus aux

besoins des échanges internationaux. Elle a donc préparé un avant-projet de
Convention dont le Comité a &té saisi (E/C.2/575).
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14, Apres avoir examiné les aspects généraux du probléme, le Comité est arrivé
a la conclusion qu'il serait souhaitable de rédiger une nouvelle convention qui,
tout en facilitant, davantage que la Convention de Généve, 1'exécution des
sentences arbitrales,étrangéres, observerait les principes généralement reconnus
~de la justice et respecterait les dr01ts souveralns des Etats. . | |
15. Bien que le Comité n 'approuvlt pas & tous egards les prop051t¢ons de la
Chambre de commerce ¢nternatlonale, il a décidé a4’ utlllser son avan -proget
comme dqcument de travail pour ses délibérations. _
16, A sa 13%me séance, le 15 mars 1955, le Comité a adopté, par T Voix.éontre zéro
et une abstention, un projet de Convention pour la regonnaissance eﬁ,l’exécution
des sentences arbitrales étrangsres, dont le texte est repraduit en énnexe au
présent rapport.

- F. 1E FROJET DE CONVENTION
Titre
17. Le Comité a estimé que l'expression “sentences arbitrales internationales"
employée par la Chambre de commerce internationale (E/C.2/575) visait normalement
llarbitrage entre Etats. Etant donné que le projet de Convention traite non .
pas de l'arbitrage entre Etats, mais de la reconnaissance et de l'exécution dans
un pays des sentences arbitrales rendues dans un autre pays, le Gomité a adopté
le titre "Projet de Convention pour la reconnaissance et l'exécuticn des sentences

arbitrales étrangtres" qui correspond davantage & l'objet de la Convention,

Article proposé mais non adopté, concernant la validité des conventions
d'arbitrage

18, Le représentant de la Suede a proposé‘que 1l'article premier reprenne
l'essentiel du paragraphe 1 du Protocole de 1925\relatif aux clauses d'arbitrage,

et dispose que les Etats contractants s'engagent & reconnaltre la validité des

conventions derites par lesquelles les parties conviennent de soumettre leurs
différends a l’arbitrage, De la sorte, le projet de Convention aurait non
non seulement stipulé la reconnaissance ‘et l'exécution des sentences arbitrales,

" mais aussi préeiser que les partles ne pourralent, & aucun stade de la procédure,

_contester la validité d!une conventicn d'arbitrage.
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19. Ie Condté‘afdécidé de ne pas adopter la proposition suédoise. Lés repré-
sentants de 1'Inde et du ‘Poyaume-Uni ont voté en faveur de l'article proposé, car
ils 1l'ont jugé necessaire pour que la Convention atteigne son but, Le représentant
de 1! Equateur 2 considéré ‘qu 111 découlait implicitement du projet -de Corivention
que les Etats contractants recohnaitraient la validité des conventions d'arbitrage
interveriues entve les parties. ‘Le représentant de 1L'Egypte s'est prononcé :comtre -
la proposition suédoise, estimant qu'elle ‘sortait du cadre de la Convention, Le
représentant de la Belgique a également voté contre cette proposition, invogquant. : -
qu'elle était lmprec1se, superflue et qu'il ne pouvait en résulter qu'incertitude

et confu51on.

Article premier

20. Cet article définit et limite‘le champ d'application du projet’ae Convéntion,
Le Comité a relevé avec soin les différences entre 1larticle. I .du projet .de
Convention de la CCI et les dispositions correspondantes de la Convention de
Geneve de l927,(article:p:emier,;premier alinda). Cette derniere Convention
s'applique aux‘sentences arbitrales rendues i) sur un uerr1t01re relevant a! 'un
Etat contractant et ii) entre personnes soumises g la Jurldlctlon de 1'un des“
Etats contractants., Le.projet de la CCI, en revanche, aurait été applicable aux
sentences rendues dans des lltlges 1) entre personnes soumlses a la Jurldlctlon

4! Etats dlfferents, ou 11) mettant en cause des rapports de droit se reallsant

sur- le territoire d'Etats differents. _ )

21. Ainsi, alors que la Conventlon de Geneve repose sur le pr1n01pe de la rec1-
procité, le proget de la CCI prevoyalt 1llexécution sur le territoire d! un Etat '
contractant des sentences arbitrales rendues & 1' etran@er, qu elles aient ou non
été rendues sur le terr1t01re d’un autre Etat contractant

22, En ralson de l obJet du proget de Conventlon le Comlte a estlme qu 1l
n‘étalt pas souhaitable. d'ex1ger une strlcte rec1proc1té D! autre part le Comlte
n'ignorait pas que s'il adoptalt la solutlon proposee par la CCl, la Conventlon
ne pourrait €tre acceptée par les Etats qui n etalentdisposes ay adherer que
sous reserve de rec;proc1té .Le Comlte a, donc adopté, pour llarticle premier, un

texte permettant a4 tout Etat contractant de declarer qu 11 appllquera la Conventlon
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uniquement aux sentences arbltrales rendues sur le territoire d'un autre Etat
contractant (artwcle pvemver, paragrapne ;).' En revanche, un Etat contractant
qui ne feralt pas cette déclaration’ s enﬁdgeralt a appllquer 1a Convention aux
senuences arbltvales rendues dans un autre pays quel qu 'il soit” (article preémier;,
paragraphe l) ' ' ' ‘

23. Le Comlte n a pas reteﬁu dans le projet de Conventlon 1'autre condition -
prévue par la Convention de Genéve, savoir que la sentence arbitrale ait été .

rendue entre personnes soumises & la juridiction de 1'un des Etats contractants. . .

Cette expression, assez vague et ambigug,” aurait pu donner lieu & des inter- ;~
prétations différentes selon les pays.
o4, L'article premier dispose que la Convention s'appliquera aux sentences
rbltfa es 1ssues -de lltiges "entre personnes physiques ou morales”, Le repre—
sentant de 1la Belglque avait propose de stipuler expressément, a 1l'article premler,
que les entreprises publiques ou dfutilité publique seraient assimilées aux
personnes morales aux fins de cet article si leurs activités étaient régies par
le droit privé, Le Comité a estimé gue cette disposition.était inutile et qgfune :
mention dans le présent rapport, suffirait, ‘ - ' "A -
25, Le Comité a considéré que llexpression "sentences. arbitréleé“wvisdit é‘la
fois les sentences rendues par des tribunaux arbitraux const*tues pour connaltre
dfune affaire déterminde [qu'ils aient été désignés par les partles ou par une
organlsatlon), et les sentences rendues par des organes dlarbitrage permanents,
établis conformement a la leglslatlon d'un Etat contractant. Le Comité a jugé !
inutile de falre flgurer une clause a cet effet dans le texte de la Convention
‘(comme 1lavait propose le representant de 1'URSS) et a décidé qu'une mention dans.
le rapport sufflralt ' |
26, Le Comlte s est demande stil convenalt de llmlter l appllcatlon de la
Convention aux aentences arbltrales 1ssues de lltlges commerc¢aux, comme 1le
proposait la CCI dans son proget (artlcle I). Alors que dans certains pays les
nots commprclal" et commerqant"‘ont un sens Jurldlque précis, dans d'autres pays

le droit ne falt pas de distinction net+e entre les questions c1v1le et les -
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questlons commerciales, Le Com;te a donc dec1de de ne pas falre figurer au
paragraphe 1 de l'article premier la res+rlctlon proposée par la CCI. Toutefois,
le paragraphe 2.permet a tout Etat contractantAde déclarer qutil appliquera la
Convention uniguement aux litiges issus de contrats considérés comme commerciaux
par son droit national. Le Protocole de 1923 relatlf aux clauses d'arbitrage’

coqtlent une disposition analogue.

.

Article IT

27. Cet article est le méme que l‘ar icle I1 du projet de la CCI.

L'article premier de la Convention de Gendve contient une disposition analogue.
28, Le Comité a décidé que la formule "territoire ol la seatence est invoquée"
qui figure dans cet article, ainsi que les expressions similaires que l'on trouve
dans les autres articles, devraient &tre interprétées comme visant & la fois la

reconnaissance et l'exécution de la sentence arbitrale,

Article III

29. Cet article dnonce les conditions fondamentales qui doivent &tre reuplies pour
obtenir la reconnaissance et l'exécution d'une sentence arbitrale en vertu de la
Convention., Cfest & la partie Qui invoque la sentence qu'il appartient de prouver

que ces conditions sont remplies,

Alinéa a)
30. 51 la Convention emploie les mots "que Tes parties .., aient convenu par écrit,
soit dans.une convention spéciale, soit dans une clause coumpromissoire figurant
dans un contrat", c'est pour viser toutes les méthoées possibles par lesquelles les
parties peuvent convenir, par écrit, de régler leurs différeﬁds par voie d'arbitrage.
Le Comité n'ignorait pas que, dans la pratique du commerce international, il arrive

que la convention d'arbitrage soit conclue par un échange de lettres ou de

télégrammes, Le Comité a estimé que, des 1'instant ol 1l'accord a été réellement
conclu et consigné par écrit, 11 doit Stre considéré comme valable aux fins de cet
alindéa, De méme, le Comité n'’a pas voulu exclure les éontrats—types et ‘autres
clauses standard, 7 ‘

31. La formule employée dans cet alinda ("soit duns une convention spéciale, soit
dans une clause compromissoire Ffigurant dans un contrat") vise les cas ol un
différend est réglé par voie Atarbitrage en vertu d’'une clause ccmpromissoire‘
insérée dans un contrat, aussi Dien que les cas ou les parties concluent un compromis

délimitant le litige soumis & l'arbitrage.
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Alinda b) -

3. Te projet de 1a COT n'indiquait pas que la sentence doit &tre définitive
pour que l’exécutién puisse en &tre demendée. - Afin de protéger comme 11 conv1ent "
les droits de 1q partie ‘sticcombante, le Comité a décidé de reprendre cette
condition’que 1'on trowvait déj3 ‘dens la Convention de Gendve (article premler;d)){
33, Aux termes'de cette disposition, il faub que, dans le pays ou la sentende -

a été rendue, elle soit devenue "définitive et exéecutoire" et notammeht‘que‘ébﬁ3*5 -
exécution n'ait pas été suspendue. En employant les mots "définitive et ey
exéeutoire”, le Comité a . voulu dire que la sentence doit avqir'tranché;définiéit 1

tivement toutes les questions en litige et avoir force de chose.jugde. .

Article IV

34, Cet article énonce les motifs pour lesquels les autorités compétentes du

pays -dans ‘lequel la reconnaissance ou.l'exécution est demandée, peuvent refuser
cette reconnaissance ou cette executlon.. Les mots. "Sans préjudice des dispositions
de l'article III" signifient que les condltions enoncees a. l‘artlcle -III doivent
étre remplies dans tous les cas., Toutefois, méme si ces conditions sont remplies,.
le reconnaissance ou 1l'exécution d'une sentence arbitrale pourra @tre refusée si
la. sentence ne remplit pas lesv .conditions prévues par l'article IV. Les mots ~ '
"ne. ..que" indiquent clairement que, lorsque.les conditions. énoncées &
l'article III sont remplies, ancune ralson autre.que celles prévues dans Qet

artlcle‘ng,pgut‘etre.lnvoquee comme .moyen de défense. ..

Alinéa a)

35. Cette disposition ést 14 méme que ¢elle de l'article IV b) du.projet de;

la CCI et se retrouve également & l'article prem%er b) de la Convention de -Genéve,
Alinda b)' o | \l’ | | |

36. Pour 1l'essentiel, cet alinéa reprend une clause qui figure & l'article TV ¢)
du projet de la CCI et & llarticle 2 ) de la Convention de Geneve, Toutefois, le
projet de la CCI, comme la Convention dec Gendve, exige seulement que 1l'on ait
notifié en temps utile la procédure dlarbitrage. Ié Comité a estimé que la partie
contre laquelle la sentence est invoquée doit avoir été informée comme il convient
non seulement de la procédure d’arbitfage, mais aussi de la désignation de

l'arbitre. En outre, cet avis doit svoir été donné "en bonne et due Fforme".
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3T Ie représentaﬁt de la Belgique‘avait proposé que cet alinda commenglt par
les mots "que les droits de la défense ont été respectés et, spécialement”, Il a
falt valoir que cette formule gerantirait mieux les droits de la défense. le
Comité a estimé que si les droits fondamentaux de la défense étaient violés, on
pouvait refuser.la reconnaissance et l'exécution en invoquant 1'ordre public ou
we violation des principes fondamentaux du droit public, motifs prévus a
1'alinéa h) de cet article.

Alinéa c)
38, Cette clause est & peu de chose prés la méme que celle qui figure & -
L'article IV c) du projet de la CCI et & 1'article 2 b) de la Convention de Genéve.

Alinda d)
39. lLa premiére moitié de cette clause correspond & llarticle 2 c) de la

Convention de’ Gendve et est analogue & l'article IV 4) du projet de la CCI. Dans

le texte anglais, 1'expression "submission to srbitration” a été employée dans un

sens large pour désigner non seulement une clause compromissoire insérée dans un
contrat, mais aussi un compromis.

hO. Le Comité a décidé d'adopter une proposition du représentant de 1'Inde tendant
3 ajouter les mots "toutefois, si les dispositions de la sentence qui ont trait a
des questions dont les arbitres ont été saisis peuvent &tre dissocides des
dispositions qui ont trait & des questions dont les arbitres n'ont pas été salsis,
les dispositions de la sentence qui nnt trait & des questions dont les arbitres
ont été saisis pourront &tre reconnues et exdcutées". Ies représentants de la
Belgique et de 1'Equateur ont contesté 1'opportunité de la proposition indienne,
car, ont-ils dit, une sentence arbitrale comstitue un tout et il pourrait &tre
dangereux d'autoriser les tribunaux & dissocier des éléments inséparables par
définition.

Alinéa e) , ‘

41, Cette clause reprend l'article IV e) du projet de la CCI et correspond a

1larticle 2 a) de la Convention de Gendve.
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Alinéa f) 4

o, lLe COmlte a adopte cette clause sur la prop051tlon du representant de

1'Inde qui a falt valoir que, du moment ou la reconnalssance et l’execution ne -
pouvalent etre refusees que pour les motlfs énoncés aux articles IIT et” IV 11
fallalt 1nserer dans la Convention e dlSpOSltlon permettant & un’ tribunal de
les refuser 31 la seatence etalt 31 vague et si 1mpreclse qu 11 etalt 1mpossible :
de la_ reconnaltre ou de l‘ekecuter. Les representants de 1a Belgique, de 1a Sudde
et de "1'URSS se sont toutefois prononcés ‘contre ce nouveau motlf, car i1 llont
Jugé superflu et ont craint qu 'il ne puwsse servir de pretexte au refus de h

reconnaltre ou d'executer ‘une sentence arbltrene.

L

Alinda g). C : o ) o
43, L'article IIT b) du projet de la CCI dlsposalt que pour qu une sentence '
puisse 8tre reconnue et exécutée, il fallait que "la constltu+ion du trlbunal
arbitral et la procedure de l'arbitrage aient été conformes a le conventlon des
parties ou, & défaut par la convention des parties.de lfavoir regle, 3 la loi du
pays ou l‘arbitrage a eu lieu". C'est peut-&tre sur ce p01nt que le proget de la
CCI s'écartait le plus de. la Convention de Geneve gui prescrlvalt que la sentence ﬁ
devait avoir été rendue conformément & l'accord des parties et aux regles de V
droit applicables & la procedure d'arbitrage (article premier, c)).
Lk, Le Comité a étudié cette question avec le plus grand soin. D'une part 11 a;
reconnu gque lorsque les parties sont couvenues dlune procedure d'arbltrage,‘ll f
pourrait &tre inutile et peut-&tre méme genant d'exiger que la constltutlon du -
tribunal arbitral et la procédure de l'arbitrage respectent, dans tous neurs‘
detalls, les exigences de la législation nationale. D'autre part le Comite
hésitait & accepter 1'idée avancée par la CCI selon laquelle les sentences
"internationales” ‘devraient etre Qdetachees.de toute,leglslation naxionale"
(E/C.2/373, page 7). Les représentants de 1'Australie, de 1'Inde et qu
Royaume-Uni se' sont notemment élevés.contre cette notion, faisant. vaJoir qu elle
pourrait avoir pour effet d'enlever compétence aux tribunaux du pays, ol
1'arbitrage - a eu lieu. Cela était, & leur avis, inacceptable cer si l'on
renongalt & tout contrdle exercé par. les tribunaux nationaux, cn s! exposereln.

&4 des injustices et & des sbus.
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45, Le Comité a finalement convenu dtun texte (article IV, alinda g)) aux termes
duguel la reconnaissance ou 1fexéeution peuvent Stre refusées si "la constltutlon
du tribunal arbitral ou la procédurc de l'arbitrage n'a pas ¢té conforme ala
convention des parties, pour autant que cctte convention était licite dans i¢
pays ol 1l'arbitrage a eu licu". Ainsi, 1'accord des parties scrait valabie e
si la procddurc dfarbitrage convenue n‘étalt pas. é tous égards conforme aux
prescripitions que- la 101 du pays ol 1tardl trage a eu lieu édlc+e pour les ‘
sentences nationales, & condition cependant que l'accord soit l¢c1te dans lc pays
en question. . ’ _ _

46. Cet alinéa dispose également qu'd défaut par la convention des partics

dlavoir réglé la constitution du tribunal arbitral ou la procédure de ltarbitrage,

cette constituﬁion et cette procédure doivent 8+re cenformes & la loi du pays ol
1tarbitrage a eu lieu. La raconnalssancn ou 1texdeut ion seraient donc refusées’
si, & défaut de conven%ion des parties la constltutlon du tribunal arbitral ou
la procédure d‘afbltrage n‘étalent pas conformes 3 1a loi du pays en question.
YR L‘ldée énoncée dans cet alinda étalt exprinée 3 1tarticlé ITT b) du proget‘
de la CCI, - Le Comlté a d4c1dé de falre passer cette clause de llarticle TII

& 1llarticle IV de manlere é ascurer que 1a charge de 1la preuve 1ncombera au
défendeur, A ' ‘

Alinéa h)

48. Cette clause reprend en les modifiant llarticle premier e) de la Convention

de Gendve et l’artlcle v a) du proge+ de la CCI. Le premier de ces textes
disposait que la reconnalssance ou l’exécutlon de 1a sentenée ne devait pés gtre
contralre a l‘ordre publlc ou aux pr1nc1pes du droit public du pays oh ‘elle est

invoquée". Le projet de la CC* ne falsalt pab mentlon des "principes du droit

public",
49, Le Comité a adoPtﬁ la formule "clalrement 1ncompat¢ble avec ltordre public

ou avec les pr1nc1nes fondamentaux du droit public du pays ol la ‘sentence est
1nvoquée . En employant les mots "célairement” et "fondamentaux” ' e Comité a voulu
limiter ltapplication de cette ‘clause aux cas dans lesquels la reconnaissance ou
1‘exécut10n d'une sentence arb1+rale etrangére serait nettement cOntralre aux,

prlnclpes essentlels du systéme Jurldlque du pays ol 1a sentence est 1nvoquée.

e N ——
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Les représentants de l'Australie, de 1'Inde et du Royaume-Uni se sont prononcés
contre l'insertion du mot "fondementaux”, faisant valoir que tel qu'il est employé
dans cétte clause, ce terme n'a pas'de sens Jjuridique précis dans la,législgtion
de leurs pajs, | | . o ‘ 4 ‘

50. Les mots "ou son‘objet" ont ét¢€ adoptés par le Cbmité & la rajorité, sur la
proposition de la délégation indienne. Les représentants de la Belgique, de la
Suéde et de l‘URSS se sont prononcés conffe leur insertion car ils les jugeaient,

superflus.

Paragravhe supplémentaire pronosé mais non adopté

51. Lvarticle IV du projet de la CCI disposait, en son dernier paragraphe, que les
circonstances envisagées aux alindas c), d) et e) de cet article ne pourraient €tre
invoquées que par la partie & lféncontre de qui la reconnaissance ou l'exécution de
la scntence arbitrale serait poursuivie.

52. A l1a demande du représentant de la Sudde, le Comité a étudié la possibilité
dtajouter & 1ltarticle IV du projet de Convention un paragraphe ainsi congu :

"es circonstances visdes aux alinéas b), c), e) et g) de llarticle IV
n'empdcheront la reconnaissance ou 1'exdécution que si elles sont invoguées par
la partie contre laguelle la sentence a &été rendue, ou si cette partie souléve

. une -exception fondée sur ces circonstances”, '
53. . Le Comité n'a pas retenu cette proposition, Jjugeant préférable de laisser aux
autorités compétentes le soin de refuser la reconnaissance et l'exécution dans les

cas ol elles '

'constatent” que 1l'une quelconque des circonstances visées 2

ltarticle IV justifie ce refus. Le Comité n'a pas jugé utile de préciser que
1tAutorité compétente pourrait refuser la reconnaissance ou l'exéecution, "soit
d'elle-méme soit & la demande de la partie intéressée". Le Comité a également

Jugé inutile de faire figurer dans l'article IV une clause reprenanﬁ ltarticle 3

de la Convention de Qeneve de 1927, qui stipule que si la partie contre laquelle

la sentence a &té rendue établit qu'il existe, d'apres les rdgles de droit
applicables & la procédure dlarbitrage, une cause, autre que celles visées dans

la Convention, qui lui permetie de contester en justice la validité de la sentence;

le juge pourra refuser la reconnaissance ou l'exécution ou les suspendre.
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Article V-

5l Cet artlcle ex1ge que certaines pleces 501ent fournies, et correspond a
1'article 4 de la Convention de Gendve de 1927 Le Ccmité a estimé que la parfie
qui demande la reconnalssance cu 1! ekecution devrait etre tenue de prouver que les
conditions prevues aux articles premier et III ont été remplies. On pouvait 8tre
amené & exiger la preuve de 1! accompl;ssement de conditions qui, aux termes de
1'article premier, peuvent faire l'objet de résefﬁeé de la prart des Etats
contractants, et il €tait normal que 1la charge de la preuve incomb&t alors a la
partie qui demande la reconnaissance ou l'exdcution d'une sentence Etrangere.

Il en Stait de wéme deés conditions prévues & 1'article III. En revanche, le Comité
n'a pas - Jugé nécessaire de faire mention dans ce paragraphe de l'article II.

55. L'article 4 de la Convention de Gendve de 1927 dispose que la partie qui
demande l'exécution d'une sentence doit en fournir l'orlglnal ou une copie
réunissant les conditions reéquises pour son suthenticité d'apres la 1egislation
du pays ou elle a €t€ rendue. Le Comitd a jugé preférable de laisser & cet egaré
une plus grande latitude au tribunal du pays ou la reconnaissance ou 1'exécution

N ’
est demancdee. . L'accord s'est fait sur la formule "rdunissant les conditions

requises pour son authenticité".

56. L'article 4 de la Convention de Gendve de 1927 dispose qu'il peut &tre exigé
des diverses pieces une traduction faite dans la langue officielle du pays ou la
sentence est invoquée. Cette traduction doit en outre 8tre certifide conforme

par un agent diplomstique ou ponsulaire du pays auquel ressortit la partie qui
invoque la sentence ou par un traducteur assermenté du pays ou la sentence est
invoquée. Le Comit€ a estimé que cette procddure tait trop compliquée et qu'elle
risquait d'entralner des difficult€s inutiles. Il s'est donc borné & stipuler
qu'une traduction dlment certifice conforme, faite dans une langue officielle du

pays ou la sentence est invoquée, pourrait &tre exigée.

Article VI

57. Le Comit€ a décidé d'ajouter & cet article uUne clause précisant, ce gue ne
faisait pas expressément l'article 5 de la Convention de Gendve de 1927, que les

dispositions de la Convention ne porteront pas atteinte & la validiteé des accords
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) multilateraux ou bllateraux conclus par les Etats contractants L article VI
cont;ent en outre la. clause de 1! altlcle 5 de 1la Conventlon de Geneéve de 1927,
qui accovae aux partles le droit de se prevalo’r d une sentence arbltrale de 1a
manle”e et dans la mesure admises par la leglslatlon ou les traites du pays ou
la sentence est 1nvoqaee. . ) , _ o
5@. Le Comlte a egalement etudle une propos¢tlon tendant & mentionner dans cet
~artlcle non seuWement les parties 1nteressees mais aussi les Etats contractants
eux-memes, mais 1l a dec1de qu'il etalt inutlle de pre01ser que ce dr01t appar-f

tenalt aux Etats contractants.v

‘Articles VII et VIII

50. Ces articles traitent de la signature, de la ratification et de l‘adhésion,
et disposent que la Convention est ouverte non seulexent aux Etats Membres des
Nat¢ons Unies, mais au581 a tout Etat membre d'une institution spe01allsee ou
partle au Statut de la Cour 1nte1nat10nale de Justice, ou a tout Etat auquel une
1nv1tatlon aura €té adressée par 1'Assemblée générale.

60. Le représentant de 1'URSS a proposé d'adopter le texte de l'article VII du
projet de la CCI, aux termes duquel la Convention aura1§ ete ouverte & tous les
Etats. Il s'est prononcé contre 1l'adoption de l'article €laboré par le Comite,
faisant valoir que cet article limiterait le ncmbre des Etats parties a la
Conventlon, ce qui seralit contraire aux fins mémes de cette Convention. Cette
opinion a eté partagee par le representant de 1' Inde,‘ La maJorlte du Comite a
toutefois pensé qu'il était bon d'adopter & ce sujet'une formule plus détaillée,

et a en conséquence voté en faveur du texte qui figure dans l'annexe.

Articles IX et X

61. Ces articles reprennent les dispositione des articles 4O et 41 de 1a
Convention de 1951 relative au stetut des’réfugiés; L'article IX dispose que tout
Etat pourra declarer que la Convention s t€tendra a 1l'ensemble des terr1t01res qu'il
represente sur le plan 1nternatlonal, ou a l un ou plus1eurs a' entre eux.

L' artlcle X s'applique aux Etats federatlfs ou non unitalreo et contlent des
dlsp051tlons spe01ales en ce qui concerne les articles de la Convention dont la

mise en ceuvre ne reléverait pas de l'action législative du pouvoir 1égislatif
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fédéfai. Cet érﬁicie-&isPOSé égaienenf qu'un Etat contractant ne peut se réclamer
des dispositions de lé‘ConVention contfe d'autres Etats contractants que dans]n
mesure o} il ést lui-méme 1ié par la Convention. La majorité des membres du
Comité ont juge souhaltable a' adopter les artlcles IX et X pour tenir compte des
problemes spec1aux qui se posent aux Etats qui representent des territoires non
autonomes ét & ceux dont la Constltutlon réserve certains pouv01rs & leurs mmies
constltutlves (etats, provinces ou cantons) Le representant de 1'URSS a falt
connaltre son opposition de principe & l'un et l'autre de ces articles et a tem
a faire consigner que, bien qu'étant membre du Comité de rédaction, il n'avait

bas ParthIPe a leur elaboratlon Le représentant de 1'Inde s'est gbstenu lors
au vote sur l'artlcle IX . ' - S
Artiecle XT - ¢ 0 .

62.. Cet article Qispose que 18 Convention entrera en vigueur lorsqne deux Etats

y seront devenus parties. 11 stlpule en outre que, pour chacun des Etats qui

ratlfleront par la suite la Conventlon, ou qul y adhereront, elle entrera en '
v1gueur le qnatre-v1ngt-d1x1eme Jour qpl suivra la date du dépdt par cet Etat de
son 1nstrument de ratlflcatlon ou d'adhesion

t

Article XIT-

63‘: Cet artlcle, qnl traite de la denonciatlon, dlspose que toute denonclation

prendra effet un an apres la date ou le Secretalre géneéral 1l'aura reque

Article XIII

6h. Aux termes du paragraphe 1 de cet article, tout dlfferend qui s eleveralt
entre Etats contractants au sujet de l 1nterpretatlon ou de l'appllcation de 1a
"Convention sera soumis a la Cour 1nternationale de Justlce a la demande de l’une
des parties au differend a moins que les parties n'aient choi51, d'un commun
accord, un autre moyen de reglement. Le Comité e noté que cette clause reprenamt
dans 1'ensemble les termes des articles relatifs au reglement des dlfferends qui
sont 4' usage dans les Conventions adoptees par l'Organlsation des Natlons Unles

ou Sous8 ses ausplces.
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Le représentant de 1'URSS slest prononcé contre cet article, premidrement
parce qu'il violerait les droits souverains des Etats en ce qui concerne le .
principe du caractére facultatif de la Juridiction de la Cour internationale de
Justice, et deuxidmement parce qu'il limiterait le drolt souverain qu'ont les .
Etats de formuler des réserves a uh article quelconque de la Convention.

65. Le Comité a également décidé d'ajouter a cet article un deuxiéﬁe,paragraphe
précisant que tout Etat pourra, lors de la signature, de la ratification ou de

1l'adhésion, déclarer que cet article ne s'appliquera pas pour ce qgi le concerne,

Articles XIV et XV

66. 11 s'agit des clauses finales d'usage qui traitent des«obligations du
Secrétaire ménéral en ce qui concerne les notifications, des textes de la
Convention qui font foi du &épdt. de la Convention et des copies certifides
conformes. -Le'feprésentant de 1'UKSS s'est prcnoncé contre ces articles, parce
qu'ils renvoyaient & des articles que 1'URSS Jjugeait inacceptables (articles VII,
IX et X). ‘

Examen d'un article général sur les réserves

67. ILa majorité du Comité, considérant que des clauses relatives aux réserves
figuraiént dans les articles premier et XIII, = jdgé inutile un article général
relatif aux réserves. ‘ o '

68. Ie représentahttde 1'Egypte a tenu, & ce sujet, & réserver la position de son
Gouvernement en ce qui concerne une ﬁelle'clause. Le représentant de 1'URSS a
déclaré qu'étant donmné le principe de la souveraineté, les Etats étaient libres

de faire des réserves & 1l'un quelconque des articles de la Convention.

Go . SUGGESTIONS CONCERNANT LA FROCEDURE D!ARBITRAGE
69. ILa majorité du Comité a pensé qu'il y aurait intérét 3 ce que le Conseil
économique et social recherche les moyens d'encourager 1'établissement d'un
ensemble de regles sur la procédure d'arbitrage, qui péufrait 8tre adopté par
les différents pays du monde. A ce sujet, le Comité tient & signaler au Conseil
les travaux effectués par 1'Institut international pour l'unification du droit
privé, et plus particulidrement L'"Avant-projet d'une loi uniforme sur l'arbitrage

1
dans les raprorts internationaux en droit privé", que le Conseil de direction de
1'Institut examinera & sa prochaine session., '
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H. RECOMVANDATIONS DU COMITE TOUCHANT LE PROJET DE CONVENTION

70. Apres ll'adoption du projet de Convention pour la reconnaissance et l’exemﬁﬂm
des séntences arbitrales étrangéres, le Comité .a adopté la résolution ci-apres,
qui contient ses recormandations au-Conseil.économique et -social ' -

Le Comité de ll'exdécution des sentences arbitrales internationales,

Ayant étudié 1'Avant-projet de Convéntion sur 1'exécution des sentences:
arbitrales internationales présenté par 1a Chambre de commerce internationale,
" Ayant préparé un projet de Convention pour le “"Reconnaissance et 1l'exécution
des “sentences ‘arbitrales étrangdres" (annexe du rapport),

‘Censidérant qu'il est souhaitable de donner aux gouvernements la possibilité
d'étudier d'une manidre approforndie le projet de Convention prepare par le Clet@

Recommande au Conseil economique et social :
1. De communiguer le projet de Convention et le rapport du Comité aux
gouvernements des Etats Merbres et des Etats non membres afin qu'ils les"
étudient et fassent connaitre leur avis sur le texte du projet de Convention
et sur l'opportunité de réunir une conférence en vue de conclure une .
Convention; \ |
2. De communiquer le projet de Convention et le rapport du Comité, aux
fins d'cbservations, & la Chanmbre de commerce internationale’et aux autres
organlsatlons non gouvernementales dotées du statut consultatif auprés du’

~ Conseil economique et social qui s! intéressent & l’arbltrage commercial
international et, powr information, & 1l'Institut international pour "
1'unification du droit privé; ‘
3. De demander au Secrétaire général de préparer un rapport sontenant
les observations des gouvernements et des organisations non gouvernementales,
ainsi que ses propres observations le cas echeant et de le presenter au

Conseil pour sa vingt et uni®me session..
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. ANNEXE

EROJET DE CCNVENTION POUR LA RECONNAISSANCE BT L!EXECUTION DES
. SENTENCES ARBITRALES ETRANGERES

Artlcle premier

l.“ Sous résexve des dlspos1tlons du paragraphe 2 c;—aprés, la présente
Convention s’appllque a la reconnaissance et 2 l'exécutlon des sentences
arbitrales rendues sur le territoire d'un Etat autre que celui sur le territoire
duguel ces sentences sont invoquées, et,issues de‘litiges entre rersoﬁnes
physiqueé ou rorales. T |

2. Tout Etat contractant peut, en signant ou en ratifiant la présente
Convention, ou en y adhéraﬁt 'déclarer qp'ii appliquera 1la ConVentiog uniguerent
a lg reconnaissance et & 1'exécution des sentences arbitrales rendues sur le
territoire d'un autre Etat contractant. De nére, tout Btat cohtractgnﬁ peut
_ydéclurer qu il appllquera la Convention uniquerent aux‘litiges issus de contrats

considérés corme correrciaux par son droit natloral.
Article IT

Dans les territoires relevant dlun Etat contractant auxquels s'applique
la présente Convehfion, llautorité d'une sentence arbitrale sera reconnue et
1ltexécution de cette sentence sera accordée confornérent aux rdgles de procé-
dure suivies dans le territoire od la sentence est invoquée, aux conditions

établies selon les dispositions qui vont suivre,
Article III

I1 sera nécessaire, pour obtenir la reconnaissance et l'exécution visées
& L'article précédent :

a) Que les parties figurant é la sentence aient convenu par‘écrit, soit

dans une convention spéciale, soit dans une clause corpronissoire figurant

dans un contrat, de régler leurs différends par voie dtarbitrage;

b) Que, dans le pays od elle a été rendue, la sentence soit devenue

définitive et exécutoire, et notarment que son exécution n'ait pas &té
suspendue. ‘



E/AC.h2 /4
Arr.exe

* Frangais
Page 2

Artlcle IV

Sans prégudlce des dlspos1ti0ﬁs de l'artlcle I11, 1o reconnaissance et
1texécution de la sentence ne pourront &tre refusées que si 1'auvtorité corpétente
du pays dans lequel la reconnaissance ou l'exécution est derandée constate :

a) Que, d'aprds la lal du pays od elle est invoquée, 1l'cbjet de la sentence

n'est pas susceptible d'€tre réglé par voie d'arbitrage; ou

1) ‘Que 1o portie contre laquelle la 'sentence est invoquée .n'a pas été
inforrée, en bomne et ‘due forre ‘et en.tenps utile, de la désignation de
l'arbitre ou de la procédure dtarbitrage, de ranidre A faire veloir ses
royens; ou

c) Que; la partie contre laquelle la sentence est invoquée étant incepable,

elle n'a pas été 1égalerent représentée; ou

~d) que la sentence porte sur un différend non visé dans le corpproris ou ne
rentrart pas dans les prévisions de la clause corpronissoire, ou qu'elle
conﬁiént des décisions qui dépassent les termes du comproris ou de la clause
corprorissoire; toutefois, si. les'dispositions de la sentence qui ont trait

\é des questlons souriises 3 l'arbitrage peuvent €tre dissociées des dispo-

31tlons qui ont trait 2 des questions non sourises 3 1tarbitrage, les

dlSpOSltlons de la sentence qui ont trait A des questions sounises &
1l'arbitrage pourront etre reconnues et exécutées, ou

e) Que la sentence dont la reconnaissance cu 1'exécution est demagdée a

€té annulée dans le pays od elle a &été rérdue; oﬁ

f) Que la sentence est si vague et si irprécise qu'il est impossible de la
reconnaftre ou de l'exécuter; ou

g) Que la constitution du tribunal arbitral ou la procédure de 1l'arbitrage

n'a pas été conforme & la convention des parties, pour autant que cette

convention 4tait licite dans le pays ol llarbitrage a eu lieu, ou, é aéfaut

par la convention des parties d'avoir réglé ces qpesﬁions,,qpe la
constitution du tribunal arbitral ou la procédure de l'arBitrage nta

pas €té€ conforme 2 la loi du pays ol ltarbitrage a eu lieu; ou

h) Que la reconnaissance ou l'exécution de la sentence, ou son objet, est

clairerent incorpatible avec llordre public ou avec les principes fonda- '

nentaux du droit public du pays od la sentence est invoquée.,
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Article V'
La partie qui densnde la reconnaissance ou l’exécution de la sentence doit
fournir : s o

a) Ltoriginal de la sentence ou une copie réunissant les conditions

requises pour son authenticité; -

b) Les piéces de nature & &tablir llaccorplissenent des conditions qui sont

"indiquéés aux articles premier et IIT,

I1 peut Stre exigé de la sentence et des autres pidces mentionnées dans cet
article vne traduction dfient certifiée conforie, faite dans une langue officielle
du bays oY la sentence est invoquée.

’ - " Article VI

Les dispositions de la présente Convention ne porteront pas atteinte & la
validité des accords rmltilatéraux ou bilatéraux relatifs 4 la reconnaissance
et & 1'exdcution de sentences arbitrales, conclus par les Etats contractants et
ne priveront aucune partie du droit de se prévaloir d'une sentence arbitrale de
la ranidre et dans le resure adnises par la 1égislation ou les traités du pays
ol la sentence est invoquée.

Article VII
1. La présente Convention est ouverte & la signature et & la ratification de
tout Etat Merbre des Nations Unies, ainsiVQue de tout autre Etat qui est, ou
deviendra par la suite, nerbre d’ﬁne ou plusieurs institutions spéeialisées des
Nations Unies, ou qui est, ou deviendra par la suite, partie au Statut de la Cour
internationale de Justice, ou qui aura &té invité par 1'Asserblée générale des
Nations Unies. . R
2. La présente Convention-doit &tre ratifiée et les instrurents de ratification

déposés auprés du Secrétaire général de 1'Organisation des Nations Unies.

Article VIII
1. Tous les Etats visés- & llarticle VII peuvent adhérer & la présente

Convention.
2. Ltadhésion se fera par le dépdt.dfun ingtrurent dradhésion auprés du’

Secrétaire général de 1'Organisation des Nations Unies.
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Article IX
1.  Tout Etat pourra, au rorent de la signature, ratification ou adhé51on,
déclarer que la présente Convention s'étendra ) 1'enserble des territoires qu'il
représente sur le plan international, ou & 1'un cu plusieurs d'entre eux. Une
telle déclaration produirs ses effets au rorent de l'entrdée en vigueur de la
Convention pour ledit Etat. | |
2. A tout morent ultérieur, cette extension se fera par notification adressée
au Secrétaire général de 1'Organisation des Nations Unies et produira ses effets
& partir du quatre-vingt-dixidre jour qui suivre la date 2 laquelle le Secrétaire
général de 1'Organisation des Nations Unies aura regu la notificatibn, ou 3 la

date dlentrée en vigueur de la Convention pour ledit Etat si cette dernidre
date est postérieure.

3. En ce gqui concerne les territoires auxquels la présente Convention ne
- s'appliquerait pas & la date de la signature, ratification ou adhésion, chaque
Etat intéressé exaninera la possibilité de prendre aussit8t que possible toutes

resures nécessaires afin d'aboutir 3 l'application de cette Convention auxdits

territoires sous réserve, le cas échéant, de l'assentirent des gouvernerents de
ces territoires qui serait requis pour des raisons constitutionnelles. |
| Article X
1. Dens le cas d'un Etat fédératif ou non unitaire, les dispositions ci-apres
s'appliqueront : ,
a) En ce qui concerne les articles de la présente Convention dont la mise en
ceuvre reléve de ltaction 1législative du pouvoir 1législatif fédéral, les
obligations du Gouvernerent fédéral seront, dans cette resure, les réres que
c€lles des Parties qui ne sont pas des Etats fédératifs; '

b) En ce qui concerne les articles de la présente Convention dont l'appli-

cation reldve de l'action législative de chacun des états, provinces ou

cantons constituants, qui ne sont pas, en vertu du systlre constitutionnel

de la fédération, tenus de prendre des mesures législatives, le Gouvernerent
féqéral portera le plus 40t possible, et avec son avis favorable, lesdits
articles & la connaissance des autorités corpétentes des états, provinces

ou cantons.
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c) Un Btat £édératif Partie & la présente Convention cormmniguera, 3 la
derande de tout autre Etat contractdht'qui’lui aura été transmise par le
Secrétdife général‘de 1'0rganisation des Nations Unies, un exposé de la
1législation et des pratiques eanigueur dans la Fédération et ses unités
conétituantés en ce qui concerne telle ou telle disposition de la Conventio:
iﬁdiqpant la mesure dans laguelle effet a été’dbnné, par une action
1égislative ou autre, & ladite disposition.
2. | Un Etat contractant ne péut se réclarer des dispositions de la présente
Convention contre d'autres Etats comtractants gque dans la nesure ol il est
lui-rére 1ié par la présente Convention.
1. La présente Convention entrera en vigueur le quatre-vingt-dixidne jour qui
suivra la date du dépSt du deuxilre instrument de ratification ou d'adhésion.
2. Pour chacun des Etats qui ratifieront la Con?ention ou y adhéreront aprés'
le dépot du deuxildrie instrurment de ratification ou d‘adhésion,'eile eﬁtrela en
vigueur le guatre-vingt-dixiére jour qui suivra la date du dépdt par cet Etat de
son instrurent de ratification ou d'adhésion.
Article XIT ’
1. Tout Etat contractant pourra dénoncer la présente Conﬁéntion par notificatior
écrite adressée au Secrétaire général de 1l'Crganisation des Natlons Unies.
La dénonciation prendra effet un an aprés la date ou le Secrétaire général
de 1'Organisation des Natiops Unies aura regu la notification.
2. Tout Etat qui aura fait une déclaration ou une notification conformérent
& Lllarticle IX pourra notifier ultérieurerent au Secrétaire général de 1'Organi-
sation des Nafions Uhieé qpélla Convernition cessera de s'appliquer a tout
territoire désigné dans la notification. La Convention cessera alors de
s'appliquer au territoire en question un an apr2s la date 3 laquelle le

Secrétaire général aura regu cette notification.
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Artlcle XIII

1. Tout dlfferend qui s elevexalt entre deux ou plusieurs Etats contractants

au sujet de 1'i interprétation ou de l‘qppl;catLon de la présente Conventlop,et qui
ne serait pas réglé par vole de négociatigns, sera soumis a la Cour intefné&iomﬂe
de Justice & la demande de l'une des parties au différend, & moins que 1'esdites
parties n'‘aient choisi, d'un commun accord, un autre moyen de reglement.

- 2. Tout Etat contractant pourra, lors de la s1gnature, de la rat1¢1catlon ou

de l'adhe51on, déclarer que . le prevent artlcle ne s appllquera pas pour ce qul
le concerne.

Article XIV

Le Secretalre general de l'Organlsation des Nations Unies notlflera & tous

les btats v1ses & 1'article VII ;
.a) 1Les signatures et ratifications visédes & 1'article vii;,
b) lLes adhes1ons visées & 1l'article VIII;

c) “Les declaraulons et notlflcailons visées aux articles IX et X;

d) ' La date ol la présente Convention entrera en vigieur, en application’
~ de l'artlcle XI, .

é) '.Les denonc1at10ns v1sees a l’artlcle XII.

~

Artlcle XV

1. La presente Conventlon, dont. les textes anglals, ch1noxs, espagnol francals
et russe font egalement f01, sera deposee dans les archlves de l‘Organlsatlon
des -Nations Unies. _ ) ‘

- 2. Le Secrétaire général des Natlons Unles remettra une cople certlflee

conforme de la présente Conventlon aux Etats vises a l'artlcle VII.






