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  2017 年 6 月 5 日俄罗斯联邦常驻代表致裁军谈判会议秘书长

的信，其中转交俄罗斯联邦外交部关于叙利亚“化学档案”

的评论，作为对法国就 4 月 4 日汉谢洪镇化学袭击事件所作

国家评估的回应 

 谨此转交俄罗斯联邦外交部关于叙利亚“化学档案”的评论，作为对法国就

4 月 4 日汉谢洪镇化学袭击事件所作国家评估的回应。 

 谨请将此信及所附评论作为裁军谈判会议的正式文件印发。 

 

常驻代表 

阿列克谢·博罗达夫金 (签名) 
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附件一 

[原文：俄文] 

2017 年 5 月 25 日 1032-25-05-2017 

  俄罗斯外交部新闻司关于叙利亚“化学武器档案”的评论 

 联合国安全理事会 5 月 23 日再次就叙利亚“化学武器档案”的情况举行了

讨论。安全理事会三个西方常任理事国明显试图给会议定上反对阿萨德和反对俄

罗斯的调子。会议再次证实，对究竟是谁在 2017 年 4 月 4 日在叙利亚伊德利布

省使用沙林毒气这个重要问题的真相，这些谴责大马士革的国家并没有兴趣了

解。美利坚合众国、大不列颠及北爱尔兰联合王国和法国“缺席”认定，巴沙

尔·阿萨德政府应对汉谢洪镇化学袭击负有无可争议的罪责，但对于任何证明其

判断在多大程度上具有合理性的企图，三国的代表却予以迫切抵制。 

 这一局面令人痛惜。在化学品事件发生近两个月后，似乎没有人急于前往汉

谢洪镇，核实这一令人发指的行为的所有情况。此外，西方国家声称，因为用于

汉谢洪镇的沙林毒气储存在 Sha'irat 空军基地，所以排除了访问该基地的可能

性。 

 令人遗憾的是，负责确定是否使用了化学武器的禁止化学武器组织(禁化武

组织)实况调查团没有在这方面采取任何行动；该组织一次又一次以不安全局势

为由，推迟前往汉谢洪镇的时间。然而，负责调查在叙利亚境内使用化学武器问

题的禁化武组织—联合国联合调查机制的领导尚未拟订调查计划，具体说明应访

问哪些地方，向谁提问，以及应要求提供哪些文件。 

 俄罗斯对这一问题的立场是众所周知和旗帜鲜明的：对事件的调查应极其谨

慎地进行，严格遵守由安全理事会和禁化武组织核准的联合调查机制和实况调查

团的任务，并依照安全理事会相关决议和《关于禁止发展、生产、储存和使用化

学武器及销毁此种武器的公约》规定的所有调查行动、方法和规则进行。必须访

问汉谢洪镇和 Sha'irat 两个地点，即实际发生野蛮行为和据称与之直接相关的地

点。联合调查机制和实况调查团在工作中采用了远程调查方式，以不可靠证人提

供的证据，有时甚至是以假造的伤亡人数为依据，这种错误做法是绝对不可接受

的。目前正在广泛使用早已不足信的非政府组织的资源，而这些组织与战斗人员

和恐怖主义结构之间存在联系。这不仅仅是一个假装的问题—我们所处理的是为

了追求明确的政治目标而有意识、故意伪造证据的情况。 

 我们再次吁请还在炫耀那些似是而非的证据的西方同事回答一些具体问题，

尤其是以下问题：在收集生物医学和其他样本时，是否遵守了《化学武器公约》

的一个基本程序――保管链？反对叙利亚的顽固势力及其外国支持者为联合调查

机制和实况调查团提供了大量明显经过精心导演的伪造视频和其他不可靠信息，

难道现在不应该停止以这些信息为依据，从而避免导致深远影响的指控结论吗？ 

 回到访问 Sha'irat 这一主题，我们重申，大马士革早在 4 月初已为实况调查

团专家安全进入现场访问提供了正式保证。此外，叙利亚政府要求毫不拖延地进

行这一访问，证明该国愿意履行实况调查团任务(职权范围)第 12 段规定的义务

以及《化学武器公约关于执行和核查的附件》(《核查附件》)第十一部分第 15
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款规定的义务。第 15 款明确规定：“[禁化武组织]视察组应有权察看可能受指

称的化学武器使用影响的任何和一切区域”。因此，从安全要求和履行《公约》

义务的角度来看，进行访问的所有先决条件均得到满足。这一点与联合调查机制

的被动态度以及禁化武组织领导层无动于衷的立场形成鲜明对照，后者认为，访

问空军基地不属于实况调查团的职权范围。 

 我们坚持认为，联合调查机制应与实况调查团一道，对 Sha'irat 空军基地的

情况进行调查。我们回顾，安全理事会第 2319(2016)号决议第 6 段明确要求联合

调查机制向禁化武组织提供服务。安全理事会实际设立联合调查机制的第

2235(2015)号决议第 3 和 4 段规定了查明对储存和保留化学武器负责任者的要

求。此外，该决议第 7 段明确规定，有必要确保允许充分出入与调查相关的所有

地点。为什么我们的对手公然无视这些情况？ 

 基于目前已知的事实和情况，不仅俄罗斯联邦，而且其他许多国家也认为有

必要访问 Sha'irat(安全理事会第 2235(2015)号决议，第 7 段)。 

 我们要求联合调查机制的领导和禁化武组织技术秘书处立即采取步骤，纠正

目前局势，尽快派专家访问汉谢洪镇和 Sha'irat, 确保全面和公正审查事件的所有

情况，并采取其各自任务规定的其他步骤，以便“尽最大可能查明阿拉伯叙利亚

共和国境内实施、组织、资助或以其他方式参与把包括氯在内的化学品或其他任

何有毒化学品用作武器行为的个人、实体、团体或政府”(安全理事会第 2235 

(2015)号决议，第 5 段)。 

 仍不进行全面调查将使人质疑联合调查机制和实况调查团的能力，进而招致

有关它们是否应当继续存在的建议。 
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 附件二 

[原文：俄文] 

2017 年 4 月 27 日 879-27-04-2017 

  俄罗斯外交部新闻司就法国对据称汉谢洪地区发生使用化学武器事件

进行的国家评估所作评论 

 法国情报机构在巴黎发表了一份报告，其中载有关于阿拉伯叙利亚共和国伊

德利卜省汉谢洪镇据称发生使用化学武器事件的国家评估。这是继土耳其和英国

的调查之后进行的第三次国家调查。这一事实给人一种印象，即上述国家或者不

信任禁止化学武器组织(禁化武组织)，或者是在试图影响该组织依照它们要求的

方向开展工作。 

 即使是对这一五页的法文文件作基本分析也令人生发许多疑问。最重要的问

题涉及法国在何种情况下获得其所称直接在事件现场收集的样本。如果是法国情

报机构自己收集样本，就意味者这些机构可自由出入某地区，但是据该报告称，

该地区由与基地组织有关的叙利亚反对派武装部队控制。但是，如果研究样本来

自别处，如来自叙利亚邻国境内，则分析的可靠性会立刻引起质疑。 

 必须回顾指出，根据国际准则，从事件地点到实验室的这段运输途中，应保

证用于分析的样本充分完整。 

 为证明所称在汉谢洪镇使用的沙林毒气为叙利亚制造，该报告的作者声称，

毒气“配方”显示其技术是由叙利亚实验室开发的。这一确定性的依据仍然令人

无法理解，因为叙利亚从未有过任何“待用”形式的沙林毒气；在叙利亚仅出现

过沙林毒气前驱物，但已于 2014 年将它们完全清除。禁化武组织证实，可用于

合成沙林毒气的移动装置已被摧毁。 

 报告作者唯一的证据是：法国曾在 2013 年从另一据称与使用沙林毒气相关

事件的地点获得一些样本，近来进行的分析结果似乎与上述样本的测试结果相

似。然而，这一点似乎无法令人信服。这是因为，2013 年，负责调查在阿拉伯

叙利亚共和国使用化学武器指控的联合国调查团并没有独立核实法国关于在 

Saraqueb 发生的事件报告所载信息，也未能证实证据保存程序得到遵守，包括收

集样本的运输程序得到遵守。报告作者的唯一物证是照片中一枚将填充沙林毒气

的手榴弹。据说手榴弹是从一架叙利亚直升机中投掷出来的。使用一枚手榴弹释

放沙林毒气是一个新现象。据我们所知，这在化学武器的历史上是前所未有的。

说得温和一点，这种奇怪的化学弹药对使用者并非没有危险。 

 简言之，存在的大量明显不一致之处表明，所进行的调查质量低劣。查明真

相的唯一真正途径是派禁化武组织实况调查团访问汉谢洪镇和据称存放用于汉谢

洪镇的沙林毒气的 Sha'irat 空军基地，使用《化学武器公约》及其任务授权规定

的所有技术进行一次实地调查。同样重要的是，调查团的组成应完全遵守其任务

授权第 8 段的要求，该条规定，征聘的专家组成员应来自尽可能广泛的地域范

围。只有这样，才可能使所有国家相信国际调查的结果。 
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 这是俄罗斯和伊朗最近在禁化武组织执行理事会特别会议上提交的决定草案

的目的。令人遗憾的是，该决定草案主要受到西方国家阻挠，包括法国。作为进

行公正国际调查的替代做法，法国自己开展了调查，但诚实地说，从职业角度来

看，该调查并未成功。 

 我们再次呼吁停止有关叙利亚化学武器档案的这种有损尊严的“政治游

戏”，开始采取俄罗斯在过去三周内一直敦促采取的步骤，即立即派一个专家组

访问汉谢洪镇和 Sha'irat 空军基地，专家组中应包括不因仇恨叙利亚合法政府而

被蒙蔽双眼的国家的代表。 

     

 


