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|. DECISIONES RELATIVAS A LA CONVENCION DE LAS NACIONES UNIDAS
SOBRE LOS CONTRATOS DE COMPRAVENTA INTERNACIONAL
DE MERCADERIAS (CIM)

Caso0238:CIM11)b); 711)a); 73 2)

Austria: Tribunal Supremo: 2 Ob 328/97t

12 de febrero de 1998

Original en aleman

Publicado en aleman [1998] Zeitschrift fur Rechtsverhleig158

El demandado, un comprador austriaco, hizo un pedido de paraguas al demandante, un vendedor checo. Las
partes acordaron una reduccién del precio de compra, dado que las mercaderias eran defectuosas. No obstante, el
comprador no pagé las dos entregas posteriores. Cuando el vendedor le requirié el pago, el comprador mostro al
vendedor una copia de una orden de pago bancaria. Posteriormente, el comprador cancel6 la orden de pago sin
informar al vendedor. El vendedor, al carecer daedieg, no pudo fabricar ni entregar las mercaderias pedidas. Por
tanto, el vendedor difirié el cumplimiento del contrato y demandé al comprador. El comprador notificé al vendedor
gue habia presentado una demanda en que solicitaba una indemnizacion por incumplimiento del contrato.

El Tribunal Supremo entendié que si bien el contrato que habian celebrado las partegloom lartM
se habia formalizado en la Republica Checa, se regia por la CIM en virtud del articulo 1 1) b) de esta convencion,
ya que las partes habian acordado aplicar el derecho austriaco.

El Tribunal Supremo entendié asimismo que el vendedor que actlla de acuerdo con lo estipulado en un
contrato puede elegir entre los recursos que le ofrecen ladaatid 1) a) y 73 2) de la CIM. Ni el hecho de que
el comprador no hubiese pagado el precio de compra correspondiente a una serie de entregas ni la cancelacion de la
orden de pago indicaban con un grado de probabilidad suficiente que existiese un grave menoscabo de la capacidad
del comprador para cumplir el contrato ni de@uencia, de conformidad con lo previsto en el articulo 71 1) a) de
la CIM. Asi pues, no se habia demostrado el derecho del comprador a diferir el cumplimiento.

Por tanto, el Tribunal Supremo revocé la decision del tribunal de apelacién y reenvié el caso al tribunal de
primera instancia para que examinase otrasionest

Cas0239:CIM11)a);141);:181)

Austria: Tribunal Supremo; 3 Ob 512/96

18 de junio dd.997

Original en aleman

Publicado en aleman en [1998] Juristische Bl&t5éy

El demandado, un comprador austriaco, hizo un pedido de zapatos a una empresa alemana después de que
el Sr. J, empleado de la empresa alemana, le mostrara un modelo de zapatiao Bépeomprador fue enviado
a la empresa alemana, la cual a su vez lo remitié al demandante, un vendedor italiano.

Empleados del vendedor, en relacion con el pedido del comprador, pidieron y recibieron la aprobacién del
comprador con respecto al color de los zapatos. Tras la entrega de los zapatos, el vendedor envié la factura al
comprador, el cual, a peticion del Sr. J, envio un cheque a la empresa aleragregpr al vendedor. Nbsiante,
el vendedor nunca recibié el pago, ni del comprador ni del Sr. J. Por tanto, demandé al corigi¢adotepel
precio de compra de los zapatos mas los intereses.

El Tribunal Supremo, entendiendo que la CIM era aplicable al caso en virtud dewdo artica), considerd
gue no quedaba claro si el comprador habia celebrado el contrato con la empresa alemana o con el vendedor. Por
tanto, era necesario determinar si el Sr. J. era un agente comdegandiente que podia aceptar un pedido del
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comprador en nombre del vendedor, o si se habia limitado a remitir el pedido (contrato) al vendedor. No podia
entenderse que se hubiera celebrado contrato alguno si el Sr. J. no era un agente comercial independiente o si el
comprador no tenia conocimiento de que el pedido se envié al vendedor. Ademas, de las comunicaciones entre los
empleados del vendedor y el comprador (inicamente no podia interpretarse que existiese un pedido del vendedor al
comprador y, por tanto, un contrato entre ellos, ya que los empleados del comprador no podiaar apresiele
comportamiento del vendedor constituyese una aceptacion (articulos 14 1) y 18 1) CIM). Por tanto, el Tribunal
Supremo reenvio el caso al tribunal de primera instancia para que determinase si se trataba de un agente comercial
independiente.

Caso0240:CIM11)a);92)

Austria: Tribunal Supremo; 2 Ob 191/98x
15 de octubre de 1998

Original en aleman

Sin publicar

El demandante se dedicaba al comercio de madera y tenia su establecimiento en Austria. El demandado
austriaco tenia su establecimiento en ltalia y se dedicaba también al comercio de madera.

El hijo del demandante firmé un contrato con el demandada participar en la empresa de éste. El
demandante realiz6 entregas de madera al demandado durante varios afos. El demandado pagé al demandante una
suma determinada por la madera entregada, aunque sin referirse a una entrega o factura especificas. El demandante
reclamo el pago de las facturas pendientes asi como de los intereses.

El Tribunal Supremo reenvi6 el caso al tribunal de primera instancia al entendeargudetprminar si la
CIM era aplicable, la cuestion pertinente no era la nacionalidad de las partes, sino el hecho de que el lugar del
establecimiento de éstas se encontrara en Estados contratantes diferentes. Por tanto, el Tribunal Supremo determiné
gue la CIM era aplicable al caso en virtud de su articulo 1 1) a). Ademas, dadas las diferencias existentes en los
plazos de notificacion de la falta de conformidad entre los usos del comercio de la madera en Austria y la CIM, el
Tribunal Supremo entendié que el tribunal de primera instancia debia estudiar si se habian cumplido las condiciones
establecidas en el articulo 9 2) de la CIM con respecto a la observacion de los usos, en particular si se trataba de usos
ampliamente conocidos y regularmente observados en el comercio.
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