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Introduccion

La presente compilacién de resimenes forma parte del sistema de reunion y difusion
de informacion sobre fallos judiciales y laudos arbitrales basados en las convenciones y
leyes modelo dimanantes de la labor de la Comision de las Naciones Unidas para el
Derecho Mercantil Internacional (CNUDMI). Su objetivo es facilitar la interpretacion
uniforme de esos textos juridicos con arreglo a normas internacionales, en consonancia
con el caracter internacional de los textos, por oposicion a los conceptos y usos
juridicos de ambito estrictamente nacional. Para obtener informacion mas detallada
acerca de las caracteristicas y de la utilizacion de este sistema, consultese la Guia
del Usuario (A/CN.9/SER.C/GUIDE/1/REV.1). Los documentos en que se resume la
jurisprudencia relativa a los textos de la CNUDMI figuran en el sitio web de la
Comision en Internet (www.uncitral.org/clout/showSearchDocument.do).

En la primera pagina de cada serie denominada CLOUT figura un indice en el que
se enumeran las referencias completas de cada caso reseflado en el documento, junto
con los articulos de cada texto de la CNUDMI que el tribunal judicial o arbitral ha
interpretado o al que se ha remitido. En el encabezamiento de cada caso se indican
la direccion de Internet (URL) donde figura el texto completo de las decisiones en
su idioma original y las direcciones de Internet en que se han consignado las
traducciones a uno o mas idiomas oficiales de las Naciones Unidas, cuando estan
disponibles (se ruega tomar nota de que las remisiones a sitios web que no sean sitios
oficiales de las Naciones Unidas no implican que la Organizaciéon o la CNUDMI
aprueben el contenido de dichos sitios; ademas, los sitios web cambian con
frecuencia; todas las direcciones de Internet que figuran en el presente documento
son validas en la fecha de su presentacion). Los resumenes de los casos en que se
interpreta la Ley Modelo de la CNUDMI sobre Arbitraje incluyen palabras clave de
referencia que estdn en consonancia con las consignadas en el Tesauro relativo a la
Ley Modelo de la CNUDMI sobre Arbitraje Comercial Internacional, preparado por la
secretaria de la Comisiéon en consulta con los corresponsales nacionales. Los resumenes
de los casos en que se interpreta la Ley Modelo de la CNUDMI sobre la Insolvencia
Transfronteriza también incluyen palabras clave de referencia. Se puede realizar una
busqueda de los resumenes en la base de datos del sitio web de la CNUDMI
utilizando cualquiera de los criterios clave de identificaciéon, a saber: pais, texto
legislativo, numero de caso en la serie CLOUT, nimero de documento de dicha
serie, fecha de la decision o cualquier combinacién de estos criterios de busqueda.

Los resumenes han sido preparados por los corresponsales nacionales designados por
sus respectivos gobiernos, o por colaboradores particulares; en casos excepcionales
los puede preparar la propia secretaria de la CNUDMI. Cabe sefialar que ni los
corresponsales nacionales ni nadie relacionado, directa o indirectamente, con el
funcionamiento del sistema asumen responsabilidad alguna por cualquier error u
omisién o cualquier otra deficiencia.

Copyright © Naciones Unidas 2014
Impreso en Austria

Reservados todos los derechos. El presente documento puede reproducirse en su totalidad o en parte
solicitando permiso a la secretaria de la Junta de Publicaciones de las Naciones Unidas, Sede de las
Naciones Unidas, Nueva York, N.Y. 10017 (Estados Unidos de América). Las autoridades y las
instituciones publicas pueden reproducir el documento en su totalidad o en parte sin necesidad de
solicitar autorizacion, pero se ruega que lo comuniquen a las Naciones Unidas.
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Casos relativos a la Convencion de las Naciones Unidas sobre los Contratos de
Compraventa Internacional de Mercaderias (CIM)

Caso 1398: CIM 2 a); 353);49 1)
Dinamarca: Tribunal de Distrito de Horsens
BS 150-1320/2010

Julie George v. Kristian Skovridder

7 de diciembre de 2012

Original en danés

Resumen preparado por Joseph Lookofsky, corresponsal nacional

En 2009 una residente canadiense (B) deseaba adquirir un caballo para su hija (D) a
fin de que lo utilizara en concursos de salto ecuestre del mas alto nivel internacional,
incluida la clasificacion para los juegos olimpicos de 2012 en Londres. Para que la
ayudara a escoger un caballo adecuado, B contratd a un asesor (A), quien se puso en
contacto con un vendedor danés (S), un tratante de caballos que en ocasiones
actuaba también de agente por encargo de posibles compradores. Tras localizar a
unos 6 a 8 caballos Warm Blood daneses en venta, S llevé a D y a A a varios
establos en los que podia verse a los caballos y someterlos a pruebas de salto. Los
dos caballos que mas le gustaron se llamaban Cator y Ferrari. Cator era un caballo
capon de 9 afios en cuyo expediente deportivo figuraban por lo menos nueve
competiciones de alto nivel. D montdé a Cator para probarlo los dias 8 y 9 de
noviembre y comprobd que era un buen caballo de salto. D contraté luego a un
veterinario canadiense (V-1) para que examinara al caballo en un hospital veterinario
en Dinamarca. V-1 resumid sus conclusiones como se indica a continuacion:

“Se define el riesgo como la posibilidad o probabilidad de que exista, en el
momento del reconocimiento, alguna enfermedad, limitacion fisica o achaque
que afecten probablemente al caballo en el uso al cual estd destinado o en el
futuro inmediato. [...] No se determindé en este examen ningin aspecto de
salud importante que indicara un alto grado de riesgo. La mayoria de las
anormalidades motivo de preocupacion se relacionan con la pata delantera
derecha. Cada una de esas constataciones no es, de por si, de gran
trascendencia, pero como se han constatado varios problemas relacionados con
una parte concreta del cuerpo, su efecto acumulativo eleva el nivel de riesgo
percibido. El caballo presenté una prueba de flexion ligeramente positiva en el
cuarto delantero derecho y mostré un grado muy leve de cojera intermitente en
el cuarto delantero derecho al girar hacia la izquierda. También tiene una
variacion radiografica muy leve en la tercera falange derecha. Estos resultados
indican un nivel aumentado de riesgo de cojera del casco delantero derecho.
Sin embargo, no hay pruebas importantes de debilidad ni patologia en esta
parte”.

Una semana después de que V-1 presentara su informe, S vendi6 Cator a B
por 550.000 euros, suma que equivalia entonces a unos 4 millones de coronas
danesas. El 9 de diciembre de 2009 se le entrego6 el caballo a B en Dinamarca, y fue
trasladado a Miami (Florida) en avion. El 2 de enero de 2010, D dijo a S que ya no
se podia montar a Cator, que habia comenzado a cojear. El1 5 de enero Cator fue
examinado por un veterinario (V-2) que observo una lesion, preexistente segun
cabia presumir, en la pata delantera derecha del caballo. El 10 de septiembre
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de 2010, una vez que las partes no lograron convenir en la solucion amistosa
propuesta por S (el canje de Cator por otro caballo), B interpuso una demanda
contra S en Dinamarca, en la que solicité la resolucidon del contrato y exigié una
indemnizacion de dafios y perjuicios.

A fin de obtener una evaluacién imparcial del estado de salud de Cator en el
momento de la celebracion del contrato, el tribunal danés dispuso que emitiera un
nuevo dictamen un tercer perito veterinario, V-3. En su informe, V-3 llegé a la
conclusion de que era probable que Cator, en el momento de la entrega, padeciera
de uno o mas trastornos de la pata delantera derecha y que tuviera una
predisposicion a sufrir un trastorno ortopédico. V-3 también opind que era muy
probable que estos trastornos estuvieran vinculados con las constataciones formuladas
por V-1 antes de la celebracion del contrato de compraventa. Durante el juicio,
S declar6 que no habia leido el informe de V-1 antes de que se celebrara el contrato
de compraventa. S reconocid que no compraria normalmente un caballo de esa
descripcion, pero observd que en muchos jinetes disminuia la aversion al riesgo a
medida que se acercaba la fecha de los Juegos Olimpicos.

Habiendo examinado estos hechos y las declaraciones de los testigos, el tribunal
municipal dicté por unanimidad (3-0) una decision a favor de B.

En lo que respecta a la cuestion de si la operacion estaba comprendida en el ambito
de aplicacion de la CIM, el tribunal tuvo en cuenta la finalidad para la cual fue
comprado Cator y el hecho de que la tnica ocupaciéon de D fuera la equitacion, la
participacion en competiciones hipicas y la compraventa de caballos, aun cuando los
ingresos provenientes de esas actividades fuesen limitados. Sobre esa base, el
Tribunal sostuvo que la compraventa no era una “venta al consumidor” segun el
articulo 2 a) de la CIM y que, por lo tanto, el contrato se regia no por la ley nacional
danesa sobre compraventa sino por la CIM.

En lo que respecta a la cuestion de la disconformidad, el tribunal sostuvo que, en el
momento de la entrega, Cator tenia, como minimo, una predisposicion a sufrir uno o
mas de los trastornos que se observaron poco después de la entrega y que lo
incapacitaban como caballo de salto. Por esta razén y habida cuenta de que B habia
comprado a Cator para usarlo como caballo de salto al mas alto nivel de
competicion, el tribunal sostuvo que Cator en el momento de la entrega no era
conforme a lo estipulado en el contrato de compraventa.

A continuacioén, el tribunal procedié a determinar los derechos y acciones a los que
podria acogerse B de conformidad con la CIM, siendo la primera cuestion establecer
si tenia derecho a cualesquiera medidas otorgables por motivo de incumplimiento
del contrato por el vendedor (disconformidad). A ese respecto, el tribunal observd
que, en virtud del articulo 35 3), el vendedor no sera responsable de la falta de
conformidad de las mercaderias que el comprador conociera o no hubiera podido
ignorar en el momento de la celebracion del contrato.

El tribunal afiadié lo siguiente (se sefiala que se trata de una traduccidn inglesa casi
literal del danés):

“Tras examinar las pruebas, el tribunal llega a la conclusiéon de que, antes de
la celebracion del contrato, se inform6 a la compradora de que Cator nunca
habia sido cojo, nunca habia recibido inyecciones y habia sido utilizado
continuamente, y sin pausa atribuible a su estado de salud, como caballo de
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salto en competiciones de alto nivel. Ademas, el tribunal considera que [V-1]
observd durante su examen de Cator un grado leve de sensibilidad y una
hipertonia leve o cojera intermitente de la pata delantera derecha, mientras
que ¢l -habida cuenta también de la historia positiva de Cator- no opind
que esas constataciones fueran graves o dieran motivo para realizar mas
pruebas y considerd que el nivel de riesgo de esa venta era de bajo a mediano.
Por ultimo, el perito nombrado por el tribunal [V-3] -en su informe y en su
testimonio- declard que [V-1] deberia haber realizado otras pruebas y también
deberia haber observado a Cator durante un plazo prudencial antes de
determinar con fundamento suficiente si Cator era apto para ser utilizado como
caballo de salto en competiciones de alto nivel. [V-3] afirm6, asimismo, que
las observaciones formuladas por [V-1] eran compatibles con la conclusion de
que las constataciones eran insignificantes y con la conclusion de que las
constataciones eran graves.

A la luz de los que hechos antes descritos, el tribunal no esta en condiciones de
declarar que [B] conociera o no pudiera ignorar los trastornos de Cator ni su
predisposicion a esos trastornos, ni que [B] hubiera mostrado un grado de
negligencia tal que, en virtud del articulo 35 3) de la CIM, no tuviese derecho
a solicitar medidas otorgables por disconformidad.

Tomando en consideracion el hecho de que Cator fue adquirido para ser
utilizado como caballo de salto a nivel internacional y de que Cator no es apto
para este fin y no vale como caballo de salto, el tribunal sostiene que B,
en virtud del articulo 49 1) de la CIM, tiene derecho a declarar resuelta la
compraventa. El tribunal acepta, por consiguiente, la exigencia de la compradora
de que S, tras la devolucion del caballo, le devuelva el precio de compra
de 550.000 euros.”

Caso 1399: CIM 38; 39; 49 1) a); 51 2)

Alemania: Hanseatisches Oberlandesgericht Hamburg (Hamburgo)

12 U 39/00

25 de enero de 2008

Original en alemén

Publicado en: [2008] Internationales Handelsrecht (IHR), 98;
www.cisgw.law.pace.edu/cisg/wais/db/cases2/080125gl.html (traduccién inglesa)

Resumen preparado por Ulrich Magnus, corresponsal nacional, y Jan Liising

Una empresa espafiola le compré a un vendedor holandés accesorios y maquinaria
para la fabricacion de helados, que se utilizarian en una heladeria en Palma de
Mallorca. El vendedor estaba obligado a entregar los articulos listos para ser
utilizados en Mallorca de acuerdo con un plazo establecido en el contrato que,
posteriormente, las partes acordaron aplazar. En el contrato figuraba también una
sancion que se impondria a cualquiera de las partes que incumpliera sus
obligaciones y se estipulaba que la jurisdiccion competente era Hamburgo.
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Los accesorios para la heladeria y la maquinaria para la fabricacion de helados se
entregaron y se abond en parte el precio de compra; sin embargo, no se instald el
inventario para la fabricacion de helados. Tras conceder mas tiempo al vendedor a
fin de que entregara las maquinas listas para ser utilizadas, el comprador declar6
finalmente resuelto el contrato. Los accesorios y las maquinarias se almacenaron y
fueron decomisados posteriormente por mandamiento judicial y se liquidaron para
sufragar los gastos de almacenamiento.

Ademas de un documento de cesion del principal funcionario ejecutivo del
comprador, todas las reclamaciones del comprador contra el vendedor se cedieron al
principal funcionario ejecutivo y a otros cesionarios del comprador. Estos
interpusieron una demanda de reembolso del precio de compra y pago de la sancioén
prevista en el contrato y sostuvieron que el demandado habia entregado articulos
defectuosos e incompletos y no habia instalado la maquinaria. La parte demandada
(los herederos del vendedor) negaron la presunta disconformidad de las mercaderias
entregadas y seflalaron ademas que el comprador no habia notificado la
disconformidad en un plazo razonable. Ademds, la maquinaria de fabricaciéon de
helados no se habia podido instalar porque el comprador no habia proporcionado
una sala adecuada para la instalacion.

En primera instancia, el Tribunal Regional desestim6 la demanda; el Tribunal
Regional Superior revocod esa decision y otorgd a los cesionarios del comprador el
pago de la sancion prevista en el contrato, aunque desestim6 la reclamacion de
reembolso del precio de compra.

El Tribunal Regional Superior declaré que el contrato entre las partes se regia por
la CIM, que era parte del derecho aleman y que este habia sido elegido tacitamente
por las partes al estipular que la jurisdicciéon competente seria Hamburgo. El tribunal
estimé que los cesionarios del comprador no tenian derecho a exigir el reembolso de
la parte del precio de compra que ya se habia abonado ni en virtud del articulo 81 2)
ni en virtud del articulo 50 de la CIM. Segin el tribunal, el comprador habia
incumplido la obligacion de comunicar al vendedor la falta de conformidad al
vendedor dentro de un plazo razonable (articulo 39 de la CIM) y de especificar en
grado suficiente su naturaleza. Basdndose en el articulo 8 2) de la CIM, el tribunal
no estimo6 que las cartas enviadas por el comprador al vendedor pudieran considerarse
una queja referida a las condiciones reales de las mercaderias, sino que habian de
interpretarse como un mero recordatorio para instalar la maquinaria. En relacién con
el examen de las mercaderias y la comunicacién de la falta de conformidad con
arreglo a los articulos 38 y 39 de la CIM, el tribunal sefial6, ademas, que el plazo,
como lo aplicaba la jurisprudencia anterior, por lo general era de unos 14 dias a un
mes después de la recepcion de las mercaderias, salvo cuando se tuvieran que tomar
en consideracion circunstancias particulares por las que se redujera o ampliara
el plazo.

El tribunal también sostuvo que no se habia producido ningin incumplimiento
esencial del contrato (articulo 25 de la CIM) que el comprador hubiera podido invocar
para declarar resuelto del contrato con arreglo al articulo 49 1) a) de la CIM.
Aplicando el articulo 51 2) de la CIM por analogia, el tribunal estimé que solo se
habria podido resolver el contrato en su totalidad si la instalacion faltante de la
maquinaria para la fabricaciéon de helados hubiera afectado el uso por el comprador
de la otra parte de las mercaderias entregadas. Puesto que ello no habia ocurrido, y
el comprador no habia declarado la resolucion parcial del contrato (es decir,
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unicamente con respecto a la maquinaria destinada a la fabricacion de helados), el
tribunal no se pronunci6é con respecto a si la declaracién de resolucion del contrato
del comprador se habia hecho a su debido tiempo y habia sido eficaz con arreglo al
articulo 49 2) b) i) de la CIM.

Sin embargo, puesto que era indiscutible que el vendedor no habia procedido a
instalar la maquinaria para la fabricacion de helados, el tribunal, remitiéndose a los
articulos 79 y 80 de la CIM (asi como al derecho interno), estimé que el vendedor
no podia ser exonerado de su obligacion de proporcionar la maquina lista para ser
utilizada. Se reconocid, por lo tanto, el derecho de los cesionarios del comprador a
que se les abonara la sanciéon prevista en el contrato. De conformidad con los
articulos 74 y 78 de la CIM, el tribunal otorgd intereses sobre el pago de la sancion
prevista en el contrato, determindndose el tipo de interés segun la legislacion
nacional aplicable en funcidon de las reglas sobre conflicto de leyes del Estado del
foro, es decir, el derecho aleman.

En su decision, el tribunal examind también la cesion de derechos contractuales por
los cesionarios del comprador, que habia sido impugnada por los herederos del
vendedor. Segun estos ultimos, la cesién carecia de efecto puesto que, entre otras
cosas, habia sido revocada por el principal funcionario ejecutivo del comprador.
El Tribunal Regional Superior, basandose en el articulo 16 1) de la CIM, observd
que una declaracion de intenciones solo podia ser revocada antes de que el
destinatario enviara la aceptacion. Puesto que los cesionarios del comprador habian
solicitado la cesion, la declaracion del principal funcionario ejecutivo de ceder la
reclamacidn era en efecto una declaracion de aceptacion: no cabia, por consiguiente,
revocarla.

Caso 1400: CIM 25; [49 1) a); 49 2) b); 74; 81]

Suiza: Pretore del Distretto di Lugano (Tribunal del Distrito de Lugano)
0A.2000.459

19 de abril de 2007

Original en italiano

Publicado en Alemania: www.cisg-online.ch; nim. 1724

Resumen en aleman: Revue suisse de droit international et européen (RSDIE)
1-2/2008, pag. 193 y sigs.

Resumen preparado por Thomas M. Mayer

En el presente caso, el tribunal reconocié un incumplimiento esencial del contrato
con arreglo al articulo 25 de la CIM. Los vendedores suizos anularon la venta de
instalaciones destinadas a montar una zona de juegos para niflos debido a que, por
una parte, el nimero y la disposicion de las estructuras entregadas no correspondian
a lo convenido y, por otra parte, el vendedor italiano no habia presentado el
certificado de seguridad debido. Ademads, una parte de las atracciones presentaba
riesgos manifiestos de seguridad, como tornillos que sobresalian. Dado que los
compradores declararon la resolucion del contrato seis dias después de la entrega de
la mercaderia en litigio, el tribunal admitié6 que los plazos se habian respetado sin
lugar a dudas.
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El vendedor estaba, por lo tanto, en la obligaciéon de reembolsar a los compradores
los anticipos abonados. Los compradores reclamaban, ademds, el pago de una
indemnizacién de dafios y perjuicios para sufragar gastos de aduana, transporte y
almacenamiento, el lucro cesante debido al alquiler para la instalacion de un
comercio al por menor y una demanda de dafios y perjuicios interpuesta contra ellos
por dicho comercio al por menor, asi como los gastos de personal contraidos para
desmontar y almacenar la mercaderia. El tribunal solo les otorgd la reparacion del
dafio ocasionado por los gastos de aduana y de transporte asi como por el lucro
cesante, toda vez que los demas elementos de la demanda no habian sido probados
en grado suficiente.

Caso 1401: CIM 6

Suiza: Tribunal Cantonal du Canton de Vaud (Tribunal Cantonal del Cantén
de Vaud)

224/2004

24 de noviembre de 2004

Original en francés

Resumen preparado por Thomas M. Mayer

Las partes, con sede en Espafia, los Paises Bajos y Turquia, mantuvieron relaciones
contractuales con fines de suministro de cemento. La empresa espafiola demandante
acuso a las empresas demandadas de no haber entregado las cantidades de cemento
estipuladas en el contrato de 25 de octubre de 1995, por lo cual les exigid el pago de
una sancién convencional y una indemnizacidon de dafios y perjuicios.

El tribunal tuvo que decidir, en primer lugar, sobre la cuestion de la aplicacion de
la CIM. El tribunal estimé que una eleccion de derecho a favor del derecho nacional
de uno de los Estados partes en la Convencion no podia interpretarse como una
exclusion tacita de la aplicacion de la CIM. Sin embargo, si las partes habian
designado el derecho de Suiza como derecho aplicable sin que sus relaciones
contractuales tuvieran vinculo alguno con ese pais, como en el caso en cuestion,
habia que deducir de ello que deseaban que el contrato se rigiera por el Codigo de
Obligaciones suizo, y no por la CIM.

Caso 1402: CIM 29; 36 1); 39 1); [45 1) b); 53;] 74

Suiza: Cour de justice de Genéve (Tribunal de Justicia de Ginebra)
C/27897/1995

15 de noviembre de 2002

Original francés

Resumen preparado por Thomas M. Mayer

Por medio de un agente californiano, la empresa comercial ginebrina A, habia
comprado a la empresa comercial E de Washington, 10.000 t barra de armadura para
hormigoén para revenderlas a la empresa S, con sede en Londres, que representaba a
su vez a un comprador final chino. Posteriormente, se ampli6 la orden de modo que
abarcara 800 toneladas métricas de bobinas de alambre de acero.
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La mercaderia se cargd en Lituania en un buque con destino a China. El destinatario S
objetd la calidad de la mercaderia cuando llegd a su destino e inici6 un
procedimiento de arbitraje contra la empresa A. Al final de ese procedimiento,
la empresa S obtuvo la suma de 180.000 doélares, asi como 70.000 do6lares debido a
disconformidades y entrega tardia. Posteriormente, la empresa E exigié a la empresa A
el saldo pendiente del 10% del precio de venta que la empresa A habia retenido para
cubrir cualquier reclamacidon en concepto de garantia. Mediante reconvencion, la
empresa A tramitdé una demanda de dafios y perjuicios por la parte de los gastos del
procedimiento de arbitraje y diferentes peritajes que superaba el saldo pendiente del
precio de venta. El tribunal competente admiti6 la demanda y desestimd la
reconvencion. La empresa A recurri6 la sentencia.

El Tribunal de Justicia desestimo6 el argumento de la parte recurrente segin el cual
un acuerdo ulterior, relativo a la inspeccion de las mercaderias vendidas en el puerto
de destino, equivalia a una modificacion de la clausula FOB acordada en el contrato
inicial. El tribunal consideré que se trataba de la prérroga del plazo prescrito para
denunciar defectos de la mercaderia que ya se habian constatado al cargarla.
El tribunal estim6 que el plazo se habia respetado y admitid, por consiguiente, la
demanda de dafios y perjuicios interpuesta por la empresa A por defectos de la
mercaderia. Sin embargo, consideré que a la empresa S le correspondia en concepto
de dafios, con arreglo al articulo 74 de la CIM, solo la suma de 180.000 délares
resultante del arbitraje. Se rechazo el recurso por la diferencia entre esa suma y el
saldo pendiente del precio de venta adeudado por la empresa A.

Caso 1403: CIM 4; 6; [S53; 61 1);] 74; 77; 78; 79

Suiza: Tribunal Cantonal du Canton de Vaud (Tribunal Cantonal del Cantén
de Vaud)

CA99.000892 (476/2000/FJO)

8 de diciembre de 2000

Original en francés

Resumen preparado por Thomas M. Mayer

Los demandantes suizos y el demandado con sede en Alemania habian celebrado un
contrato de distribucion exclusiva relativo a un tipo concreto de atatudes. En el
contrato figuraba una clausula de eleccion de derecho a favor del derecho suizo.

El tribunal sostuvo que habia que partir de la presuncion de que la eleccion de derecho
a favor de un Estado contratante abarcaba también la CIM. No pudiendo, mas alla
de la clausula anterior, cerciorarse de otros indicios relativos a las intenciones de las
partes, el tribunal dictaminé posteriormente que la CIM era aplicable. A la luz del
articulo 4 de la CIM, el tribunal examind, sin embargo, en aplicacion del derecho
suizo, las objeciones del demandado en las que alegaba la nulidad del contrato.
El tribunal examind igualmente la afirmacion del demandado de que habia rescindido
validamente el contrato.

En cambio, los distintos pedidos fueron examinados por el tribunal en aplicacion de
la CIM. Ocurrié lo mismo con la cldusula del contrato por la que el demandado
debia pedir por lo menos 1.000 atatides cada seis meses, obligacion que recaia en el
vendedor con arreglo a la Convencion. El tribunal ordené que el demandado pagara
una indemnizacion de dafios y perjuicios con arreglo al articulo 74 de la CIM, por
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los pedidos impagados y, en virtud de la obligacion previa del demandado de efectuar
pedidos, por los pedidos no efectuados, asi como por no pedir otros 2.000 ataudes.
La cantidad asignada correspondia a la diferencia entre el precio de coste y el valor
de mercado de la mercaderia. El tribunal negd que en este caso hubiera fundamento
para aplicar el articulo 77 de la CIM, porque incumbia a la parte demandada alegar
la existencia de circunstancias susceptibles de reducir el dafio, y no lo habia hecho.
El demandado, que alegd la falta de autorizaciones administrativas necesarias para la
venta de atatides en el momento en cuestiéon, tampoco logré que se aplicara el
articulo 79 de la CIM.

El tribunal reconocié el derecho de los demandantes a intereses por mora con
arreglo al articulo 78 de la CIM. Se determind la cuantia de los intereses en funcion
del derecho nacional designado por el derecho internacional privado suizo, que en el
caso del contrato en cuestion era el derecho privado suizo.

Caso 1404: CIM 1 1) b); 6; 31 a); 32 2); 36; 66; [67 1)]

Suiza: Tribunal Cantonal du Canton de Vaud (Tribunal Cantonal del Cantén
de Vaud)

CA99.000456 (232/00/JGE)

26 de mayo de 2000

Original en francés

Resumen en aleman: Revue suisse de droit international et européen (RSDIE)
1/2002, pag. 146 y sigs.

Resumen preparado por Thomas M. Mayer

El litigio se referia a un contrato celebrado entre un vendedor suizo y un comprador
con sede en el Brasil, relativo al envio de 2.000 toneladas de betun de Singapur a
Mombasa (Kenya). Se acordo la entrega en la modalidad “Costo y flete” (CFR,
Incoterms 1990). El vendedor le encargd el transporte de la mercaderia a un
transportista maritimo conseguido a través de un intermediario. Cuando el buque
llegd a Mombasa, una parte importante de la mercaderia se habia derramado de los
barriles de transporte. De hecho, el buque no era apto desde el punto de vista
técnico para transportar esa mercaderia, a lo que se sum6 el mal tiempo durante la
travesia. El asegurador del comprador, subrogados los derechos de este ultimo,
reclamo en los tribunales una indemnizacion de dafios y perjuicios.

El tribunal decidi6o aplicar la CIM (articulo 1 1) b)). La cldusula de eleccion de
derecho a favor de la ley federal suiza que figuraba en el contrato no exigia la
exclusion de la CIM con arreglo al articulo 6. El tribunal tuvo en cuenta asi el hecho
de que, por estar la sede de la parte demandada situada en Lausana, existia un
vinculo pertinente con Suiza. A falta de indicios en sentido contrario, el tribunal
estimd que convenia admitir que la remision al derecho suizo incluia no solo el
Cédigo de Obligaciones suizo sino también la CIM.

El tribunal examin6 a continuacion la cuestion del alcance de las obligaciones del
vendedor y la transmision del riesgo. El tribunal constaté que, de conformidad con
el articulo 31 a) de la CIM, el vendedor debia, en principio, poner las mercaderias
en poder del primer porteador. Puesto que en el contrato se estipulaba que la entrega
se haria con arreglo a la regla CFR de Incoterms, la parte demandada tenia la
obligacion de organizar el transporte y, de conformidad con el articulo 32 2) de
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la CIM, velar por fletar un medio de transporte adecuado para ese tipo de
mercaderia. Se produjo, sin embargo, la transmision del riesgo en el momento de la
entrega de la mercaderia al primer porteador, durante la cual un organismo neutral la
controld y dio fe de su calidad. La parte demandada satisfizo asi las obligaciones
que le incumbian como vendedor.

El tribunal negd la responsabilidad de la parte demandada con arreglo a la
segunda parte del articulo 66 de la CIM (e implicitamente también con arreglo al
articulo 36 2)). El Tribunal llegd a la conclusion de que la parte demandada habia
cumplido sus obligaciones con arreglo al articulo 32 2) de la CIM y de que no se le
podia reprochar la eleccion del porteador ni del buque. La carga de la mercaderia y
el aseguramiento de la carga no eran ya responsabilidad de la parte demandada.
Por lo tanto, se desestimo la demanda.

Caso 1405: CIM 1; 65 7; 305 33; 45; 79; 79 1)

Ucrania: Tribunal de Arbitraje Comercial Internacional de la Camara de Comercio
e Industria de Ucrania

218y/2011

23 de enero de 2012

Original en ruso

Resumen preparado por Anna Stepanowa

El 26 de julio de 2011, un comprador suizo inici6é un procedimiento de arbitraje ante
el Tribunal de Arbitraje Comercial Internacional de la Camara de Comercio e
Industria de Ucrania (el tribunal) contra un vendedor ucraniano por el
incumplimiento de las obligaciones contractuales relativas al suministro de maiz en
virtud de un contrato de fecha 14 de junio de 2010.

En el contrato se especificaba que este se regia por la ley ucraniana. En la parte 14
del contrato se incorporaban las disposiciones del contrato uniforme Num. 200 de la
Grain and Feed Trade Association (Gafta) (Contrato Num. 200 de la Gafta), y se
observaba que deberian aplicarse a no ser que contravinieran lo dispuesto en el
contrato subyacente. En el articulo 22 del Contrato Num. 200 de la Gafta se excluye
la aplicacion de la CIM.

Una de las principales cuestiones planteadas por las partes fue la de la aplicabilidad
de la CIM.

El tribunal razoné que en el contrato subyacente se preveia la aplicacion del derecho
ucraniano y que no habia ninguna disposiciéon por la que se limitara especificamente
esa aplicacion al derecho ucraniano por el que se rigen los contratos nacionales.
Puesto que Ucrania es parte en la CIM, el tribunal observé que la Convencién es,
por consiguiente, parte del derecho ucraniano y, por lo tanto, es la ley aplicable con
arreglo al articulo 1 de la CIM. El tribunal afiadié que con arreglo al articulo 6 de
la CIM, “[l]as partes podran excluir la aplicaciéon de la Convencidn o, sin perjuicio
de lo dispuesto en el articulo 12, establecer excepciones a cualquiera de sus
disposiciones o modificar sus efectos”. En el contrato subyacente, sin embargo, las
partes no excluian expresamente la aplicacion de la CIM. El tribunal observo que las
disposiciones del Contrato Num. 200 de la Gafta eran subsidiarias de las
disposiciones del contrato. Por lo tanto, a la luz de la seleccion del derecho
ucraniano hecha por las partes, las disposiciones del contrato Num. 200 de la Gafta
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en virtud de las cuales se excluia la aplicacion de la CIM estaban en contradiccion
con las disposiciones del contrato subyacente y, por consiguiente, no debian aplicarse.
En consonancia con este razonamiento, el tribunal aplico la CIM observando que si
las partes deseaban excluir la aplicacion de la CIM o de disposiciones concretas,
su intencion debia ser explicita y clara. El tribunal afiadié que, de conformidad con
el articulo 7 de la CIM, el derecho ucraniano por el que se rigen los contratos
nacionales deberia aplicarse al contrato a titulo subsidiario.

El tribunal también examind la cuestion del incumplimiento del vendedor que no
habia entregado el maiz. De conformidad con lo dispuesto en el contrato, el vendedor
debia haberle suministrado el maiz al comprador en cinco remesas. El vendedor
suministré la primera de conformidad con el contrato, pero no suministrd las otras
cuatro debido a una modificaciéon en la legislacion nacional en virtud del cual le
resulté imposible obtener la licencia necesaria para exportar maiz.

A ese respecto, el tribunal examino los articulos 30, 33, 45 y 79 de la CIM.
El tribunal observo las obligaciones del vendedor con arreglo a los articulos 30 y 33
relativas a la entrega. El tribunal también sefialé las medidas otorgables por
incumplimiento de las obligaciones contraidas en virtud del articulo 45 de la CIM.

Ademas, el tribunal examin6 los argumentos de las partes relativos a la imposibilidad
de obtener la licencia necesaria para exportar maiz. El comprador alegd que la
introduccion del requisito de obtenciéon de licencias no excluia la obligacion del
vendedor de expedir todas las remesas de maiz. El vendedor alegd que las entregas
restantes con arreglo al contrato no pudieron realizarse debido a la aprobacién del
requisito de obtencion de licencias que constituia, por consiguiente, una prohibicion
de exportacion que permitia la anulacion del contrato con arreglo al articulo 13 del
Contrato Num. 200 de Gafta.

Al examinar esta cuestion, el tribunal examind el articulo 79 de la CIM. El tribunal
dictamin6 que el articulo 79 de la CIM tenia caracter de “clausula de fuerza mayor”.
Sin embargo, el tribunal llegé a la conclusiéon de que en el contrato figuraban
disposiciones en materia de fuerza mayor que diferian de las estipuladas en el
articulo 79 1) de la CIM. Por consiguiente, aplicando el articulo 6 de la CIM, que
permite establecer excepciones a las disposiciones de la CIM o modificar sus
efectos, el tribunal observo que las disposiciones del contrato debian tener prioridad
sobre las disposiciones del articulo 79 1). Tras examinar las disposiciones del
contrato, el tribunal concluyé que el hecho de que no se hubieran suministrado las
remesas de maiz segunda a quinta se debia a circunstancias de fuerza mayor
previstas, en cualquier caso, tanto en el contrato como el articulo 79 de la CIM.
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Caso 1406: CIM [7 2); 18;] 30; 39 2); 53; 59; 61; 62; 73; 78
Ucrania: El Tribunal Comercial de la Region de Donetsk, 44/69
13 de abril de 2007

Original en ruso

Puede consultarse en Internet en la direccidn siguiente:
http://cisgw3.law.pace.edu/cases/071211u5.html

Resumen preparado por Sushen Srivathsan y Anna Stepanowa

El 3 de octubre de 2003, un comprador ucraniano (el comprador) celebrdé un
contrato para la compra de una prensa automatica para crisoles (la prensa) con un
vendedor suizo (el vendedor). Se eligié el derecho suizo como ley aplicable al
contrato. El precio de compra fue de 344.500 dolares. El precio debia abonarse a
plazos, pero, finalmente, quedé pendiente de pago la suma de 210.467 ddlares. El 26
de enero de 2006, antes de presentar la demanda, el vendedor exigid el pago del
saldo. Al entender en la controversia, el tribunal de primera instancia aplicé la CIM
como ley de Suiza, por ser, tanto Suiza como Ucrania ambos Estados partes en
la CIM.

En el tribunal de primera instancia, el comprador alegd que, contrariamente a lo
dispuesto en el articulo 30 de la CIM, el vendedor habia incumplido la obligacion de
transferir la propiedad de las mercaderias. Ademas, el comprador pidié al tribunal
de primera instancia que ordenara un examen oficial de las mercaderias para
determinar la conformidad de la prensa con las cldusulas del contrato y las normas
internacionales. Dado que la entrega y la instalaciéon de la prensa habian sido
confirmadas por los documentos pertinentes, el tribunal de primera instancia
sostuvo que el vendedor habia cumplido con todas las obligaciones que le
incumbian con arreglo al contrato y la CIM. El tribunal de primera instancia sostuvo
que, en virtud de las normas imperativas del articulo 39 2) de la CIM, el comprador
habia perdido su derecho a invocar la falta de conformidad de la prensa, puesto que
no lo habia comunicado al vendedor en el plazo de dos afios contados desde la
entrega de la prensa. Por consiguiente, el tribunal de primera instancia rechazo6 las
objeciones del comprador en cuanto a la calidad de la prensa y rechazd la peticion
de realizar un examen judicial de las mercaderias. Ademas, el tribunal de primera
instancia sostuvo que el comprador no tenia derecho a invocar el articulo 30 de
la CIM puesto que, con arreglo al contrato, el vendedor retenia la propiedad de la
prensa hasta la fecha en que se abonara integramente el precio de compra.

El tribunal de primera instancia sostuvo que el incumplimiento por el comprador de
la obligacion de pagar el precio de compra integro constituia una violacion de los
articulos 53 y 59 de la CIM. Ademas, el tribunal de primera instancia sostuvo que la
obligacion de pago debia cumplirse en la fecha fijada en el contrato sin necesidad de
solicitud ulterior ni tramite alguno por parte del vendedor. Ademas, se preveia en el
contrato que si el comprador incumplia sus obligaciones, el vendedor tendria
derecho a exigir el pago de la totalidad de la deuda sin mas notificacion al
comprador. El tribunal de primera instancia sostuvo que los articulos 61 y 62 de
la CIM establecian la misma norma. Por lo tanto, consideré6 que la demanda del
vendedor de que se abonara una suma fija, pagadera de una vez, por la deuda,
ajustada teniendo en cuenta los intereses y las sanciones comerciales, era
juridicamente suficiente. Basandose en el contrato y en los articulos 73 y 78 de la CIM,
el tribunal de primera instancia sostuvo que el pago pendiente del comprador habia
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dado lugar a la obligacidén de pagar la totalidad del importe de la deuda, ajustado
teniendo en cuenta los intereses del 9% devengados desde su vencimiento.

En nuevas audiencias, el tribunal de apelaciéon revocd la decision del tribunal de
primera instancia. El tribunal de apelaciéon sostuvo que en la CIM, a la que se
remitian el vendedor y el tribunal de primera instancia, no habia indicacion expresa
de que el tribunal debia aplicar el derecho de un Estado extranjero para decidir las
controversias entre partes en contratos comerciales extranjeros. Ademas, ningun
tratado bilateral sobre esta cuestion vincula a Ucrania y Suiza. El tribunal de apelacion
sostuvo que el tribunal de primera instancia habia interpretado incorrectamente el
derecho sustantivo ucraniano y el derecho internacional y habia confundido el
concepto de “tratado internacional” y el de “contrato econdmico extranjero”.
Por lo tanto, el tribunal de primera instancia se basd erroneamente en la CIM.
Por consiguiente, el tribunal de apelacion revocd la decision del tribunal de primera
instancia.

El Tribunal Econdémico Supremo de Ucrania anuldé la decision del tribunal de
apelacion y ratificd la decision del tribunal de primera instancia. Por consiguiente,
el Tribunal obligd al comprador a pagar al vendedor el saldo del precio de compra
con intereses y sanciones.
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