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  لجنة الأمم المتحدة للقانون التجاري الدولي
    

  السوابق القضائية المستندة إلى نصوص الأونسيترال
    (كلاوت)

  المحتويات
الصفحة  
 .......   بقرارات التحكيم الأجنبية وتنفيذها (اتفاقية نيويورك)قضايا ذات صلة باتفاقية الأمم المتحدة بشأن الاعتراف  ٣

٣  
  بنن: المحكمة الابتدائية  - (ب) من اتفاقية نيويورك)١والخامسة (سة: المادتان الخام١٣٥٦القضية 

 ..................  )١٩٩٤ يناير/كانون الثاني٢٥(SonapraضدM. Adeossi،١٩/٩٤قرار رقمالفي كوتونو، 

٤  

   - والسابعة من اتفاقية نيويورك والسادسة)٢(والخامسةوالخامسة: المواد الثالثة١٣٥٧القضية 
Société Burkinabè ضد Société des Ciments d'Abidjan (SCA)و: المحكمة الابتدائية في واغادوغو، بوركينا فاس

des Ciments et Matériaux (CIMAT))٢٠٠١يونيه/حزيران١٣( ........................................... 

٥  

  الكاميرون: المحكمة  - ) من اتفاقية نيويورك ١والرابعة (والرابعةوالثالثةالمواد الأولى:١٣٥٨القضية 
 ضد HCF/91/M/2001-2002، African Petroleum Consultants (APC) عليا في فاكو، الدعوى رقمال

Société Nationale de Raffinage)٢٠٠٢مايو/أيار١٥( ................................................... 

٦  
، ٤٨٦قرار رقم الكوت ديفوار: محكمة استئناف أبيدجان، -: اتفاقية نيويورك١٣٥٩القضية 

Société PRODEXCIضدSociété RAIMUND COMMODITIES INC. )٢٠٠٤أبريل /نيسان ٢٠(  ............ 

٧  
   .Société SICAFA S.A، ٥٠١قرار رقم ال،كوت ديفوار: المحكمة العليا-: اتفاقية نيويورك١٣٦٠القضية 
 ..........................  )٢٠٠٢ يونيه/حزيران١٣(المملكة المتحدة) (Société J. ARON and Company ضد

٨  

 ،٣١٧/٩٧قرار رقم الكوت ديفوار: المحكمة العليا،-ية نيويورك) من اتفاق٣: المادة الثانية (١٣٦١ القضية
Toyota Services Afrique (TSA)  ضدSociété Promotion de Représentation Automobiles (PREMOTO) ،  

 ......................................................................... )١٩٩٧ديسمبر/كانون الأول ٤(

٩  
ومؤسسة صبحي  الهندسيةشركة الصناعات ،١٠٤٢/٧٣مصر: محكمة النقض،-: اتفاقية نيويورك١٣٦٢ القضية

  .....................  )٢٠١١مارس /آذار ٢٨(Roadstar  InternationalوRoadstar Management أحمد فريد ضد

١٠  
شركة الأهرام  ،٤٢/٤٢ مصر: محكمة استئناف طنطا، قضية رقم-: المادة الثالثة من اتفاقية نيويورك١٣٦٣ القضية

 ................   )٢٠٠٩نوفمبر /تشرين الثاني ١٧(Société Française d’Etudes et de Construction للمشروبات ضد
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  مةمقدِّ
  

من نظام جمع ونشر المعلومات عن القرارات الصادرة عن المحاكم  تُشكِّل هذه المجموعة من الخلاصات جزءاً
وهيئات التحكيم والمستندة إلى الاتفاقيات والقوانين النموذجية المنبثقة عن أعمال لجنة الأمم المتحدة للقانون 

د لهذه النصوص القانونية بالرجوع إلى لتجاري الدولي (الأونسيترال). والغرض من ذلك هو تيسير التفسير الموحَّا
المعايير الدولية التي تتسق مع الطابع الدولي للنصوص، لا إلى المفاهيم والأعراف القانونية الداخلية الصرفة. ويرد 

) مزيد من المعلومات الكاملة عن سمات ذلك النظام وعن A/CN.9/SER.C/GUIDE/1/REV.1في دليل المستعمل (
طريقة استعماله. ووثائق السوابق القضائية المستندة إلى نصوص الأونسيترال (كلاوت) متاحة في الموقع الشبكي 

  ).www.uncitral.org/clout/showSearchDocument.doللأونسيترال على الإنترنت: (
عدد صادر بشأن هذه السوابق القضائية المستندة إلى نصوص الأونسيترال (كلاوت) قائمة محتويات  ن كلُّويتضمَّ

قضية ترد في هذه المجموعة من الخلاصات إلى جانب المواد  ر البيانات المرجعية الكاملة لكلِّفي الصفحة الأولى توفِّ
) URLدرج عنوان الإنترنت (رتها أو أشارت إليها المحكمة أو هيئة التحكيم. وقد أُنص والتي فسَّ تعلقة بكلِّالم

الذي يرد فيه النص الكامل للقرارات بلغتها الأصلية إلى جانب عناوين الإنترنت التي ترد فيها الترجمات بلغات 
الإشارات  نَّرجى الانتباه إلى أتاحة، في عنوان كل قضية (يُالأمم المتحدة الرسمية أو بإحدى لغاتها، حيثما كانت م

من جانب  ل تزكيةًالمرجعية إلى مواقع شبكية غير المواقع الشبكية الرسمية الخاصة بالأمم المتحدة لا تشكِّ
الشبكية؛ ر المواقع ما تتغيَّ المتحدة أو من جانب الأونسيترال لذلك الموقع الشبكي؛ وعلاوة على ذلك، كثيراً  الأمم

وجميع عناوين الإنترنت الواردة في هذه الوثيقة سارية حتى تاريخ إصدار هذه الوثيقة). وتحتوي خلاصات 
القضايا التي يفسَّر فيها قانون الأونسيترال النموذجي للتحكيم على إشارات مرجعية إلى كلمات رئيسية متسقة 

ونسيترال النموذجي للتحكيم التجاري الدولي الذي مع ما يرد منها في موسوعة المصطلحات الخاصة بقانون الأ
ن الخلاصات المتعلقة بقضايا تفسِّر قانون تتضمَّ ته أمانة الأونسيترال بالتشاور مع المراسلين الوطنيين. وأيضاًأعدَّ

الأونسيترال النموذجي بشأن الإعسار عبر الحدود إشارات مرجعية إلى كلمات رئيسية. ويمكن البحث عن 
ات في قاعدة البيانات المتاحة من خلال الموقع الشبكي الخاص بالأونسيترال عن طريق الإشارة إلى جميع الخلاص

السمات التعريفية الرئيسية، أي البلد أو النص التشريعي أو رقم القضية في وثائق السوابق (كلاوت) أو رقم العدد 
  من هذه السمات. الصادر بشأن السوابق (كلاوت) أو تاريخ القرار أو أي مجموعة

ى إعدادها بصفة استثنائية أمانة نهم حكوماتهم أو مساهمون أفراد؛ وقد تتولَّويُعِدُّ الخلاصاتِ مراسلون وطنيون تعيِّ
المراسلين الوطنيين أو غيرهم من الأشخاص المشاركين على نحو مباشر  الأونسيترال نفسها. وتجدر الملاحظة بأنَّ

  قصور آخر فيه. خطأ أو إغفال أو أيِّ منهم المسؤولية عن أيِّ ل أيٌّالنظام لا يتحمَّأو غير مباشر في تشغيل هذا 
    

––––––––––    
  ٢٠١٤محفوظة للأمم المتحدة،  ©حقوق الطبع 

  طُبع في النمسا
  

على حق استنساخ هذا النص أو أجزاء منه. وينبغي  للحصولطلبات  يِّجميع الحقوق محفوظة. ويرحَّب بأ
 Secretary, United Nations Publications Board, United Nationsلبات إلى العنوان التالي:إرسال هذه الط

Headquarters, New York, N.Y. 10017, United States of America ويجوز للحكومات والمؤسسات .
  لمتحدة بذلك.إذن، ولكن يطلب إليها أن تُعلِم الأمم ا دونالحكومية أن تستنسخ هذا العمل أو أجزاء منه 
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قضايا ذات صلة باتفاقية الأمم المتحدة بشأن الاعتراف بقرارات التحكيم الأجنبية 
  وتنفيذها (اتفاقية نيويورك)

    
  (ب) من اتفاقية نيويورك )١والخامسة ( : المادتان الخامسة١٣٥٦القضية 

  بنن: المحكمة الابتدائية في كوتونو
  ١٩/٩٤ قرار رقمال

M. Adeossi ضد Sonapra  
  ١٩٩٤يناير /الثاني  كانون ٢٥

  الأصل بالفرنسية
   ١٥ الصفحة)، ١٩٩٨( Revue Camerounaise de l'Arbitrage n°2 مجلة: نُشرت في

www.newyorkconvention1958.org نُشرت الخلاصة في:
)١(    

. وطلـب السـيد   ١٩٩٣ ديسـمبر /كـانون الأول  ٢٠ في صدر قـرار تحكـيم في لوهـافر (فرنسـا)    
  ف بقرار التحكيم في بنن وتنفيذه.أديوسي الاعترا

لـت ذلـك بـأن الاعتــراف    ولكـن محكمـة كوتونـو الابتدائيـة رفضـت إنفـاذ قـرار التحكـيم، وعلَّ        
قت عليهـا بـنن في   بقرارات التحكيم الأجنبية وتنفيذها أمر خاضع لاتفاقية نيويـورك (الـتي صـدَّ   

قـت مـن مـدى الوفـاء بالشـروط الـواردة في       ) وقانون الإجراءات المدنيـة، وأنهـا تحقَّ  ١٩٧٤م عا
مـــن قـــانون المرافعـــات المدنيـــة، ومنـــها  ١٠٣٠ المـــادة الخامســـة مـــن اتفاقيـــة نيويـــورك والمـــادة

ن تَمكُّ ـ ‘٢‘مطابقة الحكم الأجنبي للقواعد القانونية والتنظيمية المرعيـة (شـرط شـكلي)، و    ‘١‘
مـدى خـرق    ‘٤‘الامتثال لحالات التـأخير، و  ‘٣‘عليهم من المشاركة في الإجراءات، و المدّعى

مـدى مخالفـة    ‘٦‘زاع، وـمدى اختصاص هيئة التحكـيم بـالنظر في الن ـ   ‘٥‘الأصول القانونية، و
  قرار التحكيم للسياسة العامة الداخلية.

وأشـارت في هـذا الصـدد    ورأت المحكمة أنه حدث انتهاك للأصول القانونيـة في هـذه القضـية.    
رات مُكمِّلـة، وأنـه علـى الـرغم مـن      ما، بعد تاريخ اختتام الإجـراءات، مـذكِّ  إلى أن الطرفين قدَّ

، فـإن هيئـة التحكـيم اسـتندت إلى حجـج      SONAPRA مـة مـن  رة المقدَّإعلان عـدم قبـول المـذكِّ   
  .SONAPRA رةمذكِّمها بعد رفض دَّرته الأخيرة التي قأديوسي في مذكِّالسيد  دة ساقهامتعدِّ

                                                         
ه الأونسيترال بغية توفير معلومات هو مشروع تدعم www.newyorkconvention1958.org نيالموقع الإلكترو  )١(  

والملخَّصات . . وهو مكمِّل للقضايا المجمَّعة في نظام كلاوت١٩٥٨بشأن تطبيق اتفاقية نيويورك لسنة 
ولضمان الاتِّساق . مستنسخة ضمن وثائق كلاوت لكي تتاح ترجمتها رسميا إلى لغات الأمم المتحدة الست

، حوفظ على القواعد التحريرية المتَّبعة في ذلك www.newyorkconvention1958.org مع الموقع الإلكتروني
  .الموقع الإلكتروني، حتى عند اختلافها عن القواعد التحريرية المتَّبعة في كلاوت
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  والسابعة  والسادسة )٢( والخامسة والخامسة : المواد الثالثة١٣٥٧القضية 

  من اتفاقية نيويورك 
  المحكمة الابتدائية في واغادوغو  : بوركينا فاسو

Société des Ciments d'Abidjan (SCA)  ضـد Société Burkinabè des Ciments et Matériaux 
(CIMAT) 

    ٢٠٠١ يونيه/حزيران ١٣
  الأصل بالفرنسية

   Revue Burkinabé de droit, n°41, Note Pierre Meyer نُشرت في:
www.newyorkconvention1958.org :نُشرت الخلاصة في

)٢(    
لصـالح   ١٩٩٨ سأغسـط /آب ١٧أصدرت غرفة التجارة الدوليـة قـرار تحكـيم في بـاريس يـوم      

. وأُعلــن بعــد ذلــك قابليــة Société des Ciments d'Abidjan (SCA) شــركة أبيــدجان للإسمنــت
ــق في فرنســا. ثم طلبــت شــركة    ــا فاســو.     SCA الحكــم للتطبي ــرار التحكــيم في بوركين ــاذ ق إنف

) إنفـاذ القــرار لأســباب  CIMATوعـارض الطــرف الخاسـر، وهــو شــركة الإسمنـت البوركينيــة (   
عدم اختصاص المحكمـة الابتدائيـة في واغـادوغو بالبـت في هـذه المسـألة وفقـاً         ‘١‘ها مختلفة، من

لاتفاقية التعاون القضائي بين فرنسا وبوركينا فاسو، التي تكون لأحكامهـا الغلبـة علـى اتفاقيـة     
وجـود دعـاوى معلقـة، حيـث أقيمـت       ‘٢‘نيويورك عملاً بالمادة السابعة من اتفاقية نيويـورك،  

م المحكمــة الابتدائيــة في واغــادوغو بينمــا كانــت لا تــزال قيــد النظــر أمــام محكمــة   الــدعوى أمــا
عي العـام لبوركينـا فاسـو نظـراً إلى أن المـدَّ      للنظـام مخالفة قرار التحكيم  ‘٣‘استئناف أبيدجان، 

ا يخـل بالمـادة الثالثـة مـن اتفاقيـة نيويـورك. كمـا        لم يمتثل للقواعـد الإجرائيـة لبوركينـا فاسـو، ممَّ ـ    
لب الطرف الخاسر، وفقاً للمادة السادسة من اتفاقيـة نيويـورك، تأجيـل البـت في إنفـاذ قـرار       ط

  التحكيم حتى تُصدر المحكمة العليا في فرنسا حكمها بشأن إلغاء قرار التحكيم.  
رت المحكمــة الابتدائيــة في واغــادوغو إنفــاذ قــرار التحكــيم في بوركينــا فاســو. وقضــت أولاً  وقــرَّ

بشأن الاختصاص الذي أُثير في مرحلـة لاحقـة مـن الإجـراءات.      CIMAT ركةبرفض اعتراض ش
لت قرارها بأن اتفاقية نيويورك تنطبق علـى القضـية المطروحـة نظـرا لتصـديق بوركينـا فاسـو        وعلَّ

. واستذكرت أسباب رفـض إنفـاذ قـرار التحكـيم     ١٩٨٧ مارس/آذار ٢٣ على هذه الاتفاقية في
                                                         

هو مشروع تدعمه الأونسيترال بغية توفير معلومات  www.newyorkconvention1958.org الموقع الإلكتروني )٢(  
والملخَّصات . وهو مكمِّل للقضايا المجمَّعة في نظام كلاوت. ١٩٥٨سنة بشأن تطبيق اتفاقية نيويورك ل

ولضمان الاتِّساق . مستنسخة ضمن وثائق كلاوت لكي تتاح ترجمتها رسميا إلى لغات الأمم المتحدة الست
، حوفظ على القواعد التحريرية المتَّبعة في ذلك www.newyorkconvention1958.org مع الموقع الإلكتروني

  .الموقع الإلكتروني، حتى عند اختلافها عن القواعد التحريرية المتَّبعة في كلاوت
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اتفاقيــة نيويــورك، ورأت أن حالــة وجــود دعــاوى معلقــة ليســت   الــواردة في المــادة الخامســة مــن
ل انتـهاكاً  قـرار التحكـيم يشـكِّ    بـأنَّ  CIMAT ة شـركة ا فيمـا يتعلـق بحجَّ ـ  سبباً لرفض الإنفاذ. وأمَّ

انتـهاك النظـام العـام يسـتلزم الإخـلال       لبوركينا فاسـو، فقـد أشـارت المحكمـة إلى أنَّ     للنظام العام
ــدأ ع ــ ــبر بمب ــانون تعت ــي ام للق ــة أساس ــة في    اه الدول ــة الابتدائي ــذه القضــية، خَلُصــت المحكم . وفي ه

  واغادوغو إلى أن قرار التحكيم لا يتعارض مع مبدأ أساسي في القانون.
    

  ) من اتفاقية نيويورك ١والرابعة ( والرابعة والثالثة : المواد الأولى١٣٥٨القضية 
  المحكمة العليا في فاكو: الكاميرون
 HCF/91/M/2001-2002م الدعوى رق

African Petroleum Consultants (APC) ضد Société Nationale de Raffinage  
    ٢٠٠٢مايو /أيار ١٥

  الأصل بالفرنسية
    ١٥ فحةصال ،Revue Camerounaise de l'Arbitrage n°18 نُشرت في:

www.newyorkconvention1958.orgنُشرت الخلاصة في: 
)٣(    

 African Petroleumفي لنـدن لصـالح مؤسسـة     ٢٠٠٢ أبريـل /نيسـان  ١٧صدر قـرار تحكـيم في   
Consultants )APCَّمت مؤسسة). وتقد APC    بالتماس إلى المحكمة العليا في فاكو لإنفـاذ قـرار

مار في الكــاميرون، والقــانون التحكــيم في الكــاميرون عمــلاً باتفاقيــة نيويــورك، وميثــاق الاســتث 
تــه منظمــة مواءمــة قــوانين الأعمــال في أفريقيــا. وعــارض   د المتعلــق بــالتحكيم الــذي أعدَّالموحَّــ

) هـذا الطلـب   Société Nationale de Raffinageالطرف الخاسر، وهو شركة التكريـر الوطنيـة (  
  بدعوى عدم اختصاص المحكمة العليا في فاكو.

ا في فــاكو إنفــاذ قــرار التحكــيم في الكــاميرون، بعــد تقييمهــا أولاً لمــدى  رت المحكمــة العليــوقــرَّ
اختصاصــها بإنفــاذ قــرارات التحكــيم. وعللــت قرارهــا بــأن تصــديق الكــاميرون علــى اتفاقيــة     
نيويورك يلزمها، بموجب المـادتين الأولى والثالثـة مـن الاتفاقيـة، بـالاعتراف بقـرارات التحكـيم        

رى وإنفاذها (وهو الحـال هنـا حيـث إن قـرار التحكـيم صـادر في       الصادرة في دولة متعاقدة أخ
لندن، والمملكة المتحدة طرف من أطراف اتفاقيـة نيويـورك)، واعتبارهـا ملزمـة وإنفاذهـا وفقـاً       

                                                         
هو مشروع تدعمه الأونسيترال بغية توفير معلومات  www.newyorkconvention1958.org الإلكترونيالموقع  )٣(  

والملخَّصات . . وهو مكمِّل للقضايا المجمَّعة في نظام كلاوت١٩٥٨بشأن تطبيق اتفاقية نيويورك لسنة 
ولضمان الاتِّساق . لكي تتاح ترجمتها رسميا إلى لغات الأمم المتحدة الست مستنسخة ضمن وثائق كلاوت

، حوفظ على القواعد التحريرية المتَّبعة في ذلك www.newyorkconvention1958.org مع الموقع الإلكتروني
  .عن القواعد التحريرية المتَّبعة في كلاوتالموقع الإلكتروني، حتى عند اختلافها 
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قضـت بعـدم    ة بـالنظر في الطلـب. ثمَّ  رأت أنهـا مختصَّ ـ  للقواعد الإجرائية في الكاميرون. ومن ثَمَّ
عدم انتفـاء أهليـة    ‘١‘قرار التحكيم وإنفاذه للأسباب التالية: وجود أسباب لرفض الاعتراف ب

إرسال إشعار ملائم إلى الطـرف الـذي صـدر قـرار      ‘٣‘صحة اتفاق التحكيم،  ‘٢‘الأطراف، 
خلـو قـرار    ‘٥‘وقوع قرار التحكيم ضمن شروط الإحالـة إلى التحكـيم،    ‘٤‘التحكيم ضده، 

ق الإحالــة إلى التحكــيم. وأخــيراً، رأت التحكــيم مــن قــرارات بشــأن مســائل تقــع خــارج نطــا 
استوفى الشروط الواردة في المادة الرابعة مـن اتفاقيـة نيويـورك،     APC مؤسسة المحكمة أن طلب

  حيث قُدمت الوثائق المنصوص عليها في المادة المذكورة.
    

  : اتفاقية نيويورك١٣٥٩القضية 
  محكمة استئناف أبيدجان  : كوت ديفوار
  ٤٨٦ القرار رقم

Société PRODEXCI ضد Société RAIMUND COMMODITIES INC.  
    ٢٠٠٤أبريل /نيسان ٢٠

  الأصل بالفرنسية
    KOMOIN Françoisملاحظات:  .١٢٦ فحةصال ،Actualités Juridiques n° 48/2005 :نُشرت في

www.newyorkconvention1958.org :نُشرت الخلاصة في
)٤(    

لة في ) وشـركة مسـجَّ  .RAIMUND COMMODITIES INCأُبـرم اتفـاق بـين شـركة أمريكيـة (     
نشـأ نـزاع وصـدر قـرار تحكـيم عـن غرفـة التحكـيم التابعـة           ). ثمPRODEX-CIَّكوت ديفوار (

 ) لصـالح شـركة  Cocoa Merchants' Association of Americaلرابطة تجار الكاكـاو في أمريكـا (  
RAIMUND    ،وأصدر رئيس المحكمة الابتدائية في يوبوغون، بصفته قاضـي الأمـور المسـتعجلة .

أجــاز فيــه إنفــاذ قــرار التحكــيم في كــوت ديفــوار.   ٢٠٠٣ديســمبر/كــانون الأول ٢٢ أمــراً في
بعـدم اختصـاص قاضـي الأمـور المسـتعجلة بإنفـاذ        ةًفي القرار محتجَّ ـ PRODEX-CI وطعنت شركة

ه كــان يجــب أحكــام قــانون المرافعــات المدنيــة والتجاريــة، وأضــافت أنَّــقــرار التحكــيم بموجــب 
 علــى ذلــك بــأنَّ RAIMUND ت شــركةرفــض الإنفــاذ بســبب انتــهاك الأصــول القانونيــة. وردَّ

النصـوص الواجبــة التطبيـق هــي    ة بــالنظر في المسـألة، وأنَّ المحكمـة الابتدائيـة في يوبوغــون مختصَّ ـ  
                                                         

هو مشروع تدعمه الأونسيترال بغية توفير معلومات  www.newyorkconvention1958.org الموقع الإلكتروني )٤(  
والملخَّصات . عة في نظام كلاوت. وهو مكمِّل للقضايا المجم١٩٥٨َّبشأن تطبيق اتفاقية نيويورك لسنة 

ولضمان الاتِّساق . مستنسخة ضمن وثائق كلاوت لكي تتاح ترجمتها رسميا إلى لغات الأمم المتحدة الست
المتَّبعة في ذلك ، حوفظ على القواعد التحريرية www.newyorkconvention1958.org مع الموقع الإلكتروني

  .الموقع الإلكتروني، حتى عند اختلافها عن القواعد التحريرية المتَّبعة في كلاوت
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ون التحكيم واتفاقية نيويـورك، ولا تنطبـق أحكـام قـانون المرافعـات      د المتعلق بقانالقانون الموحَّ
  المدنية على هذه القضية.

ونقضت محكمة الاستئناف في أبيدجان حكم الإنفاذ وحكمت بعدم اختصاص المحكمة الابتدائيـة،  
ه علــى الــرغم مــن انطبــاق اتفاقيــة نيويــورك فيمــا يتعلــق بإنفــاذ قــرارات التحكــيم لــت ذلــك بأنَّــوعلَّ

لم تثبت كون الاتفاقيـة تسـمح لقضـاة الأمـور المسـتعجلة بإنفـاذ        RAIMUNDشركة  الأجنبية، فإنَّ
ه في حالـة عـدم وجـود معاهـدات     تلك القـرارات في كـوت ديفـوار. وبنـاءً علـى ذلـك، قضـت بأنَّ ـ       

 دة تتناول هذه المسألة، تختص المحاكم في محل إقامة المدعى عليـه أو محـل سـكنه في كـوت    دولية محدَّ
  ديفوار بقبول أحكام إنفاذ قرارات التحكيم الأجنبية، عملاً بأحكام قانون المرافعات المدنية.

    
  : اتفاقية نيويورك١٣٦٠القضية 

  المحكمة العليا: كوت ديفوار
  ٥٠١ القرار رقم

Société SICAFA S.A. ضد Société J. ARON and Company (المملكة المتحدة)  
  ٢٠٠٢ يونيه/حزيران ١٣

  الأصل بالفرنسية
    ٢٨٥الصفحة ، Actualités Juridiques n° 50/2005 نُشرت في:

www.newyorkconvention1958.org نُشرت الخلاصة في:
)٥(  

 Chambre des Cafés et Poivres du Havreبرعايـــة  ١٩٩٦ يوليـــه/تمـــوز ٢٦ صـــدر قـــرار تحكـــيم في
ــة (  ــركة بريطانيـ ــالح شـ ــادر في J. ARON and Companyلصـ ــر صـ ــباط ٧ ). وفي أمـ ــر/شـ  فبرايـ

ــا.      ١٩٩٧ ــيم في فرنســـ ــرار التحكـــ ــاذ قـــ ــافر بإنفـــ ــة في لوهـــ ــة الابتدائيـــ ــت المحكمـــ ، سمحـــ
 ، أعلنت المحكمة الابتدائية في أبيدجان إنفاذ الحكم في كـوت ديفـوار  ١٩٩٨ فبراير/شباط  ١٧  وفي
 )Société Industrielle de Café et de Cacaoو شـركة الـبنّ الصـناعية (   م الطـرف الخاسـر، وه ـ  وقـدَّ 

هذا القرار ينتهك اتفاقية التعاون القضائي بـين فرنسـا    التماساً إلى المحكمة العليا على أساس أنَّ
  وكوت ديفوار وأحكام اتفاقية نيويورك.

                                                         
هو مشروع تدعمه الأونسيترال بغية توفير معلومات  www.newyorkconvention1958.org الموقع الإلكتروني )٥(  

والملخَّصات . . وهو مكمِّل للقضايا المجمَّعة في نظام كلاوت١٩٥٨اتفاقية نيويورك لسنة بشأن تطبيق 
ولضمان الاتِّساق . مستنسخة ضمن وثائق كلاوت لكي تتاح ترجمتها رسميا إلى لغات الأمم المتحدة الست

، حوفظ على القواعد التحريرية المتَّبعة في ذلك www.newyorkconvention1958.org مع الموقع الإلكتروني
  .الموقع الإلكتروني، حتى عند اختلافها عن القواعد التحريرية المتَّبعة في كلاوت
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إلى اتفاقيـة نيويـورك.   دت المحكمة العليـا الحكـم الصـادر ورفضـت الـدعوى، دون الإشـارة       وأيَّ
لت ذلك بأن اتفاقية التعاون القضائي بين فرنسا وكوت ديفوار تحـدد الشـروط الـتي يجـب     وعلَّ

) أن يكـون القـرار   ١الوفاء بها لإنفاذ قرار صادر عن المحاكم الفرنسية في كوت ديفوار، منها (
ــة مختصَّـ ــ   ــن محكمـ ــادراً عـ ــانون    ٢ة، (صـ ــب القـ ــاذ بموجـ ــابلاً للإنفـ ــون قـ ــي،  ) أن يكـ الفرنسـ

) ألاَّ يتعارض القرار مع النظام العـام للبلـد الـذي    ٤للأصول القانونية، و( يكون مراعياً أن )٣(
ــة أن شــركة      ــه، رأت المحكم ــاء علي ــالقرار. وبن ــه ب ــتيفاء    SICAFA يُحــتج في ــدم اس ــت ع لم تثب

  الشروط المذكورة في هذه القضية.
    

  ويورك) من اتفاقية ني٣: المادة الثانية (١٣٦١القضية 
  المحكمة العليا: كوت ديفوار

  ٣١٧/٩٧ قرار رقمال
Toyota Services Afrique (TSA) ضد Société Promotion de Représentation Automobiles 

(PREMOTO)  
    ١٩٩٧ديسمبر /الأول  كانون ٤

  الأصل بالفرنسية
 /حزيـران  - يوما/أيار - أبريل/، نيسانRevue Camerounaise de l'Arbitrage, n°5 نُشرت في:

    ١٦ فحةصال)، ١٩٩٩يونيه (
www.newyorkconvention1958.org نُشرت الخلاصة في:

)٦(    
اتفـاق امتيـاز تجـاري     TSA وشـركة  PREMOTO ، أبرمـت شـركة  ١٩٩٦ أغسطس/آب ٢٩ في

إجــراءات مســتعجلة أمــام قاضــي   PREMOTOت نشــأ نــزاع واســتهلَّ ن اتفــاق تحكــيم. ثمَّيتضــمَّ
عـدداً   TSA م شـركة ، أمراً بأن تُسل١٩٩٧ِّ يونيه/حزيران ٢ الأمور المستعجلة، الذي أصدر، في

 .١٩٩٧ يوليــه/تمــوز ١ دت محكمــة الاســتئناف في أبيــدجان الأمــر في نــاً مــن المركبــات. وأيَّ ــمعيَّ
ه كـان يجـب علـى    أسـس مختلفـة، منـها أنَّ ـ    التماساً أمام المحكمـة العليـا علـى    TSA مت شركةوقدَّ

  ) من اتفاقية نيويورك.٣محاكم الدرجة الأدنى إحالة الطرفين إلى التحكيم وفقاً للمادة الثانية (

                                                         
شروع تدعمه الأونسيترال بغية توفير معلومات هو م www.newyorkconvention1958.org الموقع الإلكتروني )٦(  

والملخَّصات . . وهو مكمِّل للقضايا المجمَّعة في نظام كلاوت١٩٥٨بشأن تطبيق اتفاقية نيويورك لسنة 
ولضمان الاتِّساق . مستنسخة ضمن وثائق كلاوت لكي تتاح ترجمتها رسميا إلى لغات الأمم المتحدة الست

، حوفظ على القواعد التحريرية المتَّبعة في ذلك www.newyorkconvention1958.org مع الموقع الإلكتروني
  .الموقع الإلكتروني، حتى عند اختلافها عن القواعد التحريرية المتَّبعة في كلاوت
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لـة ذلـك باختصـاص قاضـي الأمـور      دت المحكمة العليا قـرار محكمـة اسـتئناف أبيـدجان، معلِّ    وأيَّ
أعـادت المحكمـة    ثمَّ غم من وجود اتفـاق تحكـيم.  تة على الرالمستعجلة بالحكم بتنفيذ تدابير مؤقَّ

ه لم يبـتَّ في وقـائع   العليا النظـر في القـرار الصـادر عـن قاضـي الأمـور المسـتعجلة، واعتـبرت أنَّ ـ        
) من اتفاقية نيويورك. ورفضت الحجـج الأخـرى الـتي    ٣( القضية، وعليه لم ينتهك المادة الثانية

  ت الدعوى.وردَّ TSA ساقتها شركة
    

  : اتفاقية نيويورك ١٣٦٢ القضية
  ١٠٤٢/٧٣ محكمة النقض، القضية رقم: مصر

ــد     ــد ضـ ــد فريـ ــبحي أحمـ ــة صـ ــية ومؤسسـ ــناعات الهندسـ ــركة الصـ  Roadstar Managementشـ
  Roadstar Internationalو

  ٢٠١١مارس /آذار ٢٨
    الأصل بالعربية

www.newyorkconvention1958.org نُشرت الخلاصة في:
)٧(  

  
زاعات عن طريـق التحكـيم في لوغـانو    ـينص على تسوية الن طرفان عقداً لنقل المعرفة الفنيةأبرم ال

، صـدر قـرار تحكـيم    ٢٠٠٢ فبرايـر /شـباط  ٤ بسويسرا، وفقاً لقواعد غرفة التجارة الدوليـة. وفي 
 )"عيانالمـدَّ "سية ومؤسسة صبحي فريد (شركة الصناعات الهند بموجب القانون السويسري يأمر

. Roadstar Internationalو Roadstar Managementبـــدفع تعويضـــات عـــن الضـــرر إلى مؤسســـة 
عيان دعوى قضائية أمام محكمـة اسـتئناف القـاهرة، لطلـب تعليـق إنفـاذ قـرار التحكـيم         ورفع المدَّ

لقاهرة عدم اختصاصـها بنظـر   رت محكمة استئناف ا، قر٢٠٠٣َّ سبتمبر/أيلول ٢٩ وإبطاله. وفي
عيان في الحكــم الصــادر عــن ، طعــن المــد٢٠٠٣َّ نــوفمبر/تشــرين الثــاني ٢٣ عيَين. وفيطلــب المــدَّ

محكمة استئناف القاهرة أمام محكمـة الـنقض، بـدعوى أن محكمـة اسـتئناف القـاهرة أخطـأت في        
مـن أن عقـد نقـل المعرفـة      ة بالنظر في الدعوى، على الـرغم تطبيق القانون بقرارها بأنها غير مختصَّ

زاعات ـالفنية خاضع لقانون التجارة الجديد، الذي ينص على اختصاص المحاكم المصرية بنظـر الن ـ 
  الناشئة عن عقود نقل التكنولوجيا.

                                                         
هو مشروع تدعمه الأونسيترال بغية توفير معلومات  www.newyorkconvention1958.org الموقع الإلكتروني )٧(  

والملخَّصات . . وهو مكمِّل للقضايا المجمَّعة في نظام كلاوت١٩٥٨بشأن تطبيق اتفاقية نيويورك لسنة 
ولضمان الاتِّساق . تحدة الستمستنسخة ضمن وثائق كلاوت لكي تتاح ترجمتها رسميا إلى لغات الأمم الم

، حوفظ على القواعد التحريرية المتَّبعة في ذلك www.newyorkconvention1958.org مع الموقع الإلكتروني
  .الموقع الإلكتروني، حتى عند اختلافها عن القواعد التحريرية المتَّبعة في كلاوت
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عيين، وخَلُصــت إلى أن تطبيــق قــانون  م مــن المــدَّوقضــت محكمــة الــنقض بــرفض الطعــن المقــدَّ  
ــادة ا   ــدود بموجـــب المـ ــري محـ ــيم المصـ ــر،  التحكـ ــة في مصـ ــيم المقامـ ــراءات التحكـ لأولى في إجـ

وإجــراءات التحكــيم الــدولي الــتي تتفــق الأطــراف علــى خضــوعها لقــانون التحكــيم المصــري.   
ت إليهــا مصــر بموجــب المرســوم  هــذا يتماشــى مــع اتفاقيــة نيويــورك، الــتي انضــمَّ  وأضــافت أنَّ
طـراف فيمـا يتعلـق    بـين الأ  ـزاع. ورأت المحكمة ضـرورة عـرض الن ـ  ١٧١/١٩٥٩ الرئاسي رقم

بإجراءات التحكيم على المحاكم السويسرية لا المحاكم المصرية، نظراً إلى اتفاق الأطـراف علـى   
تســوية المنازعــات بينــهم عــن طريــق التحكــيم في لوغــانو، ونظــرا لعــدم وجــود أيّ أدلــة تثبــت   

نون حصــول اتفــاق علــى تطبيــق قــانون التحكــيم المصــري. وأشــارت المحكمــة أيضــاً إلى أن قــا   
  .القانون التجارة الجديد لا ينطبق على العقد المبرم بين الأطراف لأنه أُبرم قبل بدء نفاذ

    
  : المادة الثالثة من اتفاقية نيويورك١٣٦٣القضية 

  مصر: محكمة استئناف طنطا
٤٢/٤٢  

  Société Française d’Etudes et de Constructionشركة الأهرام للمشروبات ضد 
    ٢٠٠٩نوفمبر /الثاني  تشرين ١٧

    الأصل بالعربية
www.newyorkconvention1958.org نُشرت الخلاصة في:

)٨(  
، أصدرت هيئة تحكيم في جنيـف بسويسـرا، قـرار تحكـيم لصـالح      ١٩٩١ سبتمبر/أيلول ٢٥ في

") ضــد شــركة  Société Française d’Etudes et de Construction ")Société Française شــركة
ــة التجــارة الدوليــة.          ــرام") في إطــار تحكــيم بموجــب قواعــد غرف ــرام للمشــروبات ("الأه الأه

ة ، رأى رئــيس محكمــة اســتئناف القــاهرة أن المحكمــة غــير مختصَّــ٢٠٠٥ أبريــل/نيســان ١٤ وفي
ذلـك   حكيم، مشـيراً إلى أنَّ الداعي إلى إنفاذ قرار الت Société Françaiseفي طلب شركة  بالبتِّ

فهــو يخضــع لاتفاقيــة نيويــورك ويجــب أن يُطلــب إنفــاذه أمــام  القــرار صــدر في الخــارج ومــن ثمَّ
مـن قـانون الإجـراءات المدنيـة والتجاريـة (قـانون        ٢٩٧ ة عملاً بالمادةالمحكمة الابتدائية المختصَّ

رار التحكــيم أمــام محكمــة بطلــب لإنفــاذ قــ Société Française مت شــركةالإجــراءات). وتقــدَّ
                                                         

هو مشروع تدعمه الأونسيترال بغية توفير معلومات  www.newyorkconvention1958.org الموقع الإلكتروني )٨(  
والملخَّصات . . وهو مكمِّل للقضايا المجمَّعة في نظام كلاوت١٩٥٨بشأن تطبيق اتفاقية نيويورك لسنة 

ولضمان الاتِّساق . ائق كلاوت لكي تتاح ترجمتها رسميا إلى لغات الأمم المتحدة الستمستنسخة ضمن وث
، حوفظ على القواعد التحريرية المتَّبعة في ذلك www.newyorkconvention1958.org مع الموقع الإلكتروني

  .اختلافها عن القواعد التحريرية المتَّبعة في كلاوتالموقع الإلكتروني، حتى عند 
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ــؤرَّ     ــة. وبموجــب حكــم م ــة الابتدائي ــول ٢٤ خ فيالخانك ــبتمبر /أيل ــة  ٢٠٠٩س ، قضــت محكم
 في المائـة. واسـتأنفت   ٧الخانكة الابتدائية بإنفاذ قرار التحكيم وخفض سعر الفائدة المطبـق إلى  

ــام محكمــة اســتئناف طنطــا، محتجَّ ــ    ــ ةًشــركة الأهــرام للمشــروبات أم ــرار   ه لا يجــوزبأنَّ إنفــاذ ق
  ه مع النظام العام في مصر.التحكيم نظراً لتعارض

ة بنظـر طلـب إنفـاذ قـرار     وقضت محكمة استئناف طنطا بأن محكمة الخانكة الابتدائيـة غـير مختصَّ ـ  
ــها. وأشــارت محكمــة الاســتئناف إلى أنَّ     ــاذ   التحكــيم، ونقضــت الحكــم الصــادر عن طلبــات إنف

مــن قــانون   ٢٩٧ ام المحــاكم الابتدائيــة عمــلاً بالمــادة   القــرارات الصــادرة في الخــارج تُنظــر أم ــ   
الاتفاقيــات  مــن قــانون الإجــراءات بانطبــاق ٣٠١ الإجــراءات، رهنــاً بالاســتثناء الــوارد في المــادة

ت مصر انضـمَّ  تعارضت مع أحكام قانون الإجراءات. واستذكرت المحكمة أنَّ الدولية حتى وإنْ
، ولهـذا تنطبـق الاتفاقيـة مثلـها     ١٧١/١٩٥٩ رئاسـي رقـم  إلى اتفاقية نيويورك بموجـب المرسـوم ال  

مثل أي قانون آخر للدولة المصـرية. وبالإشـارة إلى المـادة الثالثـة مـن اتفاقيـة نيويـورك الـتي تـنص          
تقــوم الــدول المتعاقــدة بتنفيــذ قــرارات التحكــيم وفقــاً لقواعــدها الإجرائيــة، أوضــحت     علــى أنَّ

ئية" الوارد في اتفاقية نيويورك لا يقتصر على قانون الإجراءات، "القواعد الإجرا تعبير المحكمة أنَّ
 ن جميع القوانين الـتي تـنظم الإجـراءات، مثـل قـانون التحكـيم المصـري. وأضـافت أنَّ        وإنما يتضمَّ

داً المادة الثالثة من اتفاقية نيويورك تنص أيضاً على عدم فرض الدول المتعاقدة شـروطاً أكثـر تشـدُّ   
ا يُفــرض علــى تنفيــذ قــرارات التحكــيم المحليــة.  قــرارات التحكــيم الأجنبيــة ممَّــ بكــثير علــى تنفيــذ

مـن   ٥٨ إلى ٥٥ وبمقارنة أحكام قانون الإجراءات المنطبقة على إنفاذ القـرارات الأجنبيـة بـالمواد   
قانون التحكيم المصري، المنطبق على إنفاذ قرارات التحكيم الصادرة في مصر، خَلُصت المحكمـة  

داً مـن تلـك الـواردة في قـانون التحكـيم      شروطاً أكثر تشـدُّ  تضعحكام قانون الإجراءات أ إلى أنَّ
مسألة إنفاذ قرار التحكيم يحكمها قـانون التحكـيم    رت المحكمة أنَّعلى ذلك، قرَّ المصري. وبناءً

علـى اختصـاص رئـيس محكمـة اسـتئناف القـاهرة بنظـر         ٥٦و ٩ المصري، الـذي يـنص في مادتيـه   
، علقة بإنفاذ قرارات التحكيم الصادرة في قضايا التحكـيم التجـاري الـدولي. ومـن ثمَّ    الطلبات المت

 أحالت المحكمة هذه المسألة إلى رئيس محكمة استئناف القاهرة.

 


